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Det imperialistiska kriget

Augusti—september 1939. Ett taktiskt interregnum

Den 23 augusti 1939 undertecknade Sovjetunionens och Tysklands utrikesministrar en non-
aggressionspakt i Moskva. En het sommar hade foregatt undertecknandet. | mars hade
tyskarna genom ockupationen av Tjeckoslovakien visat vérlden, att det krdvdes mer an en
chamberlainsk forhandlingskonst for att stoppa den tyska expansionen. England hade svarat
genom att lamna Polen garantier for dess sdkerhet. Tillsammans med Frankrike hade England
sokt stod hos Sovjetunionen for att bilda ett maktblock mot Hitlertyskland. Hela sommaren
hade forhandlingar forts om en s k fredspakt mellan dessa lander. Syftet var att skramma
Tyskland fran vidare expansion. Anfélls Polen kunde Tyskland i sa fall rakna med ett tva-
frontskrig, angrepp fran England—Frankrike i vast och fran Sovjetunionen i 6st. | stallet for
fredspakt kom den ovantade krigspakten”. En dryg vecka efter undertecknandet i Moskva
anfoll Tyskland Polen den 1 september. Tva dagar senare var varldskriget ett faktum i och
med de engelska och franska krigsférklaringarna.*

Det &r ingen Overdrift att pasta, att denna kovandning i utrikespolitiken fran bade Tysklands
och Sovjetunionens sida upplevdes som chockartad av datiden. Alltsedan Hitlers makttilltrade
hade de bada staterna statt som varandras antipoder. Den rent ideologiska motsattning som
fanns hade tagit sig konkreta politiska uttryck, for Tysklands del i skapandet av anti-
kominternpakten och for Sovjetunionens del i ett allmant narmande till vastmakterna, bland
annat genom intradet i Nationernas forbund. Ocksa den av Komintern lanserade folkfronts-
taktiken var ett direkt utrikespolitiskt medel riktat mot Tyskland. Folkfronten som politiskt
redskap hade emellertid spelat ut sin roll redan innan nonaggressionspakten gav den dods-
stoten. | Spanien hade folkfronten lidit militart nederlag. | Frankrike hade den forlorat sin
politiska betydelse 1938.2 Rent taktiskt och propagandistiskt behdll den emellertid sitt grepp
om de kommunistiska partierna. Sovjetunionen spelade i kommunisternas antifascistiska
propaganda huvudrollen mot den tyska nazismen. Sovjetunionen var den enda sakert palitliga
makten, “fredens och frihetens balverk” som inte endast var berett att forsvara sitt eget land
utan ~aven visa solidaritet och récka en hjalpande hand till massorna i andra lander i deras
kamp for fred och frihet”.®> Som tydliga belagg harfor sdg kommunisterna den sovjetiska
hallningen bade i det spanska inbordeskriget och vid Miinchenkrisen. Det svenska
kommunistpartiet hade sokt omvandla folkfrontstaktiken till verklighet aven i Sverige. Detta
hade framst tagit sig uttryck i enhetsstrdvanden gentemot de andra arbetarpartierna, det stora
socialdemokratiska och det lilla socialistiska partiet. Aven forsok till frontbildning mot
fascismen hade forekommit, vilket framfor allt Antifascistisk Samling ar ett exempel pa. Ett
annat &r den omfattande spanienhjalpen.*

! Litteratur i anslutning till den tysk-ryska pakten: Ph Fabry, Der Hitler-Stalin Pakt, Darmstadt 1962; A Rossi,
The Russo-German Alliance. August 1939-June 1941, Boston 1951; W Laquer, Russia and Germany, London
1965; S Allard, Stalin och Hitler, en studie i sovjetrysk utrikespolitik 1930-1941, Sthim 1970. [P& marxistarkivet
finns ett utdrag ur W L Shirers stora arbete Tredje rikets uppgang och fall” som handlar om pakten, se
Sovjetunionen, Tyskland och Andra vérldskrigets inledning — Red anm]

Z Litteratur om folkfronten: G Lefranc, Historie du Front populaire, Paris 1965. [ Franska folkfronten behandlas
utforligt i Fernando Claudins Krisen i den kommunistiska rérelsen, band 1 — Red anm ].

¥ S Linderot, Sverge i fara, Sthim 1939, s 13. [ Finns p& marxistarkivet: Sverge i fara — Red anm .

* L Drangel, Den kdmpande demokratin. En studie i antinazistisk motstandsrorelse. Kapitel | och 11. Opubl avh
avsnitt, Hist inst SUAV, Sthim 1972.
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Taktiken hade givetvis aven fatt konsekvenser for partiets politiska program. Vad betraffar
utrikespolitiken forordade kommunisterna en omlaggning av svensk neutralitetspolitik, vilken
kallades for “kapitulationspolitik’ och “illusioner”, till en aktiv s k fredspolitik “Sverge maste
soka samarbete med alla folk, lander och stater som star emot de fascistiska angriparna, som
vill freden, och som vill forsvara den.”

Aven inrikespolitiskt hade det kommunistiska programmet fargats av den antifascism som
utgjorde folkfrontens ideologiska innehall. Det tog sig uttryck i kommunistiska paroller om
utrensning av femte kolonnen i forsvar, press och polismakt.®

Mot den bakgrunden &r det forstaeligt att nyheten om det tysk-ryska narmandet skapade stora
svarigheter for det kommunistiska partiet. Det hade helt hallits i ovisshet om den sovjetiska
omléaggningen av utrikespolitiken. Det gavs ingen som helst vagledning, vare sig fran Sovjet-
unionen eller fran Komintern, utan det géllde att tolka handelsen. Pakten innebar faktiskt hela
folkfrontstaktikens sammanbrott. Insag de svenska kommunisterna detta? Sokte de i det tak-
tiska interregnum, som kom att rada fram till Sovjetunionens inmarsch i Polen, ersatta folk-
frontstaktiken med en ny taktik, byggd pa sjalvstandig analys av situationen? Men framfor
allt, hur sokte partiet forklara att Sovjetunionen évergav sin stéllning som fascismens mot-
standare framfor andra och nu i stallet narmade sig den forna fienden? Hur kom denna
handelse att paverka den antifascistiska propagandan?

Kommunisterna kom med andra ord att stéllas infor ett kontinuitetsproblem av hdgsta rang. |
det foljande skall ett forsok goras att se hur de 16ste det.

Pakten

Mot slutet av juli 1939 cirkulerade rykten i pressen om pagaende forhandlingar mellan Sovjet-
unionen och Tyskland. | kommunistpress avvisades sadana rykten emellertid sésom goebbels-
propaganda, som man allts& inte borde sétta tro till.” Speciellt ihardiga var emellertid de
rykten som talade om handelsfordrag mellan de bada landerna, vilket foranledde kommunist-
pressen att iaktta en forsiktigare hallning. Man erinrade sig Stalins stora tal fran den 10 mars
1939 infor 18:e partikongressen i Moskva, déar han behandlade Sovjetunionens principiella
installning till handel med de kapitalistiska landerna.® Det ar mojligt, skrev Ny Dag, “att
Sovjetunionen godtager en kredit om Tyskland skulle erbjuda en s&dan”.’

Det forsta offentliga meddelandet om forhandlingar mellan Sovjetunionen och Tyskland kom
fran tyskt hall sen pa natten den 21 augusti och lydde i dramatisk korthet: ”Riksregeringen
och sovjetregeringen ha dverenskommit att sluta nonaggressionspakt med varandra. Utrikes-
minister von Ribbentrop skall onsdagen den 23 augusti anldnda till Moskva for att slutféra
forhandlingar harom.” *°

Tidigare samma dag hade bekréftelse fran Moskva kommit om en kreditoverenskommelse

> Linderot, Sverge i fara, s 12, 6f. Se d4ven G Johansson, Den stora illusionen, Sthim 1939; H Hagberg, Sverges
utrikespolitik, Sthim 1938. Jfr K Amark, Makt eller moral. Svensk offentlig debatt om internationell politik och
svensk utrikes- och forsvarspolitik 1938-1939, Sthim 1973, s 79 ff, 261 ff.

®Se t ex Linderot, Sverge i fara, s 8 f. [ Finns pd marxistarkivet: Sverge i fara— Red anm ].

"ND 27.7.39 stick.

8 Enligt Allard var detta en av de forsta trevarna att na en politisk uppgorelse med Tyskland, se Allard, Stalin och
Hitler, s 112. Enligt Fabry var det en framstot &t bade Tyskland och vastmakterna, se Fabry, Der Hitler-Stalin
Pakt, s 13.

% ND 27.7.39 stick.

O'Nr 97 u, Berlin 21.8.39 (TT) DNB kl 23.30. Pressarkivet.
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mellan de bada landerna, i vilken det bland annat hette: ”Det kan vara ett allvarligt steg till
fortsatt forbattring, inte blott av de ekonomiska utan dven av de politiska forbindelserna
mellan Sovjetunionen och Tyskland.” ** Detta betydde att det férsta meddelandet om en
eventuell rysk-tysk pakt nadde Ny Dags redaktion sent pa natten den 21 augusti, kort fore
tidningens presslaggning, samtidigt som man hade bekréaftelse fran Moskva om kreditavtalets
avslutande, dar onekligen vissa rader tydde pa att det tyska telegrammet var korrekt.

Man valde att aterge telegrammet fran DNB i dess helhet och bifoga foljande brasklapp:

Vi brukar av princip inte aterge nazisttelegram om sadana ting. Vi avvaktade i fragan om sovijet-
krediterna den sovjetryska kommunikén. Ovanstaende sensationella uppgift aterger vi dock med
den reservation som ar nodvandig nar det géller uppgifter fran denna kalla. Det kan vara en vanlig
nazistisk forsoksballong.

Tilltron till DNB-telegrammet var emellertid inte mindre &n att redaktionen mitt i natten sokte
analysera Sovjetunionens och Tysklands motiv for denna sensationella” kursforandring. Dvs
det sades inte innebdra en forandring i Sovjetunionens utrikespolitik. Tvartom betonades forst
och framst att nonaggressionspakter var ett led i Sovjetunionens politik, alltsa inget nytt.
”Samma avtal som pa sin tid erbjods Frankrike och Tjeckoslovakien, erbjods aven Tyskland”,
papekade man. Vad som hade fatt Sovjetunionen att utstracka detta led i sin utrikespolitik till
att omfatta dven Tyskland var enligt de kommunistiska kommentatorerna de engelska och
franska regeringarnas misstrogna attityd gentemot Sovjetunionen.

A andra sidan kan det inte forvana ndgon om Sovijet till slut tréttnar pa de engelska och franska
regeringarnas fyra manaders sabotage av Sovjetunionens detaljerade forslag till en fast fredsfront
mot angriparna aven innefattande garantier for Finlands och randstaternas sjalvstandighet. Cham-
berlain har saboterat Sovjetunionens forslag i avsikt att fa till stand en ny miinchenuppgdrelse med
Hitler for att rikta Tysklands angreppslusta mot Sovjetunionen. Nar Sovjet sett hur fragan forhalats
i manader kan det inte forvana att Sovjetunionen till slut staller fragan pa sin spets: Vill ni haen
fredsfront — eller vill ni det inte. Vill ni inte ha Sovjetunionens hjélp — sa slipper ni. Sovjetunionen
ar sjalv stark nog att skydda sig for angrepp bade i dster och véster.'?

Uppenbarligen tycks redaktionen pa Ny Dag ha tolkat en eventuell pakt som en taktisk
mandver av Stalin for att tvinga fram ett medgivande fran vastmakternas sida i de pagaende
forhandlingarna i Moskva.'® Skulle det visa sig att s& inte var fallet, utan att en pakt verkligen
slots, fanns den ursaktande forklaringen: Sovjetunionen hade dartill varit nédd och tvungen.
Sovjetunionens motiv framstalldes alltsa som ett konsekvent fullféljande av dess utrikes-
politiska linje. De som br6t sin linje var i stallet tyskarna:

Det nya &r att Tyskland, som forut riktat en valdsam hetskampanj mot Sovjetunionen och tagit
initiativet till antikominternpakten, plotsligt kanner sig sa forsvagat, att det — forklarar sig berett att
ingd en non-aggressionspakt med Sovjetunionen, som det forut avvisat.™

Den forsta reaktionen blev saledes ett forsok att analysera en eventuell pakt helt inom ramarna

' ND 22.8.39, sista sidan. Uppgift kom *frén Ny Dags Moskva red”, vilket enl uppgift frén G Johansson 17.3.70
betydde avlyssning av moskvaradion. — Kommunikén publicerades i Pravda och Isvestija.21.839.Dessutom
inkom TT-telegram, pa vilka Ny Dag abonnerade, pa eftermiddagen den 21 med den sovjetiska kommunikén.
Endast ordalydelsen skiljer TT-telegrammet fran kommunikén i Ny Dag, vilket gor det troligt att redaktionen
oversatt direkt fran ryskan. Galler alla bekraftelser fran Moskva. Man féredrog kéllan uppenbarligen.

2 ND 22.8.39 férsta sidan

13 Se aven NSF 23.8.39. “Ribbentrop p& Canossavandring till Moskva. Rysk aktion for att framtvinga
fredspakten”. SSK 24.8.39.

" ND 22.8.39, forsta sidan.



for folkfronttaktiken. Dagen dérpa bekraftade Moskva att férhandlingar inletts. Man moti-
verade sin politiska kursandring pa foljande satt:

Meningsutbytet, som i detta hanseende dgde rum mellan tyska och ryska regeringarna, édagalade
en onskan hos bada parterna att minska spanningen i de politiska relationerna, att avlagsna krigs-
hotet och ingé en non-aggressionspakt.™

Moskva sokte ge konsekvens at sin utrikespolitik genom att kraftigt betona det fredliga malet.
En fredspakt skulle slutas, det var bara parterna som bytts ut.

Ute i varlden fragade man sig emellertid vad som nu skulle bli av den verkliga fredspakten.
Betydde det rysk-tyska narmandet att Sovjetunionen definitivt vande sig fran vastmakterna?

Ny Dag gick pa den tidigare folkfrontslinjen och forsakrade, att det skedda pa intet vis skulle
komma att satta k&pp i hjulet for fredspaksférhandlingarna. Ny Dag hamtade naring for den
tanken ur de telegram som inkom fran “’valunderrattade sovjetryska kretsar” dar ”man gav
uttryck at den dvertygelsen att den rysk-tyska nonaggressionspakten icke skulle vara oforenlig
med den planerade defensivalliansen mellan Sovjetunionen, England och Frankrike”.*® Sovje-
tryska kretsar i London erinrade dven om att “alla hittills ingangna nonaggressionspakter inne-
hallit en forbehallsklausul, vari det heter att 'i handelse en av de fordragsslutande parterna
foretager ett angrepp mot nagon tredje part, har den andra fordragsslutande parten ratt att utan
ny foregdende uppsagning annullera pakten' .*” Det ar givet att Ny Dag utifran sin folkfronts-
installning tog fasta pa sadana uttalanden, som de ytterligare lade till ratta och forde fram pa
forsta sidan den 23 augusti: ”En icke-angreppspakt och en allians &r skilda ting. En icke-
angreppspakt upphor automatiskt om ena parten anfaller en tredje stat.” *® | samma dags
ledare uttryckte sig Gustav Johansson, Ny Dags chefredaktor, nagot forsiktigare: »Vanligen
stipuleras att om ena makten angriper en tredje stat kan pakten utan vidare uppsagas.” | grun-
den lag alltjamt forhoppningen om att den nya kurs den sovjetryska utrikespolitiken tagit var
ett taktiskt medel for att fa vastmakterna att sluta en allians pa de sovjetiska villkoren. Cham-
berlain hart pressad” 16d forstasidesrubriken och ledaren inneh6ll den vanliga vadjan till
vastmakterna att skriva under fredspakten. Men sjalvfallet tog man fasta pa tasstelegrammets
formulering “att avlagsna krigshotet”, men det tolkades helt ur antifascistisk synvinkel. Ty nér
det gallde Tyskland drog kommunisterna samma slutsats som évriga bedémare gjort i fraga
om Sovjet och fredspakten, dvs att nonaggressionspakten inte medgav andra allianser och for-
bund. Hitler tvingades uppge sin antikominternpakt, fastslog Ny Dag och skildrade ingaende
den irritation som meddelandet om pakten vackt i Japan.*®

For andra bedomare framstod i stéllet krigsfaran som akut i och med den nya vandning den
tysk-ryska politiken tagit. VVad skulle nu ske med Polen?? Ett tal av Hilding Hagberg den 23
augusti visade att den faran ansags lika stor av kommunisterna.

Kan Polen réddas? Det beror framst av Polens eget folk. Det beror dérjidmte av om fredspakten kan
genomtvingas. Kan inte denna politik férverkligas med stérsta snabbhet blir det krig.**

Denna tolkning var en konsekvens av Hagbergs 0vertygelse om att pakten var tillkommen

15 Nr 1 u kl 8.25 Moskva 22.8.39 TT/Tass. Pressarkivet.
1® ND 23.8.39.

7 London 22.8.39 TT/Havas. Pressarkivet.

18 Se dven NSF 23.8.39 samt SSK 24.8.39

¥ ND 23.8.39.

2 5e Amark, Makt eller moral, s 111 ff.

2L NSF 24.8.39.



som utpressningsmedel mot vastmakterna.

Det finns all anledning antaga, att sovjetregeringens beslut forestavats av 6nskan att radda Polen,
att korsa Chamberlains planer pa en 6verenskommelse med de s k axelstaterna pa Polens bekostnad
och att framtvinga den fredspakt som Citykretsarna och deras regeringar hittills saboterat.?

Den 23 augusti undertecknades nonaggressionspakten och texten publicerades dagen darpa.
Pakten var darigenom ett oaterkalleligt faktum. I den publicerade texten fanns emellertid inte
den klausul som enligt Ny Dags bedémare vanligen fanns i de sovjetryska nonaggressions-
pakterna, att pakten upphdrde om den ena parten anfoll en tredje part. Daremot stipulerade
paragraf 4 att ingen av parterna fick deltaga i en maktgruppering, som direkt eller indirekt
riktade sig mot den andra parten.

Dérmed foll grunden samman for den kommunistiska argumentationen. Kommentarerna till
pakten den 25 augusti visar tydligt vilket besvarligt lage man nu hamnat i. Att med utgangs-
punkt fran en klart antifascistisk installning forsoka analysera Sovjetunionens nya politiska
kurs mot vad som man alltjamt betraktade som huvudfienden férde med sig ett invecklat
resonemang. Man framholl ater att det var Hitler som &ndrat sin politik, inte Stalin. ”Pakten
innebar med andra ord en fullstandig kovandning fran det nazistiska Tysklands sida i dess
utrikespolitik.” * Paragraf 4 togs som ett belagg for att antikominternpakten upphért att
existera. Vad som skulle ske med fredspakten berdrdes inte. Fran antifascistisk synpunkt var
det vidare positivt att Sovjet med sin pakt tvingat vastmakterna att inta en fast hallning gente-
mot Tyskland.?* Emellertid tillgreps en defensiv argumentering. Detta lage skulle aldrig
uppstatt om inte ~’de engelska finanslordernas och de tva hundra franska bankirfamiljernas
envisa drom att Hitlers aggressivitet skulle riktas mot Sovjetunionen, sa att bade Sovijet-
unionen och Tyskland skulle forsvagas i ett krig” hade vaglett den engelska utrikespolitiken,
skrev Ny Dag och lade darmed skulden for fredspaktens sammanbrott pa vastmakterna.”®

Arbetartidningen i Géteborg utkom den 25 augusti med sitt forsta nummer sedan pakten.
Starkare an hos Ny Dag och Norrskensflamman rgjde sig 6nsketdnkandet kvar, att det trots
allt skulle komma till stand en fredsfront mellan Sovjetunionen och véastmakterna. Non-
aggressionspakten stipulerade visserligen att ingen av parterna fick deltaga i ndgon makt-
gruppering riktad mot den andra parten, “daremot far de bagge alltsa utan vidare inga bi-
standspakter for forsvar mot angrepp” havdade Arbetartidningen. Tidningen gav sig darefter
in i ett invecklat resonemang varfor det i texten inte fanns nagon klausul om paktens upp-
horande, ifall ena parten anfoll tredje part:

I pakten saknas formellt den i Sovjetunionens icke-angreppspakter annars vanliga passusen att
avtalet upphor att galla om nagon av parterna angriper tredje part. En sadan bestammelse vore
emellertid 6verflodig, alldenstund den i princip aterfinns i sjalva pakten. Konflikter mellan de
bagge staterna om fragor av det ena eller det andra slaget, d.v.s. alla slag, skall regleras uteslutande
pa det vanskapliga meningsutbytets vag. Det ar salunda icke tillatet att genom angrepp pa nagon
tredje makt stalla andra parten infor fullbordat faktum i en fraga som intresserar Sovjetunionen, pa
annat sétt an genom ’vanskapligt meningsutbyte”.

Pa sa vis lyckades det Arbetartidningen att halla fast vid folkfrontsperspektivet, trots de i
grunden odvervinneliga svarigheterna. Sovjetunionen var darfor alltjamt antifascismens
framste banérforare och tidningen sag endast en 16sning om Tyskland trots allt skulle vaga

22 |bidem 23.8.39.

2 |bidem 25.8.39.

2 ND 25.8.39.

% |bidem. Jfr NSF 25.8.39.



anfalla Polen:

Nu som forr & Roda armén beredd att marschera mot Hitler for att hjélpa varje land som vill for-
svara sig och begar dess hjalp ... darest den engelskfransk-polska pakten med Sovjetunionen slutes
(och det &r dessa landers sak) och sedan Hitler angriper t.ex. Polen, sa trader den tysk-sovjetiska
pakten ur funktion och Roda armén tagar mot Hitler.

Arbetartidningens renodlat folkfrontstaktiska hallning ledde automatiskt till att tidningen kom
att inta samma installning till Hitlers motiv som de flesta andra icke-kommunistiska
bedémare.

Hitlers syften ar inte freden utan att fa ryggen fri fran angrepp mot vister, att satta in en sprangkil
mellan England och Frankrike och Sovjetunionen, samt att stadkomma forvirring i varlden.”

Arbetartidningens forsok att tolka pakten helt och hallet ur en antifascistisk synvinkel var
emellertid ocksa det sista. Argumentationen stelnade, och i stort sett var det bara ett enda ord
som blev kvar — och det var fred. Férutom det tidigare resonemanget, att Hitler fatt uppge sin
antikominternpakt, kan hela argumentationen sammanfattas salunda: Nonaggressionspakten
betydde fred darfor att Sovjetunionens utrikespolitik alltid &r fredlig och ingenting annat kan
vara.?” Man spann ocksé pa temat att Sovjetunionens aktion nu tvingade England och Frank-
rike till fasthet gentemot Tyskland, varigenom ett nytt Miinchen skulle komma att undvikas.?®
Tyskland skulle saledes hotas till fred. Men dnda in i det sista hoppades uppenbarligen
kommunisterna att pakten, nar allt kom omkring, inte skulle trada i kraft. Sa sent som den 30
augusti skrev Ny Dags chefredaktér Gustav Johansson:

Pakten &r visserligen undertecknad men den dr icke ratificerad. Den har icke tratt i kraft. Sovjet-
unionens parlament har ratificeringen pa dagordningen, men som sista punkt ... Nar parlamentsl-
edamaterna hinner fram till fragan om ratificeringen torde Hitler ha varit tvungen att avgéra om

han vill ha krig eller inte.”

Den antifascistiska installningen &ndrades inte av den nya situationen. En partikampanj som
partiledningen beslutat om vid den 11:e kongressen pa varen 1939, vars klara folkfronts-
taktiska syfte framkom i kampanjens paroll: ”Hitler hotar, front mot faran”, igangsattes pro-
gramenligt den 22 augusti.® Inneh&llet i de resolutioner som antogs vid de olika méten som
holls visar, att huvudvikten legat pa en direkt antifascistisk propaganda. Pakten tycks inte ha
berorts direkt utan implicit kommit med mot slutet som ett medel att stoppa fascismen.

Det nazistiska Tysklands révarpolitik har anyo stallt varlden infor fragan krig eller fred? Motet ger
sin odelade anslutning och sitt understdd at alla de stravanden som tar sikte pa att stoppa den
fascistiska angriparen for att skapa fred i varlden ... For freden, for att stoppa den fascistiska
angriparen, oférbehallsam anslutning till Sovjetunionens konsekventa och fasta fredspolitik.*

Sovjetunionens agerande hade tvingat kommunisterna till den enda analys som var mojlig att
gora utifran deras taktiska och ideologiska standpunkt, namligen att nonaggressionspakten
bidragit till fredens bevarande.

Det ar emellertid troligt att asikterna var delade bland kommunisterna sjalva. Den 28 augusti
infordes en ledare av Fritjof Lager (politbyramedlem och ansvarig utgivare for Ny Dag), dar

% Arbt 25-31.8.39. Jfr Amark, Makt eller moral, s 111 ff.
21 ge t ex ref av G Ohmans tal vid Stockholms arbetarkommuns medlemsmate ND 25.8 samt ND 30.8.39.
28
ND 28.8.39.
% |bidem 30.8.39.
% |bidem 22.8.39.
*! |bidem 31.8.39, se aven 25.8.39.



det &r en motsatt analys som framfors:

Krigets askmoln hopar sig. Blixten kan sla ner pa Sverges folk snabbare &n vi anar. | en sadan
situation avgors vem som &r antifascist och beredd att kimpa och vem som ar svammelmakare och
frasradikal ... Kommunisterna maste mangdubbla sina anstrangningar for att organisera den anti-
fascistiska fronten. Den som forsoker misstankliggéra kommunisternas vilja i detta avseende
forsvagar den front som smides till demokratins och vart lands forsvar.

En sadan instéllning var emellertid ett undantag, ty “officiellt” var freden raddad i och med
pakten. Den 31 augusti tecknade chefredaktoren i en ledare betitlad Ny Dags triumf foljande
bild av laget: Kriget har inte kommit, Polen &r inte krossat, ’legenden om nazismens otver-
vinnelighet har gatt i graven”. Dessutom framstalldes Tyskland som ett land pa randen till
inbordeskrig, dar krigsangest, livsmedelsbrist och ransoneringselande dominerade. Det var
tydligt att det anda var en slags miinchenlésning pa problemet Gustav Johansson tankte sig, ty
parallellt med argumentet att pakten tvingade England och Frankrike till fasthet, I6pte tanken
att en fredlig losning var trolig, dvs att England och Frankrike anyo skulle ge efter for Hitlers
krav.

Naturligtvis & Chamberlain och Daladier alltjamt beredda att sluta en uppgorelse i Miinchenstil ...
Blir det nu en uppgorelse, sa blir den mycket battre for Polen d4n om den tysk-ryska pakten aldrig
funnits.

Det ar tdmligen uppenbart att Gustav Johansson forestéllde sig en historiens upprepning. Ty
han avslutade sin ledare med féljande erinring:

Kom ihag att Ny Dag ensam holl huvudet kallt och ensam fick ratt under Miinchendagarna da alla
andra snurrade runt och tappade huvudet.*

Krigsutbrottet

Krigsutbrottet kom och smulade sénder den kommunistiska pressens argumentation och dess
forhoppning, att pakten trots allt bara var ett patryckningsmedel mot Tyskland. Sovjetunionen
forblev passiv och pakten annullerades inte. Under den dryga vecka som forflutit mellan be-
skedet om en nonaggressionspakt och krigsutbrottet, hade kommunistpressen kunnat félja sin
tidigare taktiska linje, om &n med svarighet. Krigsutbrottet tvingade partiet pa ett helt annat
sétt att ta stallning. Vem var skyldig till krigsutbrottet? VVad for slags krig var det som brutit
ut? Hur skulle kommunisterna stéalla sig till kriget?

Alltjamt saknades ledning fran Komintern. Partiet blev tvunget att gora en egen analys av det
nya laget. Ansvarsfragan beredde inte kommunisterna nagra svarigheter. ... ansvaret ligger
helt hos den tyska regeringen. Detta historiska ansvar skall inget propagandafalttag, inga
fraser kunna fordunkla”, skrev Hilding Hagberg i Norrskensflamman den 2 september. |
partiets proklamation med anledning av krigsutbrottet fanns samma otvetydiga stéllnings-
tagande: ”Varldshistorien kanner ingen mera nattsvart forbrytelse &n de nazistiska krigsgal-
ningarnas valdshandlingar mot Polen ... Dock hade vastmakterna genom sin undfallen-
hetspolitik och sitt sabotage av den kollektiva sakerhetspolitiken bidragit till krigets utbrott
och fick darfor sin del av den tunga ansvarsbérdan.*

| Sydsvenska Kuriren angrep emellertid redaktoren Edvin E Persson ansvarsfragan pa en mer

%2 ND 30.8.39. Se ocksa férsta sidan.

% Jfr ND 2.9.39.

¥ ND 4.9.39. Se &ven Stormklockan nr 18 1939 art av F Forsberg ”Infér det andra varldskriget”.
% NSF 2.9.39; ND 2.9.39.



teoretisk niva.

Det imperialistiska krig som redan berdrt 500 miljoner manniskor &r nu ett faktum ocksa i vara
grannlander, ja kanske inom kort ocksa i Sverige. Vem bar ansvaret for vanvettet? Jo, exakt samma
krafter som bar ansvaret for varldskriget 1914-19 1 8 ... Det &r den kapitalistiska inbdrdeskampens
system som bar ansvaret, ty det &r den kapitalistiska utplundringsratten kampen galler. Det ar Hitler
och den internationella fascismen, denna kapitalismens mest expansiva och barbariska form som
tant branden. Men det dr den penningsnikna och reaktionara engelska och franska kapitalismen som
méjliggjort forbrytelsen.®

Denna beddémning av kriget hamtade stod direkt fran Stalin ty denne hade i sitt beromda tal
den 10 mars 1939 gjort foljande karaktaristik av det internationella l&get:

En sa mycket allvarligare fara utgor det nya imperialistiska kriget som redan hunnit draga in mer an
500 miljoner manniskor i Asiens, Afrikas och Europas befolkning pé sin sida.*’

| den proklamation som publicerades den 4 september fastslogs &ven krigets karaktar sasom
imperialistiskt. Det var i grund och botten ocksa den enda karaktaristik av kriget som
kommunisterna kunde gora, ty om de beddmt kriget som en uppgérelse mellan demokrati och
diktatur hade Sovjetunionens handlingssétt inte kunnat forsvaras, utan Sovjet hade fatt inta en
plats bredvid Tyskland. Saledes slog kommunisterna fast, att kriget var en imperialistisk
nyuppdelning av varlden, dar Tyskland spelat den padrivande rollen och déar Englands och
Frankrikes motiv for kriget var att stoppa den tyska imperialismens maktutveckling.®

Vad betydde da detta stallningstagande? For det forsta kunde partiet darmed reservationslost
stddja regeringens neutralitetspolitik:

Vi hélsar med tillfredsstéllelse de atgéarder den svenska regeringen vidtager for att skydda Sverges
fred och nationella frihet. Enig uppslutning kring regeringens stravan att halla vart land utanfor
krigets fasor &r idag livsviktigt for vart folk.*

En sadan uppslutning lag taktiskt sett inte langt fran folkfrontstaktiken och att denna alltjamt
behérskade de kommunistiska sinnena finns fler beldgg for. For det forsta avslutades
proklamationen av den 4 september med klara enhetsparoller, vilkas aktualitet understroks.
Dérjamte markerade kommunisterna sin vilja att med vapen i hand forsvara den borgerliga
nationen, helt i linje med de antifascistiska traditionerna:

Om Sverges folk blir angripet, fran vilket hall det vara mande, sa att folket ar utsatt for hotet att
dragas in i kriget och Sverges folk star infor risken att forlora sin nationella oavhangighet, da skall
ocksa Sverges folk vara parat att med alla de krafter, som star till buds, ga ut i kampen, ga till
fronten och kdmpa for landets frihet och oavhdngighet. | den kampen kommer den svenska
arbetarklassen att vara den palitligaste och stridsdugligaste delen av folket. Det kommunistiska
partiet och andra arbetarnas organisationer kommer att enas i denna kamp.*

Genom sin definition av kriget som imperialistiskt undvek kommunisterna de svarigheter en
antifascistisk karaktaristik av kriget skulle medfora, bade fér forsvaret av Sovjetunionens
handlande och, inte minst viktigt, i forhallande till den svenska regeringen. Det paradoxala var
darfor, att en sadan definition, som helt avvek fran folkfrontstaktikens analys, samtidigt tillat
partiet att ga ut med tydliga folkfrontsparoller och uttrycka en forsvarsvilja som var barn av

% 35K 2.9.39.

%7 p3 nytt publicerat i ND 26.8.39.

% proklamation frn Sverges kommunistiska parti ND 4.9.39.
% |bidem. Jfr AK 1939u nr 2 s 27.

%0 FK 1939u nr 2, s 35. Jfr SSK 2.9.39.



folkfrontstiden.

Paradoxen hade inte kunnat genomféras om inte kommunisterna i sin definition av kriget
samtidigt underlatit att dra de konsekvenser som de i egenskap av marxist-leninister borde ha
dragit. Den handlingsrekommendation som Lenin gav socialisterna vid det forsta imperialis-
tiska krigets utbrott var sannerligen inte att ga till fronten och kdmpa for landets frihet utan att
i stallet ta vapnen och vanda dem inat mot den egna regeringen. Det var saledes bade ett
ideologiskt problem och ett kontinuitetsproblem kommunisterna stod infor.

Den 6 september holl partiordféranden Sven Linderot ett tal i Stockholms Folkets hus. Det
talet kan sdgas sammanfatta den kommunistiska synen pa pakten och kriget strax fore strategi-
och taktikomlaggningen. Det visar ocksa hur Linderot sokte I6sa problemet med Sovijet-
unionens kontinuitetsbrott och ansvar for krigsutbrottet samt de svarigheter som ovan
skisserats. Linderots argumentation for Sovjetunionen var inte ny, men den hade fatt en
starkare defensiv pragel. Pakten mellan Tyskland och Sovjet hade kommit till stand darfor att
den Kkollektiva sakerhetspolitiken saboterats, inte minst av de socialdemokratiska ledarna. De
hade inte lamnat Sovjet nagot alternativ.

Nér alla dessa forsok att skapa en maktbalans som kunde stoppa kriget strandade — vad skulle
da Sovjetunionens regering gora? Ja, savitt jag forstar maste Sovjetunionens regering atmin-
stone soka skydda sitt eget folk, de 170 miljoner manniskor som bygger och bor inom Sovjet-
unionens granser, skydda det socialistiska bygget frdn krigets fasor.**

Sovjetunionen hade, underforstatt, inte dvergivit sin fredspolitik, endast tvingats vanda den
inat. Néar det sa géllde att ta stallning till om nonaggressionspakten fatt Hitler att vaga kastet,
formulerade Linderot om fragan till att galla om pakten framkallat kriget. Svaret blev foljd-
riktigt att en pakt om icke-angrepp inte kunde ha en sa foérunderlig verkan. Krig framkallas av
det kapitalistiska systemet, och kapitalismen var redan havande med detta krig, nar pakten
slots.* Darmed var Linderot framme vid krigsutbrottet och karaktéristiken av kriget. Det var
ett imperialistiskt krig, som inte andrade karaktar darfor att ett starkt land overfallit ett litet,
svagt land. Ty, varfor hade Polen blivit angripet?

De som styr i Polen kopplade fragan om landets sjalvstandighet samman med den engelska
imperialismen och dess lydiga foljeslagare under en lang foljd av ar, den franska imperialismen.
Detta ar synnerligen vasentligt, ty darmed har Polen upphoért att kunna betraktas som en enskild av
storre m4a3kt overfallen stat, utan vi maste se Polen som ett led i det engelsk-franska imperialistiska
blocket.

Hér hade Linderot i sitt resonemang dragit ut konsekvenserna av stéllningstagandet till kriget
sésom imperialistiskt, med tydlig hanvisning till Lenin.** N&r Linderot behandlade ansvars-
fragan kom en tydlig ambivalens fram. Det vore fel, menade Linderot, att endast framhalla det
kapitalistiska systemet i sig som skulden till kriget, ty en sadan hallning kunde endast leda till
passivitet. Nej, ansvaret for att kriget brutit ut I1ag hos de fascistiska stater som gjort sig skyl-

* Linderots tal 6.9.39, s 12 f, parm 1939 1 a. VPK:s arkiv. Talet dven atergivet i ND 9.9 och 11.9 i ndgot
omredigerad form.

“2 For en samlad redogérelse for den kommunistiska férsvarsargumentationen i detalj angdende pakten och
krigshotet se G Ohmans broschyr Kriget och Sovjets fredspakt, som utkom 15.9.39.

*3 Citatet hamtat ur ND 11.9.39, eftersom originalet som uttrycker samma sak gor det pa ett hogst talspraks-
massigt satt som endast forvirrar.

* Man torde har jamféra med Lenins bedémning av Belgiens lage under det forsta varldskriget. Se V Lenin,
Socialismen och kriget, Moskva 1955.
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diga till ~alla de svarta dad emot fredliga folk under de senare aren”.*> Langre fram i sitt tal
slog emellertid Linderot fast att ansvaret 1ag hos dem som lyckats hindra den kollektiva
sékerhetspolitikens genomforande. ”Dar skall ansvaret laggas for krigets fasansfulla elande.
[Applader.] Det ar riktigt.” *°

Vad skulle da kommunisterna géra? Om de drog ut konsekvenserna av sin karaktaristik av
kriget och alltsa foljde Lenin, skulle de komma i motsattning dels till sin tidigare forda
folkfrontspolitik, dels till den pagaende svenska samlingen. Linderot sékte l6sa problemet
med semantikens hjélp:

Kampen mot kriget maste foras ocksa under det kapitalistiska systemet och i den kampen skapas
forutsattningar att storta det kapitalistiska systemet i sig sjélvt. | dagens situation maste vi alltsa
kampa mot kriget.

Tidigare hade emellertid Linderot preciserat: Maste kampen féras med vapen i hand *’gor vi

det med &nnu storre beslutsamhet &n tidigare”.*’

Att det i sjalva verket var fraga om tva helt olika uppgifter, lyckades Linderot dolja. Den ena
uppgiften var den leninistiska, att bekdmpa kriget revolutionért. Den andra var att forsvara
landet i handelse av krig. Linderot gjorde saledes ett forsok till sammanjamkning av tva helt
motstridiga uppfattningar, en revolutionar och en antifascistisk.

Slutligen berdrde han partiets reservationslésa uppslutning pa regeringens sida i dess
neutralitetsforklaring, vilket innebar ett avstandstagande fran partiets gamla krav pa
neutralitetspolitikens upphdvande. Denna forandring i partiets stallningstagande betydde
emellertid inte att partiet skulle forhalla sig neutralt mot fascisterna, papekade Linderot.

Tvartom skulle partiets ’kamp mot dem skérpas”.*®

Linderots tal visade tydligt att den gamla taktiken holl pa att ersattas med en ny. Det fick till
konsekvens ett dubbelt stallningstagande i de viktigaste fragorna, vilket &r mycket belysande
for den absurda situation som partiet befann sig i. Nonaggressionspakten hade inte inneburit
ett avstandstagande fran folkfrontstaktikens antifascism.*

Krigsutbrottet tvingade emellertid fram en forandring. Ty konsekvenserna av ett fasthallande
vid den gamla taktiken var att man borde ge sitt stod at dem som bekampade fascismen, alltsa
at vastmakterna, och da skulle partiet komma i motsattning till Sovjetunionen. »Att forsoka
halla sig utanfor skulle da vara detsamma som att inta en feg hallning och ge indirekt stod at
nazismen. Arbetarklassens paroll skulle under sddana omstandigheter vara: Sverge med i
kriget mot Hitlerregimen!” skrev Nils Holmberg i Arbetartidningen, i polemik med dem som
havdade krigets ideologiska karaktar av kamp mellan demokrati och diktatur.*

Bibehalla en antifascistisk propaganda kunde man saledes bara géra genom att forklara, att
aven vastmakterna i stort sett befann sig pa samma niva som Hitlertyskland, och att den kamp
som utbrutit dem emellan inte hade nagot med bekampandet av fascismen att gora. Det var
ocksa efter den linjen som man, i och med den nya strategi- och taktikomlaggningen som

* Linderots tal 6.9.39, s 3, parm 1939 1 a. VPK:s arkiv. Jfr ND 9.9.40.

*® Linderots tal 6.9.39, s 12, parm 1939 1 a. VPK:s arkiv.

“" Ibidem s 2. Citatet ur ND 9.9.40.

*® Linderots tal 6.9.39, s 18, parm 1939 1 a. VPK:s arkiv.

9 Se t ex ND 28.8.39, ledaren: Kampen mot fascismen, vilken var ett svar p& de anklagelser som i annan press
forts fram att kommunism och nazism férbrodrats. Mot dessa anklagelser slogs fast den oférsonliga motséattning
som ladde mellan arbetarklassen (dvs SKP) och nazismen.

* Arbt 15-21.9.39.
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manifesterades i oktober 1939, sokte losa kontinuitetsproblemet angaende fascismen. I och
med karaktaristiken av kriget som imperialistiskt och genom den skuldb6rda man lastade pa
vastmakterna fanns en sadan lésning implicit dven for taktikomlaggningen. Emellertid hindra-
des kommunisterna fran att se den av det enkla skélet att de alltjamt hade folkfrontstaktiken
att formellt halla sig till. Det betydde & andra sidan inte att den antifascistiska propagandan
kunde fortsatta oberort av hédndelseutvecklingen. Ty harvidlag hade Sovjetunionen Kklart sagt
ut att den ideologiska vapenvilan intratt. | ett tal den 31 augusti framholl utrikeskommissarie
Molotov nonaggressionspaktens betydelse for ett slut pa fiendskapen och for en borjan till
vanskapliga relationer mellan landerna.>* Detta var onekligen en vink frdn Moskva. Bortsett
fran enstaka inslag av polemisk karaktar i den kommunistiska landsortspressen, forsvann
darmed den antifascistiska propagandan.>

Ett markant undantag utgjorde emellertid en artikelserie som publicerades mellan den 13
september och den 18 oktober i Ny Dag och som uppgavs harréra fran “var illegale korre-
spondent i Berlin™. Artiklarna kritiserade nota bene inte den tyska utrikespolitiken behandlade
endast de inrikespolitiska férhallandena. Den antifascistiska tonen var emellertid skarp: ~Det
tyska folkets forbittring mot nazisternas mordregim véxer oupphorligt”, forklarade forfattaren
och beskrev med talrika exempel folkets ndd och utplundring. Det sades att naziregimen var i
full upplésning och att SS-trupper maste sattas in mot massan. >® Artiklarna publicerades aven
i den tyska veckoskriften Die Welt, vilken fr&n mitten av september utkom i Stockholm. **

En jamforelse med 6vriga kommunistpartiers reaktion pa den tysk-ryska pakten visar en klar
overensstammelse. Information fran Komintern om den nya omlaggningen av Sovjetunionens
utrikespolitik uteblev. Alla sektioner blev lika éverrumplade och lamnades i lika hog grad at
sig sjalva att soka analysera det nya laget.

| likhet med SKP sag bade det engelska och det franska kommunistpartiet Moskvas aktion
som en utpressning mot vastmakterna. | likhet med SKP tolkade man pakten som ett bevis pa
Tysklands svaghet, som ett nederlag for Hitler. I likhet med SKP framhdéll man att anti-
kominternpakten nu maste upplésas. I likhet med SKP betonade man den viktiga principiella
skillnaden mellan en icke-angreppspakt och en allians samt att pakten inte var oférenlig med
en fredsallians med véstmakterna. I likhet med SKP slutligen framstallde man pakten framfor
allt som ett masterligt drag av Stalin for att radda véarldsfreden.

Denna identiska tolkning torde bero pa att det franska och det engelska partiet gick tillvaga pa
samma satt som det svenska. Material for tolkningarna lamnade alltsa tass-telegrammet den
22 augusti samt de uppgifter som harrorde fran “sovjetryska” kretsar i Moskva och London.
Svarigheten att inse att det faktiskt rorde sig om en total omlaggning av den sovjetiska
utrikespolitiken berodde givetvis pa att folkfrontstaktiken alltjamt var den radande.

*! Tal av Molotov vid hégsta sovjets 4:e session 31.8.39 publ i Sovjet Documents on Foreign Policy, ed Jane
Degras, vol |11, Oxford 1953, Talet publ i ND 2.9

%2 Se t ex NSF 2.11 och 13.11.39.

*ND 13.9, 5.10.39.

> F Borkenau, Der Europaische Kommunismus Seine Geschichte von 1917 bis zur Gegenwart, Bern 1952, s 229
samt s 231 f. Borkenau tolkar syftet med dessa artiklar som dels ett medel att infér en skandinavisk publik visa
de tyska kommunisternas fortsatta kamp mot nazismen trots pakten, dels som ett subtilt medel i dragkampen
mellan Hitler och Stalin i den &nnu vid denna tidpunkt ol6sta frdgan om Polens delning.

% For jamforelse har Borkenau, Der Europaische Kommunismus, s 217 ff samt A Rossi, Les communistes
frainais pendant la dréle de guerre, Paris 1951, s 15-21 anvénts. H Pelling, The British Communist Party. A
Historical Profile, London 1958, s 109 ff. En kortfattad dversikt 6ver samtliga kommunistiska partier ges i
Sovjetsystem und Demokratische Gesellschaft, Die Kommunistische Partein der Welt, Freiburg 1969.
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Krigsutbrottet foranledde liknande patriotiska deklarationer i parlamenten fran de franska och
engelska kommunisterna. Det fanns emellertid en vésentlig skillnad. England och Frankrike
forklarade Tyskland krig, de franska och engelska kommunistpartiernas deklarationer betydde
ett direkt understdd till deltagarna i kriget och med det féljde en annan definition av kriget an
SKP:s. For de engelska och franska partierna framstod kriget som ett rattfardigt, antifascistiskt
krig.

SKP hade den férmanen att Sverige stod neutralt och kunde darfor fran bérjan ta avstand fran
kriget utan att for den skull falla utanfor den patriotiska ramen. Detta var viktigt, ty darigenom
kom de svenska kommunisterna att definiera kriget mer i 6verensstimmelse med den
marxistisk-leninistiska ideologin och foljaktligen blev strategiomlaggningen varken sa
dramatisk eller markant som for de engelska och franska kommunisterna.

Polen

Den 17 september tagade Réda armén in i Polen. Denna gang var inte kommunistpartierna
ofdrberedda. Sovjets inmarsch i Polen foranledde inte nagon tvekan i kommentarerna i
pressen. Inmarschen hade foregatts av en sovjetisk antipolenpropaganda fran den 14 sep-
tember, vilken publicerades i kommunistpressen.®® Moskva brét den tystnad som varit sa
markant; efter Molotovs tal som publicerades den 2 september hade inga nya telegram
kommit. Krigsutbrottet hade inte kommenterats, tvartom hade Moskva markerat sin stallning
som icke deltagande part i kriget genom att sanda ut ett telegram den 7 september, vilket
behandlade den internationella ungdomsdagen.®’

SKP:s reaktion pa Sovjetunionens ingripande i kriget var entydigt positiv. | linje med pakt-
debatten betonades fredsaspekten. Det som nu skedde var att Sovjet “aktivt” ingrep for
fredens sak och begransade krigets omfattning.>® Den 6vriga pressens ramaskrin framkallade
emellertid en rad urséktsargument. Det var for Sovjet inte frammande mark i egentlig mening,
framholl kommunisterna. ”Det galler ett omrade som fran 1917 till 1920 tillhorde sovjet-
makten, men erévrades av den polska godsagarregimen i ett regelratt erévringskrig.” >°
Séledes betydde Sovjets inmarsch att dessa delar, Vastvitryssland och Véastukraina, befriades
fran en fascistregim som brutalt nertryckt de nationella minoriteterna och som hallit arbetar-
rorelserna i illegalitet.®

Sovjetunionens aktion, dven kallad dess aktiva neutralitetspolitik”,®* hade darmed begrénsat
kriget, raddat halva Polens befolkning fran att komma under fascismens ok och darmed skapat
betingelserna for fred.®? Krigsorsaken hade s& att saga upphort att existera.®®

| och med den sovjetiska inmarschen i Polen var perioden av taktiskt interregnum 6ver. Det
innebar visserligen inte att kommunistpartierna 6ppet proklamerade folkfrontstaktikens dod
och inledningen av en ny taktisk era. Det skedde langre fram pa hosten. Men det innebar att

%% Se ND 14.9. och 15.9.39 “Pravda om de inre orsakerna till Polens militdra nederlag”.

*"ND 7.9.39.

% NSF 21.9.39; ND 21.9.39.

*ND 19.9.39.

% Ipidem 18.9.39.

®1 5 Landin, Fakta om Finland, Sthim 1939, s 6.

82 NSF 21.9.39. Obs att uttrycket fascismens ok erbjuder en dubbel tolkning: 1. att landet raddats frén sin egen
fascistregim, 2. att landet undandragits den tyska ockupationsmakten.

% ND 21.9.39 Genom att det polska problemet avvecklas kvarstér inte langre den formella anledningen till kri-
get”. Argumentationsmonstret i polenfragan gar f 6 igen i friga om den sovjetiska expansionen i Balticum och pa
Balkan.
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den sjalvstandiga, om &n kluvna, analysen av laget ersattes med en enhetlig kominternanalys.
Dérmed forsvann all tveksamhet i stéllningstagandet till krigshandelserna och framfor allt till
kriget sjalvt. I en rundskrivelse till medlemmarna, daterad den 21 september 1939, finns en
direkt bekraftelse pa SKP:s omsvangning. Allt det som skulle bilda stommen i den nya
kominterntaktiken finns redan klart formulerat. Ansvaret for Polens 6de lades hos ’Miinchen-
herrarna i de engelska och franska regeringarna”. Chamberlain, Daladier och daven Sandler
stélldes sida vid sida som Hitlers framsta uppmuntrare. Syftet hade varit ett krig mellan
Tyskland och Sovjet, men dessa planer hade Sovjetunionen nu korsat. De socialdemokratiska
ledarnas forraderi fran 1914 hade nu upprepats, hette det vidare.®*

Tydligast marktes omsvangningen i det engelska och det franska partiets nya stallnings-
tagande till kriget, vilket fick till konsekvens, att hela deras politik fick laggas om.®® SKP
hade, som vi sett, redan gjort en i fornallande till den kommande taktiken riktig karaktaristik
av kriget. Den karaktéristiken innehdll i sjalva verket huvudingredienserna i den kommande
taktiken. Det vore emellertid felaktigt att harav dra slutsatsen att SKP varit mer forutseende én
t ex det stora franska broderpartiet. Skillnaden i beddmningen av kriget betingades av den na-
tionella situationen. Det franska och det engelska partiet hade nagot tillspetsat uttryckt varit
tvungna att latsas som om pakten aldrig blivit sluten, om de inte hade velat bega ett slags
politiskt sjalvmord, ndgot som de senare tvingades till.?® De svenska kommunisterna hade
resonerat, visserligen utifran sitt folkfrontsperspektiv, om orsak och verkan, och det resone-
manget hade medfort att de tvingats pa vasentliga punkter franga 1935 ars taktik.

Kominternlinjen 1939

Den nya taktiska linje som sektionerna skulle folja var nu som alltid betingad av Sovjet-
unionens intressen. Da det framsta intresset var att uppratthalla goda politiska forbindelser
med Tyskland, foljde att sektionernas politik inte fick ga stick i stdv mot detta fundamentala
intresse. Saledes maste inte blott folkfrontstaktiken dverges utan aven det strategiska malet att
stoppa och forhindra den fascistiska expansionen. Den strategiska och taktiska omlaggningen
skedde inte via en kongress, som tidigare varit praxis, utan kom i form av en artikel av
Georgij Dimitrov, Kominterns generalsekreterare.®’

Vad erbjod da Komintern sina sektioner i stéallet? Eller snarare: Vad kunde Komintern erbju-
da? Det fanns naturligtvis inte si manga végar att vélja emellan. Det val som eventuellt kunde
ha forelegat vore mellan en mer defensiv och en mer offensiv taktik Utan hansyn till de sva-
righeter som kunde uppsta for de enskilda sektionerna, valde Komintern den klart offensiva
taktiken. Vad Komintern saledes pabjod sektionerna var att genomfora den taktik som den
andra Internationalen enligt Lenin borde ha proklamerat vid det forsta varldskrigets utbrott.

Det var alltsa en rent revolutionar taktik. Man tog Lenins analys av situationen under forsta
varldskriget och applicerade den utan synbara forandringar pa nuldget. Kampen mot
fascismen installdes till forman for den revolutionara kampen mot det imperialistiska kriget.

For arbetarklassen finns det bara ett enda riktigt stéllningstagande — det ar den oférsonliga,
modiga kampen mot det imperialistiska kriget, kampen mot dem som bar skulden till och som
forfaktar detta krig, framfor allt i det egna landet, kampen for att gora slut pa detta rovkrig.

% Rundskrivelse nr 13 21.9.39, bunt: Rundskrivelser 1940 (1939) VPK:s arkiv.

% Se Borkenau, Der Europaische Kommunismus, s 223 f samt Rossi, Les Communistes francais ... , s 45 f. Jfr
aven ViD nr 20 och 21 med nr 22-25 1939.

% Ses45H.

87 Jfr McKenzie, Comintern and World Revolution, s 170.
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Det kan tyckas som om denna uppmaning till sektionerna att vanda vapnen inat och sla ner
dem som bar skulden till kriget var en direkt antifascistisk appell att stérta &ven Hitler och att
den darmed helt stred mot den forsonliga anda som nonaggressionspakten skapat mellan
Tyskland och Sovjet. Men sa var inte fallet. Ty i den vidare analysen framgick det mycket
klart vilka Komintern ville se som krigets egentliga anstiftare. Det var inte Hitlertyskland, det
var framfor allt de socialdemokratiska ledarna

Nu blir det fullstandigt klart for envar, som inte vill blunda for obestridliga fakta, att det &r just de
socialdemokratiska ledarna, alla dessa Blum, och Paul Faure, Citrine, Attlee och Greenwood, de
Brouckere, som bar det direkta ansvaret for att de genom att omintetgora enhetliga aktioner fran
det internationella proletariatets sida, som hade kunnat forhindra kriget, gav bourgeoisin mojlighet
att for sina egoistiska intressens skull ddma miljoner manniskor till férintelse.

For att det dnda inte skulle rada ndgon tvekan om vilka som skulle lastas for det andra
imperialistiska kriget, fritogs Tyskland nastan helt fran skulden till kriget. I stéllet kladdes
England och Frankrike i rollen som fredens egentliga sabotorer. Tyskland hade visserligen
varit den mer aggressiva makten, men det var dels en foljd av det oréattfardiga Versailles-
fordraget, som i viss man ursaktade detta beteende, dels hade en markant forandring intratt.

Nu déremot har Englands och Frankrikes imperialister gatt 6ver till angrepp, de har stortat sina folk
i krig mot Tyskland och forsoker pa allt satt att dra en rad andra stater 6ver pa sin sida ... just de
engelska och franska imperialisterna som nu upptrader sasom de ivrigaste anhangarna av krigets
fortsatta forande och fortsatta underblasande.®®

Anda mer explicit framforde utrikesminister Molotov den férandrade installningen till
Tyskland i ett tal den 31 oktober:

Begrepp som “aggression” och “aggressor” ha under de sista fa manaderna erhallit en ny mening.
Det &r inte svart att gissa att vi i dag inte kan anvanda dessa begrepp i samma mening som, |t oss
sdga, for tre fyra manader sen. Om man haller sig till Europas stormakter, sa befinner sig Tyskland
i dag i laget av en stat som stravar till snarast méjliga slut pa kriget och till fred, medan England
och Franlégike som annu i gar larmade mot aggressionen, ar for krigets fortsattning och mot ett
fredsslut.

Mest kategoriskt uttryckte sig Stalin som fastslog att det inte var Tyskland som borjat kriget
utan England och Frankrike.”

Det var h&r som Lenins analys 6vergavs, eller snarare halverade Nar det gallde England och
Frankrike framfdrdes Lenins ord fran det h forsta varldskriget nastan ordagrant. Nar det géllde
Tysklands roll i det imperialistiska kriget frangick man larofadern och vek undan i 6ver-
slatande formuleringar.

Taktikbytet blev inte mindre markant an det forandrade strategiska malet. Allt samarbete med
socialdemokratin maste upphora, och i stéllet blev det taktiska malet att bekampa socialdemo-
kratin, att avsl6jade de socialdemokratiska ledarna och ena arbetarklassen underifran. Tak-
tiken gick under benamningen “enhetsfront underifran” eller “verklig enhetsfront, vilket
onekligen kastade en opportunismens skugga 6ver 30-talets enhetsfronter.”* Men det hade

% G Dimitrov, Kriget och arbetarklassen i de kapitalistiska landerna, Sthim 1939, s 13, 18 och 7.

% Molotov, Om Sovjetunionens utrikespolitik, (infor SSSR:s folk komm rad 31 okt 1939) Sthim 1939, s 4 f.

"0 Uttalande av Stalin den 29.11.39, ViD nr 33 1939, Jfr Sven Landins tal vid SKUF:s 17:e kongress 23.3-
25.3.40: ”Socialdemokratin spolierade folkfronten i VVasteuropa. De engelska och franska statsmannen foérde en
politik som ledde till det nu pagaende kriget. Ehuru kriget formellt 6ppnades av Tyskland framstar i dag vést-
makterna sdsom huvudansvariga.” Ungdomsforbundet, VPK:s arkiv.

™ Dimitrov, Kriget och arbetarklassen, s 19 f. Se dven EKKI:s manifest 7.11.39 i ND.
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narmast syftet att visa pa en viss form av kontinuitet, &ven om det skedde via terminologin.

Denna enhetsfront i massornas kamp kan inte upprattas utan den beslutsammaste kamp mot
imperialismens socialdemokratiska “demokratiska” och “radikala’ lakejer, for att
omintetgora dessa bourgeoisins agenters inflytande pa arbetarrérelsen och for att isolera
dem fré&n de arbetande massorna. "

Den nya linjen var alltsa en extrem vansterlinje, med vissa skonhetsflackar nar det gallde
Tyskland. Den naturliga konsekvensen var det revolutionara malet. Pa den punkten gav
Komintern inget entydigt besked.

Arbetarklassen ar kallad att pa sitt satt, i sitt eget och i hela den arbetande mansklighetens intresse
gora slut pa detta krig och darmed skapa de nodvandiga forutsattningarna for tillintetgérandet av de
grundlaggande orsaker, som framkallar kapitalistiska krig."”

For marxist-leninisten fanns endast en tolkning, och det var den revolutionara, ty pa vilket
annat satt skulle annars arbetarklassen avsluta kriget? Detta stdmmer med den analys av
taktiken som givits har: Kampen mot kriget skulle ske inat mot den egna klassfienden och inte
mot den yttre angriparen.

Men med det storpolitiska skeendet som bakgrund, dér Sovjetunionen gav Hitler sitt stod i
dennes fredsinvit i oktober 1939, kunde orden fa en annan och mer defensiv valor och sta for
fred till varje pris — forst darefter kunde det revolutionara arbetet aterupptas. | EKKI:s mani-
fest till arsdagen av oktoberrevolutionen den 7 november saknades helt den revolutionara
visionen. Dér uttalades i klara ord pa vilket satt man skulle fa fred. Inte genom revolution,
utan genom arbetarklassens krav pa sina regeringar att upphora med kriget: Krav omedelbart
slut pé detta orattfardiga, imperialistiska révarkrig!” ™

| svensk kommunistpress publicerades Dimitrovs artikel mellan den 1 och den 7 november.
Dessforinnan hade emellertid partiet redan konfirmerat de nya direktiven pa ett central-
kommittéméte den 29-31 oktober.”

Den uppgift partiledningen stod infor var att 6versétta kominternlinjen till svenska. Det var
inte frdga om att gora en sjalvstandig analys av de specifikt nationella forutsattningarna, utan
att tillampa kominternanalysen pa Sverige sa gott det gick. For den internationella situationen
évertogs den mekaniskt. Skulden till kriget, som vid krigsutbrottet klart och tydligt lagts pa
Tyskland, fordelades nu mellan England och Frankrike och de reformistiska arbetarledarna pa
ett mindre sofistikerat satt an i Dimitrovs artikel. Deras skuld |ag i att de hade tillatit den tyska
expansionismen. Det var som om Tyskland darigenom holls for skadeslost eller omyndigfor-
klarades. Den gamla fragestallningen om borgerlig demokrati eller fascism hade forlorat sin
politiska betydelse, hette det vidare i den svenska tappningen, och explicit férklarades att
”England och Frankrike representerar i dag den aggressiva imperialismen i hogre grad &n de
fascistiska staterna”.”® Det var den aggressiva imperialismen, som i det imperialistiska kriget
fatt sitt slutliga uttryck och nu skulle bekampas, inte den aggressiva fascismen i en kamp
mellan demokrati och diktatur. Men sedan uttryckte sig det svenska partiet genom Knut
Senander, vars tal publicerades i huvudorganet Ny Dag, pa ett mer oférblommerat satt i den

"2 Dimitrov, Kriget och arbetarklassen, s 20.

™ Ibidem s 23.

" Se dven EKKI:s manifest 7.11.39 i ND.

"8 Kallaget: internt material saknas helt forutom ett maskinskrivet utkast till resolution. I ND publicerades endast
ett tal av Knut Senander.

® ND 2.11.39 Senanders tal.
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kinkiga fragan om det strategiska malets huvudsyfte. Kriget kunde inte avslutas genom den
ena eller den andra sidans seger, ty det skulle endast leda till en ny valdsfred. | stallet maste
bada forlora kriget genom massornas kamp for ett revolutionart slut pa kriget”.”” Aven i
resolutionen slog partiet fast att huvuduppgiften for arbetarna var att storta alla krigsrege-
ringar och ’skapa fred genom att undanréja krigets orsak, det kapitalistiska samhalls-
systemet”.”® Om man jamfor resolutionens klara stallningstagande med Dimitrovs likartade
uttryck, framstar skillnaden mellan Komintern och sektionerna pa ett tydligt sétt.

Det var emellertid inte bara den svenska sektionen som uttalade sig i klartext om ett
revolutionart slut pa kriget. Att sektionerna gick pa en mer revolutionér linje skulle dels kunna
bero pa att Komintern gav dem friare tyglar, eventuellt som ett patryckningsmedel mot
Tyskland, men det skulle ocksa kunna bero pa att de helt enkelt inte uppmarksammade den
nagot dubbelbottnade formulering som Dimitrov anvant sig av. Detta ar sa mycket troligare
som den logiska konsekvensen av den taktiska linjen blev revolutionen. For den senare
tolkningen talar ocksa det faktum att den explicita formuleringen “ett revolutionart slut pa
kriget” inte forekom efter centralkommittémétet.” | stallet kladdes revolutionstanken in i det
mer besldjande uttrycket “tredje alternativets seger”.%°

Nar den nya strategin och taktiken tillampades pa de svenska forhallandena uppstod foljande
bild: Den svenska borgarklassen skonades inte fran sitt medansvar till krigets utbrott. Den
hade tjanat véldiga pengar pa krigsforberedelserna, den hade bidragit till att sabotera den
kollektiva sakerhetspolitiken. Svensk utrikespolitik, vilken sdgs som storfinansens vilja
omsatt i praktiken, hade understétt den engelska politiken, som gatt ut pa att astadkomma ett
krig mellan Tyskland och Sovjetunionen, varvid “man” raknat med att tjana grova pengar pa
leveranser till Tyskland. Storfinansen, vilken styrde den svenska utrikespolitiken, var instélld
pa en engelsk seger, ty en sadan skulle ge storre profiter. Den svenska socialdemokratin hade
spelat samma 6mkliga roll som 6vriga landers socialdemokrati, den hade slutit borgfred med
borgarklassen och understott krigsforberedelserna samt bérjat en valdsam upprustning, vars
rakning skulle betalas av massan.?! De paroller partiet sande ut fran centralkommittémotet 16d
darfor: Sla tillbaka forsoken att samordna Sveriges utrikespolitik med nagot av de krigforande
landernas. Bek&mpa upprustningen som stérker den inre reaktionen och 6kar faran for att
landet ska komma i krig. Bekampa regeringens krisprogram som gar ut pa att valtra krisens
bérdor pd de fattigas axlar.®?

Strategi- och taktikbytet var sd markant att inga forsok gjordes att konstruera fram en kontinu-
erlig linje trots allt. Partiet stod infor ett kontinuitetsproblem av forsta rang. Det gallde att
forklara hur det kunde komma sig, att partiets stallningstagande av i gar stod i strid med vad
man sade i dag. Losningen bestod i att lata forandringen ske utanfor partiet: Det forandrade
laget kréavde forandrade stéliningstaganden. Vi kan inte komma med de varderingar vi hade i
fjol. Laget da och nu ar tva helt olika saker, tva skilda ting”, sade partiledaren redan i borjan
av september.®® | ett tal infor Stockholms kommunistiska arbetarkommun i november
understrok Linderot detta ytterligare: ”Men har maste vi komma ihag att det gar inte med en

" 1bidem.

®ND 1.11.39.

™ se McKenzie, Comintern and World Revolution, s 175. McKenzie tolkar det enl forsta alternativet.
8 Se nedan, avsnittet om Frankrikes fall.

81 ND 2.11.39 Senanders tal.

8 ND 1.11.39.

& Linderots tal 6.9.39, s 20, parm 1939 1 a. VPK:s arkiv.
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mekanisk och formell lika linje i varje situation utan ta dialektiken till hjalp.” ® Tvartom
gjordes en dygd av nddvandigheten genom att i bade den interna och externa sjéalvkritiken
betona, att felet bestod i att partiet inte bytt standpunkt tillrackligt snabbt.

Trots allt har partiet visat en viss vacklan. Var bristande marxistiska skolning gjorde att vi inte
tillrackligt snabbt kunde orientera oss i de situationer, som uppstod omkring krigsutbrottet. Detta
gav upphov till tempoférlust betraffande omstéllningen av var politik och taktik efter situationens
véxlingar, vacklan samt undfallenhet infér fiendernas angrepp.®

| ett utkast till ett tal som troligen hallits i samband med centralkommittémotet gick parti-
ledaren tillratta med alla skandinaviska partiers brister under den forsta krigshosten. De hade
framst bestatt i de deklarationer som partierna sant ut i samband med krigsutbrottet, i vilka de
kritiklost understott respektive regeringars “neutralitetspolitik”, i deras stallningstagande for
nationell enhet” och i offentlig anslutning till regeringspolitiken. Han véande sig &ven med
skarpa mot de tal och artiklar i vilka nersjunkande till ‘fosterlandsforsvarets' position

formarktes”.%®

Det var framfor allt i stallningstagandet till fascismen som det svaraste kontinuitetsproblemet
lag. Det kommer darfor att behandlas for sig langre fram. Sjalvkritiken visar att strategi- och
taktikbytet inte forlopte smartfritt. Det var inget forvanande, eftersom 1935 ars taktik gjort
partierna till anstandiga” politiska partier med sympatier langt utanfor arbetarklassens
granser. Partierna hade overallt fatt storre inflytande och vuxit sig parlamentariskt starkare.
Kominterns nya vansterlinje kunde bara ha motsvarande framgang i ett verkligt revolutionart
lage, och ett sadant foreldg inte i Sverige pa hosten 1939. Tvartom utmarktes den politiska
situationen av nationell samling, dar borgfred och upprustning utgjorde sjélvklara honnérsord.
Saledes kom kominternlinjen, som inte var baserad pa en allvarligt menad analys av de fak-
tiska forhallandena utan var en f6ljd av Sovjetunionens nya utrikespolitiska kurs, att forsétta
sektionerna i mycket svéra situationer.®’ | England och Frankrike gick det kommunistiska
partiet snarast mot en politisk katastrof, eftersom ett fullféljande av taktiken betydde att de
under brinnande krig kom att inta en klart defaitistisk hallning som gransade till lands-
forraderi. For det svenska partiets del fick inte strategi- och taktikbytet i sig motsvarande
foljder, aven om det langt ifran forsatte partiet i en férmanlig position. Ty inget moment i den
nya taktiken kunde medféra ndgonting annat an isolering for partiet. Forutsattningarna for att
bedriva en verklig enhetstaktik underifran torde knappast ha forelegat i en for landet allvarlig
krissituation, dar just Per Albin Hansson framstod som den fasta klippan. Utsikterna att vinna
gehor for en markant nedrustningspolitik torde likasa ha varit minimala. Till detta kom den

% Linderots tal 26.11.39 infor Sthim KAK. Parm 1939 1 a. VPK:s arkiv.

% ND 2.11.39, Senanders tal.

8 3 Linderot, Kommunisternas politik i Skandinavien, parm 1939 1 a. VPK:s arkiv. Torde jamféras med Dimi-
trov, Kriget och arbetarklassen, s 22: ”De kommunistiska partierna méste snabbt stalla om sig i 6verensstam-
melse med krigets betingelser. ... Elden maste riktas mot opportunismen, som kommer till uttryck i ett nedsjun-
kande till ‘fosterlandsforsvarets' position, i anden stddjandet av legenden om krigets antifascistiska karaktar, i
retratt infor bourgeoisins repressalier.” Det ar troligt att talet hallits i samband med centralkommittémotet, efter-
som utkastet ligger i nara anslutning till resolutionsutkastet. Innehéllet visar dessutom att det maste ha skrivits
efter centralkommittématets direktiv for den nya politiska linjen och fore vinterkrigets utbrott. Troligen fanns
&ven representanter for de évriga skandinaviska partierna med, eftersom det var brukligt att sanda representanter
partierna emellan.

8 | den sovjetiska historiken dver Komintern, Outline History of the Communist International, kan man s att
sdga mellan raderna hamta bekraftelse pa att man aven i sovjetisk historieskrivning ar medveten om detta. *This
definition [imperialistiskt krig, f a], though stressing the imperialist aspirations of the ruling circels of the
capitalist countries in the war, left out the nations liberation tendencies that were present in this war.”, s 460.
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allmanna krigsforklaringen fran partiets sida mot regeringen. En politik baserad pa komintern-
linjen hade saledes rackt till ett gott stycke att forsétta det svenska kommunistpartiet i en
politiskt ndstan omojlig situation. Men inte heller de svenska kommunisterna besparades sin
katastrof. Den kom med vinterkriget.

Vinterkriget

For att kunna forsta kommunisternas agerande under vinterkriget maste man ha tva forut-
sattningar helt klara for sig. Den forsta &r sjalva grundvalen for partiet, nd&mligen forsvaret av
Sovjetunionen. Den andra &r den att Sovjetunionens utrikespolitik alltid ar detsamma som
fredspolitik:, Detta uttrycks mycket klart av Linderot i hans tal den 26 november 1939:

Det &r inte min uppgift att har bedéma de militérpolitiska och andra problemen som foreligger i
diskussionen mellan Sovjetunionen och Finland. Jag kan endast ndmna att Sovjetunionen ute-
slutande féljer en fredspolitik, inte gar in for nagot fortryck av frammande folk men sékrar en
fredslinje.®

Det var darfor givet att den kommunistiska pressen restlost och utan tvekan helt slét upp
bakom Sovjetunionen i konflikten med Finland som i november évergick till krig.

Hur detta forsvar sag ut och pa vilket satt den nya taktiken kom att pragla det skall i korthet
beskrivas. | och for sig kunde kominterntaktiken inte tillampas pa vinterkriget, eftersom det
var en taktik utarbetad for en situation som utmarktes av ett imperialistiskt krig och alltsa inte
for en ’konflikt” av det slag som brét ut mellan Finland och Sovjetunionen. Men taktiken
spelade en roll, eftersom den anvisade hur kommunisterna skulle forhalla sig till regeringen
och socialdemokratin. Den angav sa att saga det propagandistiska klimatet. Det foreligger
dock en understkning av kommunisterna och deras stallningstagande under vinterkriget i Alf
Johanssons avhandling om opinionen i Sverige under vinterkriget, varfor det &r onddigt att
alltfor detaljerat droja vid detta har.®® En redogérelse for kommunisternas férsvar av Sovijet-
unionen under vinterkriget ar emellertid av vikt for att kunna forsta de atgarder som drabbade
partiet.

Ty vinterkriget vackte en valdsam opinion i Sverige och en hdgljudd grupp kravde modig
uppslutning pa Finlands sida mot Sovjetunionen. For de allra flesta var ocksa Finlands sak
moraliskt rattfardig. En enda stimma i den eniga koren sade alltsa motsatsen. Och den sade
det hogt och Kklart. VVarfor nojde sig inte partiet med ett tystare prosovjetiskt stéllningstagande,
vad fick det att ropa?

Sovjetunionen hade efter Polens delning vant sin uppmérksamhet at granserna langs med
Ostersjon och inlett forhandlingar med de baltiska staterna, vilka ledde till en rad bistands-
pakter, som gav Sovjetunionen baser och flygfalt pa dessa landers territorium. 1 borjan av
oktober inleddes liknande férhandlingar med Finland. De svenska kommunisterna, liksom
andra bedomare, sag naturligtvis har en fortséttning pa Sovjetunionens “aktiva neutralitets-
politik”. Det var fullt naturligt att Sovjetunionen i en orolig tid ville sékra sina granser,
menade kommunisterna, och de kunde inte inse, att det skulle strida mot vare sig de baltiska
staternas eller Finlands intressen. Tvartom.®

8 Linderots tal 26.11.39, parm 1939 1 a. VPK:s arkiv

8 A Johansson, Finlands sak. Svensk politik och opinion under vinterkriget 1939— 1940, Sthim 1973, s 257 ff.

[ pa marxistarkivet: De svenska kommunisterna och vinterkriget ]

*'Se t ex ND 30.9.39 ang Estland; ND 4.10.39 “De baltiska staterna ar sakrade. Freden tryggad i Ostersjon.” Om
forhandlingarna med Finland, se t ex ND 13.10-14.10.39.
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Ansvaret for att forhandlingarna évergatt till krigshandlingar lade kommunisterna helt pa den
finska regeringen. Krig hade utbrutit for att den finska regeringen halsstarrigt vagrat uppge
Han 6, sade man, nagot som var obegripligt eftersom Finland skulle ha erhallit kompensation.
Det krig som fordes mellan Finland och Sovjet karaktariserade kommunisterna som ett
nationellt forsvarskrig” fran Sovjets sida sett, emedan Finland var den aggressiva, hotande
makten och, framfor allt, emedan Finland var en spelbricka i vdstmakternas hander. Ty bakom
skymtade hotet mot Sovjetunionen fran den kapitalistiska varlden.™

Sa langt kunde kommunisterna lata den rysk-finska konflikten inordnas under den nya
taktiken. En sadan bedémning Iag helt i linje med den antivastmaktspropaganda som tagit
over dar den antifascistiska hade upphdrt. Men i och med att Kuusinens regering dok upp pa
scenen den 2 december forvandlades hela problematiken.® Kriget forvandlades dérmed till ett
inbordeskrig, ett krig mellan Mannerheims vitgardister och den finska arbetarklassen,
foretradd av Kuusinen. Roda armén blev pa sa satt endast ett verktyg i handerna pa det finska
folket mot bourgeoisin, lappofascism och Mannerheims vita bodlar. Det blev alltsa ett
regelratt revolutionart krig mellan socialism och kapitalism.*

Den kommunistiska pressen kom till stor del att domineras av kommunisternas oro for
Sveriges fred. Innan kriget brot ut kopplades Sveriges dde direkt ihop med Finlands och
ledarskribenten i Ny Dag Gustav Johansson forefoll dagen innan bomberna foll Gver
Helsingfors vara helt dvertygad om att blev det krig, s& blev det ocksé Sveriges krig.** Men
sedan sag man hotet mot Sveriges fred komma fran tva hall. Dels utifran, fran “det aggressiva
vastmaktsblocket™, dels inifran det egna landet, fran de kretsar som sades géra gemensam sak
med England och Frankrike, med andra ord de svenska aktivisterna. Mot bagge dessa hot
fordes i den kommunistiska pressen en intensiv propagandakampanj. Propagandan mot
aktivisterna sammankopplades med den taktiskt betingade kampen mot socialdemokratin.
Kommunisterna gick dar in for en renodlad splittringstaktik, vilket innebar ett tyst erkdnnande
av Per Albin Hanssons forsiktiga finlandspolitik och ett hogljutt avstandstagande fran den
“Hoglundska aktivistfalangen™.® Att kampanjen mot aktivisterna nastan helt kom att foras
mot de socialdemokratiska aktivisterna var givetvis ett led i den nya taktiken “enhet underi-
fran”.% Dartill kom att kommunisterna férde ihop den vag av antikommunism som deras
forsvar for Sovjetunionen vackte med den aktivistiska opinionen till en enhet, for att pa sa vis
kunna utpeka de reaktiondra varderingar som utgjorde aktivismens — ja hela den profinska
opinionens — drivkraft. Dérifran var steget inte langt till att klassificera hela aktivistrérelsen
som potentiellt fascistisk:

Aktivistgruppernas verksamhet foreter stor likhet med det tyska nazistpartiets SA-avdelning under
Hitleromstortningens forsta ar. SA var i stor utstrackning rekryterad bland smaborgerliga och

% Se t ex ND 30.11.39. Se ocksd en “saga” av G Hauser i ViD nr 34 1939: ”Om min granne p& sin gard har en
hop galna hundar som I6per fritt omkring och dessa hundar dartill dagligen av frammande dressérer hetsas mot
mig och mina anhodriga, kommer jag sjalvklart att krdva av denna granne att avldgsna de galna djuren. Och om
han vagrar efterkomma denna berattigade fordran, ja dessutom svarar med att hetsa upp sitt koppel, sa att en av
familjen faller offer for hundarna, kommer jag med full ratt att forklara for honom att mitt talamod &r slut och
tillgripa sjalvhjélp.”

% Den 1.12.39 bildades den s k folkregeringen i Terijoki med O W Kuusinen som regeringschef. | den sovjetiska
och kommunistiska propagandan sades denna regering representera det finska folket.

% ND 14.12.39, art av H Hagberg; ND 15.12.39, art av K Senander; ND 16.12.39. Mannerheim eller Kuusinen,
Herremakt eller folkmakt i Finland? Flygblad, Sthim 1939. Jfr Johansson, Finlands sak, s 269 ff.

* ND 30.11 39.

% Se avsnittet "Kommunisterna och forsvaret” i nista kapitel (s 91 i boken).

% Se avsnittet “Enheten underifran” i nista kapitel (s 87 i boken).
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arbetarelement. Under faltropet kamp mot bolsjevismen” slog de framgangsrikt sonder den tyska
arbetarrorelsen, desorganiserade den.”’

Antivastmaktspropagandan fick under vinterkriget sitt mest markanta uttryck. Det var fran
vést som hotet mot Sveriges fred kom. Det var ett utmarkande drag for vastmakternas krig-
foring att de lat smastaterna fora kriget at sig. Nu ville uppenbarligen England astadkomma en
frontforlangning mot Tyskland, varfor Skandinavien borde se upp, menade kommunisterna.
Hotet soderifran hade upphort att existera, eftersom tyskarnas intresse av svensk jarnmalm
kravde Sveriges neutralitet, hette det vidare. Att antivastmaktspropagandan med sadan latthet
kunde aterupptagas efter folkfrontstidens relativa valvilja mot de borgerliga demokratierna,
berodde sakerligen pa att det klassiska hotet, dvs en samlad aggression fran den kapitalistiska
varlden mot Sovjetunionen, fér kommunisterna aldrig upphdrt att vara en realitet.

Hotet mot Sveriges fred forblev saledes ett hot fran vaster och fran de vastorienterade kretsar-
na i Sverige. Detta dndrades inte av att kriget i och med Kuusinen kom in i ett revolutionart
skede. Vad som andrades var argumenteringen. Forst sags hotet fran vast i det imperialistiska
krigets perspektiv, i det vastmakterna sades vilja ha till stand en frontforlangning. Darefter
hotades Sveriges fred av den antisocialistiska varlden (England och Frankrike) och, inte
minst, av de antikommunistiska kretsarna i Sverige.

| och med att kriget forvandlats till ett revolutionért klasskrig, &r det givet att de svenska
kommunisternas forsvar for Sovjetunionen blev alltmer aktivt och hdgljutt. Det skulle ha varit
otankbart for ett revolutionart parti att ligga lagt under det att ett forment revolutionart krig
utkdmpades hos grannarna. Om utgangen av detta krig radde ingen tvekan. Den 10 februari
1940 skrev Ny Dag hoppfullt apropa Karelen: ”Frihetens morgonrodnad lyser nu éver de
fattiga byarna i dstra Finland. Snart kommer folkmakten att utstracka sig dver hela landet.”
Och den 17 februari later det &n mer triumferande i den kommunistiska pressen:

Vad den svenska borgerligheten an kommer att tycka om det, kommer det snart att finnas en
folkfrontsregering i Finland som aterstéller friheten. Klokheten bjuder Sverge att anpassa sig till det
nya laget vid Ostersjon och skapa goda forbindelser med den finska folkfrontsstaten, med
Sovjetunionen och alla Ostersjostater.”

Samma optimism uttrycktes dven internt. Partiledningen manade sina medlemmar att halla ut
och att vara vid gott mod:

Aven om arbetarnas majoritet ar fdngen av den borgerligt-socialdemokratiska mannerheims-
propagandan maste vi kommunister saga ifran pa ett satt, sa att arbetarna sedan kan erinra sig vad
vi vid detta tillfalle framhallit. Vi behover namligen inte ett 6gonblick betvivla att inte arbetar-
klassens flertal inom en snar framtid kommer till samma slutsatser som vi. Det géller saledes att
sétta in ett kapital som ger ranta i framtiden.*

Terminologin ar av storsta intresse. Om Kuusinen segrade och inte Mannerheim, och ddrom
tvekade inte kommunisterna, skulle arbetarmakten inte befastas i en proletér diktatur utan i en
“folkregering™, i en “finsk demokratisk folkfrontsregering”.’®® Terminologin tyder pa att ett
ideologiskt alibi hade utarbetats for att rattfardiga kuusinenregeringen, ett alibi som pa nytt
skulle dyka upp efter kriget med de s k folkdemokratierna.'* Att begreppet var férvirrande

" ND 20.12.39.

% ND 17.2.40. Se dven SSK 27.1.40; ND 2.2.40.

% Rundskrivelse nr 17 29.12.39, bunt: Rundskrivelser 1940 (1939). Avd 1. VPK:s arkiv.
100 ND 26.1.40.

101 56 5238 i boken
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for kommunisterna sjalva &r inte att undra pa. Uttrycket folkfrontsregering forde tankarna till
Frankrike och den antifascistiska kampen. Det borde ha legat narmare till hands att tdnka sig
ett Sovjetfinland snarare &n ett Folkfrontsfinland. Det skulle battre ha stamt 6verens med den
nya kominterntaktiken.

I en rundskrivelse av den 2 mars 1940 varnade emellertid partiledningen medlemmarna for att
dra denna logiska slutsats:

Vissa overdrifter och direkt felaktiga framstallningar har givits i fraga om de finska perspektiven.
Det 4r idag inte fraga om att genomfora ett finskt sovjetsystem. Det nya Finland som inom kort
uppstar blir ett slags Folkfrontsfinland, i vanskap med Sovjetunionen och sina grannlander.'*

Men det visade sig att aven partiledningens forhoppningar kom pa skam. Nar ryktena om
fredsforhandlingar borjade komma i omlopp i borjan av mars, forklarade kommentatorn i Ny
Dag, att nagon forsoning med mannerheimregimen var det inte tal om. ”’Den demokratiska
folkmakten kommer att segra.” **

Den 11 mars var tilliten inte lika stor. Kuusinenregeringens roll férminskades genom att man
sokte havda, att man redan fran borjan sagt, att denna regering var av provisorisk karaktar och
senare skulle avldsas av en ”bredare finsk regering”. Den fredsdelegation som vid denna tid
befann sig i Moskva representerade emellertid den s k mannerheimregimen, varfor
kommunisterna blev mer forsiktiga. Det viktiga ar inte namnen pa de personer som deltar i
fredsforhandlingarna, sade man nu, och slog sa ater fast att det var mannerheimregimen som
forlorat kriget.'**

Den 13 mars slots freden mellan Sovjetunionen och Finland. Kuusinenregeringen forsvann
redan den 11 ur den kommunistiska pressen. Freden som slots betraktades som en réttvis fred,
“det forsta fredsslut dar segraren inte palagt den besegrade nagra straffkontributioner'%,
Cirkeln sléts. Kriget borjade och slutade som ett krig mellan tva stater.

Kommunisternas forsvar av Sovjetunionen genomgick saledes olika faser under vinterkriget. |
borjan skulle man kunna karaktarisera den som mer defensiv. Tonvikten lades pa den strate-
giskt tvingande nodvandigheten for Sovjetunionens del: ”Oavsett regim maste Ryssland sakra
sig for blockad av Finska viken och Leningrad. Skall arbetarna anse att ett socialistiskt
Ryssland inte bér sékra sig mot blockad?” *° Helt i linje med denna defensiva argumentering
framstélldes Finland som ett snarast fascistiskt land, dar demokratin satt inom las och bom. En
liknande installning hade framkommit i kommentarerna till Polens och baltlandernas dden.
Det blev saledes i ringare grad moraliskt forkastligt att angripa ett litet fascistiskt land &an ett
litet demokratiskt land — bortsett fran att kommunisterna inte sag Sovjet som skyldigt till ett
overfall. Men da kriget forvandlades till ett regelratt klasskrig for kommunisterna, kunde den
defensiva argumenteringen avldésas med en rent revolutionar.

Det var saledes dvertygelsen om att kriget i 6ster skulle mynna ut ett slags Folkfrontsfinland,
som fick den svenska kommunistpressen att i sin propaganda sa hogljutt ta stallning for
Sovjetunionen. Den var sa pass hogrostad, att till och med kommunisterna sjalva reagerade.
Hilding Hagberg gav Ny Dags chefredaktor en reprimand vid en partikonferens i februari

192 Rundskrivelse nr 2 1940, parm 1940 1 a. VPK:s arkiv.

% ND 8.3.40.

' Ibidem 11.3.40

"% |bidem 23.3.40.

19| inderots material, bunt: Svens egna anteckningar, handskrivet ”Det politiska laget och arbetarklassen”
stolpar. VPK:s arkiv.
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1940 att Ny Dag var ”for rysk”. ”Ny Dag har faktiskt skrivit som om vi vore ett organ for
Molotov mot svenska regeringen.” Det var onédigt, menade Hagberg, att skjuta fram Rdda
armén pa ett satt som den inte ville gora sjalv.'®” Bakom Hagbergs anméarkning 1&g méhanda
misstanken att inte ens Sovjetunionen varit betjant av en alltfor nitisk lojalitet fran det svenska
kommunistpartiets sida. Att den skadade partiet var emellertid helt klart.

Stallningstagandet till fascismen

| det tal som partiledaren holl pa motet i Auditorium den 6 september ingick den gamla
folkfrontstaktiken férening med en rad nya stéllningstaganden som kriget och pakten tvingat
fram. Fascismen betraktades alltjamt ur folkfrontstaktikens synvinkel. Det var en sjélvklarhet
for kommunisterna att Hitlertyskland och nazismen stod bakom kriget och att de var de vérsta
imperialisterna, varfor partiledaren formulerade klart antifascistiska paroller.'®® Men Sovjets
nonaggressionspakt med Tyskland utgjorde en hammande faktor, och den antifascistiska
propagandan tonades ner till ett minimum.*® Utan vidare kunde emellertid inte partiet slappa
den. Under hosten 1939 utsattes det for ideliga angrepp, framst fran socialdemokratiskt hall.
Partiet anklagades for att ha gett upp den antifascistiska kampen av opportunistiska skél, dvs
for Sovjetunionens skull. Dessutom var det nddvandigt att infor de egna medlemmarna
motivera den forandring som var sa uppenbar. Innan kommunisterna kunde dverlamna
problemet med fascismen &t tystnaden, tvingades de till ett nytt stallningstagande, som
innebar en helt ny analys av det fascistiska fenomenet.

Centralkommitténs mekaniska anammande av kominternlinjen hade fastslagit krigets
imperialistiska karaktar och overflyttat skulden dels pa det engelsk-franska “blocket”, dels pa
de socialdemokratiska ledarna i egenskap av fredssabotorer. Tyskland upphorde sa att saga
darmed att vara en fascistisk stat, dvs med den definition som den 7:e vérldskongressen givit
av fascismen: storkapitalets mest chauvinistiska, terroristiska och 6ppet brutala form. Om
Tyskland 6ver huvud taget namndes, sasom i centralkommitténs resolution, betecknades det
som imperialistiskt. | samma resolution férdes ingen diskussion om fascismen. | stallet
fastslogs att laget sa forandrats, att fragan inte langre géllde fascism eller demokrati, eftersom
den demokrati som skulle férsvaras mot fascismen upphért att vara en demokrati.**°

Nér partiledaren i sitt tal infor Stockholms kommunistiska arbetarkommun den 26 november
lade fram den nya strategin och taktiken, tvingades han ta upp partiets férdndrade instéllning
till fascismen. Liksom i centralkommittéresolutionen framhdoll Linderot det férandrade laget
som den avgorande orsaken till att folkfrontstidens antifascism uppgavs. Men han sokte trots
detta visa pa en kontinuerlig linje hos partiet i fragan om fascismen:

Jag overgar till stallningen till fascismen éverhuvudtaget och till den borgerliga demokratin.
Genom den situation vi kommit i har den blivit mycket forandrad. Man forsoker fran vara
motstandares sida séga att vi blivit vanner till nazism och fascism.

Men det var inte langre fraga om detta, fortsatte partiledaren. | stéllet var det sa att den
borgerliga demokratin hade forandrats. Partiet var alltjamt motstandare till allt slags
folkfortryck.

197 prot frén partikonferens 27.2.40, inldgg av Hagberg, s 32. Parm 1940 1 a. VPK:s arkiv.

198 Se gvan, avsnittet om Krigsutbrottet.

199 Trots detta beslots i PB den 10.10.39 ™att i pressen korrigera den forenklade antifascistiska propagandan”.
Parm 1939 1 b VPK:s arkiv. Detta formodligen med anledning av kommentarer i landsortspressen till Hitlers
fredsanbud. Se SSK 10.10.39.

19 CK-resolutionen 29-30.10.39. Parm 1939 1 a. VPK:s arkiv. ND 1.11.39.
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Det &r ju alldeles sjalvklart att nagon ideologisk omstéllning inom den kommunistiska inter-
nationalen eller dess sektioner inte har forekommit. Vi star fortfarande pa marxismen-leninismens
plattform. Pa den varldsaskadningen bygger vi hela var kamp och utformar var taktik och strategi. |
taktiken och strategin kan forandringar intrada och i taktiken kan de behdva ske mycket snabbt,
men i frdga om den basis pa vilken vi bygger hela var verksamhet kan ingen forandring intrada. Var
stallning till nazism, fascism och allt slags folkfortryck éndras inte. Men i fraga om var allménna
installning vore det, ganska efterblivet att i dag, sasom for sex manader sedan, propagera for att
samla den borgerliga demokratins krafter for att sla de fascistiska aggressionerna nar man avskaffar
denna demokrati i de krigférande staterna och déri spetsarna inom de olika partierna vi tidigare
vande oss till marscherat dver i till krigsfronten, kdmpar for det imperialistiska kriget och deltar i
alla terrordtgarder mot proletariatet.'*

Den skenbara kontinuitet som Linderot tecknade i sitt tal utstrackte helt enkelt de kommunis-
tiska partiernas motstand till att &ven omfatta fortryck inom de borgerligt-demokratiska
staterna. Men i sjalva verket betydde det en prioritering av de olika slagen av fortryck dar
fascismen underordnades det fortryck som utévades mot kommunisterna i de borgerligt-
demokratiska landerna. For att dolja detta faktum kom fascism att likstéllas med de atgarder
som de s k borgerligt-demokratiska landerna vidtog mot de kommunistiska partierna. En som
i klartext drog konsekvenserna av den nya instéllningen till fascismen var ledarskribenten i
Norrskensflamman, Helmer Holmberg.

Kampen mot fascismen ar en klassfraga, det ar en uppgdrelse mellan borgarklassens herravalde och
arbetarnas stravan till ekonomisk och politisk frigorelse. Det ar en kampuppgift framst inom det
egna landet pa fragorna om den ekonomiska utplundringen och forsoken att genomféra
antidemokratiska forbud osv. Kampen mot fascismen l8ses daremot inte genom anslutning till den
engelska storfinansens krig.'*

Denna forandring av analysen av fascism var nddvandig, sésom Holmbergs uttalande visar.
Fascism maste reduceras till att bli en antikommunistisk foreteelse inom det egna landet, for
att darigenom motivera den nya taktiken som tog avstand fran kriget. Den tjanade aven ett
rent defensivt syfte, i det partiet i sitt alltmer trdngda lage kunde anklaga regeringen for

»fascistisering”.!*?

Dartill kom att en sadan analys av fascismen utgjorde en del av den nya taktiken gentemot
socialdemokratin. Mer eller mindre medvetet atervande kommunisterna till 1928 ars taktik
och den analys av fascismen som dar formulerats 6verensstammer pa alla vasentliga punkter
med 1939 ars. 1928 hade fascismen karaktariserats som ett fenomen inom den borgerligt-
demokratiska staten, vars framsta syfte var att sla ner kommunismen. I den analysen ingick
ocksa socialdemokratin som en tvilling till fascismen, och socialdemokraterna fick darfor
ben&dmningen socialfascister. Det var framst mot dem kommunisterna forde sin politiska
kamp.'** Med tanke p& den taktik kommunisterna sokte driva gentemot socialdemokraterna,
verkar delt1 5som om 1928 ars definition hade fatt fornyad aktualitet, vilket i och for sig inte var
ologiskt.

Efter Linderots tal forekom inga vidare utldggningar om fascismen. | den kommunistiska
pressen upphdrde all antifascistisk propaganda. Fran september 1939 till ockupationen av

11| inderots tal 26.11.39. Parm 1939 1 a. VPK:s arkiv.

12 NSF 2.11.39, 22.11.39.

113 Se avsnittet "Den rena vinsterlinjen...” i nista kapitel (s 115f i boken).

14 McKenzie, Comintern and World Revolution, s 132 f. | Deutscher, Stalin, Great Britain 1953, s 401 f. J
Braunthal, Geschichte der Internationale, s 406 f.

115 Se avsnittet "Kommunisterna och forsvaret...” i nésta kapitel (s 90 i boken).
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Norge och Danmark i april 1940 forekom i Ny Dag endast tva artiklar pa ledarsidan som
behandlade Tyskland: en ledare den 9 november med rubriken ”Ett starkt eller stympat
Tyskland”, helt byggd pa ett tal av Molotov den 31 oktober, samt ett stick den 2.20, som
konstaterade att Tyskland uppfyllt sina forpliktelser i enlighet med nonaggressionspakten.
Sovjetunionens och Tysklands nya utrikespolitiska vanskap fick emellertid konsekvenser for
installningen till fascismen langt utéver vad den forandrade strategin och taktiken kravde. Till
och med 1928 ars taktik kom att beskaras, sa att det till slut endast var antikommunister i det
egna landet som bendmndes fascister.

Det satt pa vilket kommunisterna sokte losa detta, kanske det svaraste, kontinuitetsproblemet
kan sammanfattas salunda: Man forsokte framfor allt 16sa det genom ett semantiskt grepp, i
det att kampen mot fascismen fortsattes, men ordet fascism i sjélva verket stod for en annan
verklighet. Foljaktligen hanvisades till en forandring utanfér partiet. Den uppdelning i
demokratiska och fascistiska stater som skett vid Kominterns 7:e varldskongress och som
utgjorde grunden for en fortsatt antifascistisk kamppolitik, svarade inte langre mot det
faktiska laget. De borgerliga demokratierna hade alltmer ndrmat sig de fascistiska staternas
metoder. Skillnaden hade blivit harfin och féljaktligen ovésentlig. Problemets dignitet framgar
av att kommunisterna undvek att behandla fascismen. De lag lagt, vilket visar att problemet i
sjalva verket forblev olost.

Den 27 februari 1940 sammankallades ett mote mellan partiledning och representanter for den
kommunistiska pressen for att diskutera det trangda lage som partiet befann sig i.**° I den
utforliga diskussion som férekom behandlades daven Tyskland och nazismen, vilket tydligt
visar att man var otillfredsstalld med det olésta problemet och stréavade efter en 16sning. Det
bor i detta sammanhang erinras om att den absoluta héjdpunkten i den rysk-tyska forbindelsen
infoll under vintern/varen 1940."" | ett inledningsanférande av Hilding Hagberg,™® vilket inte
blivit bevarat, tycks denne bland andra fragor ha berort Tysklands stallning. Han forefaller att
i samband med pakten och det fordndrade laget ha antytt, att det darigenom kunde ténkas en
utveckling inom Tyskland som anpassade sig till “massornas antikapitalistiska installning”.**°
Axel Nordstrom efterlyste en utforligare behandling av fragan. Betyder det, fragade han, att
pakten med Sovjetunionen for Tysklands del inneburit, inte endast en antikapitalistisk
utrikespolitik, utan aven en antikapitalistisk inrikespolitik? Knut Senander utvecklade ett
langre resonemang i fragan, vilket visar att han drog ut konsekvenserna annu nagot langre.
Han ansag, att en antikapitalistisk inrikespolitik redan borjat foras i Tyskland. Det var
uppenbart att bourgeoisin var motstandare till pakten med Sovjetunionen. Genom att sluta
denna pakt har Hitler genomgatt en forandring fran att ha varit storkapitalets man till att

stodja sig pa de stora massorna for att halla bourgeoisin i schack. Och om Hitlerregimen skall vinna
detta stod fran massorna maste han ga in for reformer. Dar pagar faktiskt en inriktning mot skarpare
installning mot kapitalet och vissa lattnader och reformer for de stora massorna ... Man kanske kan
beteckna Hitler som en tysk blivande Tjangkajsjek, som samlar hela folket till férsvar mot den
engelska imperialismen.*

Gunnar Ohman gav sin kamrat en tillrattavisning. Vi ska inte sl over eller hange oss till

1° Se s 84ff och s 126ff i boken.

17 Fabry, Der Hitler-Stalin Pakt, s 163 ff, Rossi, The Russo-German Alliance. Allard, Stalin och Hitler, s 210 ff.
118 Hagberg tillhdrde politbyran, var politisk redaktér for ND samt riksdagsman.

119 Citatet fr&n Nordstrom vilken citerar Hagberg s 10. Nordstrdm var 1940 Medelpads distriktsordférande samt
riksdagsman. Prot fran partikonf 27.2.40. Parm 1940 1 a. VPK:s arkiv.

120 |hidem s 11. K Senander tillhdrde politbyran. Ocksé han var riksdagsman.
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nagra spekulationer”, sade han. Dock maste man nu bedéma Tysklands och England-
Frankrikes regeringar olika, da den tyska regeringen uppratthaller intima forbindelser med
Sovjetunionen. England och Frankrike var de aggressiva krigsmakterna i detta krig, dar den
tyska regeringen gatt pa fredslinjen. Paroller om att stérta Chamberlain och Daladier var fullt
riktiga, men parollen storta Hitler var “en tokig idé”, darfor att det bara skulle betyda hjélp at
den aggressiva franska och engelska imperialismen. Men, betonade Ohman, ndgon utveckling
i socialistisk riktning forekommer inte i Tyskland, det vore en farlig och felaktig tanke.
»Tyskland &dr dock ett imperialistiskt land.” Arvid Wretling ansag daremot att man maste vara
spekulativ,"?! Det &r riktigt att man inte langre kan ha parollen storta Hitler, ty laget i Tysk-
land har blivit sddant att man tvingas vidtaga en del atgarder mot storkapitalismen. Inte heller,
fortsatte Wretling, kan man idag stélla kraven om Tjeckoslovakiens och Polens oavhangighet.
”Man vill ju namligen fran vastmakternas sida skapa ett tremaktsblock mot Sovjetunionen.”
Wretling fastslog slutligen att Tyskland av idag objektivt sett var en stodjepunkt for Sovjet-
unionen.*?? Arthur Hellberg uttryckte sig forsiktigare men rekommenderade forbattrade
forhallanden mellan Sverige och staterna kring Ostersjon. England och Frankrike kunde man
inte langre lita pa, d& de offrat smastat efter smastat.'*® Hagberg, slutligen, yttrade sig inte
vidare i fragan utan nojde sig med att anmarka att Senanders tillspetsade™ uttalande redan
rattats av de 6vriga kamraterna.**

Trots vissa betydelsefulla nyansskillnader, framfor allt i bedémningen av den tyska
inrikespolitiken, hade partiledningen gjort en total omvérdering av Tyskland och darmed av
nazismen. Nagot sadant kravde i och for sig inte den forandrade sovjetryska utrikespolitiken.
Vad var det som drivit fram en sadan instéllning?

”Om vi inte sokte inverka pa vart eget de vore vi icke marxister”, sade en gang Hilding
Hagberg i ett helt annat sammanhang.*® Att aktivt ta stallning &r med andra ord oundvikligt
for en marxist. Det var detta som gjorde att kommunisterna helt enkelt inte kunde lata
problemet Tyskland och fascismen ligga i trada. Det rackte saledes inte att lata begreppet
fascism underga en forandring, ty darmed I6stes dnda inte problemet. Man maste préva en ny
analys. Eftersom Sovjetunionen accepterat Hitlertyskland som politisk bundsférvant, kunde
analysen bara ga &t ett hall. Onsketankandet att Sovjetunionens inflytande 6ver sin paktbroder
skulle fa Hitler att andra politisk kurs &r frapperande, det var uppenbarligen den enda utvéagen
ur dilemmat. Konsekvensen av denna instéllning, framfor allt som den kom till uttryck hos
Senander och Nordstrém, blev faktiskt den att Tyskland inte forde ett imperialistiskt krig. Ja,
den blev till och med ett krav pa stod at Tyskland, som forde ett antikapitalistiskt krig mot de
aggressiva vastmakterna och som utgjorde en stodjepunkt for Sovjetunionen. | ett av de
mycket sparsamma uttalanden som finns om Tyskland under vintern 1939 varen 1940 kan
man finna belagg for att kommunisterna var inne pa samma tankegangar:

Hitler har 6vergivit antikominternpolitiken, atminstone tillsvidare, och invecklats i ett krig som i
allmanhet forsvagar kapitalismen, medan socialismens och framst Sovjetunionens krafter maste
starkas darav. Darfor ar den svenska borgarklassen rasande pa Tyskland. Den orienterar sig till
England, som upptagit antikominternpolitiken och framstar som kapitalismens sakraste faste i

2L Ibidem, s 18-19. G Ohman var distriktordférande fér Stockholmskommunen samt medlem av politbyrén.

122 |hidem, s 20 f. A Wretling var forlagschef for Arbetarkultur.

123 |bidem s 22. Hallberg var Norrbottens distriktordférande. Han blev ett av offren vid mordbranden mot
Norrskensflamman 3 mars 1940.

124 |bidem s 32.

125 prot fran 12:e ck-plenum 10-11.1.42. Inlagg av Hagberg. VPK:s arkiv.
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Europa.'®

9 april 1940

Efter Polen hade det stora kriget stannat av och dvergatt i en fas, som engelsméannen brukar
kalla the phony war. Det innebar att kommunisterna inte hade behévt ta konsekvenserna av
den omvardering som skett i fraga om Tyskland. De hade kunnat ligga lagt och praktiskt taget
uteslutande se kriget som en vastmakternas aggression for att tillvarata sina intressen och lata
smastaterna utgora spelmarker i uppgorelsen. Nar tyskarna slog till mot Norge och Danmark
den 9 april, sattes darfor kommunisternas lojalitet mot kominternlinjen for forsta gangen all-
varligt pa prov. Det var inte den grundlaggande karaktaristiken av det imperialistiska kriget
som var ifragasatt utan de inblandade storheternas roller. Den ndgot banala skuldfragan blir
darfor viktig. Dessutom aktualiserade 9 april det grundldggande problem som kominternlinjen
medfort, namligen konflikten mellan partiets forhallande till nationen visavi den sterila
internationalism som kominternlinjen i basta fall skulle kunna sagas innebéra. Vad skulle
syskonpartierna i de drabbade grannlanderna gora? Skulle de slass eller anpassa sig? Hur
skulle Sverige bemdta det tyska hotet? Vilken var kommunistpartiets uppgift?

Né&r nyheten kom den 8 april om engelska mineringar av norskt territorialvatten och genom-
gick den kommunistiska analysmodellen, kunde “Ett oerhort 6vergrepp” skrev Ny Dag, “’en
direkt provokation av vastmakterna for att driva Nordens stater i krig! Tysklands motatgarder
l4r inte utebli.”**” ”Motatgarderna” uteblev inte. Den svenska kommunistpressen uttryckte en
valdsam indignation:

Det ar de sma staternas beskyddare” England och Frankrike som med sin flagranta krankning av
Norges suveranitet framkallat detta lage for Nordens lander. Nu borde svenska folket forsta, vilket
farligt och brottsligt spel, som bedrevs under finska kriget. Vastmakterna, som sedan krigets bdrjan
arbetat for att skapa en nordfront mot Tyskland, radde Tanner och Erkko till fullstandig oresonlig-
het mot de sovjetryska sakerhetskraven. De som lyssnade till England drog darmed krigets for-
bannelse Over sitt eget land. De svenska krigsaktivisterna arbetade tjanstvilligt efter de engelska
direktiven och meningen var att Sverge och Norge skulle sta narmast i tur. England och Frankrike
kladde sig i vita skrudar fran Genéve och framstallde sig som de sma nationernas beskyddare. Hade
Sverges och Norges regeringar gatt i snaran, sa hade vi redan for nagra veckor sedan varit in-
vecklade i krig med Sovjetunionen och Tyskland, varvid England och Frankrike skulle anvénda
Norden som krigsskadeplats. Vastmakterna maste visa sitt ratta ansikte: den nakna och brutala
imperialismen. Nu bekraftas vad vi alltid har sagt: att bgge parterna i detta krig, vastmakterna och
Tyskland, foretrader imperialistiska rovarintressen. Mineringen av Norges territorialvatten var en
provokation. Den tyska imperialismen hade under tiden hunnit férbereda sig till en snabb replik.'?®

| denna ledare, som skrevs samma dag som det tyska overfallet, eftersom Ny Dag var en
eftermiddagstidning, markeras mycket tydligt att England-Frankrike bar det tyngsta ansvaret
Visserligen sades bada parter, alltsa ocksa Tyskland, vara lika goda kalsupare, men det &r inte
att ta miste pa vilka som egentligen var anstiftare.'?® Det framstar som en del av den engelsk-
franska strategin att fa en nordlig front mot Tyskland. VVad som misslyckades under vinter-
kriget skulle nu upprepas med succé. Den tyska aktionen framstélldes som en logisk konse-
kvens av den engelska provokationen utan nagra fordomande kommentarer. Den moraliska
indignationen sparades at vastmakterna.

126 ND 12.12.39 art av H Hagberg.

27 ND 8.4.40.

128 |bidem 9.4.40.

129 Arbt 9.4.40 anvander uttrycket explicit.
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Hotet mot Sverige framstod som akut, men hotet kom inte soderifran utan fran vaster:
Sverges mojligheter att stanna utanfor ar emellertid helt beroende av dess formaga att avvérja
alla provokationer ... Fran Tysklands sida ar av allt att ddma ingenting att frukta sa lange
Sverge icke later sig missbrukas av de engelsk-franska krigsanstiftarna”, skrev Arbetar-
tidningen i Goteborg. Det bor betonas, att Ny Dag inte var ensam om sin orsak-verkan-analys
som framst skyfflade skulden pa England. Bade Dagens Nyheter och Stockholms-Tidningen
anslot sig i initialskedet till teorin om den tyska blixt-repliken. Det framstod emellertid tidigt
for de flesta bedomare att Tyskland snabbhet maste ha varit noga planerad.**°

I Ny Dags ledare den 10 april preciserades ocksa Tysklands del i handelseforloppet.
»Tyskarna kande Englands fasta beslut att skapa en krigsskadeplats i norr och sag sin chans i
att hinna forst, sedan England tagit forsta steget.” Det var en precisering men ingen
forandring. Om England Iatit bli att ta forsta steget hade tyskarna fatt avsta fran sin replik”.
Det fanns en tydlig tendens alt ursékta det tyska handlandet, vilket forde med sig en
utldggning om skillnaden mellan militér erévring och militar ockupation under ett krig vilken
foretagits ulan direkt motstand™. Ledarskribenten ansag tydligen att det senare hérde till
krigets regler — under varldskriget var manga lander ockuperade av fientliga trupper” och
alltsa inte kunde moraliskt fordomas lika hart som militar erévring. ”Men naturligtvis betyder
det oerhort svara villkor for de folk, som utsattes for ockupationen”, sl6t signaturen G. J., alias
Gustav Johansson.

Hur hotet mot Sverige skulle motas kom ocksa fram under den forsta fasen av den tyska
ockupationen, nér risken att Sverige skulle dela grannlandernas 6den framstod som storst.
’Sverge maste hallas utanfor kriget”, 16d en rubrik i Ny Dag den 9 april. Pa vilket sétt det
skulle ske gav ledaren den 10 april ndrmare besked om. Det skulle ske genom ”nddvéndig
anpassning till det nya harda laget”. Sadan var den kommunistiska pressreaktionen pa
Weseruibung och det finns ingen anledning frmoda, att den inte Gverensstamde med
partiledningens. Internt material fran denna tid finns inte, utom ett brev fran ungdomsforbun-
dets ordférande till ”Kamrat!” den 9 april, vilket forfattades endast nagra timmar efter den
tyska inmarschen i Danmark och Norge.** | brevet kom partiledningens forsta reaktion fram
annu mer i klartext &n i pressen Knut Olsson, som var ordférande i ungdomsforbundet, var
aven politbyramedlem). Liksom i pressen lades den direkta, och i stort sett enda, skulden for
ockupationen pa de “engelsk-franska imperialisterna”. Darfor blev konsekvensen att med-
lemmarna uppmanades att framfor allt mota och férdoma “varje eventuell kampanj fran de
engelskinspirerade krigsaktivisternas sida”. Cirkuldret fortsatte:

Visserligen har Sverge genom den tyska ockupationen forsatts i ett sadant lage, att ndgon uppslut-
ning pa engelsk sida nappeligen kan ifraggakomma, men & andra sidan far vi inte bortse fran de faror
som kan hota, darest krigsaktivistiska staimningar fran de engelska agenternas sida vinner
utbredning.

Krigshotet framstod av naturliga orsaker som mycket stort under dessa timmar. Det viktigaste
var att landet holls utanfor kriget. Medlet var detsamma som i Ny Dags ledare den 10 april:

Alla krafter maste forena sig kring den uppgiften. For den parollen maste vi pa allt méjligt satt
mobilisera den allmanna meningen. Det betyder att vi av regeringen kraver obrottslig
neutralitetspolitik, anpassad till det nya laget vid Ostersjon.

130'5e T Nybom, Den 9 april. Pressen och anfallet p& Norge och Danmark, s 16 f, opubl avh avsnitt, Hist inst,
SUAV 1972.

31 Fran sekretariatet sandes inget cirkular ut under denna tid. Rundskrivelse nr 3 daterar sig frén den 5.4,
rundskrivelse nr 4 fran 20.4. Parm 1940 1 a. VPK:s arkiv.
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Brevet fran Knut Olsson till ”Kamrat!” mynnade ut i en konkret handlingsrekommendation.
Kontakt skulle knytas med andra ungdomsférbund och telegram skickas till statsministern
med budskapet Sverige utanfor kriget.*** Ledarna i Ny Dag den 9 och 10 april samt Knut Ols-
sons brev den 9 april ger tillsammans partiledningens stéllningstagande. Det var den
konsekventa hallningen partiet maste inta i enlighet med kominternlinjen. Vastmakterna har
den storsta skulden, Tyskland en mindre och ur moralisk synvinkel néstan ingen, eftersom
tyskarna foljde krigets regler. For Sveriges del radde man till anpassning och for partiets del
till en defaitistisk fredspropaganda.

Emellertid finns tecken som tyder pa att partiledningens konsekventa linje inte helt och hallet
kunde accepteras. Pa kvallen den 10 april samlades Stockholms kommunistiska arbetar-
kommun till méte, och den resolution man enades om skilde sig pa en avgoérande punkt fran
partilinjen. | resolutionen fordomdes den tyska ockupationen i lika harda ordalag som den
engelska mineringen.

Detta [mineringen f a] gav Tyskland den formella anledningen att pA samma hansynslosa sétt
kranka neutraliteten genom ockupering av Danmark och Norges viktigaste orter.'*®

For forsta gangen sedan krigsutbrottet fordomdes den tyska expansionspolitiken i den
kommunistiska pressen. Formellt holl sig resolutionen inom den nya taktikens ramar, men
reellt betydde den ett avsteg, eftersom man i sjalva verket hade latit Tyskland fa en
sarstallning i det imperialistiska kriget.

Tonen i Ny Dag den 11 april var bade mildare och mer defensiv. Det skulle kunna tydas som
borjan pa en omsvéngning av den rigida kominternlinjen. | dagens ledare skrev Gustav
Johansson om smastaternas svara position nar de utlamnas till imperialistiska stormakters
kamp. Och i en artikel som tillkommit i rent defensivt syfte, mot Kaj Bjorks anklagelser mot
kommunisternas stallningstagande i Social-Demokraten, urséktade samme skribent i viss man
Ny Dags tidigare analys:

Vi saknar formagan att forvanas over att révare skjuter och att rovdjur bits. Men vi hyser lika

varma sympatier som nagon annan for vart fredséalskande norska broderfolk, som utsatts for

overfall fran bagge maktblocken och vars séner nu blgder for det bryska angreppet.

Till och med begreppet antifascism fick komma till heders igen, i dethohansson sasom ett
s 134

axiom slog fast att “var antifascism ar en del av var antikapitalism”.
Om detta var borjan till en modifiering av kominternlinjen stoppades den emellertid, ty
samtidigt kom sovjetiska synen pa ockupationen av Norge och Danmark. Sovjetunionen holl
onekligen sin pakt, broder om ryggen:

Framfor allt maste man komma till den slutledningen, att Rysslands aktion i detta fall var fram-
tvingad. Utan tvivel framkallades tyskarnas inmarsch i Danmark och Norge genom Englands
forutgaende aktioner, vilka bestod i ett neutralitetsbrott, saledes ocksa i brott mot de skandinaviska
landernas suverdnitet ... Att nu lasa billiga méassor om det orattfardiga i de tyska aktionerna i
Skandinavien sedan England och Frankrike till Tysklands nackdel brutit de skandinaviska
landernas neutralitet och darigenom framkallat tyskarnas motatgarder, betyder bara at man gor sig
16jlig. Kriget har sin egen logik som &r starkare &n all annan logik.'*

132 Rundskrivelser jan-maj 1940. Brev daterat 9.4.40. Ungdomsférbundet. VPK:s arkiv.
133 ND 11.4.40. Kursivering av forf.

134 ND 11.4.40 art "Varken med Tyskland eller med England”.

135 ND 12.4.40 art “Isvestija avslojar vastmakternas spel med Finlandshjalpen”.
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Dagen darpa koncentrerades kommentarerna i ledaren till de risker for Sveriges fred som
engelsménnens forsok att avskéra tyskarnas forbindelse med Norge sjévagen skulle kunna
innebdra. Det framstod som om Englands syfte framfor allt var att dven fa Sverige med i

kriget: “varvid England beréknar att dven Sverge skall drivas i krig”.*®

| Goteborg gick emellertid utvecklingen ét ett motsatt hall. Arbetartidningen gick annu den 11
april pa den extrema kominternlinjen och beskrev handelsen i Norge som det “engelsk-franska
angreppet pd Norge™.*®” Dagen darpd dok uttrycket “tyska inkraktare” upp som ett belagg for
en narmast total omsvangning av tidigare stallningstagande. Dessutom tog Arbetartidningen
pa ett otvetydigt satt stallning for norrmannens vapnade kamp och, framfor allt, for de norska
kommunisternas deltagande i den nationella kampen:

Att kommunister skall sl&ss mot utlandska inkréktare ar klart. De har alltid varit for bevarandet av
den nationella oavhangigheten.**®

I Ny Dag undvek man hela fragan. Den 10 april omnamndes i férbigaende att norrméannen
gjorde motstand”. Den 11 och 12, alltsa fore den sovjetiska kommentaren, talade man om ett
tappert norskt forsvar mot inkraktarna”. Darefter atergick Ny Dag till den rattrogna linjen och

forklarade att “norskt blod inte skall flyta for imperialistiska intressen”.**

Arbetartidningens omsvangning kan kanske forklaras utifran ett psykologiskt synstt.
Tidningen hade fram till den 12 april gatt pa en snarast extrem antivastmaktslinje, samtidigt
som installningen till Tyskland narmast var vanskaplig. Tyskland var framst intresserat av
svensk neutralitet, hdvdade tidningen den 10 april, och samma dag kommenterades den tyske
overbeféalhavaren Falkenhorsts upprop om att de tyska trupperna skulle respektera och sékra
det norska kungarikets bestand och det norska folkets frihet. ”Med hansyn till Tysklands lage
och intressen i det pagaende kriget skulle man faktiskt kunna uppfatta denna forklaring som
allvarligt menad.” *° Det 4r inte oméjligt, att partiledningen ingripit och papekat for
redaktoren, Nils Holmberg, och for goteborgsdistriktets ordférande, Knut Senander, att de
spetsat till sina slutsatser lite val mycket. Dessa kan ha tagit tillrattavisningen ad notam och
efter genomlasning av Ny Dag tagit fasta pa de antityska uttalanden som kunde skonjas och
darefter anyo spetsat till kommentarerna, fast at ett annat hall. En sadan tolkning av handelse-
forloppet finner stdd i det politiska temperament som Knut Senander visade vid partikonferen-
sen i februari 1940. Arbetartidningens linje bade fore och efter “omsvangningen” var
emellertid en karikatyr av partilinjen.

Efter Sovjetunionens publicerade syn pa saken atertog Ny Dag en slags defaitistisk anpass-
ningslinje, dar dock de i stormaktskriget inblandade parterna beddmdes mer likartat. Man
tillat sig moraliska varderingar &ven av tyskarna, sdsom “brutalt 6vergrepp” *** | men alltid i
samband med liknande varderingar av England—Frankrike. Ett tydligt exempel harpa visade
Norrskensflamman, som vid denna tidpunkt var en avldggare till Ny Dag:

Nazi-Tyskland &r allt annat &n populért bland Skandinaviens arbetare. Den

tyska nazismen sldpar pa en sadan valdsam belastning att den nordiska arbetarvarlden inte kan
vanta sig nagot gott fran det nazistiska Berlin. Nu faller bomberna 6ver Norges vackra trakter och

°ND 13.4.40.

7 Arbt 11.4.40.

138 |bidem 13.4.40. Se 4ven 12.4 rubr “Tappert och starkare norskt forsvar mot inkraktarna”.
39 ND 24.4.40.

19 Arbt 10.4.40.

"I ND 24.4.40.
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nu trampas den norska jorden av tyska nazistévlar. Men vi skall inte gldmma att den forsta
inkraktaren, den som forde kriget in p& skandinaviskt omré&de, var England—Frankrike.'*?

Anpassningslinjen kom tydligast fram i kommentarerna till laget i Norge. Det fanns alltsa i
Arbetartidningen en vilja att ta tyskarna pa orden da de sade att Norges suveranitet och folkets
frihet inte skulle beskéras. Men framfor allt visade sig anpassningslinjen i en slags ”make-the-
best-of-it”-mentalitet.*** Den fanns framfor allt rikligt foretradd i de artiklar som Sven Landin,
journalist pa Ny Dag, skrev fran det ockuperade Norge, dar han gjorde en rundresa. Landins
artiklar har lange legat kommunisterna i fatet, eftersom de tagits som indicium pa en
kommunistisk pronazistisk linje.*** Redan den 13 april kom den férsta, och i den tog Landin
upp de norska kommunisternas situation. Till skillnad fran de norska socialdemokratiska
ledarna, vilka flytt landet nér tyskarna kom, stannade kommunisterna kvar och férde en
tapper kamp for landets frihet och intressen”. Det var en kamp som férdes genom arbetar-
rorelsens organisationer, vars syfte var att livet skulle flyta som vanligt, oavsett tysk
ockupation. Nu kunde verklig enhet nds med de socialdemokratiska arbetarna sedan deras
ledare flytt, papekade Landin. Tack vare kommunisternas lugn kunde aven Arbeideren
utkomma, trots den strdnga tyska censuren”. Bést uttryck for den ovan anforda mentaliteten
gav anda fraser som: “’Det &r ett grymt 6de att leva i en stad som ockuperats av frammande
trupper, men leva maste man.”

Den dualism i bedémningen av Tyskland som framkom under ockupationen av Norge, dar en
uppflammande antinazism da och da kunde sticka fram mellan raderna, fanns ocksa foretradd
hos Landin. ”Fdrbittring och sorg moétte de tyska inkraktarna i Oslo”, rapporterade han den 25
april, medan han dagen dessforinnan snarast prisat ockupationsmaktens effektivitet: ”’1 Oslo
harskade absolut lugn. Ingen livsmedelsbrist &nnu ... Tyskarna har emellertid inte ockuperat
Oslo pa det sétt man kanske forestaller sig. For ordningen och sékerheten svarar hittills
uteslutande stadens poliskar.” *°

Nagon dualism eller tveksamhet nar det gallde bedémningen av Quisling fanns emellertid
inte. Redan den 10 april tog kommunistpressen klart avstand fran denne:

... i skydd av de tyska ockupationstrupperna [har] bildats en ny regering av den nazistiska gruppen
Nationell Samling och dess kande ledare, Quisling. Denna regering har intet underlag hos Norges
folk, da Quislinggruppen inte ens lyckats fa nagra representanter valda till riksdagen, trots att man
deltagit i valen.'*

Arbetartidningen, som da fortfarande var inne i sin protyska period, vadjade till tyskarna att ta
bort Quisling, om de ville att folk skulle tro dem pa deras ord att lata Norge, sa att sdga, vara

2 NSF 17.4.40.
143 5e ND 17.4.40 stick Laget i Norge”™.
144 Se speciellt A Sparring, Fran Héglund till Hermansson. Om revisionismen i Sveriges kommunistiska parti,
Sthim 1967, s 40; T Nerman, Kommunisterna, Sthim 1949, s 187; P Meurling, Kommunismen i Sverige, Sthim
1950, s 99 f. Sparring och Nerman anvander samma citat for att belysa kommunisternas protyska hallning:
”Nagot hat mot de tyska soldaterna forefinns inte. Man ser ofta tyska soldater och norska arbetare i gathornen
eller pa dlstugorna inbegripna i kamratliga meningsutbyten. Arbetarna ar daremot till ytterlighet forbittrade pa
sina flyktade ledare.” Citatet ar emellertid stympat; dar skall sti forst: ”Alla & motstandare till den tyska
ockupationen men ...”. ND 24.4.40.
Meurling gar langst och menar att Landin praktiskt taget blev nazist efter oslobestket. [ Bade Nerman och
Meurlings backer finns pa marxistarkivet: Kommunisterna resp Kommunismen i Sverige — Red anm ]
5 ND 24.4.40.
1% |bidem 10.4.40. Se 4ven Arbt 10.4.40 “Bort med Quisling”.
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fritt. 14’

Franz Borkenau ger i sin bok om den europeiska kommunismen en hypotetisk forklaring till
samtliga kommunisters kategoriska avstandstagande fran Quisling. Han menar att Norge
skulle bli Kominterns forsokskanin i ett experiment att skapa en ny taktik, en ”nazistisk-
kommunistisk enhetsfront”. Kommunisterna hade darfor fatt order att snabbast mojligt sétta
sig i forbindelse med den tyska ockupationsmakten for att i samarbete med den Gverta
regeringsmakten. Quisling angreps saledes darfor att han var kommunisternas farligaste
konkurrent om makten i nazismens skugga.**®

Stod for Borkenaus tes ger Knut Aagesen, som behandlat Fagopposisjonen av 1940 i serien
Norge og den 2. verdenskrig. Aagesen menar att det hos de norska kommunisterna fanns en
drom om att genomfdra socialism under nazistiskt beskydd, varfér de kom att foretrada en
samarbetspolitik pa korporativistiska grunder.'#°

Det ar en tes som star i full Gverensstammelse med den tysk-sovjetiska forbindelsen. Den
stammer ocksa med det norska och det danska kommunistpartiets officiella agerande. Men det
behdver a andra sidan inte ha funnits en medvetet utarbetad samarbetspolitik, utan de belagg
som finns for att Borkenaus tes ar trolig kan ocksa ses som den logiska féljden av
kominternlinjen tillampad i en speciell situation.

Det var, som tidigare redovisats, endast Arbetartidningen i Goteborg som 6ppet tog stéllning
for de norska kommunister som med vapen i hand slogs mot ockupationstrupperna. Partiled-
ningens installning var den motsatta. | ett cirkuldr till ungdomsklubbarna, daterat i april 1940,
kom det fram att dven det svenska partiet i hdndelse av krig snarast skulle mana till anpass-
ning och inte till kamp:

Faran for att vart land skall bli indraget i stormaktskriget &r éverhangande. Vilken dag som helst
kan nagot av de kimpande maktblocken anse det vara med sina intressen forenligt att kranka den
svenska neutraliteten. Hur skall vi stalla oss? Vi kan idag inte stélla paroller for situationer som
annu inte uppstatt, ty vi kanner inte i forvag de betingelser som kan bli avgorande for vart
stallningstagande ... | princip hdvdar vi det svenska folkets rétt att varna sin oavhangighet och
neutralitet. | nuvarande situation maste alla krafter inriktas pa en politik som tar sikte pa att halla
vart land utanfor kriget och i anslutning dartill ma vi krava av regeringen att den i sin utrikespolitik
gor den nédvindiga anpassningen till det nya laget vid Ostersjons gréanser, att den anknyter till det
maktiga Sovjetunionens fredspolitik ... Vi har att rakna med en situation da det kan bli fraga om att
med militara maktmedel forsvara var ratt att leva som sjélvstandig nation och utanfor stormakts-
kriget, skall vi da icke ge var anslutning till den politik som tar sikte pa att 6ka landets militara
resurser? Fragan kan bli stalld och vi svarar: Sa lange forsvarsmaktens kommandopositioner icke
kontrolleras av folket sjalvt, kan vi icke ta pa vart ansvar att bevilja anslag till den nu pagaende
upprustningen...."*

Kommunisternas rekommendation till regeringen var, som framgar, att den med alla medel
skulle halla landet utanfor kriget. Friheten underordnades darmed freden, som det forst och

7 Arbt 10.4.40.

148 Se Borkenau, Der Européaische Kommunismus, s 238 ff: ”Von allem Anfang griffen die Kommunisten
Quisling an, wahrend sie die Deutschen umwarben. Ihre Politik bestand darin, sich als die besseren,
einflussreicheren Anhénger der Besetzung darzustellen.” Denna taktik anser Borkenau fullt utbildad i Belgien, se
s 240.

149 Norge og den 2. verdenskrig: 1940 Fra néytral til okkupert, Oslo 1969, Kap Fagopposisjonen av 1940, Knut
Aagesen, s 395 ff, s 438 f. Jfr T Gilberg The Soviet Communist party and Scandinavian Communism. The
Norwegian Case, Oslo 1973, s 95 f.

150 Rundskrivelse nr 6 till klubbar och distrikt fran SKUF i april 1940, Ungdomsforbundet. VPK:s arkiv.
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framst géllde att bevara. En sadan rekommendation var naturligtvis sprungen ur dnskan att
inte hamna i en &nnu vérre situation. Ty utvecklingen inom det danska och det norska
kommunistpartiet visade att kommunisterna delade upp sig i tva grupper, de som trotsade
partilinjen och slogs, eller ville slass, och de som arbetade pa att aterstalla de normala
forhallandena s& snart som méjligt.*>* Arbetartidningen i Géteborg visar genom sin tydliga
antityska installning, att en uppdelning ocksa skulle ha kommit till stand i Sverige. Parti-
linjens allt for antivastmaktsbetonade propaganda hade ocksa st6tt pa patrull hos de egna
medlemmarna, sasom resolutionen den 10 april visar. Darefter forsokte ocksa partiledningen
inta en mer opartisk installning, hojd dver det imperialistiska krigets larm.

De antifascistiska kanslorna, som det tyska dverfallet aktualiserade, fick ocksa sitt av parti-
linjen, dels genom en franare kritik av Tyskland, men framfor allt genom det konsekventa
avstandstagandet fran Ty Quisling. Ty angrepp pa nazismen i Quislings forkladnad stred inte
mot sovjetryska intressen. Det var inte bara Quisling som blev féremal for kommunisternas
avsky utan dven hemmanazisterna. Det férekom antydningar om att det norska forsvarets
oférmaga att mota det tyska anfallet berodde pé landsforradiska element i armén.*>? Av det
borde man i Sverige dra lardomar och rensa ut de verkliga landsférradarna”.*>> Med latthet
aterupptogs den gamla propagandan fran tiden

Frankrikes fall fore den 24 augusti 1939 mot den femte kolonnen. Sa uppstod den situationen
att medan den tyska ockupationen snarast ursaktades eller sags som en obeveklig konsekvens
av krigets egen logik, vandes den moraliska indignationen mot de svenska nazisterna. ”Det ar
de nazistiska rétaggen, de potentiella férradarna som skall undan.” ***

9 april innebar att den omsvangning till forman for Tyskland som holl pa att ske inom SKP
hejdades. Lojaliteten mot kominternlinjen bestod provet, men pa bekostnad av en forskjutning
i beddmningen av stormakterna. Eftersom kominternanalysen fran oktober 1939 vad betraffar
Tyskland hade inneburit ett dsidoséttande av den ideologiska doktrinen, kan det svenska
kommunistpartiets instéllning snarast ses som en korrigering av kominternlinjen snarare an ett
avsteg fran den.

Nér det gallde den grundlaggande konflikten mellan nationell och internationell solidaritet,
med all reservation for uttrycket, segrade den internationella solidariteten. Kriget var ett
imperialistiskt rovarkrig, och det andrade inte karaktar da grannlanderna drogs in i det. Fram-
for allt andrades inte den uppgift som kommunistpartierna hade fatt sig tilldelade av Dimitrov,
namligen att bekampa kriget, dvs att inta en defaitistisk hallning genom att varken slass eller
uppmana till kamp mot ockupationsmakten. Ockupationen av Norge och Danmark gick dock
inte sparlost forbi den kommunistiska analysmodellen av oktober 1939. Pa en vasentlig punkt
kunde den nationella solidariteten ségas ha vunnit. | februari 1940 hade partiledningen enats
om att krav inte kunde resas pa vare sig Polens eller Tjeckoslovakiens frihet.>> Den 1 maj
ingick emellertid kravet pa fred och nationell frihet at Norge och Danmark bland SKP:s

> Om de danska kommunisternas reaktion och dilemma berattar R Eckert von Hamburg i en lic avh: Die
politische Struktur der dénischen Widerstandshewegung, Hamburg 1969. Da tyskarna besatte Danmark befann
sig Aksel Larsen, partiordférande, i Moskva och kom forst efter en vecka tillbaka. Darfér hade den anti-tyska
linjen segrat, man hade kommit Gverens om att direkt ga i illegalitet och uppmana till kamp mot tyskarna. Aksel
Larsen beordrade vid sin hemkomst retrétt och menade att pressen skulle fortsétta som forut och att partiet skulle
soka vara legalt s& lange som méjligt, s 55. Jfr Gilberg The Sovjet Communist Party s 91 ff.

192 Se t ex ND 12.4.40.

'3 Ibidem 16.4.40.

154 Arbt 17.4.40. Se &ven ND 12.4.40.

155 prot fran partikonferens 27.2.40, parm 1940 1 a. VPK:s arkiv.
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paroller.*®

Frankrikes fall

9 april visade att det nationella kommunistpartiet, genom att fullfolja kominternlinjen i en
krisartad nationell situation, drevs till politisk korrumpering. Det var inte bara den nationella
plikten som kominternlinjen kravde att partierna skulle svika utan i anda hogre grad plikten
not marxism-leninismen. Ty Lenin hade aldrig anvisat defaitistisk passivitet som medel mot
ett imperialistiskt krig, men det var vad sektionerna tvingades till. Frankrikes fall fullbordade
denna korrumpering.

Nar den tyska varoffensiven rullade i gang den 10 maj 1940 och det ena landet efter det andra
lades under det nazistiska Tyskland, poangterades den kommunistiska passiviteten &nnu mer.
Med passivitet menas i detta fall att inte ta stallning och att lata krigets egen logik” oemot-
sagd fa rdda. Nagra moraliska fordomanden av det tyska falttaget forekom inte, utom att Ny
Dag den 10 maj tog avstand fran Tysklands forsok till alibi, namligen pastaendet att Holland
och Belgien brutit neutraliteten. | stéllet blev det kapitalismen och de socialdemokratiska
ledarna som sattes pé de anklagades bank.™” Den 28 maj kapitulerade Belgien. Den 14 juni
besattes Paris av tyska trupper. Det blev ohallbart att inte ta stallning. Kommunisterna valde
da att lata det “tredje alternativet” l6sa dilemmat, eftersom de lika lite kunde propagera for
engelsk seger som for en tysk. Daremot kunde de propagera mot det imperialistiska kriget i
sig och allt starkare betona dess ofrankomliga revolutionara avslutning. Parallellen med det
forsta varldskriget tjdnade det syftet:

Varldskriget 1914-1918 slutade med en katastrof for kapitalismen pa en sjattedel av jorden ...
forutsattningarna for en liknande situation ar for handen ocksé under detta krig.**®

Men det drogs &hnu mer konkreta paralleller. Lenin hade forklarat, att revolution utbryter dar
kapitalismens kedja ar svagast. 1917 var den lanken Ryssland. 1940 tycks den vara
Frankrike.™®

I dag ropar Frankrike efter en ny och starkare Pariskommun, en Pariskommun som omfattar hela
Frankrike. Endast en ny Pariskommun, en folk- och fredsregering som jagar undan de
imperialistiska krigsanstiftarna, de fascistiska forradarna och folkfértryckarna, kan ge franska
folket kraft att radda landet fran att bli underkastat Hitler och den tyska imperialismen ... rycka
Frankrike loss fran krigsblocket med England, gora slut pa kriget och uppna en fred som lamnar
landet och folket fritt **°

Aterigen var det Arbetartidningen som nagot férandrade den officiella linjen genom att dra ut
dess konsekvenser. Arbetartidningen rekommenderade saledes den franska arbetarklassen att i
ett regelratt inbordeskrig, dar ingen hénsyn togs till att tyska trupper befann sig i landet, till-
valla sig makten och déarefter soka fred med tyskarna. VVad ledarskribenten drémde om var en
fransk upprepning av den ryska revolutionen och av freden i Brest-Litovsk. Men Frankrike
kunde inte raddas. Landet delades i tva zoner. Hur hade detta lage uppstatt? Vad lag bakom
Frankrikes fall?

Kommunisterna betonade att skulden framfor allt 1ag i den utrikespolitik som den franska
bourgeoisin, med hjalp av socialdemokraterna, fort, en utrikespolitik som lett till krig. Nar

%°ND 27.4.40.

" Se t ex ND 11.5.40.

158 Arbt 14.6.40. Se &ven den négot forsiktigare ND 11.5, 13.6, 21.6.40 om det tredje alternativet.
159 Se 4ven A Rossi, Physiologie du Parti Communiste Francais, Paris 1948, s 14.

1% Arbt 15.6.40.
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kriget sedan blivit ett faktum, hade den franska regeringen fort en inrikespolitik som kvavt
massornas forsvarsvilja genom att ta bort det som folket ansag vart att forsvara demokratin.
Det var framfor allt denna fascistisering av inrikespolitiken, dar de socialdemokratiska
ledarnas roll varit av avgoérande betydelse, som hade bestamt Frankrikes 6de. En annan avgo-
rande faktor var bristerna i det franska forsvaret. Liksom i fallet Norge talade man om
landsforraderi, for Frankrikes del genom cagoularderna i ledningen.*®*

Nar tyskarna borjade expandera pa allvar, visade det sig vad 1939 ars kominternlinje i sjalva
verket ledde till, en kamouflerad protysk anpassning. Varje forsok att dra ut konsekvenserna
av den analys som lag till grund for kominterntaktiken gjorde att man hamnade utanfor.
Arbetartidningens ideliga ”klavertramp” illustrerar den saken fortraffligt. Ny Dag holl dare-
mot mattet, men till priset av alla sjalvstandiga stallningstaganden

Den nya antifascismen

Genom att placera Tyskland sida vid sida med véastmakterna korrigerade SKP komintern-
linjen. En liknande korrigering finns det spar av i Kominterns eget material fran 1 maj 1940.

Huvudparollen var visserligen alltjamt fred, vilket var detsamma som att ta avstand fran kriget
och att krava bréd och frihet. Huvuduppgiften var alltjamt kampen mot kriget i det egna
landet med utsugning som centralt tema. Dock fanns i Kominterns upprop infor 1 maj en
passus dar det inte radde nagon tvekan om vem adressaten var:

Under skylten av ett “federativt Europa” och en ”nyorganisering av vérlden” férbereder
imperialisterna en sonderdelning av stora stater och annektering av sma lander, ett &nnu hardare
kolonialt fortryck och forslavande av de europeiska folken. De kommer att driva det nationella
fortrycket sa langt, att inte ens de valdiga imperierna i gamla tider, som véxte upp pa blodiga lik av
underkuvade folk, kande till ndgot liknande.™

Detta dppna angrepp mot Tysklands expansionspolitik kamouflerades dock med de allmant
forddmande fraserna mot det imperialistiska kriget och framfor allt i de ideliga angreppen mot
socialdemokratin.

Det &r inte allt for djarvt att pasta att denna skarpning gentemot Tyskland, vilken har kom till
uttryck for forsta gangen efter pakten, sammanhanger med en gryende misstro och radsla fran
Sovjetunionens sida mot paktbrodern. Det &r ett rimligt antagande att Stalin raknat med ett
utndtningskrig i vaster av samma slag som under det forsta varldskriget. Sovjet borjade hur
som helst att ”sékra sina granser” under sommaren 1940. De baltiska staterna inforlivades
med Sovjetunionen. Darefter kom turen till Bukovina och Bessarabien. Detta betydde att de
tyska oljeintressena i Ruméanien kom farligt néara sovjetiskt intresseomrade, nagot som ledde
till de forsta verkliga motsattningarna mellan paktldnderna.

Hitler tvingade den 30 augusti Ruménien att avsta delar av sitt territorium till Ungern och
Bulgarien, som fick finna sig i att ha Tyskland som garant for sina nya grénser. Detta
foranledde Molotov att protestera med hanvisning till de sovjetiska intressena pa Balkan.

| september bildades en tremaktspakt mellan Tyskland, Japan och Italien mot England och
USA. Man inbjod Sovjetunionen att vara med, men dar intogs en avvaktande hallning och
inbjudan avbojdes.

161 e bl a ND 14.6, 18.6, 25.6.40; Arbt 18.6.40. Cagoularder = benamning p& franska fascister tillhérande
CSAR, Comite Secret d'Action Revolutionaire.
162 Uppropet bl a publ i ViD nr 18 1940.



35

| borjan av oktober ockuperade tyska trupper oljefalten i Rumanien. Banden mellan
paktlanderna blev allt 16sare. | november 1940 gjordes ett forsok att knyta dem fastare genom
att Molotov for till Berlin. Resultatet blev emellertid det motsatta. Positionerna lastes i och
med att Sovjetunionen inte ville ge upp sina intressen pa Balkan och avbdjde alla forsok fran
Hitlers sida att rikta den sovjetiska expansionslustan dnnu langre dsterut, ner mot Indiska
Oceanen. Hitler beslot sig darfor definitivt att genomfora operation Barbarossa.

Varen 1941 &r darfor nedrakningens tid. Konflikten uppenbarades infor varlden i och med den
tyska varoffensiven mot Balkan. | mars tvingades Bulgarien med i tremaktspakten, som aven
Jugoslavien tvangs underteckna den 27 mars. Emellertid stértades den jugoslaviska rege-
ringen och den nya kuppregimen sl6t bradstdrtat en nonaggressionspakt med Sovijetunionen
den 5 april, vilket var en aktion direkt riktad mot Tyskland. Darmed borjade rykten komma i
omlopp om ett forestaende tyskt anfall mot Sovjetunionen. Dessa rykten dementerades dels
den 9 maj, dels den 13 juni i tasskommunikéer, i forhoppningen att darmed vécka en dementi
aven fran tysk sida. Den uteblev. Anfallet kom i stallet.'®®

Efter Frankrikes fall 1ar det i den sovjetryska pressen allt oftare ha dykt upp artiklar som
behandlade Tysklands utrikespolitik och inrikespolitik.'®* Det mest manifesta uttrycket for
den omsvangning som skedde var emellertid ett upprop fran det tyska kommunistpartiet,
vilket publicerades i all kommunistpress. Har lades for forsta gangen en del av skulden till det
andra varldskrigets utbrott pa Tyskland. Vi kdmpar mot bada sidornas imperialistiska krigs-
mal”, hette det uttryckligen. ~Intet fortroende for den regim som haller Ernst Thalmann i
tukthus.”™® Vidare fordomdes i ett senare upprop fordraget i Compiégne. Det var en valdsakt
mot det franska folket.'®®

Dessutom publicerades i den svenska kommunistpressen den 29 maj 1940 en artikel av
signaturen Kurt Arndt, tysk kommunist och journalist for tidskriften Varlden i Dag, som for
ovrigt utgavs i Stockholm fran oktober 1939. Artikeln behandlade det inrikespolitiska laget i
Tyskland och var hallen i skarp antifascistisk ton. Den véande sig mot det forment socialistiska
i nazismen och uppmanade de tyska arbetarna att slass mot ytterligare krigsbordor och att géra
en insats i kampen for de undertryckta folken.™®’ Ytterligare tva artiklar av samme forfattare
publicerades i Ny Dag, den 24 juli och den 26 september, med i stort sett samma innehall.

Den antifascistiska vagen var darfor redan betradd da Set Persson den 24 juli i en ledare tog
upp nazismen och den tyska utrikespolitiken. Tendensen hos den svenska sektionen att
uttrycka mer direkt det som Komintern antydde formarktes &ven har. Set Perssons ledare i Ny
Dag den 24 juli 1940 skulle kunna ha varit tryckt ett ar tidigare:

163 Fgr sammanfattningen av relationerna mellan paktlanderna har framst foljande litteratur anvénts: Rossi, The
Russo-German Alliance; Fabry, Der Hitler-Stalin Pakt; Allard, Stalin och Hitler; Deutscher, Stalin; A
Hillgruber, Hitlers Strategic 1940-1941, Frankfurt am Main 1965; Laquer, Russia and Germany, s 257-262.

164 Tyskarna foretog en undersékning av den sovjetiska pressen aren 1939-1941 med ett tydligt syfte att, visa pa
Sovjetunionens ovanliga installning gentemot Tyskland. Emellertid finns foga att anméarka pa den grundlighet i
fraga om materialgenomgangen eller pa den tendens som forfattaren ansag sig finna i materialet. Forst konsta-
terades att nastan total tystnad radde i den sovjetiska pressen om Tyskland, fran pakten fram till falttdget mot
Frankrike. Efter Frankrikes fall dyker en rad artiklar om Tyskland in i pressen. Huvudlinjerna i den enligt
forfattaren antityska propagandan gar i samma spéar som den svenska kommunistpropagandan. Framst kritik av
de inrikespolitiska forhallandena, fortackt kritik av den expansiva utrikespolitiken med forstulna tillbakablickar
pé det varldskriget samt kritik av den nazistiska sociala propagandan. K. Krupinski, Die Komintern seit dem
Kriegsausbruch, Berlin 1942, s 59-69.

1% ND 5.6.40.

1% Arbt 1.8.40.

1" ND 29.5.40.
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Nar det tyska finanskapitalet inte sdg sig i stdnd att med ”demokratiska” medel I6sa sitt samhalles
inre motsattningar, upphojde de den éppna och blodiga terrorn till statssystem. Den rérelse som av
den tyska storfinansen utrustades med obegransad makt for att sla ner arbetarklassen i dess frihets-
kamp, hade sjalv dopt sig till ’nationell socialism” ehuru den aldrig haft det bittersta med socialism
att gora.

Men Set Persson tog aven upp Tyskland och kriget och markerade déarmed en direkt brytning
med kominternanalysen fran oktober 1939. Tyskland framhéavdes nu, liksom i folkfrontstidens
analys, som det mest aggressiva av de krigférande landerna. ”Nationalsocialism betyder till
det yttersta stegrad imperialistisk aggressivitet i utrikespolitiken.”

Set Perssons ledare den 24 juli var emellertid inte ett exempel av manga pa den nya anti-
fascismen, utan i stort sett den enda ledaren i Ny Dag som uteslutande behandlade Tyskland
och dess politik. Den nya antifascistiska linjen kom fram i andra fragor, pa ett mer indirekt
sétt. Det gallde under sommaren framfor allt transitotrafiken, som nu tog sin bérjan. Partiet
stallde sig helt och hallet avvisande till regeringens undfallenhet infor de tyska kraven Man
ansag tvartom att transiteringarna betydde en risk for den svenska neutraliteten och att landet
darmed hotades att komma under tysk 6verhghet.'®® Avstandstagandet fran transiteringarna
betydde att partiet, forutom att det fick nagot av sin gamla antifascistiska profil tillbaka,
dessutom fick nya argument bade for sitt forsvarspolitiska stallningstagande och for sin kamp
mot transportférbud och partiforbud.

Den svenska igelkotten matte inte bara anse sig stark, den ar ocksa 6verhévan dumdristig. Sa vitt
det inte beror pa att den trots allt fallt ihop sina taggar infor maktsprak. | sa fall skulle ju de
vansinniga och éverdrivna rustningarnas meningsloshet komma att framsta i annu klarare dager
infér dem som far betala dessa med sitt brod. '

De atgarder som partiet drabbades av framstalldes likasa som ett led i den svenska regeringens
anpassningspolitik gentemot tyskarna.'™ Liknande resonemang ingick som en vasentlig del i
den kommunistiska propagandan infor valet 1940, vilken gavs en dnnu mer utpraglat anti-
fascistisk inriktning.

Att rosta med nagot av regeringspartierna ar darfor att rosta med Hitler, att rosta med
kommunisterna r att rosta mot Hitler."™

Pa hosten 1940 fortsatte den antifascistiska hallningen att komma till uttryck i ledare och
artiklar som behandlade Norge och den tyska ockupationen. Det var ingen tillfallighet. Denl6
augusti 1940 inleddes haktningar mot norska kommunister. En dryg manad senare bildade
Quisling regering under tysk dverhoghet. ”Déarmed forsvinner varje sken av sjalvstyrelse i vart
broderland”, kommenterade Arbetartidningen.!”> Men till skillnad fran aprildagarna 1940
utsattes nu tyskarna direkt for kommunistisk kritik och det inte bara goteborgsstidningen. 1 ett
valtal tog Set Persson upp situationen i Norge och han skradde inte orden:

Redan forklarade Tyskland betraffande Norge: *Tyskland fransager sig allt folkrattsligt ansvar for
Norges forsorjning”, sédana deklarationer r dédsdomen dver Hitlers vélde.'”

Ny Dag borjade aven stodja det norska civilmotstandet, vilket ju var helt i dverensstammelse

168 5e t ex Arbt 3.8.40; ND 6.7.40.
189 ND 6.7.40.

170 56 5136 i boken

11 NSE 7-15.9.40. Se s 136 f.

172 Arbt 29.9.40.

1% ND 29.8.40.
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med partiets 1 maj-paroll, men med en vésentlig reservation:

Det ar av yttersta vikt att denna sjalvstandighetskamp inte kommer i handerna pa de krafter som vill
gdra Norge beroende av en annan imperialistisk stormakt, ndmligen England.*™

Den nya antifascismen som kom i samband med den tyska expansionen var saledes inte en
nationell foreteelse utan den var symptom pa att 1939 ars kominterntaktik var under omprov-
ning. Den férekom &ven i de franska och det engelska partiet, dar den dock tycks ha varit mer
begransad i tiden.”® Det ar emellertid uppenbart att bdde SKP och KPD foretradde en mer
utpraglad antifascism. Att de gick pa samma linje torde bero pa att kontakterna dem emellan
var sa intima, eftersom bade den tyska upplagan av Varlden i Dag, Die Welt och Die
Kommunistische Internationale, efter krigsutbrottet utgavs i Stockholm och darfor att det
dessutom torde ha funnits en hel del tyska kommunister i Sverige.*"

Eftersom det svenska partiets antifascism huvudsakligast tog sig uttryck i propaganda mot
transiteringen,'’” ligger den tolkningen narmast till hands att Sovjetunionen via Ny Dag ville
stodja opinionen mot transiteringsbeslutet. Att det var omsorgen om Sovjetunionen som lag
bakom avspeglades tydligt i de oroliga fragor som forekom i kommunistpressen. Varfor sker
denna truppkoncentration uppe i norr nu ndr striderna i Nordnorge dr avslutade, mot vem skall
de tyska vapnen vandas? De maste vara avsedda for en tredje part.'”® En annan sida av den
korrigerade kominternlinjen var att antivdstmaktspropagandan allt mer tonades ner. Som
tidigare varit fallet med Tyskland, intradde en markbar tystnad i kommunistpressen i fraga om
England. Anda dominerades laget pd hosten 1940 av de tyska luftangreppen mot England. Ett
uttalande om Churchill i oktober var ett undantag och ett dubbelbottnat sadant. Han var den,
hette det i Ny Dag, ”som mer &n nagon annan personifierar imperieviljan, den engelska
imperialismens beslutsamhet att havda sin harskarstallning i varlden”.”® Det skulle med andra
ord inte bli sa latt for tyskarna den har gangen. Det fanns dven spar i kommunistpressen av
rent positiva uttalanden. ”Englands inre front har sékert storre fasthet an den tyska och
italienska.” *®° Tysklands chanser att lyckas i sina planer pa att besegra England bedémdes
som ratt sma. Tyskland forsvagades gravt av det faktum att det hade éver 100 miljoner manni-
skor att forsorja, papekade man.'®* Enda méjligheten for Tyskland och Italien att ta sig
helskinnade ur kriget var att avsluta det sa snabbt som majligt, da deras ravarutillgangar holl
pd att sina.’®

Men Molotov forutspadde i ett tal den i augusti 1940 ett langt och utvidgat krig:

Det europeiska krigets forsta ar lider mot sitt slut, men annu kan inte slutet pa kriget skonjas. Det &r

'™ Ibidem 20.11.40.

175 Se Borkenau, Der Europaische Kommunismus, s 242 f och s 287 f.

178 Die Welt grundades mot slutet av 1939 i stallet fér Rundschau enl M Buber, Kriegsschauplatze der
Weltrevolution, Ein Bericht aus der Praxis der Komintern 1919-1943, Stuttgart 1967, s 505. Hur pass stor den
tyska kommunistgruppen i Sverige var eller vilka forbindelser som etablerades med det svenska partiet ar svart
att ge besked om, eftersom det inte finns nagra sdana nedslag i VPK:s arkiv. Dock lar det ha funnits en hel del
tyska kommunister i Sverige som stod i kontakt med de svenska, allt enligt intervjuuppgift fran F Lager
17.11.70.

'""SeND 6.7, 8.7,9.7, 18.7,30.7, 9.8, 10.8, 20.8, 24.8, 23.9, 27.9, 25.10, 14.11.40; NSF 3-10.8, 24.8, 8-15.9,
23-30.9.40; Arbt. 6.7, 19.7.40. Se ocksa flygblad: Tyska soldater i Sverige, Sthim 1940.

8 ND 18.7.40.

' Ibidem 7.10.40.

1% Ipidem 14.12.40.

"% Ibidem 3.9.40.

12 Ibidem 9.10.40.



38

troligare att vi nu narmar oss en ny etapp dar kriget mellan Tyskland och Italien pa den ena sidan
och England, understott av USA, pa den andra, kommer att skairpas.183

En s&dan profetia, som ocksa de svenska kommunisterna anslét sig till,*** bidrog naturligtvis
till att de tyska aktierna ytterligare sjonk.

Propagandan i kommunistpressen under hosten 1940 dominerades framst av kravet pa brad,
vilket var ett led i fredspropagandan®®> som inte hade forstummats. | motsats till det blodiga,
hérjade, svaltande Europa, till skrdcken i de sonderbombade staderna i England och Tyskland,
mélades bilden av Sovjetunionen, blomstrande i fred och vélstand.*®® Denna bild fick inte
rubbas. Molotovs resa till Berlin i november 1940 gav upphov till rykten om att en skarpning
intratt, och att det var slut pa vanskapen mellan paktbroderna. Dessa rykten tillbakavisades
med skarpa i kommunistpressen, de var framkallade av den kapitalistiska dnskedrommen om
en konflikt mellan Sovjet och Tyskland.*®” Samtidigt erkandes dock att det fanns anledning
till konflikter: ”Det ar sannolikt att forhandlingarna bland annat kommer att réra sig om
garantier for att Sovjetunionens intressen icke trades for nara.”**® Om man i kommunist-
pressen nagon gang gav sig in pa spekulationer om ett eventuellt krig mellan Tyskland och
Sovjet, betonades framst den stora faran for Sverige i ett sadant lage. Ett krig mellan de bada
landerna skulle vara en ren darskap och desperation fran Tysklands sida och det tilltrodde man
inte Tyskland.*®

De alltmer forsdamrade tysk-sovjetiska relationerna redovisades steg for steg i den svenska
kommunistpressen. | februari 1941 avvisades alla rykten om en férsamring mellan landerna
som engelsk propaganda.’® I mars antydde den mer frisprakiga Arbetartidningen att for-
hallandet kunde vara battre.*** | april infoll Balkankrisen. Den antifascistiska propagandan
skot darpd anyo fart, sdval i svensk som europeisk kommunistpress.'*? Sympatierna for
Jugoslavien var entydiga. Sovjetunionens vanskapsfordrag prisades som en lysande
fredsmanifestation.'®® Rent ut forklarades att Tysklands aggressionspolitik hade forsamrat
forhallandet till Sovjetunionen.*® Den negativa installningen till Tyskland kulminerade i
slutet av april och i borjan av maj.*®® Utifran den bedémdes ocksa forst den aktion som Hitlers
stéllforetradare Rudolf Hess tog sig fore, nér han i borjan av maj ensam flog over till England
for att pa eget bevag fa till stdnd en fred.'*® Det tolkades som ett bevis p& Tysklands svaghet, i
det den inre fronten borjade vackla. Detta, sade Ny Dag, ’kan vara en halsosam tankestéllare
till alla dem i Sverge vilka ramlat platt till marken i defaitistisk forfaran 6ver Tysklands

183 Dje Kommunistische Internationale, Heft 7-8 1940. Talet ocksa tergivet i Degras, Soviet Documents on
Foreign Policy, s 462 f. [ Talet publicerades dven pa svenska som broschyr av Arbetarkultur, under titeln
Sovjetunionens utrikespolitik — Red anm ]

'8 ND 3.9.40.

185 En enkel summering av ledarna i kategorierna inrikes ekonomi och internationell politik ger 37 fér den forra,
27 for den senare.
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militara styrka och den tyska militarapparatens pastadda odvervinnelighet”.'®” Senare togs
Hess aktion som ett bevis for att en viss englandsvanlig grupp inom nazistpartiet ville fa fred
till stand for att sedan kunna rikta kriget at ratt” hall, osterut.

Den ingrodda misstanksamheten mot vastmakterna blossade darfor anyo upp. Varnande skrev
Gustav Johansson:

Den fred mellan imperialistklicken som forenas i det gemensamma hatet mot det arbetande folket i
sina egna och andra lander blir bara en kort paus infér ett nytt och &nnu blodigare krig.'*®

En forsiktigare attityd gentemot Tyskland avldste den uppblossande antifascismen. Men
endast nagra dagar fore det tyska anfallet mot Sovjetunionen infordes i Ny Dag en ledare fylld
av onda aningar. Den behandlade den tyska krigforingen och forhallandet till Sovjetunionen.
Kritiken mot Tyskland var inlindad men inte att ta miste pa. Tysklands stora segrar skulle inte
tas som tecken pa att Tyskland var o6vervinneligt, skrev ledarskribenten Gustav Johansson
och erinrade om det forsta varldskriget. Da hade Tyskland ockuperat langt stérre omraden
som “de ... efter fyra ars stora segrar holl ... strax fore sammanbrottet 1918”. De nuvarande
segrarna innebar i lika hog grad Tysklands styrka som dess svaghet, fortsatte ledarskribenten.
De utgjorde bade ett sakerhetspolitiskt problem, eftersom det bildades motstandsrorelser i de
ockuperade landerna, och ett forsorjningsproblem av enorma matt. Dértill kom att Tyskland
inte kunde rakna med att fa fred eftersom fredsvillkoren var allt for oacceptabla.

Men Sovjetunionen? fragar nagon. Det ar val icke uteslutet att Sovjetunionen kan angripas av de
imperialistiska makterna? Naturligtvis inte. Den socialistiska Sovjetunionens regering och dess folk
kanner imperialisterna i alla deras kul6rer. De har i 23 ar berett sig pa att mota vad som an kan
komma. Sovjetunionens regering och folk k&mpar nu som alltid for freden, men beaktar samtidigt
vaksamt varje forandring och varje kastning i det imperialistiska kriget och star i standig okuvlig
beredskap att krossa varje tankbar angripare pa hans egen mark.*

Ledaren den 18 juni 1941 brot den forsiktighet vad galler Tyskland som efter aprilkrisen
praglat kommunistpressen. Den stod ocksa i motsattning till de tva tasskommunikéer som
séndes ut den 9 maj och den 13 juni och som grundligt dementerade alla rykten om eventuella
sovjetiska truppkoncentrationer och andra mot Tyskland riktade militara forberedelser och om
forsamrade relationer mellan paktlanderna.”®

Den 22 juni 1941 brots nonaggressionspakten mellan Tyskland och Sovjetunionen i och med
det tyska angreppet. Kominterns strategiska byggnad foll i spillror.

Sammanfattning

Om man undviker att Se pa kominternlinjen 1939-1941 som en marxistisk-leninistisk analys
av ett bestamt skede, utan i stéllet betraktar den som ett medel i den sovjetiska utrikes-
politiken, framstar den som fullt begriplig. Den kan da uppdelas i tva faser, dér den ena, fran
september 1939 till maj 1940, praglades av en Klart protysk hallning parad med en intensiv
antivastmaktspropaganda, den andra, fran maj 1940 fram till krigsutbrottet i Oster i juni 1941,
av en dubbelbottnad nalstickspolitik med udden vand mot Tyskland.

Det som Komintern kravde av sina sektioner under den forsta fasen var nagot sa omarxistiskt
som att de skulle forhalla sig passiva och ligga lagt, visserligen kamouflerat av en defaitistisk

T ND 14.5.41.
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fredspropaganda och en vag, revolutionar fraseologi. Komintern kravde vidare, att sektionerna
helt mekaniskt skulle tillampa den analys som tillhandaholls. Det verkade ocksa som om den
svenska sektionen tillfullo skulle halla mattet.

Ett belysande exempel pa den sjalvkorrigering som partiet tvingades till under hosten 1939,
innan den nya strategin och taktikens alla konsekvenser helt och fullt hade visat sig, ger
Sydsvenska Kurirens chefredaktor, Edvin E Persson, och hans kovandning i fredsfragan. Den
10 oktober hade han kommenterat Hitlers fredsinvit som foljer:

Nar Hitler vaser fram fredstoner sa ar han en gycklare. Hitler vill inte fred och hans kamp géller
inte det tyska folket.

Men det tyska fredsbudet stdddes explicit av sovjetregeringen, och efter Molotovs tal ordnade
aven Persson in sig i fallan. Den 2 november hette det darfor:

Eller gar det att forneka att det idag &r England och Frankrike som star i vagen for freden, medan
Tyskland idag vill fred?

Det visade sig emellertid i langden omajligt att forhalla sig s& mekaniskt osjalvstandig till
skeendet. Partiet drogs bade at véanster och at hoger. Kominternlinjen, med den inbakade
revolutionara visionen, drev starkt pa at vanster. Detta var uppenbart under hésten 1939, da
uttryck som krigets revolutionara avslutande forekom, da Set Persson i ett hyllningstal till
Sovjet pa fodelsedagen den 7 november utan omsvep drog fram partiets mal — Sovjetsverige,
en formulering som legat i trada under folkfrontsperioden.?®* I och med den allt stérre
isolering som partiet genom sitt nya stallningstagande hamnade i, maste denna vénsterdrag-
ning ha blivit forstarkt. Ty i isoleringen besparades partiet sadana konfrontationer med andra
grupper som kunde leda till kompromisser. | isoleringen kunde den nya vansterlinjen odlas,
och for dem som upplevt folkfrontstidens taktik som opportunism och avsteg fran viktiga
principer maste den nya taktiken uppfattas sta i battre samklang med ideologin.

Men Komintern tillat inte sektionerna att dra de slutsatser de logiskt och ideologiskt borde ha
dragit av den nya strategin och taktiken. Analysen av det imperialistiska kriget gjorde, sa att
sdga, halt infor Tyskland, och darmed bréts den ofrankomliga revolutionéra analys sonder
som ett stallningstagande till kriget sdsom imperialistiskt borde medfora.

Det medférde att partiledningen hamnade i ett verkligt dilemma. A ena sidan kunde den inte
inta ”vansterstandpunkten” att Hitlertyskland som ett imperialistiskt land borde bekédmpas. A
andra sidan kunde den heller inte inta ”hdgerstandpunkten” att Hitlertyskland sdsom ett
fascistiskt land borde bekampas. Det var i den situationen partiledningen gav sig in pa speku-
lationer om Tyskland som ett land som drogs mot socialism, eller i vart fall var valvilligt till
socialismen.

Aven om Tyskland s& smaningom jamstalldes med vastmakterna i det imperialistiska kriget,
kvarstod ett svart dilemma. Det var installningen till de neutrala smastaterna. Polen och Fin-
land utgjorde inga problem. Lésningen bestod i att kommunisterna sag dem som utskott pa
den engelsk-franska imperialismen, och stallningstagandet underlattades ocksa av att man
betonade de inre regimernas odemokratiska, fascistiska drag. Men med Norges och Danmarks
indragande i storkriget blev problemet akut. De kunde varken ségas utgéra forlangningar av
nagon imperialistisk stormakt eller vara styrda av fascistiska regimer. De var onekligen offer.
Det var forst pa varen 1941 partiledningen loste problemet med smastaterna genom att vidga

21 ND 9.11.39, ref av Set Perssons tal.
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det doktrinara schemat.?®? Under véren 1940 hade sidana l6sningar fortfarande legat i fjérran,
och resultatet blev att partiledningen ryckte pa axlarna under beklaganden, medan Arbetartid-
ningen och dess anhéngare klev av fran kominternlinjen och manade till kamp mot tyskarna.

Stallningstagandet till kriget a la Komintern forsatte alltsa det svenska kommunistpartiet i
politiskt svara och ideologiskt absurda situationer. Det var emellertid inte bara stallnings-
tagandet till kriget och fascismen som bidrog till detta.

22 5p 5 97 ff i boken.
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Taktikens dilemma

De kommunistiska partierna fick som sektioner av Komintern till uppgift att bekdmpa kriget,
krigsregeringarna och socialdemokratin. En sadan uppgift kunde i den marxist-leninistiska
modellen bara l6sas pa ett satt: genom en revolutionar taktik som skulle leda till inbérdeskrig.
Fullt sa schematiskt kunde emellertid situationen inte uppfattas, eftersom kominternanalysen
pa grund av det tysk-sovjetiska samarbetet inte var konsekvent. Den taktik som skulle féljas
pa det inrikespolitiska planet maste trots detta sta i samklang med den 6vergripande
formalrevolutiondra analysen och foljaktligen leda till att partiet férde en revolutionér-
vansterinriktad politik.

Den svenska sektionen hade att tillimpa Kominterns schematiska och nédtvunget
revolutiondra analys i det svenska samhallet, dar alla klasser under stormaktspolitikens tryck
sammanforts i nationell enighet och dar det radde stark vilja att forsvara landet, kosta vad det
ville. Dessa nationella betingelser kravde en politik som inte lag alltfor langt borta fran den
nationella samlingen om man 6verhuvudtaget skulle ha ndgot hopp om framgang.

Det svenska kommunistpartiet kunde knappast hysa nagra sadana forhoppningar, men det
maste strava efter att inte helt och hallet utplanas fran det politiska livet. Det grundlaggande
problemet for partiet under hela paktperioden var darfor den ol6sliga motsattning som lag i
Kominterns krav pa en antinationell, snarast revolutionar, politik och partiets stravan att
oOverleva, vilket kravde en forsiktig politik av nationell och i viss mening hogerbetonad
karaktéar.

Det fanns tre “maste” for SKP. Det maste ta avstand fran och bekampa upprustningen, det
maste vidare bekampa socialdemokratin och, som en konsekvens av bada, maste det slutligen
bek&mpa samlingsregeringen.

Jag kommer darfor forst att behandla SKP:s forhallande till samlingsregeringen, till social-
demokratin, till forsvaret och till den ekonomiska politiken for att utréna hur partiet i
praktiken gick till vaga for att l0sa det taktiska dilemma som kominterntaktikens krav och
partitaktikens krav skapade.

Detta dilemma existerade knappast for partiet nar det skulle ta stallning till den internationella
situationen. Dar var det oundgéngligen nodvandigt att folja det internationella monstret. P&
den inrikespolitiska arenan var partiet inte lika last. Dar fanns trots allt rum for s k tolkningar
av kominternlinjen. Min tes ar att dessa tolkningar gick i en mer hdgerbetonad riktning an vad
kominternanalysen gav utrymme for, och att partiledningens varnande om partiets nationella
existens fick den att pa det inrikespolitiska planet soka héava den isolering som forpliktelserna
till den internationella rorelsen forsatt dem i.

Darefter kommer jag att behandla partiet i forsvarsposition. Det vidtogs en rad atgarder mot
partiet i akt och mening att forsvara kommunisternas politiska verksamhet. Man kan pasta, att
partiet de facto blev halvlegalt och levde under hotet om total illegalitet. Jag kommer
foljaktligen att ta upp transportforbudsfragan och partiforbudsfragan, och vidare kommer jag
att redogora for det praktiskt organisatoriska arbetet for att halla partiet intakt. Det var samma
problem som pa nytt dok upp. Partiet hade anammat ett program som kréavde ett revolutionart
upptrddande, men det verkade i en situation som snarast krdvde motsatsen.

Politik ar det omagjligas konst
30-talets folkfrontspolitik hade medfdrt en ganska forsonlig installning gentemot regeringen
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fran kommunistpartiets sida. Den koalition av bondeférbundare och socialdemokrater som
innehade regeringsmakten fick naturligtvis vidkannas kritik fran kommunisterna, men partiet
forklarade att det inte hade nagon dnskan om ett regeringsbyte, eftersom ett sadant endast
kunde stérka storfinansens och reaktionens krafter. Tvartom erkéndes koalitionens folkliga
underlag i det man uttryckligen fastslog att regeringen stodde sig pa arbetare och bénder.*
Déremot innebar partiets stravan att forverkliga en folkfrontspolitik i Sverige, att det fram-
forde krzav pa en forandring av regeringen, sa att ”en eller annan minister ersattes med en
battre”.

Varken pakten eller krigsutbrottet forandrade denna positiva instéllning. Tvéartom deklarerade
kommunisterna bade i riksdagen och i sin proklamation vid krigsutbrottet sin entydiga vilja att
stodja regeringen i det nya laget:

Vi hélsa med tillfredsstallelse de atgarder som den svenska regeringen vidtager for att skydda
Sverges fred och nationella frihet. Enig uppslutning kring regeringens stravan att halla vart land
utanfor krigets fasor ar idag livsviktigt for vart folk.

| stéllet blev det strategi- och taktikbytet som férvandlade folkfrontstidens forsonlighet till en
rigid negativ instélining. Dimitrovs artikel om arbetarklassen och dess uppgifter i de
kapitalistiska landerna berdrde emellertid inte explicit hur sektionerna skulle stélla sig till
regeringarna. | allmanna ordalag proklamerades emellertid kamp mot bade bourgeoisin och
socialdemokratin och mot alla dem som stédde kriget pé det ena eller andra séttet.* Nar partiet
i oktober behandlade strategi- och taktikbytet drog man ut konsekvenserna av Dimitrovs
uppmaning. Rent ut forklarades arbetarnas uppgift vara att stérta alla krigsregeringar. Men
den svenska regeringen var ingen krigsregering. Redan i oktober stéalldes darfor partiet infor
dilemmat, hur det skulle taktiskt bete sig gentemot den svenska regeringen. Detta dilemma
skulle kunna uttryckas i en paradox. Vad skulle partiet gora nér det visade sig att Kominterns
linje kom i strid med Kominterns linje? Ty det var uppenbarligen sa, att partiet och regeringen
rent formellt hamnade pa samma standpunkt i fragan om att halla landet utanfor kriget. |
Linderots tal den 26 november 1939 kom han in pa problemet:

For det forsta star Sverge utanfor kriget pa sa satt att det intar officiellt en s.k. neutralitetsstand-
punkt. Det gor att var linje har ar tamligen omedelbart given, den namligen att kampa for att Sverge
skall fortsatta att vara utanfor kriget, alldenstund det ar ett orattfardigt krig ... Maste da vara
stravanden sasom kommunister sammanfalla med den svenska regeringens officiella politik? |
verkligheten &r det inte sa. Vara stravanden sammanfaller inte ens i fraga om utrikespolitiken. Vi
kan inte vara ndjda med det sétt pa vilket regeringen “haller Sverge utanfér kriget”.

Emellertid hade partiledaren inget annat alternativ till regeringens utrikespolitik att komma
med &n att fordra forbattrade relationer med Sovjetunionen.® Nar det gallde regeringens
inrikespolitik var det daremot lattare att hitta en linje mer i samklang med de kampparoller

Dimitrov uttalat. Saledes forklarades utan omsvep krig mot hela borgfredsprogrammet.

Sverges arbetare kan inte stodja en regeringspolitik, som tar sikte pa att lagga krigets bordor pa de

11 Se tex Linderot, Sverge i fara, s 16. Se 4ven Kommunistiska Meddelanden maj—juni 1937. »Vi vérderade den
socialdemokratiska regeringskoalitionen med bondeforbundet sdsom ett framsteg darfor att den uttrycker de
demokratiska folkmassornas vilja och stora skikt av lantarbetarbefolkningens arbetarevanliga installning.”

2 Linderot, Sverge i fara, s 17.

¥ ND 4.9.39. Se dven FK 1939u nr 2, s 31; AK 1939u nr 2, s 27.

* Dimitrov, Kriget och arbetarklassen, s 12, 15 och 20 t ex.

® Linderots tal 26.11.39, parm 1939 1 a. VPK :s arkiv.

® Ibidem.



44

fattigas axlar. Regeringens politik, som gér ut pa att genom stegrad beskattning och
prisforhéjningar utplundra de arbetande massorna, star i oférsonlig motsattning till arbetarklassens
och smabéndernas livsintressen och méste darfor bekampas.”

Sa sokte partiet 16sa dilemmat. Forst spaltades regeringspolitiken upp, varpa den ena delen,
dess inrikespolitik, utsattes for skarpast tdnkbara angrepp, medan déremot dess andra del,
utrikespolitiken, endast bekdampades med fraser utan reellt innehall. Darfor stalldes inte
parollen “Storta regeringen Per Albin Hansson”. Linderot sokte i talet motivera detta, nagot
som kunde tas som beldgg for att partiet i och for sig borde ha stéllt en sadan paroll, eller
snarare, trodde att det borde ha stallt en sadan paroll.

Varfor staller vi da inte parollen storta regeringen Per Albin Hansson? Jo, darfor att regeringen Per
Albin Hansson idag endast kan ersattas med en dnnu reaktionérare regering.®

Men det var just i dessa dagar som koalitionsregeringen héll pa att ombildas till en samlings-
regering, dvs med representanter fran samtliga politiska partier utom det kommunistiska.

Samtidigt utbrét det finska vinterkriget. Den nybildade samlingsregeringen kom att féra en
forsiktig, noninterventionistisk politik for att forhindra att Sverige drogs in i kriget. Det
taktiska dilemmat fordjupades saledes. Pressreaktionerna vid samlingsregeringens bildande
visar ocksa en splittrad bild. Den 7 december 1939 kommenterades en eventuell samlings-
regering i Ny Dags ledarspalt, dér & ena sidan hogerns intrade sades medfora stora risker for
det svenska folket bade ur inrikes- och utrikespolitisk synvinkel genom svaltpolitik”,
avdemokratisering och framfor allt genom en 6kad krigsrisk, men dar & andra sidan folk-
partiets medverkan formodades ha en viss dampande effekt, bade vad betraffade den befarade
avdemokratiseringen och pa de krigsaktivistiska kanslorna. Dagen for samlingsregeringens
tillkomst accentuerades kritiken. En samling kunde bara betyda 6kad reaktion inom landet
jamte okad krigsrisk.® Men da samlingsregeringen var ett faktum namndes i kommentarerna i
Ny Dag inte ett ord om en darmed ¢kad krigsrisk. | stallet betonades i kraftiga ordalag att
Sveriges relativa” frihet var i fara, och att hela regeringskursen vridits ett streck at hoger.™ |
Norrskensflamman tog daremot ledarskribenten upp fragan om samlingsregeringen bidragit
till att 6ka eller minska krigsrisken, och det raddde ingen tvekan om vad denne anséag: ’Rege-
ringsskiftet var uppenbarligen for vissa av de mest reaktionara krafterna ett streck i rdkningen
... Regeringen r&dde ju till besinning.” **

Norrskensflammans positiva bedémning av samlingsregeringen hangde naturligtvis ihop med
att utrikesminister Sandler den 13 december avgick fran sin post. Kommunisterna bedémde
hans avgang som ett ingripande fran regeringens sida mot all aktivism i finlandsfragan. Fritjof
Lager skrev i en artikel for VVarlden i Dag, att orsaken till krisen var utrikespolitisk och att
Sandler “maste” avga. ”Den nya regeringen far saledes betraktas som en avvaktandets
regering.”? Dilemmat l6stes med en kompromiss. Denna kompromiss var bara ett satt att
komma ifran det faktum, att partiet inte kunde ta stallning, eller snarare inte utat kunde ta
stallning, for regeringens politik. Ty i grund och botten stodde partiet alla ingripanden mot
aktivism i finlandsfragan. I sjalva verket var det partiet som avvaktade.

" Ck-resolutionen, parm 1939 1 a. VPK:s arkiv.

® Linderots tal 26.11.39, parm 1939 1 a. VPK:s arkiv.

*ND 12.12.39.

“ND 13.12.39.

" NSF 19.12.39.

12 viD nr 35 1939. | samma artikel karaktariserades samlingsregeringen pé ett synnerligen positivt sétt. “Dess
parlamentariska underlag &r storsta mojliga. Samtliga partier i riksdagen &r representerade i densamma.”



45

Detta taktiska dilemma forstéarktes ytterligare i och med regeringens bestdmda uttalanden mot
intervention i Finland och kungens diktamen den 19 februari. I den kommunistiska
landsortspressen, som ofta utmérkte sig for en stérre frisprakighet an Ny Dag, foranledde
dessa uttalanden rena lovrop:

Ty det blir for var dag allt klarare att det framfor allt ar statsministern — och kungen far vi kanske
sdga nu — som med sin breda rygg forsoker hindra krigsaktivisterna fran att definitivt storta Sverge
ner i krigets avgrund.*®

En del medlemmar hade till och med foreslagit partiledningen att partiet borde sanda tack-
skrivelser till statsministern.* P4 ett mote den 27 februari 1940™ med centralkommitté-
medlemmar, distriktsledare och ledarna fér ungdomsférbundet diskuterades bl a partiets
stallning till regeringen, framst foranlett av denna pro Per Albin-opinion inom partiet. Aven
Hagberg tycks ha anslutit sig till den, vilket Knut Senanders inlagg i fragan visade. Han
anklagade Hagberg for en ny och alltfor positiv karaktaristik av regeringen. Den karaktaristik
som partiet givit vid samlingsregeringens bildande, att det var en avvaktandets regering, borde
alltjamt halla, ansag han, dven om det var sa, att Per Albin nu vande sig mot krigsaktivisterna.
Det vore fel att stodja Per Albin bara darfor att han nu foretradde en standpunkt som partiet
accepterade.®

Ungdomsforbundets ledare, Knut Olsson, gick emellertid pa den motsatta linjen, &ven om han
sokte balansera mellan standpunkterna. Vi bor uttala oss mot krigsaktivisterna i fack-
foreningarna, sade han, “utan att darfor helt behéva uttala vart fortroende for Per Albins poli-
tik”. Han tyckte emellertid att partiet kunde “underblasa dem som propagerar for Per Albins
organ 'Vart Folk' ”, vilket ju var ett direkt stod at regeringen och vad mera var, at den
socialdemokratiske ledaren.

Gunnar Ohman var p& samma linje, och han formulerade problemet rakt pa sak. Man kan
marka en viss radsla hos en del kamrater, sade han, att klart saga ifran, att i interventions-
fragan &r vi pd samma linje som Per Albin och kungen. Uppenbarligen tyckte inte Ohman att
detta var besvérande. Han drog tvartom konsekvensen och foreslog, att partiet tillsammans
med Per Albin-anhéngarna borde hjélpa till att klippa till krigsaktivisterna™.'” Det var ett sétt
att 16sa taktikproblemet genom att, s att saga, flytta ner det ett pinnhal, fran regeringsplanet
till enhetsplanet, det vill séga till relationerna mellan socialdemokrater och kommunister, och
da se det som ett led i forverkligandet av den verkliga” folkfronten, alltsa enhetstaktiken
underifran. Ungdomsfaérbundets representant, Gunnar Hansson, formulerade det explicit: Med
Per Albin mot Zeth Hoglund och de socialdemokratiska krigsaktivisterna!*®

Hugo Sillén aterkom emellertid till den ursprungliga problematiken. Det var visserligen glad-
jande att regeringen sagt ifran betraffande intervention i Finland, men for den skull kunde par-
tiet inte acceptera regeringens utrikespolitik, som alltjamt var farlig for landets sékerhet:
”Man ska vara uppmarksam pa denna fara och intet 6gonblick avsta fran att kritisera rege-
ringens utrikespolitik.” Vad Sillén fruktade var ndmligen problemets karnpunkt: ’Det skulle
innebara att vart parti uppgav sin sjalvstandiga politik betraffande kampen mot kriget.” *°

'3 SSK 22.2.40.

“ Prot frén partikonf 27.2.40 s 15, inlagg av G Geiff, parm 1940 1 a. VPK:s arkiv.
15 Se s 55 xx

18 prot fran partikonf 27.2.40 s 11, parm 1940 1 a. VPK:s arkiv.

" |bidem s 19.

'8 |bidem s 18.

9 |bidem s 28.
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Vilken standpunkt man &n bestamde sig for passade den illa ihop med Kominterns paroller
och med den egna analys med atféljande program som centralkommittémotet i oktober
faststallt. Ty om partiet gav Per Albin, dvs regeringen, sitt erkdnnande i interventionsfragan,
frangick man sitt eget ofdrsonliga kampprogram mot regeringen och borgfreden. Och an mer,
man gav sitt stod &t den socialdemokratiske ledarens politik. A andra sidan var det sd uppen-
bart att partiet hamnat pa samma sida som regeringen i finlandsfragan, att det var komplett
omdjligt att kritisera en politik man sjéalv propagerat for. Hilding Hagberg, som pa denna
konferens ersatte partiledaren, sokte jamka samman de tva linjerna, vilket emellertid var en
omojlig uppgift.

Jag ar klar dver att Per Albin foretrader en reaktionar linje aven i utrikespolitiken, men vi har dock
méjligheter att knyta an i frdgan om att inte intervenera i Finland.”

Att det var omsorgen om partiet som motiverade Hagbergs forsonligare attityd till regeringen
framgar ocksa av den kritik som Gustav Johansson fick vidkannas for sina skriverier om
kriget mellan Sovjetunionen och Finland.*

Det blev med andra ord sa att Gunnar Ohmans linje och ungdomsférbundets linje segrade
dver Senanders och Silléns utpraglade vénsterlinje. Detta visade den rundskrivelse som efter
konferensen sandes ut till distrikten.

Borgfreden i vart land bor naturligtvis inte utesluta en viss nyansering i bedémandet av de olika
krafterna. Det finns fredskrafter inom olika klasser och kanske alldeles sarskilt inom bondernas och
medelklassens massor, liksom det finns inom socialdemokratin och inom regeringen.?

| sitt stallningstagande till regeringen hamnade alltsa partiet pa en hogerlinje. Varfor valde da
partiledningen att ga pa en hogerlinje? Betydde det en avvikelse fran Kominterns vanster-
program? Det var tydligt att det kunde betecknas som ett avsteg fran den taktiska vagen, men
a andra sidan innebar det inget avsteg fran partiets principiella standpunkt, och, vad viktigare
var, det kom inte i ndgon som helst motséttning till Sovjetunionens intressen. Att partiled-
ningen valde en hogerlinje var inte férvanande, eftersom det erbjod vissa majligheter att uti-
fran en positiv stAndpunkt bedriva propaganda mot aktivismen, eller, som Hagberg formulera-
de det, det fanns mojligheter att ”knyta an” i interventionsfragan. Den senanderska-sillénska
vagen daremot hade betytt storre trohet gentemot en formell vansterlinje som komintern-
programmet indikerade, men ocksa storre isolering.

| fortsattningen bedrevs den kommunistiska propagandan mot regeringen efter de linjer som
ovan beskrivits. Mot regeringens inrikespolitik intog partiet en stallning vérdig en extrem
vénsterlinje.?® | fraga om regeringens utrikespolitik gick partiet emellertid p& en hégerlinje.
Under sommaren 1940, da partiet for forsta gangen sedan pakten markerade sin antifascistiska
profil och férddmde transiteringstrafiken, intraffade det, att fastan partiet nu kunde Kritisera
och fordoma regeringens handlande dven pa det utrikespolitiska planet, sa innebar det dnda
inte att dessa angrepp gjordes fran vanster. Det var utifran en antifascistisk standpunkt som
partiet nu kunde kritisera regeringens utrikespolitik. Den paroll det utfardade blev darfor en
paroll fran folkfrontstiden, for en “verklig folkregering”, inte den revolutionara, storta

regeringen”.*

2 |bidem s 31.

1 5 5 51 f. xxx

22 Rundskrivelse nr 2 2.3.40, parm 1940 1 a. VPK:s arkiv.

% Se 5100. Xxx

3 Linderot, Demokrati, Forsvar, Folkforsorjning, Regeringsmakt, Sthim 1940, s 14 ff. Denna broschyr terger
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Enheten underifran

En av grundstenarna i kominternlinjen var analysen av socialdemokratin. Den innebar att
socialdemokratin utgjorde det framsta hindret for att uppna det strategiska malet, dvs det
imperialistiska krigets slut och kapitalismens stértande. Darmed var taktiken given. Pa denna
punkt fanns inte antydan till tvekan ens hos Dimitrov:

Arbetarklassen och de arbetande har ingenting att skaffa med de socialdemokratiska,
>demokratiska™ och “radikala” politikerna, som forrader folkmassornas livsintressen. Mellan
folkmassorna och dessa imperialistlakejer ligger det blodiga krigets avgrund.?

Det ar framfor allt installningen till socialdemokratin som gor att man kan klassificera
paktperiodens taktik som en ren vanstertaktik. En mycket enkel kvantitativ undersékning av
bade internationellt och nationellt kommunistiskt material skulle utan allt tvivel visa, att det ar
angreppen mot “’socialdemokratismen” och Andra Internationalens ledare som dominerar
utrymmet.

En vansterlinjes forutsattningar var, som jag redan i inledningen framhallit, att situationen
beddmdes som revolutionér, varfor den viktigaste uppgiften for kommunisterna var att befria
arbetarna fran all reformism och fa dem 6ver till den revolutionara sidan. | ett sadant lage
maste socialdemokratin, dvs det ledande skiktet och dess ideologi, uppfattas som
huvudfienden. Eller som Stalin uttryckte saken:

Den nuvarande socialdemokratismen &r kapitalismens ideologiska stdd ... Det ar omdjligt att géra
slut p& kapitalismen utan att inom arbetarrérelsen ha gjort slut p& socialdemokratismen.

Enhetstaktiken underifran, dven kallad “verklig” enhetsfront, innebar inte ndgot som helst
ideologiskt problem for partiet. Tvartom kunde den taktiken uppfattas som en atergang till en
mer renlérig taktik som battre stdimde 6verens med ideologin an folkfrontstidens valvilja mot
socialdemokratin. Ty enhetsfront underifran skulle, nagot férenklat, bast kunna beskrivas som
en metod att vinna den reformistiska delen av arbetarklassen genom att avsldja” deras leda-
res klassamarbetspolitik. Det var “enhet” pd kommunisternas villkor mot socialdemokratin.?’

Problemet for det svenska partiet var aterigen det, att Komintern inte tog hansyn till de en-
skilda sektionernas specifika nationella intressen. Om det svenska partiet ohejdat gick 16st pa
den svenska socialdemokratin, kunde det rakna med att hamna i en &nnu varre situation an den
som den foréandrade strategin med dess stallningstaganden till krig och fascism hade forsatt
partiet i. Ty den svenska socialdemokratin var en maktfaktor att rakna med till skillnad fran
andra landers, da den dels innehade den politiska makten, dels det storsta inflytandet Gver
arbetarklassen. Pa vilket satt kunde en verklig” enhetsfront uppréttas, nar det inte langre
fanns en enande faktor som kampen mot fascismen? Det som enade de svenska arbetarna
kunde endast vara stravan att halla landet utanfor kriget, och symbolen for denna stravan var
utan tvivel Per Albin, inte Linderot.

De faktorer som saledes forsvarade genomforandet av den “verkliga” enhetsfronten var av tva
olika slag, ja man kan tala om vanster- och hogerfaror. Det ar symptomatiskt, att da Linderot i
sitt tal i november 1939 behandlade den nya taktiken, sa varnade han framfor allt for faran
fran vanster. De som nu drog en lattnadens suck over att den “besvérliga” folkfrontstaktiken

Linderots tal i riksdagen 6.8.40. Noter s 81-91.

% Dimitrov, Kriget och arbetarklassen, s 19, jfr s 40 f.

%6 \iD nr 2 1940, art av Dimitrov om Stalin.

%7 Se 5 165 ff, dar en grundligare definition av enhetsbegreppet kommer att foretas.
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var 6ver hade varken forstatt den eller den nya taktiken, formanade Linderot. Det var mojligt,
att det var lattare for en del att genomféra den knutna navens taktik”, men det behévde inte
innebéra att ’handslagets taktik” varit felaktig. Uttryckligen varnade sa Linderot for att
jamstélla de enskilda socialdemokratiska arbetarna med Zeth Hoglund:

Nej, da hade vi gjort en verklig generaltabbe, ty dessa arbetare maste vi i annu hogre grad &n
tidigare ha kontakt med och nu galler det att akta sig for att ga ut pa arbetsplatserna och bli
dédsfiende med vér socialdemokratiske klassbroder dérfor att han sagt nazikommunist.?®

Partiledarens radsla for att partiets isolering skulle driva medlemmarna in pa en alltfor extrem
vansterlinje var inte obefogad. Socialdemokratin gjorde vad den kunde for att satta kommu-
nisterna i ’kloster”. | fackforeningarna férekom direkta repressalier mot kommunistiska ar-
betare, vilka i manga fackférbund tvingades avga fran styrelseposter eller skriftligt ta avstand
fran saval Sovjetunionens 6verfall pd Finland som det kommunistiska partiet.> P& arbets-
platserna ute i landet var stdmningen utan tvivel klart profinsk, vilket bl a tog sig uttryck i fri-
villigt arbete for finlandshjalpen.*

Pa partikonferensen i februari 1940 beréattade distriktsledare om det dagliga, for kommunis-
terna harda, livet pa arbetsplatserna. Gottfrid Gustavsson fran Ludvika gav t ex foljande bild:

Redan samma dag konflikten utbrot borjade ocksa hetsen pa arbetsplatserna. Pa torsdagen foreslog
avdelningsordforanden vid ASEA, “Rusthallarlasse”, som han nu populart kallas, att var kamrat
dar, Danielsson, skulle sandas hem fran arbetet ... Resultatet blev att verkstadsledningen tillratta-
visade dessa tokiga socialdemokrater. Da besl6t avdelningsstyrelsen att skriva ut en lista, dar man
kravde att de ledande kommunisterna skulle kastas ut fran fabriken. Men de reaktionara social-
demokraterna fick inte ens sina egna partivanner att skriva pa den. Da organiserade man en del
ledande socialdemokrater till att under arbetstiden ga fram till Danielssons svarv, de spottade pa
honom, stannade svarven osv.

Nils Holmberg fran Goteborg vittnade om samma dilemma:

Stamningen bland arbetarna for var fackliga linje dr god, men det att kommunisterna forsvarar
Sovjets overfall pa Finland” tycker de &r for djakligt.

Det var naturligtvis fullt forstaeligt om en medlem i sadana lagen foredrog den knutna
navens taktik framfor “handslagets”. Att en sadan taktik férekom visste samme Gustavsson
att beratta:

Det finns en tendens bland vissa av vara medlemmar att vilja ga ur de reformistiska fackfore-
ningarna. Pa en del platser hade t.0.m. nagra kamrater gjort i ordning sina uttradesansokningar, da
jag kom och lyckades forhindra det.*

Att en mer eller mindre extrem vansterlinje fick grogrund bland medlemmarna berodde utan
tvivel pa dessa yttre omstandigheter. Valde man att inte ga ur partiet 1ag det néra till hands att
valja en ofdrsonlig kampattityd. Faran for partiledningen, som uppenbarligen féredrog
“handslagets taktik”, var att en sadan attityd implicit fanns i kominternanalysen. Det var
logiskt att i den nya taktiken se ett aterupplivande av 1928 ars vénstertaktik da social-
demokraterna rent ut bendmndes socialfascister, eftersom den nya analysen av fascismen

%8 |inderots tal 26.11.39, parm 1939 1 a. VPK:s arkiv.

% Ragnar Casparsson, LO under fem &rtionden. Andra delen, Sthim 1948, s 603 f. Om LO:s roll i
partiforbudsfragan se d&ven K Molin, Forsvaret, folknemmet och demokratin, s 302.

%0 Se Johansson, Finlands sak, s 118 f. Om finlandshjalp i sin helhet se E Carlquist, Solidaritet p& prov.
Finlandshjélp under vinterkriget, Sthim 1971, s 50 f, 78, 95 f.

®1 prot fran partikonf 27.2.40 s 5, 7 f, parm 1940 1 a. VPK:s arkiv.
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alltmer narmade sig 1928 ars definition. I enlighet med den borde darfor socialdemokratin fa
inta sin plats som fascismens tvilling. Ordet socialfascism anvandes forvisso inte. Men att en
sadan logisk hopkoppling skedde visar ett citat ur Sydsvenska Kuriren under aprildagarna
1940:

Nar man hor vissa socialdemokratiska ledare hyckla indignation dver nazistiskt folkfortryck och sa
kanner dessa ledares ihardiga arbete pa att avskaffa folkets urgamla demokratiska fri- och
rattigheter ... sa kanner man vamjelse éver deras sadistiska forljugenhet. De borde ta sina gelikar,
nazisterna i hand.*

Risken for total isolering fick darfor partiledningen att blunda for hogerfaran, eftersom den
taktik som den forordade, ”handslagets” taktik, i stort sett var en fortsattning pa folkfronts-
taktiken. Det innebar att det socialdemokratiska ledarskiktet delades i tva grupper. Zeth Hog-
lund och andra socialdemokratiska opinionsbildare blev de tillatna foremalen for
kommunisternas narmast hatiska kritik,** medan daremot de socialdemokratiska regerings-
medlemmarna lamnades i fred, trots att de var huvudansvariga fér upprustnings- och
utsugnings-politiken”. | sg'alva verket kom Per Albin rent av att bli nagot av en fredssymbol
aven for kommunisterna.®* Det fanns bara ett sétt pa vilket en “verklig” enhetsfront skulle ha
mojlighet att lyckas, och det var att knyta an” till den enande faktorn, Per Albin Hansson,
nagot som alltsd forekom under vinterkriget. Darmed hade den svenska partiledningen i
praktiken underként kominterntaktiken. Ty med en mer renodlad vénstertaktik i enlighet med
Kominterns intentioner hade kommunistpartiet spelat socialdemokratin i handerna i dess
strévan att lata kommunismen genom isolering sjalvdo.

Kommunisterna och forsvaret

Jag skall i detta avsnitt behandla kommunisterna och forsvaret utifran en taktisk-ideologisk
aspekt. Den mer konkreta sidan om upprustningens finansiering kommer att behandlas i det
féljande avsnittet om inrikesekonomin. Den ideologiska aspekten borde i och for sig inte ut-
gora nagot problem, eftersom den rattning vanster som skedde pa hosten 1939 snarare kunde
ses som en ideologisk korrigering av folkfrontstidens forsvarspolitiska stindpunktstagande. |
enlighet med den leninistiska doktrinen om det imperialistiska kriget fanns foga eller intet
utrymme 6ver till ett positivt stallningstagande till forsvaret av den borgerliga nationen. |

%2 SSK 17.4.40. Déaremot férekom benamningen polissocialister” i kommunistisk press p& varen 1940 i samband
med transportférbudet. Se ND 1.4 och 28.3.40.

% Se t ex ND 17.1.40: ”Bundna vid kapitalismen, i dods&ngest infor kapitalismens forfall och i &nnu vérre dngest
for socialismen och arbetarnas framstigande till hdrskande klass, bryter slavinstinkterna igenom och férkvéver
alla andra egenskaper. Det socialdemokratiska-reformistiska ledarkopplet ar nu pa jakt efter det villebrad som
husbonden bestammer. Det ar klart att villebradet ar de revolutiondra arbetarna. Flasande och dréglande rusar Z
Hoglund & Co ivéag for att finansherrarna till behag slita sénder den svenska arbetarrérelsen, dess organisationer
och dess mest hangivna forsvarare.”

SKP fullféljde f 6 har en sovjetisk propagandatrend dér speciellt Hoglund fick &ran att skéllas ut i Pravda: ”’Det
&r ingen tillfallighet att 'Socialdemokraten' skéller och ylar vérre &n alla sina kolleger ur det borgerliga lagret, ty
redaktoren for detta blad &r renegaten Z Héglund.” Hoglund karaktariserades darefter som en genompreparerad
forradare” som “kryper pd magen for de finska vitgardisterna och slickar Mannerheims stovlar”. Ur Pravda-
portratt av Z Hoglund, ND 3.2.40. Linderot forklarade dessutom i sitt novembertal varfor det just var Z Hoglund
som ideligen attackerades: »Jag &r inte monoman pa honom, men med honom karaktériserar jag ledargarnityret
och han har atagit sig en viss bodelsroll mot det kommunistiska partiet”. Linderots tal 26.11.39, parm 1939 1 a.
VPK:s arkiv.

% Se t ex ND 17.2.40: ”Om Per Albin Hansson och hans meningsfrander vill bevara Sverges fred — och vi tro att
de vill det — sa skadar de ju fredens sak genom att forsvara spridningen av den press som framst kampar for
freden”.
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Sverige utgjorde emellertid férsvaret en 6ver partierna staende sjalvklarhet. All debatt om
dess vara eller inte vara hade tystnat. Spanningen mellan vanster och hoger, for att nagot for-
enkla inledningens fragestallning, maste darfor bli som allra starkast i just denna fraga. Hur
skulle det svenska kommunistpartiet 16sa problemet att bade ideologiskt riktigt motivera sitt
stallningstagande mot upprustningen och samtidigt varja sig mot beskyllningar for landsfor-
réderi?

Det ar forst och framst viktigt att ga tillbaka i tiden och beskriva hur partiet stéllde sig till
forsvarspolitiken och upprustningen fore nonaggressionspakten, alltsa under folkfrontstiden,
for att pa det sattet fixera vilka allméanna problem som forknippades med denna fraga och for
att fa en jamforelse med de stallningstaganden som betingades av 1939 ars taktik.

| klara ordalag hade Komintern stakat ut den forsvarspolitiska linje sektionerna skulle folja. |
en resolution fran EKKI:s presidium i april 1936 fastslogs, att partierna skulle knyta samman
fragan om landets forsvar med arbetarklassens demokratiska fri- och rattigheter, med krav om
demokratisering av armén och utrensning av fascistiska element. I resolutionen fastslogs
vidare att kommunister inte kunde stddja de borgerliga regeringarnas forsvarspolitik och upp-
rustning i sin helhet, men att de daremot kunde ta stéllning for ett starkt forsvar i vissa del-
fragor, framforallt om de hade med civilbefolkningen att gora, eller om det fascistiska hotet
var patagligt.®® Trots alla reservationer innebar ett sddant program anda en dittills okand
positiv instéllning till forsvaret av de borgerliga nationerna fran kommunisternas sida. Det
blev darfor en kollision med partiets tidigare pacifistiska installning men ocksa med den
kommunistiska ideologin.® Partiledningen hade sokt Iésa dilemmat genom att i tal och
deklarationer visa partiets goda vilja men i konkreta fragor vagra ta ansvaret for en upprust-
ning. | det alltmer hotande varldsléaget i januari 1939 hélls ett centralkommittéplenum, dar
Linderot i allmanna ordalag framholl den svenska neutralitetspolitikens inbyggda faror och
vikten av forsvar mot fascismen. | den efterfoljande diskussionen gick Sydsvenska Kurirens
chefredaktor, Edvin Persson, direkt pa problemet:

Men vad ska vi forsvara oss med? Skall vi forsvara oss med resolutioner och proklamationer eller
skall vi forsvara oss med vapen, med moderna vapen? Vi maste i riksdagen ta en positivare
stallning till forsvarsfragan an vad vi hittills gjort. Det har talats om militarvasendets demokrati-
sering. Skall vi férst demokratisera militarvasendet innan vi kan yrka bifall till militarbudgeten? ...
Det 4r lite av kapitulationspolitik i resonemanget att vi inte kan ta positiv stéllning till férsvars-
utgifterna darfor att forsvaret kan komma Hitler till godo.*’

| Perssons inlagg hanvisades till de tva utvagar ur dilemmat vilka partiet utnyttjat. Dels
resonemanget att militarvasendet forst maste demokratiseras innan kommunisterna aktivt ville
stodja det, ty eljest kunde man aldrig veta mot vem vapnen skulle komma att riktas, dels
resonemanget att ett starkt svenskt forsvar i handelse av krig, under forutsattning att Sverige

% Se Outline History of the Communist International, s 411.

% Om pacifismen, se t ex Linderot, Sverge i fara, s 11: Ytligt sett har de senaste arens utveckling befriat den
svenska arbetarklassen fran pacifistiska illusioner. Vi har inte langre marken med ett avbrutet gevar pa rock-
slaget. Vi sager inte langre *fred till varje pris’, Vi siger inte lingre ’krig 4r brodermord’, vi ar inte motstandare
till vdpnad kamp mot fasciststater som anfaller fredliga nationer.”

Om konflikten med ideologin se F Lager, Arbetarklassen, riksforsvaret och skytterdrelsen, Sthim 1938, s 6:
”Om man darfor anmaler sig som statens forsvarare i ett kapitalistiskt samhélle maste detta innebara att man
stéller sina krafter till kapitalistklassens forfogande, inrangerar sig i kapitalistklassens maktinstrument och
forsvarar fatalets utsugarvélde 6ver massorna, samt kommer i vissa avgorande skeden i direkt motsattning till
nationen”.

%7 prot fran ck-plenum 6-7.1.39, parm 1939 1 a. VPK:s arkiv.
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alltjamt var neutralt, skulle kunna komma att hamna i tyskarnas hander. Perssons inldgg
beméttes med en viss irritation av bade Ohman och Linderot. Ohman menade att Persson inte
stillt problemet pa ritt satt: "Huvudmotivet till att vi rostar nej till militdrbudgeten ér den
utrikespolitik som regeringen bedriver. Forst nar man slar in pa en annan utrikespolitik &r vi
beredda att rosta for densamma.” Linderot hdnvisade till att partiets stidllning hérvidlag var
fullstandigt klar.®® Hur partiet konkret gick tillvaga visar t ex p elitbyrans beslutsprotokoll fran
den 9 maj samma ar:

Militarfragan i riksdagen: att positivt ga in for forsvarsforanstaltningar. Kritisera generalernas
oenighet och deras Berlinresa. Forklara att forsvarsatgarder inte kan diskuteras sa lange expertisen
inte har klart for sig vilken linje som skall féljas. Forklara att vi inte kan ta det politiska ansvaret.
Résta med regeringen i delvoteringar.®

Det intryck politbyrans beslut lamnar &r att partiet i princip vill ha ett starkt forsvar, men att
det inte direkt vill medverka till att fa till stand ett sadant. I riksdagen betonade den kommu-
nistiske talaren vikten av en hojd materiell standard jamte en utékad militarutbildning. Men
ater var det regeringens utrikespolitiska kurs, dvs dess neutralitetspolitik, som lade hinder i
vagen for ett kommunistiskt bejakande av upprustningen.*°

Men forsvarsviljan avsatte konkreta spar. Ty ett annat sétt att [6sa dilemmat var att kanalisera
forsvarsviljan dir det lat sig goras utan “risk”. Sdlunda utvecklade kommunisterna en for-
hallandevis stor aktivitet i den s k skytterorelsefragan. | skytterérelsen kunde kérnan finnas till
det demokratiska forsvar kommunisterna sade sig vilja ha, varfor medlemmarna uppmanades
ga in i respektive orters skytterdrelser. Dessutom motionerade partiet i riksdagen om statligt
stod for skytterorelsen.*t

Vid krigsutbrottet nadde den kommunistiska forsvarsviljan sin hojdpunkt. I riksdagen och i
partiresolutioner sattes den svenska arbetarklassen, dvs det kommunistiska partiet, i frimsta
ledet i handelse av krig.** Prov p& kommunistisk férsvarsvilja visade vid krigsutbrottet
framfor allt det franska och det engelska kommunistpartiet, vilka i deklarationer satte sina
partier i forsvarets forsta led mot hitlerarméerna och yrkade pa produktionsomlaggning for
militar upprustning.*®

Strategi- och taktikomlaggningen brot tvart av den forsvarsvanliga linjen. Att ta avstand fran
kriget och upprustningen var sjalva karnan i 1939 ars linje. Den entydigt negativa install-
ningen till forsvarspolitiken blev darfor det mest konkreta uttrycket for att partiet stéllde sig
utanfor borgfredspolitiken. Samma stallningstagande, som for det engelska och det franska
partiet snarast betydde sjalvmord, blev for det svenska partiet den tvangstréja som kom att
begrénsa dess rorelsefrihet i svensk inrikespolitik. Ett negativt stéliningstagande till férsvars-
politiken i en tid av nationell sammanslutning, dar forsvaret satt i hogsatet, kunde bara
medfora ytterligare misstro fran samhallets sida gentemot kommunisterna, vilka kom att
anklagas for allt fran bristande lojalitet till landsforraderi. Det problem som kommunisterna
darfor kom att sta infor var synnerligen handfast: Hur ska vi kunna ta avstand fran upprust-
ningen utan att vi rakar annu mer illa ut an som foljer av sjalva faktum att vi tar avstand fran
upprustningen? Vilka mojligheter hade kommunisterna att vélja pa for att motivera sitt

% Ibidem.

% pB-prot 9.5.39, parm 1939 1 a. VPK:s arkiv.

0 AK 1939 nr 30 s 41 ff (Senander). Se aven Hagberg, Sverges utrikespolitik, s 12 f.
1 Se t ex mot 1937 AK nr 316; AK 1939 nr 30 s 43 (Senander).

*2 FK 1939u nr 2 s 35; ND 4.9.39.

3 ViD nr 20 och 21 1939 dar dessa partiers deklarationer publicerades.
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avstandstagande? Betydde upprustningsmotstandet att kommunisterna inte var villiga att
forsvara nationen?

Da Hilding Hagberg pa hosten 1939 infor den urtima riksdagen skulle markera sitt partis
forandrade standpunkt, sokte han gora en dygd av nddvandigheten genom att understryka den
konsekvens partiet visat i de forsvarspolitiska fragorna.

Vi ha hittills alltid avbojt att ta det politiska ansvaret for ett bejakande av militdrbudgeten. Darfor
ha vi inte bestritt att det finns situationer, da arbetarklassen bor understddja rustningar. Det ar
sadana situationer, dar rustningarna verkligen tjana en rattvis sak och arbetarklassen erhaller
tillfredsstallande garantier for att rustningarna inte rikta sig mot dess egen sak. Landets
utrikespolitik och den kurs, som féljes inom landet, ar for oss avgérande for den hallning vi intaga
till militara fragor. *

Landets utrikespolitik var emellertid en ké&nslig sak for partiet under hosten 1939 och kunde
alltsa inte inta den framsta platsen i dess argumentering mot upprustningen. | stéllet tog partiet
fasta pa “den kurs som f6ljes inom landet”, och i linje med folkfrontstidens argumentering
betonade partiet nu att upprustningen framjade de reaktiondara krafterna i samhallet och den
militara byrakratin pa bekostnad av det arbetande folkets levnadsstandard och darigenom éven
av dess forsvarsvilja. | stallet for att leda till fred var upprustningen det stérsta hotet mot
denna fred, i och med att den framjande chauvinistiska och rojalistiska stdimningar. ”Liksom
man 1914 maste forbinda sin kamp for landets fred med kampen mot den militéra
upprustningen, méste man gora det idag.” *

Med en sadan argumentering kunde manga av de taktiska kraven tillgodoses. Att
kommunisterna tog avstand fran hela upprustningen kunde inte ett 6gonblick betvivlas. Men &
andra sidan motiverades detta avstandstagande med hansynen till landets fred och folkets
forsvarsvilja, varvid gamla pacifistiska tongangar ater lat hora sig med syfte att ocksa vinna
bifall hos socialdemokratiska pacifister.

Av detta framgar att de svenska kommunisterna, troligen av rent partitaktiska skél, inte gjorde
den hopkoppling mellan upprustningen och det imperialistiska kriget som hade legat narmast
till hands och som borde ha lett till en annan argumentering av mer ideologisk karaktér. |
stallet valde de att satta in sin hallning till upprustningen och forsvaret i ett allmant samhalle-
ligt perspektiv, varvid tonvikten lades pa de foljder som upprustningen fick for Sveriges
ekonomi. Men darmed kom partiet anda inte undan problemets kérna, ty den koppling de
underlat att gora gjordes av andra. Foljaktligen uppmanades partiet ofta att ge besked om de
var villiga att kampa for ett borgerligt Sverige och da framfor allt mot den fiende som enligt
manga var var farligaste, namligen Sovjetunionen. Under vintern 1939/40 var den
fragestallningen som mest aktuell. Typisk var till exempel folk artisten Barnekows fraga till
Senander i riksdagen: ”Vill [herr Senander] & sitt partis vignar forklara, att vad som dn hander
kommer hans parti aldrig att racka en hand till fraimmande makt utan till det yttersta vara med
om att virna vért nuvarande samhille?” *° Det svar som erhdlls pa frigor av denna typ kunde
knappast ha 6vertygat om kommunistisk solidaritet, eftersom kommunisterna varjde sig mot
sjalva fragestallningen. Forst och framst hanvisade de till grundsatsen att Sovjetunionen, som

“ AK 1939u nr 14 s 19.

*® AK 1939u nr 14 s 20. Se dven F Lager, Skatteskruven drages at. Det befasta fattighuset blir verklighet, Sthim
1940; AK 1940 nr 39 s 10 f (Bradefors); AK 1940u nr 2 s 46 f (Hagberg); Se vidare propagandainnehallet vid
valet 1940 s 135 ff.

“ AK 1940 nr 17 s 16 f. Se aven remissdebatten AK och FK 1940, sérskilt Moller AK nr 3 s 54,
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ett socialistiskt land, inte kunde fortrycka frimmande folk.*” Eller ocksa lamnade de inget
svar alls, som t ex pa Barnekows fraga ovan. Men det forekom ocksa trotsiga uttalanden om
att man visst var beredd att kdmpa for Sverige, ’men inte vilket Sverge som helst. Inte det
Sverge som regeras av storfinans, krigsaktivister och klassforradare”.*® Det sista svaret var det
est logiska men samtidigt det som férekom minst.*®

Under pafrestande dagarna i april 1940 kopplades fragan om forsvaret av landet direkt
samman ed upprustningen, och kommunisterna stéllde sjalva fragan om de inte borde bejaka
den. Men aterigen gavs svaret att ~’sa lange forsvarsmaktens kommandopositioner icke
kontrolleras av folket sjalvt, kan vi icke taga pa vart ansvar att bevilja anslag till den nu
pagaende upprustningen”. Trycket fran Komintern var alltfor starkt for att partiet skulle vika
av fran sin antirustningslinje. Att kommunisterna daremot skulle delta i férsvaret av sitt land i
handelse av krig var tydligt, &ven om man rekommenderade en undfallenhetspolitik s& langt
det var mojligt.™

Sé& smaningom forandrades den benharda installningen. Efter den antifascistiska sommaren
1940 borjade en ny linje skdnjas i kommunisternas hallning till det svenska forsvaret. |
december 1940 fick Barnekow &ntligen svar pa sin fraga. | en ledare i Ny Dag forklarade Hil-
ding Hagberg att:

Sverges kommunister ar beredda att forsvara det svenska folkets frihet och sjélvstandighet mot alla
angrepp, frén vilket hall och vilket land de &n métte komma.>*

Vad som skett under det gangna aret var det, att den kommunistiska instéallningen till det
imperialistiska kriget hade forskjutits. Det var inte langre lika sjalvklart att obénhdérligen ta
avstand fran allt deltagande i kriget. Ockupationen av Norge och Danmark hade borjat fa den
kommunistiska installningen att mjukna. Sommaren 1940 fortsatte processen.>? Det betydde
att det ideologiska problemet ater blev aktuellt, och nu med ett nytt tillskott, namligen fragan
om det inom ramarna for den leninistiska definitionen av det imperialistiska kriget var mojligt
att godta forsvar och kamp mot ockupanterna. | borjan av ar 1941 holls ater en stor parti-
konferens. Linderot tog dar upp partiets nya forsvarsvanlighet och de problem som var for-
knippade darmed. En del, sade Linderot, tror att vi nu blivit nationalister och endast formellt
soker dolja det genom avstandstagande fran den nationella samlingen. Andra tror tvartom att
vi bara “’soker mandvrera oss ur ett svart lage och i verkligheten ar fiender till nationell
frihet”. Ingen av dessa tolkningar var emellertid riktig.

Vi maste visa att den nationella friheten forutsatter frihet inom nationen vilket emellertid inte far
forstas sa att vi forst i ett socialistiskt Sverge vill kimpa mot inkréktare. Det ar vi beredda att gora
4ven i ett borgerligt Sverge.>

Att Linderot kommit in pa ett ideologiskt problem, som inte I6stes lika latt som i detta
uttalande, visade svarigheterna i samband med omsvangningen i hallningen till kriget och
arbetarklassens uppgifter. Problemet gick under beteckningen “den nationella fragan”. Det var
med andra ord i internationell skala samma problem som SKP stéllts infér — huruvida man

7 Se t ex Linderots tal 26.11.39, parm 1939 1 a. VPK:s arkiv.

“® ND 26.4.40 art av K Senander.

9 Det férekom enbart i Senanders artikel.

%'Ses65f.

*' ND 2.12.40.

%2 Se s 69 ff.

%% S Linderot, | kamp for fred och frihet, Sthim 1941, s 12. Internt prot mat saknas. [ Finns p& marxistarkivet: |
kamp for fred och frihet — Red anm ].



http://www.marxistarkiv.se/profiler/s_linderot/i_kamp_for_fred.pdf
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som kommunist kunde deltaga i forsvaret av den borgerliga nationen, ett problem som for-
svarades av att en rad olika nationer slogs for sin existens. Det mest intrikata problemet rorde
naturligtvis den tyske arbetaren och hur han skulle stalla sig till det pagaende kriget. Darom
utspann sig en nagot forvirrad debatt i den internationella tidskriften Varlden i Dag, dar
asikterna gick nagot i sar huruvida den tyske arbetaren enbart skulle bekdmpa den egna
imperialismen eller om han ocksé skulle sléss mot den yttre, dvs mot de vastallierade.> Nar
Linderot pa varen 1941 blandade sig i debatten valde han en forsiktigare attityd. En sadan
handlingsrekommendation till de tyska arbetarna som att stérta de rika klickarna” och deras
krigspolitik, dvs storta nazismen fann Linderot vara val djarv Han uppmanade darfor tyskarna
att alltjamt folja Dimitrov och slass for »fred och brod” utan narmare precisering.

Debatten foranledde emellertid Linderot att diskutera de uppgifter de av tyskarna ockuperade
folken hade att genomféra. Forst gav han dem den ideologiskt korrekta uppgiften att avsloja
de krassa kapitalistiska intressen som doldes i ’nationaldrakterna” och att alltid stalla den
nationella fragan som 'en del av den allménna fragan om den proletéra revolutionen' . Men
sedan vek &ven Linderot av:

Det ar dven klart, att i de l&nder som ockuperats eller hotas till sin oavhéngighet proletariatet kan
forena sina krafter med alla de krafter som &rligt vill kdmpa for att fordriva de frammande inkréak-
tarna och aterstalla, respektive bevara den nationella oavhangigheten. Samtidigt maste dock klass-
linjerna hallas klara, sa att proletariatets kamp for att frigora nationen fran fraimmande fortryck
tjanar dess eget livsintresse.”

Linderots uppmaning innebar, de revolutionéra fraserna till trots, att han tagit stallning for en
vapnad kamp mot de tyska ockupanterna, samt att denna kamp skulle foras i ett slags folk-
frontsliknande grupperingar.

Varen 1941 stegrades partiets offentligt uttalade forsvarsvilja. | ett tal den 6 april, hallet infor
goteborgskommunens arskonferens, stalldes anyo fragan: Hur skulle kommunisterna handla i
handelse av att landet dverfolls? Betecknande var att fragan nu stalldes av kommunisterna
sjélva.

Vi skulle kdmpa for att kasta ut inkréktarna ur landet. Detta innebér inte att vi solidariserar 0ss med
samlingsregeringen, som genom sin politik forsatt Sverge i krig. Vi skulle under kriget kimpa mot
regeringen — for en regering som star pa folkets sida, som inte utlamnar landet at fienden, utan
som kampar for fredens aterstallande.>

Genom att pa detta satt forutsatta att ett krigstillstand i Sverige skulle vara resultatet av sam-
lingsregeringens politik, kunde man nagot mildra partiets forsvarspositiva installning och
framfor allt mota bort misstankar om att partiet holl pa att glida éver till den nationella borg-
freden. En sadan installning som partiet intog pa varen 1941 var saledes en syntes av tva
motstridiga stallningstaganden — a ena sidan instéllningen till den borgerliga nationen och
det imperialistiska kriget, tva foreteelser som kommunisterna inte ville slass for eller delta i, &
andra sidan en begynnande antifascism och avstandstagande fran nationellt fortryck utifran.
Resultatet blev alltsa att partiet deklarerade: Vi vill slass, men... Det var ungefar samma svar
som givits under folkfrontstiden, med den skillnaden att reservationen nu var skarpare
markerad.

| parollerna infor 1 maj 1941 betonades ater forsvarsviljan, &ven om det skedde enligt den

% ViD nr 6, 11, 17 1941.
5 ViD nr 20 1941.
5 Arbt 8.4.41.
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tidigare linjen att 6kad vérnkraft genom sociala reformer var den viktigaste upprustningen.®’
Men i Linderots 1 majtal deklarerades ater partiets forsvarsvilja och det skedde med mindre
reservation an tidigare:

Vi ar beredda att gora den insats i kampen for friheten som kraves av 0ss. Ty vi kommunister
ar anhangare av nationell frihet — ja &n mer, vi ar dess framsta forsvarare.>®

Den 28 maj gjorde partiet sitt stora utspel i forsvarsfragan. Genom Knut Senander i andra
kammaren och Sven Linderot i forsta avgav partiet i riksdagen en deklaration for “att en gang
for alla gora slut pa forestallningen om att de kommunistiska arbetarna inte vill forsvara
Sverge mot fraimmande angrepp och mot forsok att underkuva landet och berdva det dess
nationella frihet”. Deklarationen 16d bland annat:

Vi ... vilja i detta syfte aterigen upprepa att kommunistiska partiet i dagens situation betraktar det
som den forsta och storsta uppgiften for Sveriges folk att med alla medel som sta till buds forsvar
beten och den nationella oavhangigheten. Vi kommunister och vara hundratusenden anhéangare aro
beredda att helt och fullt taga var del av ansvaret for svenska folkets frihet och nationella oberoende
i nutid och framtid.*

Darmed instélldes den langa kampen mot upprustningen. Det enda som kréavdes i deklara-
tionen var att sloseriet i samband med upprustningen skulle upphéra. Pa sa satt séllade sig
partiet till spararnas stora skara och tog ett stort kliv mot den parlamentariska samlingen.

Sammanfattningsvis kan man sla fast att partitaktikens krav tillgodosags pa sa satt, att
kommunisterna 6verforde antirustningspropagandan till det inrikespolitiska planet och
darigenom kunde sasom ett vanligt oppositionsparti ga l6st pa regeringens forsvarspolitik.
Kominternlinjens krav tillgodosags samtidigt genom sjalva faktum att kommunisterna tog
avstand fran upprustningen.

| stéllet blev det ideologins krav som kom i kldam. Visserligen forekom det enstaka yttringar
av ideologiskt motiverade avstandstaganden fran upprustningen, men detta horde alltsa till
undantagen.

Nér paktperiodens strategi borjade forvittra fick detta direkta konsekvenser for kommunis-
ternas hallning till forsvaret av den borgerliga nationen. Leninismens entydiga avstands-
tagande mjukades upp i en kompromiss, som innebar att man kunde rekommendera motstand
och kamp mot ockupanterna med vissa reservationer.

Stallningstagandet till den ekonomiska politiken

I riksdagen satt sammanlagt sex representanter for det kommunistiska partiet. | forsta
kammaren utgjorde partiordféranden Linderot sjalv hela gruppen, i andra kammaren hade
Hilding Hagberg, Karl Axel Nordstrom, Knut Senander, Johan Bradefors och Solveig R6nn-
Christiansson invalts 1936. Efter valet 1940 minskades den lilla skaran ytterligare, kvar blev
da bara Linderot, Hagberg, Senander samt den nyvalde Set Persson. Det var alltsa en liten
grupp kommunisterna hade, men den motsvarade ganska val den roll de sjalva tilldelade riks-
dagsarbetet. Riksdagen var bara ett propagandistiskt medel bland manga i den revolutionara
kampen. Av vida storre vikt var arbetet ute p& arbetsplatserna och i fackforeningarna. Anda

" ND 23.4.41 "For starkandet av folkets forsvarskraft genom en inre politik som tryggar folkférsérjningen och
aterstaller folkets fri- och rattigheter, ldgger krishordorna pa de barkraftigas axlar och skyddar de fattiga i
samhéllet.”

% ND 2.5.41.

% AK 1941 nr 33 s 19; FK 1941 nr 33 s 45 cit Linderot.
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blir riksdagsmaterialet det véasentliga da man vill undersoka kommunisternas program for den
ekonomiska politiken. Ty det var genom konfrontationen med regeringens detaljerade
program som det kommunistiska programmet tillkom, eftersom man da maste ta stallning och
lamna parollpolitiken.

Paradoxalt nog blev ocksa riksdagens roll for partiet avsevart storre dn att vara ett medel
bland manga, ty isolering och egen forsiktighet i forening bidrog till att den utlovade kampen
mot krig, socialdemokrati och regering, som borde foras via strejker och demonstrationer,
framfor allt kom att foras inom riksdagen. En revolutionar véansterpolitik som alltsa var
hanvisad till parlamentet maste pa sa vis bli en karikatyr av sig sjalv. Dock blev, i det
enighetstillstand som radde, en markant oppositionspolitik revolutionar nog.

Det ar forhallandevis enkelt att rekonstruera ett program for SKP pa det ekonomiska omradet.
De kommunistiska partiernas framsta uppgift var enligt Dimitrov att bekdmpa det imperialis-
tiska kriget och fér kommunisterna i Sverige fanns i stort sett bara ett sétt att konkret genom-
fora den uppgiften pa, och det var att ga emot regeringens alla forslag till upprustning och till
upprustningens finansiering. Detta hade ocksa klart formulerats i den resolution som partiet
efter centralkommittématet i oktober sant ut vilken var att betrakta som partiets programfor-
klaring. Dar fastslogs uttryckligen att det kommunistiska partiet inte kunde stddja en politik,
som syftade till att 1agga krisens bordor pa de fattigas axlar. Foljaktligen forklarade partiet
kamp mot regeringens finans- och skattepolitik. Nar kommunisterna skulle motivera sitt
stallningstagande fick de ocksa tillfalle att forklara vad slags krig det var som brutit ut och pa
sa satt ytterligare verka for sin uppgift att “avsloja” krigets karaktér och de olika aktorernas
roller. Det gallde att tala om for den svenska arbetaren pa vad satt han personligen berérdes av
kriget for att darigenom fa honom att ta avstand fran det. Darfor forklarade kommunisterna att
kriget, 1angt ifran att vara en uppgdrelse mellan ont och gott, diktatur och demokrati, i stéllet
utgjorde den mest hansynsldsa form av utsugning och utplundring, eftersom det var jakten pa
goda avsattningsomraden som drivit fram kriget, da de politiska metoderna inte langre forslog
utan méste ersattas med militara maktmedel.*®

Enligt denna verklighetsbeskrivning hade det forsta varldskriget betytt mojligheter for de
svenska kapitalisterna att stilla sin profithunger genom export till de krigférande landerna. Det
nuvarande kriget skilde sig darigenom att denna mdjlighet inte langre fanns (utom under
vinterkriget).

I stallet inriktar den svenska kapitalismen sina krafter pa att utnyttja kriget for att pa ett annat satt
an under foregaende krig utsuga den inre marknaden och sanka arbetarklassens levnadsstandard.
Regeringen har villigt accepterat denna linje genom att inrikta alla statliga krafter pa en fantastisk
upprustning.®*

Resultatet av upprustningen kunde bara bli en véldig ekonomisk kris, fortsatte kommunis-
terna. Redan pa hosten 1940 ansag man att det fanns en rad tecken pa att krisen var kommen.
Salunda pekade kommunisterna pa att produktionsnivan sedan 1935 endast 6kat med 6 % och
att arbetslosheten stigit medan daremot konsumtionsnivan sjunkit. Kommunisterna fann det
vidare vara pa sin plats att varna for den svenska monopolkapitalismens nyordning av det
ekonomiska livet:

Det rader ingen tvekan om att det svenska monopolkapitalet avser att sakra sina profiter och sitt
herravalde genom ett system av regleringar i detalj pAminnande om den tyska fascismen. Att

% H Hagberg, Folket plundras, Sthim 1940, s 2 f och 11.
% |bidem s 3.
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statsapparaten kommer att anvandas for att nersla motstandare och for att trygga de nya formerna
for utsugning, att socialdemokratin och ledarna i fackféreningarna kommer att utvidga sitt
samarbete med monopolkapitalismen, att reaktionen pa det ekonomiska omradet kommer att
&tféljas av en reaktion p& det politiska.®

Detta var i mycket stora drag den analys av Sveriges ekonomiska lage och framtidsutsikter
som partiet gjorde och som skulle motivera det allmanna kravet pa nedrustning.

Mot kommunisternas i breda penseldrag malade bild stod regeringens syn pa landets ekonomi.
Den lag pa en annan niva, dar de framsta bekymren géllde penningvardets stabilitet och
landets forsorjning. FOr regeringen var upprustningen nagot ofrankomligt som man inte langre
behovde diskutera. Diskussionerna géllde i stéllet vilka medel man skulle tillgripa for att tdcka
forsvarskostnaderna, pa vilket satt penningvardet skulle kunna skyddas och hur folkets
levnadsstandard kom att berdras.

En konfrontation mellan dessa olika verklighetshilder kom ocksa da kommunisterna inledde
sitt nejsageri genom att ta avstand fran en komplettering av den maximiprislag de sjalva
bejakat under varen 1939.%% Wigforss syfte med kompletteringen var att forhindra prisékning
over den niva som betingas av okad knapphet vid oforandrad kopkraft. Tva medel tillgreps:
normalpris och organisationstvang. Normalpriset skulle sattas sa att det i erforderlig grad
stimulerade produktion och varutillforsel. Organisationstvang kravdes for att kunna
kontrollera och 6vervaka prissattningen allenast for att forenkla forhandlingsformerna vid
6verlaggningar rorande prissittningar”.®* Uttryckligen forklarade finansministern att lagen
inte fick utnyttjas i syfte att genomfdra en monopolisering av marknaden.

Propositionen, som kunde ses som en programforklaring fran regeringens sida vad betraffar
penningvardets stabilitet, mottes av hart motstand fran kommunisterna. Normalpris kunde
bara betyda hojda priser, menade Hagberg, ty det skulle komma att sattas sa att det gav
producenten profit. Wigforss motivering for lagforslaget att det var dgnat att tillvarataga
konsumenternas intresse och skydda dem for prishéjningar ansadg Hagberg endast vara
hyckleri dolt i ”kinesiska formler” — i termen ateranskaffningskostnader, vilken dolde hela
den ekonomiska utsugningsprocessen.®® Detta anvande finansministern for att dolja att en
varas varde forandras nar den gatt igenom produktionsprocessen, ... det just nu sa viktiga
forhallandet, som uttrycktes i tillvéaxten av kapitalvaruproduktionen pa konsumtionsvaru-
produktionens bekostnad, d.v.s. p& den konsumerande allmanhetens bekostnad”.®®

Lagens andra ingrediens, forhandlingsorganisationen, ansag Hag-berg likasa leda till pris-
héjningar. Det betydde monopolbildning, fastslog han, och med monopol féljde i verkligheten
hojda priser vid hogkonjunkturer och kriser. Konsekvensen blev att Hagberg gjorde sig till
talesman for smaforetagarna och darmed hamnade pa samma sida som hdgern och
folkpartiet.®’

%2 ND 30.11.40 art av Lancet, pseud for C H Hermansson.

% \/ot prot 1939 FK nr 36 = AK nr 27.

% Prop 1939u nr 58 s 17.

% »Utan att g& in p& de komplicerade fragor, som har uppkomma, ville jag sdsom exempel pd alternativt tankbara
former for reglering ndmna forbud mot priser, som med mera &n ett visst procenttal 6verstege forsaljarens
ateranskaffningskostnader (reproduktionspriser), eller faststallande av normalpriser ...” Prop 1939u nr 58 s 6.

% AK 1939u nr 20 s 25.

87 K Zetterberg, Liberalism i kris. Folkpartiet under andra varldskriget. Opubl lic avh, Hist inst, SUAV, Sthim
1972, s 52 f; H Sand, Samverkan under motstand. Hogerpartiet under andra varldskriget. Opubl lic avh, Hist
inst, SUAV, Sthim 1972 s 89 ff.
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De mindre foretagen skola underordnas de storas monopolistiska prisdiktatur. De &ro démda att ga
under i konkurrensen. Riksdagen star i dag beredd, herr talman, att till forman for de
storkapitalistiska foretagen underskriva dodsdomen for tusentals, ja kanske tiotusentals
sméforetagare i vart land.®®

Summeringen av den kommunistiska kritiken blev att lagen skulle bli ett fruktansvért vapen i
handerna pa “Sverges verkliga herrar”, kapitalisterna. Det kommunistiska alternativet var i
stéllet att ta maximiprislagen och utbygga den uppenbarligen at ett helt annat hall in vad
finansministern gjort, ty man hanvisade till dess framgang under den franska revolutionen.®®
Den kommunistiska oppositionen mot prisregleringslagen visar tydligt att det primara for
kommunisterna var att stalla sig i harnesk mot regeringen, oavsett vilka konsekvenser detta
kunde fa for deras stallningstagande. Syftet att misskreditera regeringen lyste fram genom
Hagbergs anférande och sarskilt i hans medvetna vantolkning av férhandlingsformernas
organisering. Wigforss anklagades for att ’egentligen” syfta till prishdjningar, eftersom han,
liksom hela regeringen, gick kapitalisternas arenden. Kritiken mot upprustningen saknades
inte heller, eftersom Hagberg antydde att den utgjorde sjalva grunden foér finansministerns
forslag. Bristen pa konkretion i det kommunistiska alternativet visar likasa pa tendensen att
lata taktiken komma fore politiken.

Ett mer tacksamt objekt for den kommunistiska oppositionen utgjorde regeringens skatte-
politik. Det var framfor allt de indirekta skatterna som utsattes for partiets kritik. De passade
pa ett battre satt in i den bild av det ekonomiska laget som kommunisterna hade malat upp:
Upprustningen, som gynnade kapitalisterna, skulle betalas av de sma och minst bérkraftiga i
samhéllet genom en regeringspolitik som bar en socialdemokratisk stampel.

Pa hosten 1939 var det tobaken, kaffet och spriten som drabbades av hojda indirekta skatter.
Den principiella invandning som kommunisterna hade mot indirekta skatter formulerades av J
H Bradefors, kommunistisk riksdagsman fran Norrbotten:

Jag anser, att huvudsaken i denna fraga &r, att man nu finansierar de 6kade statsutgifterna, som
uppkomma pa grund av krisen, med en indirekt skatt, och man maste saga sig, att en sadan
finansieringsmetod inte &r rattvis, sedd ur befolkningsinkomstens synpunkt.”

Indirekta, skatter var saledes i princip orattvisa eftersom de drabbade de sma inkomsttagarna
hardast. Utifran denna principiella kritik kunde kommunisterna anklaga socialdemokratin for
opportunism och en total férandring i det socialdemokratiska tankandet. Detta innebar, sade
Hagberg, att socialdemokratin frangick principen att skattepolitik skulle vara ett led i en all-
maén prisdvervaknings- och priskontrollspolitik for att i stéllet bli ett led i en allméan konjunk-
turpolitik. Socialdemokratin frangick saledes en vésentlig, ideologiskt betingad standpunkt,
och det skedde darfor att man utgick ifran den felaktiga forestallningen att det svenska folket
maste minska sin konsumtion, liksom det mast géra under “varldskriget”. Konsumtionsminsk-
ningen da hade emellertid varit en foljd av att kapitalisterna lagt om produktionen till de
krigférande landernas forman i rent profitintresse och nagot dylikt far vél anda inte upprepas,
undrade Hagberg.”* Spritskattens hojning togs som ett exempel pé regeringens intentioner att
lata de minst barkraftiga axla hela bordan, ty kommunisterna menade att de besuttna endast
behovde sinka sina krav pa kvalitet en smula och pa s satt komma undan den héjda skatten. "

8 AK 1939u nr 20 s 27.

% |bidem s 24.

" AK 1939unr 9's 6.

™ AK 1939u nr 13, s 32 ff ang spritskattehdjning.
"2 Ibidem.
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| presspropagandan med dess franare sprakbruk vraktes beskyllningarna éver den socialdemo-
kratiska regeringen. Ur last och ndd skulle den nu frampressa det guld som behdvdes for att
den battre skulle kunna regera kapitalismens Sverige i klassamarbetets anda:

Ty klassamarbete utgor ett hinder for att 1agga krisens bordor pa de ekonomiskt barkraftigas axlar.
Darfor vill man nu uthungra massorna och sedan till och med beskatta den stimulantia som man
beréknar att de hungrande inte ska kunna vara utan.”

Dessa skattehojningar var emellertid bara en forsmak av vad som komma skulle. Sveriges
lage forsamrades pa varen 1940 da handeln vasterut sparrades. Detta bidrog till varuknapphet,
vilken forstarktes av att 1940 ars skord blev en missrakning, veteskorden uppgick till endast
62 % och ragen till 66 % av medelskorden fore kriget. Denna varuknapphet okade finans-
ministerns bekymmer for penningvérdet, samtidigt som det forsorjningspolitiska laget for-
vérrades.™ P& hosten 1940, direkt efter valet (ett faktum som flitigt utnyttjades i kommunist-
pressen), lade Wigforss darfor fram ett lagforslag om en allman omsattningsskatt. Motive-
ringen var dels statsfinansiell: man maste tacka forsvarskostnaderna, dels prispolitisk: kop-
kraften maste hallas nere. For att de socialpolitiska konsekvenserna inte skulle bli alltfor stora,
hade varor som mjolk, smor, gradde, margarin, potatis och mjél jamte olika slags bransle
undantagits fran skatten.”

Att kommunisterna skulle motsatta sig omsattningsskatten var sjalvklart. Argumentationen
fordes efter de linjer som beskrivits ovan, men med en starkare tonvikt pa den verkliga boven
i dramat: upprustningen. Helt foljdriktigt kravde kommunisterna ocksa en radikal nedskarning
av forsvarsutgifterna. Dartill kom att det férsvarspolitiska argumentet som skymtat redan
under hosten 1939 och blommat ut under valet 1940 anyo tillgreps. Vad skulle det svenska
folket ha att forsvara nar man nu skévlade de svenska hemmen inifran, undrade Solveig
R6nn-Christiansson, kommunistisk riksdagskvinna p& géteborgsbanken.”® Men en nedskar-
ning av kostnaderna till férsvaret kunde inte racka som alternativ — ett sddant krav kunde
endast ha propagandistisk verkan, om ens det. D&rfor blev problemet foér kommunisterna att
de ocksa maste leverera ett mer konkret alternativ till upprustningens finansiering, trots att
man anda inte ville bidra till den. Den enda méjlighet kommunisterna sag var att via en
“effektiv”’ formogenhetsskatt skaffa fram de summor som kravdes.’’

Nagot av samma dilemma férorsakade de penningpolitiska bekymren som féljde i varuknapp-
hetens spar. Regeringens syfte med omsattningsskatten var ju bland annat att medvetet minska
kopkraften. Kommunisterna, som havdade att ndgon standardsankning inte fick forekomma,
forordade i stallet en hojning av kopkraften, vilket de ansag skulle vara en étgard av storre
statsfinansiell visdom.” A andra sidan utarbetades ett alternativt program som mer tillmétes-
gick regeringens resonemang. Forst och framst skulle befintliga varor ransoneras. Denna
atgard jamte tillampning av maximipriser skulle enligt kommunisterna tillsammans motverka
risken for inflation. Parallellt harmed skulle anstrangningarna inriktas pa att soka hoja
produktionen av nddvandighetsvaror. Dessutom skulle den nod som anda uppstod lindras

¥ ND 23.10.39, ND 17.10.39. Kommunistiska motioner mot de indirekta skatterna; AK 1939u nr 16 (spriten):;
AK 1940 nr 9 (kaffet).

™ Amark, SOU 1952:49. Del I, s 214.

" prop 1940u nr 3.

6 AK 1940u nr 19 s 50 ff.

" Mot 1940u AK nr 15.

8 FK 1940u nr 11 s 27.



60

genom socialpolitiska &tgarder.”

Kommunisternas alternativa program, som det formulerades i deras motion mot omsattnings-
skatten, lag nara den egna teorin och langt ifran den verklighet som var samlingsregeringens.
Den kluvenhet det uppvisade pekade pa det generella problem som maste uppsta for ett
revolutionart parti, vars politik i forsta hand hade ett propagandistiskt syfte och inte stravade
efter att komma med alternativa l6sningar inom ramarna for det etablerade samhallet.

Det fanns emellertid under hosten 1939 tva atgarder fran regeringens sida, vilka fick
kommunisternas indirekta gillande. Den ena var krigskonjunkturskatten, som foérbigicks med
tystnad,®® den andra var varnskatten, som rent av fick ett visst erkdnnande:

Det foreliggande forslaget ar det enda under denna urtima riksdag framlagda skatteforslag som
verkligen tvingar de stora skattebetalarna att i nagon hogre grad bidraga till tickandet av den
oerhérda 6kning i statsutgifterna som urtima riksdagen redan beslutat.®*

Dock motionerade partiet om befrielse for de mindre inkomsttagarna fran varnskatten.® Med
tiden skérptes kritiken emellertid och vid valet 1940 anvandes vérnskatten enbart som ett
exem 3eI pa att regeringen inte ens drog sig for att beskatta manniskor som ingen inkomst
hade.

Detsamma var fallet med den hojda direkta statliga inkomst- och formodgenhetsskatten. Den
kom likasa att framstallas utifran en enda infallsvinkel: som en metod att ytterligare plundra
de sma inkomsttagarna. ”’For en inkomsttagare med ett beskattningsbart belopp av kronor 3
000 hojes utdebiteringen fran kronor 162:— till 202:—. Det &r nagra 6verdragsstall, ett par
omgangar klader till barnen, ett par nya skor eller en dromd semestervecka som ryker all
vérldens vag.” ® For att belagga den skeva fordelningen av bérdorna mellan de rika och de
fattiga berdknades den hojda direkta skatten procentuellt, varvid den som tjanade 3 000 kronor
fick en skattedkning med 44 %, medan daremot en person med 500 000 kronor i beskattnings-
bar inkomst kom att slippa undan med en 14-procentig 6kning av skatten”. Att
kommunisterna sjalva kunde tanka sig att ga bra mycket langre var uppenbart.

Pa halvmiljonersgubben skulle man kunna ta ytterligare 220000 kronor utan att han behovde
komma med sin levnadsstandard under den som hade 3 000 kronor i beskattningsbar inkomst.®

Det fanns naturligtvis ingen anledning for det kommunistiska partiet att uttrycka sitt gillande
av de atgarder som regeringen vidtog, vilka lag i linje med deras egen propaganda. Tvartom
var det sjalvklart att de skulle framhdva bristerna. En mer intrikat kritik fick emellertid rege-
ringen vidkannas, da den pa hosten 1940, aterigen i linje med de kommunistiska kraven,
genomforde ransonering pa brod. Ty bakom den bristsituation som uppstatt ville kommunis-
terna se en annan forklaring an enbart den daliga skorden. Den forklarades bara vara ett
svepskal tillkommet att dolja det “verkliga” skalet:

Det exporteras brodsad, samtidigt som svenska folket utséttes for brodransonering. Till Tyskland?
Ryktet fortéljer detta, men vi har &nnu icke négra bevis. Men det exporteras till Finland!®

® Mot 1940u AK nr 15.

8 pa hosten 1940 motionerades emellertid att krigskonjunkturskatten skulle utvidgas. Se mot 1940u AK nr 4.
8 AK 1939u nr 26 s 39.

82 Mot 1939u FK nr 36 = AK nr 44; mot 1940 AK nr 253.

8 |ager, Skatteskruven drages &t s 8.

% |bidem s 8 f.

% |bidem s 9. Noter s 102-110

8 ND 24.9.40.
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For att styrka sitt pastaende anforde kommunisterna att enbart ett ars dalig skord inte kunde
utgora det verkliga skalet. Man ansag det vara ett faktum, att de tidigare normala skordarna
foranlett storgodségarna att dumpa saden for att halla priserna uppe. Dessutom anklagades
regeringen for bristande forutseende. De tidigare 6verskottsskordarna borde ha lagrats.®’

Denna form av propaganda utstracktes snart att omfatta dven smor och flask, som det ocksa
blev brist pd under hosten 1940.% Syftet bakom var att misskreditera regeringens folkforsorj-
ningspolitik — och i detta fall &ven handels- och utrikespolitik — och darmed appellera till
den enskilde arbetarens missnéje med den situation som krisen forsatt honom i och som av
regeringen forklarades bero av orsaker utom dess kontroll: kriget utanfor knutarna, avsparr-
ning och dalig skord. Regeringen kunde gora nagot at detta, men regeringen underlat att géra
nagot.

Oppositionspartiet SKP propagerade saledes for en radikalt annorlunda krigspolitik dar ocksa
den administrativa sidan av forsorjningspolitiken angreps. Det blev ett tillfalle for partiet att
knyta an till den avdemokratiseringsprocess som kommunisterna ansag betecknande for det
svenska samhallet. De menade att det skedde en morklaggning dven pa detta plan, liksom pa
det utrikespolitiska. Forsdrjningspolitiken skottes av kriskommissioner, vilka stod utanfor
riksdagen och regeringen och inte hade att sté till ansvar fér ndgon av dem.®® Representan-
terna for dessa kriskommissioner tillhorde storfinansen och darmed hade kapitalisterna fatt ett
effektivt redskap att direkt for- verkliga sina intentioner med. Det var framfor allt Linderot
sjalv som drev fragan om demokratisering av krisadministrationen, och han framférde bl a i
en interpellation krav pa en annan sammanséttning av dessa organ, dar representanter for
husmédrarna och fackforeningsrorelsen borde finnas med.*

Kritiken mot regeringens forsorjningspolitik besvarades inte av den kluvenhet i argumenta-
tionen som konfrontationen mellan kominternprogrammet och den svenska verkligheten givit
upphov till i de skatte-och prispolitiska fragorna. Tvartom kunde den rena vansterlinjen fritt
framforas utan inslag av mindre reformistiska delkrav, dar hansyn togs till de reella proble-
men och regeringens synsétt indirekt accepterades.

Ett paradexempel pa hur de dagsaktuella kraven borde utnyttjas, och de facto utnyttjades, i
vanstertaktisk propaganda ger féljande citat ur en ledare i Ny Dag pa hosten 1940:

Endast socialismen kan 16sa folkets brodfraga. Ma darfor arbetarna utlosa kampen for det dagliga
brodet, men med sikte pa att forvandla denna till en kamp for kapitalismens stortande och for
forverkligandet av socialismen.®*

Nar det gallde kritiken av 16nepolitiken kom emellertid dilemmat tillbaka. Lonepolitiken hade
sedan krigsutbrottet blivit allt mer restriktiv, med sjunkande kompensation for de 6kande
levnadskostnaderna. Inte ovantat forde kommunisterna fram kravet pa full kompensation och
hdgre 16ner. | sin argumentering gick de emellertid pa tva linjer. A ena sidan héll de sig till
det socialdemokratiska receptet mot 30-talets depressionskris och hdvdade att en sdnkning av
fmassornas konsumtion i sig skapade en krissituation. | stéllet skulle full kompensation och
standardokning vara de medel som skulle 16sa den aktuella krisen.? Linderots uttalande i

8 Ibidem.

% Se tex ND 21.10, 14.11.40.

8 | inderot, Demokrati, forsvar, s 15.
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%2 Hagberg, Folket plundras, s 23.
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riksdagen att det vore storre statsfinansiell visdom att hoja kopkraften passar dven in i detta
sammanhang.

Den andra linjen i deras argumentation anpassades mer efter den aktuella problematiken, dvs
att de stora forsvarskostnaderna maste fora med sig en standardsankning. Gentemot detta
framholl kommunisterna, att folkets levnadsstandard var av nédvéndig forsvarspolitisk be-
tydelse, och darfor skulle hogre l6ner betyda dkad varnkraft.”® Saledes stallde kommunisterna
upp ett alternativ mot regeringens mer trostlosa konstaterande, att en standardsankning var
ofrankomlig. Alternativet var att med standardékning som medel (full kompensation och
hdgre I6ner samt slopande av omséttningsskatten och sénkta priser) hava krisen.
»Arbetarklassens reallén kan forsvaras och den maste forsvaras.” %

Samtidigt med den mer hdgljudda kommunistiska parollpolitiken och dess vittfamnande krav
pa nedrustning fordes i skymundan en politik som praglades mer av handling &n av ord. Det
var en politik som framfor allt framtrédde i en rad motioner med syfte att lindra de samst
stalldas krisborda: de inkallade, deras familjer, pensionarerna och sjdmannen.®® Det var en
politik som Iag pa ett mer vardagligt plan och som inte berdrdes av vare sig strategi- eller
taktikvaxlingar. Det var sa att saga problemfritt att verka for en hogre levnadsstandard genom
delkrav som inte beh6vde motiveras i ett storre sammanhang. | stéllet for att tvingas stélla upp
genomgripande alternativ kunde kommunisterna utga ifran laget som det var och kréava for-
battringar.

Det som saledes skedde med komininternprogrammet var, att det spaltades upp i olika nivaer.
Kravet pa nedrustning och 6kad kopkraft 1ag pa ett plan mycket nara kominternlinjen. Kravet
pa formogenhetsbeskattning for att tacka forsvarskostnaderna Iag pa ett plan narmare
regeringens. Det stora dilemmat forblev forsvarskostnaderna. Aven om kommunisterna tog
avstand fran dem och kravde nerskarning utan att ange kostnadsramar, forblev de en realitet.
Vid sidan av det propagandistiska parollprogrammet tvingades kommunisterna darfor att ta
stéllning till de realiteter som utgjorde basen for regeringens ekonomiska politik, till
upprustning och varuknapphet.

Uppgiften att bekampa det imperialistiska kriget genom att ta avstand fran upprustningen
styrde saledes helt den kommunistiska ekonomiska politiken under perioden. Da hallningen
till forsvaret under varen 1941 forandrades, kunde ocksa hallningen till regeringens
ekonomiska politik mildras.

| maj 1941 bifoll Hagberg en komplettering till den prisregleringslag som pa héosten 1939
utsatts for en sa haftig kommunistisk kritik. I stéllet for att se lagen som ett fruktansvart vapen
i handerna pa landets verkliga herrar, kapitalisterna, medgav Hagberg att den kunde utgora en
sparr mot prishdjningar.*® Darmed befann sig partiet redan i en ny period, med helt andra
grundférutsattningar for den fortsatta ekonomiska politiken.

Samhallets reaktion

Nonaggressionspakten mellan Tyskland och Sovjetunionen och den expansiva sovjetiska
utrikespolitiken under hosten 1939 fick férodande konsekvenser for sektionerna, inte minst

% G Ohman, Sverges vég och raddning. Socialpolitiken var viktigaste forsvarsfraga, Sthim 1940, s 11 t ex.

% Hagberg, Folket plundras, s 1.

% Se motionerna AK 1940 nr 34 (om héjning av de inkallades l6ner); nr 42 (om hojda krigsfamiljebidrag); nr 61
= FK nr 26 (om slopandet av de restriktioner som fanns i samband med utbetalandet av krigsriskersattning at
sjomannen); nr 46 (om hdjda pensioner).

% AK 1941 nr 35, s 83 ff.
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for den svenska. Pakten uppfattades av manga antifascister som ett svek mot freden och som
den direkt krigsutlésande faktorn. En ofrankomlig konsekvens var att de olika folkfronts-
stravandena mot fascismen upphérde.”” Kommunisterna stéllde sig och stalldes utanfor den
nationella samlingen. Allt eftersom hdsten fortgick och Sovjetunionens sékerhetspolitiska
planer tog en allt mer konkret form, skarptes laget for de svenska kommunisterna. | polemiken
mot kommunisterna hade efter pakten framfor allt den moraliska argumentationen domine-
rat.® Men i och med att bomberna ol 8ver Helsingfors kom ett helt annat betraktelsesatt in i
bilden. Kommunisterna ansags nu som potentiella landsforradare, eftersom de i press, tal och
resolutioner undantagslost stodde Sovijets dverfall pa Finland. Det upprattades militara s k
arbetskompanier dit kommunister, syndikalister men ocksa en och annan socialdemokrat
sandes. Syftet var dels politiskt, det gallde att isolera kommunisterna och hindra dem fran att
sprida sin propaganda, dels rent sakerhetspolitiskt.”® Atgérder kravdes mot partiet och dess
press fran alla grupper pa den politiska skalan.*® Socialdemokratin inledde sin utfrysnings-
kampanj, och atgarder vidtogs inom fackforeningarna.’® Antikommunistiska stamningar
blossade upp och tog sig valdsamma uttryck. Kommunisterna héll enligt ug)pgift parti-
lokalerna p& Kungsgatan 84 bevakade dag och natt mot befarade attentat. % P4 arbetsplatserna
forekom uppenbarligen rena trakasserier mot kommunistiska arbetare.’®® Som kulmen pé
dessa antikommunistiska kanslor kom mordbranden den 3 mars 1940, da en grupp finlands-
aktivister med stadsfiskal Hallberg i Lulea i spetsen sprangde Norrskensflammans lokaler,
varvid fem personer innebrandes, bland dem Norrbottens distriktsledare Artur Hellberg.'%*

| denna atmosfar vidtog den svenska regeringen vissa matt och steg mot partiet. Den forsta
aktionen var den riksomfattande razzia som polisen med stod av en just antagen fullmaktslag
om vissa tvangsmedel vid krig eller krigsfara'® genomférde natten till den 10 februari 1940.
De flesta distriktsledares hem genomsoktes. Somliga arresterades, och nagra kvarholls ett par
dagar. Som skal for denna extraordinara handling pekade man just pa den landsforradiska fara
man ansag partiet utgora.®® Avsikten torde ha varit att med stod av funnet material direkt

°" Drangel, Den kampande demokratin. En studie i antinazistisk motstandsrérelse. Kap I och I1.
% 7 Hoglund, Alliansen Hitler-Stalin, Sthim 1939. Se t ex Arbetet 26.8.39.
% Forskning om samhallets &tgarder mot det kommunistiska partiet pagér inom projektet. Se E Enander, De
politiska arbetskompanierna, Opubl avh avsnitt, Hist inst, SUAV, Sthim 1970.
100 \SD 5.12.39: Icke en dag langre bor detta forraderi tolereras. Arbetarrorelsen ar brottslig mot sig sjalv om
den icke haller rent inom sig for de kommunistiska skadegdrarna och deras lika skadliga tidningsorgan”, eller
NSD 13.12.39: ”Svensk opinion kréaver i dessa dagar enhélligt att myndigheterna skola taga itu med kommunist-
pressen, ingalunda med silkesvante, utan med hardhandskar.” Fran hogerhall kom aterigen det gamla kravet om
partiforbud och sa starkt betonades det att det aterfanns som sista punkt pa hégerns regeringsprogram. Se harom i
1-0|18and, Infor intrddet i samlingsregeringen hésten 1939. Opubl avh avsnitt, Hist inst, SUAV, 1969.
Se s 89.
192 |Intervjuuppgift Hjalmar Werner 16.3.70.
193 |hidem. Se aven prot frén partikonf 27.2.40, s 7 ff, parm 1940 1 a. VPK:s arkiv samt verksamhetsberéttelse
for Sthim Komm. Arb.kommun. 1940, parm 1938 41, 42, 43. VPK:s arkiv.
104 Se t ex K Oldberg, Attentatet mot Norrskensflamman, Sthim 1972; T Nybom, Nagra svenska tidningars
behandling av attentatet mot Norrskensflamman. Opubl tva-betygsupps, Hist inst, Sthim 1969.
1% SFS nr 3:1940.
100 50U 1948:7, 5 24-31, s 267: ... d& den kommunistiska rorelsens allt mer framtradande landsférradiska
karaktar och verksamhet kunde komma att nddvéandiggéra en i hela riket samtidigt féretagen husrannsakan hos
mer k&nda kommunister och hos kommunistiska partiexpeditioner och redaktionslokaler, i syfte att komma éver
bevis for deras brottsliga verksamhet .....Sékerhetschefen i cirkuléarskrivelse till 6vervakningscheferna 23.12.39.
Den slutliga signalen gavs den 5.2.40 av Méller och sékerhetstjanstens chef. Sammanlagt 45 lokaler genom-
soktes och 955 personer utsattes for husrannsakan (s 268, 280ff). Jfr Hanssons dagbok 11.2. 40. Arb A.
Hogermotioner om partiférbud: mot 1940 FK nr 77 = AK nr 143, undertecknad av 52 htégermén. Motionen
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kunna belégga en sadan misstanke, sa att partiet kunde forbjudas och regeringen slippa
vidtaga en sérskild fullmaktslagstiftning mot partiet och darigenom komma i strid med
grundlagen.

Remissdebatten 1940, vilken utspelades med kriget i Finland som mérk fond, kom att préglas
av dessa antikommunistiska stamningar, och fran manga hall kravdes partiférbud samt forbud
mot den kommunistiska pressen. Per Albin Hansson lovade att regeringen skulle gora allt den
kunde for att stdvja den ”kommunistiska trafiken”, men med den viktiga inskrankningen att
det skulle ske med anvandandet av de tvangslagar som redan fanns.*”’

Den 16 februari 1940 lade regeringen proposition om transportférbud. Efter en forcerad riks-
dagsbehandling som klart visade att regeringspartierna framst var ute efter den kommunistiska
pressen, utfardades den 1 mars den s k transportférbudsférordningen, vilken kom att dga
giltighet till den 17 mars 1944.1% Transportférbudet innebar att spridningen av periodiska
skrifter som ansags allvarligt ha brutit mot gallande tryckfrihetsférordning kunde férhindras
genom att staten vagrade stélla statliga transportmedel till férfogande. Genom en motion av
socialdemokraten Hage kom &ven motorfordon i enskild trafik att inbegripas.’®® Det var det
enda tillfallet under kriget da riksdagen gick ett steg langre an regeringen i inskrankningar i
tryckfriheten. Den 28 februari bifélls propositionen.*'

De tidningar som blev transportférbjudna under kriget var foljande:

Kommunistiska tidningar

Ny Dag, transportforbjuden fran 21 mars 1940 till den 26 mars 1943

Arbetartidningen, transportférbjuden fran den 21 mars 1940 till den 27 september 1943
Norrskensflamman, transportférbjuden fran den 21 mars 1940 till den 26 mars 1943
Sydsvenska Kuriren, transportforbjuden fran den 21 mars 1940 till den 28 mars 1942,
tidningen upphdérde

Nazisttidningar

Sverige Fritt, transportforbjuden fran den 20 april till den 19 oktober 1942
Ovriga

Trots allt!, transportférbjuden fran den 26 april 1940 till den 25 januari 1941

Den 17 maj 1940 kom sa regeringens forslag till lag om upplésning av ”samhallsfarliga
sammanslutningar”. Med samhallsfarlig sammanslutning forstods sadan sammanslutning som

bordlades i vantan pé propositionen. Se t ex AK 1940 nr 3 s 6 T (Skoglund, h), s 26 f (Lundstedt, s), s 38 (Flyg,
s), s 41 (von Seth, h): ”Ut med kommunisterna ur riksdagens bada kamrar”; FK 1940 nr 3, s 17 (Sam Larsson,
fp), s 47 (Ohman, h). Razzian foranledde kommunisterna att uppvakta regeringen. Saledes kunde Per Albin
Hansson den 12 februari 1940 nerteckna i sin dagbok: ”Uppvaktning. av Hagberg och Senander. Upprérda dver
razzian. Godtycke fagelfrihet. Ingen tanke pa forraderi. Forsta icke hur man kan tro nagot sadant. Svarade att
deras forsvar av dverfallet pa Finland ltt kunde f& en normalt ténkande att tro, att de ocksa garna skulle se att vi
“befriades pd samma satt som man vill 'befria’ finnarna”. P A Hanssons daghok, Arb A.

197 AK 1940 nr 35 20 ... vi gbra allt vad vi kunna for att kontrollera denna trafik och att vi komma icke att lagga
fingrarna emellan vid anvandande av de medel, som vi i vissa tvangslagar ha till vart férfogande”.

198 Prop 1940 nr 57; FLU 1940 nr 8. Om transportforbudet i riksdagen se J Ringdahl, Riksdagen och
tryckfrihetsfragan 1939-1944. Opubl lic avh Statsvetenskapl inst. Lund 1966; Molin, Forsvaret, folkhemmet och
demokratin, s 257 ff, Zetterberg, Liberalism i kris, s 273 ff.

199 Mot 1940 AK nr 200. Syftet var att forhindra spridning av Norrskensflamman.

10 FK 1940 nr 13 s 51; AK nr 15 s 35; jfr Ringdahl, Riksdagen och tryckfrihetsfrgan, s 8.

L FLU 1943 nr 15 bilaga; SFS 1943:107 och 108. Den sista restriktionen mot kommunistpressen, det s k
I6psedelsforbudet, upphorde forst genom kungdrelse 19.3.44; SFS 1944:99. Se dven P Thullberg,
Transportférbudsférordningen, Opubl trebetygsuppsats, Hist inst, Sthim, 1968.
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med sin verksamhet syftade till att med valdsamma medel eller med hjélp av fraimmande makt
omstorta eller forandra rikets statsskick eller som bedrev sadan verksamhet som kunde allvar-
ligt skada rikets férsvar eller forh&llande till frammande makt.'*? Efter viss dndring i utskottet
— som gick ut pa en dubbelsidig tillampning av forbundet — antog riksdagen lagforslaget i
maj 1940.'*3

Darmed var emellertid fragan inte ur vérlden. En sak var att upplésningslagen var antagen, en
annan var om den skulle sattas i kraft. Det var i och med Tysklands angrepp pa Sovjetunionen
i juni 1941 som fragan anyo aktualiserades.’** Den 4 juni 1941 slog sakerhetspolisen till igen
mot det kommunistiska partiet. Partilokalerna pa Kungsgatan 84 undersoktes, ett 30-tal perso-
ner pa olika orter i landet anh6lls och forhordes. Syftet med aktionen i juni 1941 var dock mer
begransat an i februari 1940. Det géllde nu att fi fram material i den s k Wollweber-affaren.'*®

Sovjetunionens utrikespolitik forsatte saledes partiet i ett svarbemastrat lage. Om det inte
forsvarade Sovjetunionen upphorde det att vara ett kommunistiskt parti, en sektion av
Komintern. Om det forsvarade Sovjetunionen riskerade det & andra sidan att forlora medlem-
mar och politiskt inflytande och att bli illegalt. I sjélva verket hade partiet inte nagot val. Vi
skulle nu som socialister avsvara oss var socialistiska idé och ga i kamp mot socialismens
land for att inte herr Hoglund eller nagon likvardig charlatan skulle vilja att vi kdampar for
Sovjetunionen.” Det var en absurd tanke for kommunisterna, vars hela politik haft forsvaret
av Sovjetunionen som forsta punkt pa sitt program.

Har vi inte i flera ar kampat for Sovjetunionen? Borjade vi med det i september? | denna fraga star
vi sa starka och har sadana argument att vara motstandare maste komma till korta mot oss bland
arbetarna. Att vi sedan kanske far fel i radhusratten, i regeringen och kanske i riksdagen det &r en
annan sak. Arbetarna brukar ju f fel dar. Bland massorna far vi rétt. Det ar huvudsaken.™

Fragan var da vilket tillvagagangssatt som partiledningen skulle valja for att i mojligaste man
kunna halla ihop sitt parti mot samhéllets anstormning. Implicit sade Komintern att det radde
en revolutionar situation som saledes krévde en revolutionar taktik. Man kan tanka sig méjlig-
heten att Komintern hade haft det stora franska kommunistpartiet i atanke da den nya taktiken
utformades. Det franska kommunistpartiet hade drabbats av samhéllets vrede redan fore krigs-
utbrottet, och bade L'Humanité och Ce Soir hade férbjudits den 25 augusti. | september var
partiet redan illegalt."'” Det var det franska partiets 6de kommunisterna hade i tankarna da de
menade, att de borgerliga demokratierna holl pa att fascistiseras och att partiet inte ville
kampa for en sadan demokrati. Den taktik Komintern tillhandahdll skulle ha varit adekvat for
ett parti som redan forbjudits. En revolutionéart inriktad propaganda kunde vara en lamplig
taktik for ett illegalt parti som ingenting hade att forlora.

For den svenska sektionen tjanade kominternlinjen néstan det motsatta syftet. Ett genom-
forande av en sadan propaganda kunde bara forsvara situationen for partiet. Detta var dven
partiledaren medveten om. | sitt novembertal 1939 papekade han den risk som forelag, och
han varnade medlemmarna for att alltfor nitiskt folja ”’modellen”:

Men en fara har nog kanske uppstatt och jag skulle vilja berdra den i kommentaren till den
nuvarande taktiken. Man tror att vi nu ar fullstandigt ointresserade av de borgerliga fri- och

112 prop 1940 nr 260.

"3 AK 1940 nr 38 s 49, FK 1940 nr 34 s 58 f.

114 5e Molin, Férsvaret, folkhemmet och demokratin, s 297 ff.

5 SOU 1948:7 s 284.

11| inderots tal 26.11.39, parm 1939 1 a. VPK :s arkiv.

17 Rossi, Les Communistes frainais, s 94; samt Borkenau, Der Europaische Kommunismus s 279 f.
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rattigheterna. Det ar fel ... Det gar inte att forklara att legala partier, fackforeningar osv bara ar
bosch och det bara galler att ta kurs pa den proletéra revolutionen. Vi skall akta oss for detta.
Darigenom skulle vi sékerligen isolera oss och arbetarna skulle inte forsta var taktik.

| stillet rekommenderade partiledaren sina kamrater att studera det 4:e kapitlet i Sovjet-
unionens kommunistiska partis historia,"*® vilket behandlar det ryska socialdemokratiska
partiet under den svara period som foljde 1905 ars revolutionara utbrott. Dar skisserades en
taktik av snarast hogerkaraktar, vilken partiledaren saledes antydde som rattesnore for det
svenska partiet i dess stolypinperiod”.

Under revolutionens uppsving hade de lart sig att ga till offensiv, under reaktionsperioden maste de
lara sig hur man skall utfora ett atertag riktigt, hur man skall ga 6ver i illegaliteten, hur man skall
bevara och befésta det illegala partiet, hur man skall utnyttja de legala mojligheterna, utnyttja alla
slags legala organisationer, sérskilt massorganisationerna, till att starka for-bindelserna med
massorna.™®

Linderots forsiktiga hanvisning till Sovjetunionens kommunistiska partis historia avsldjade
samtidigt, att han hade gjort en helt annan analys av situationen &n den som partiet offentligt
gav uttryck for. Den analysen byggde mer pa den bistra verklighet som omgav partiet an
kominternlinjens skenvarld. Och med den analysen foljde ett helt annat program. | stéllet for
en offensiv revolutionédr taktik borde en forsiktig hdgertaktik foras, for att under en tid av
reaktion halla samman partiet och inte tappa kontakten med arbetarna.

Den spanning denna motsattning ovillkorligen maste fora med sig har ocksa tidigare belysts, i
partiets stallningstagande till regeringen, socialdemokratin och forsvaret. Men om den i de
fragorna legat mer under ytan och ibland endast skymtat, kom den nu upp i ljuset. En kollision
mellan Linderots partitaktiska hdgerlinje och Kominterns offensiva vansterlinje var oundvik-

lig.
Den rena vansterlinjen. Hosten/vintern 1939-1940

Innan partiet pa allvar drabbades av ostracismen férdes emellertid den rena vansterlinjen fram
i propagandan i alla frdgor av demokratisk art. Saledes underkastades varje atgérd regeringen
pa grund av krislaget vidtog en fran kommunistisk kritik, vare sig de var av ekonomisk,
arbetsmarknadspolitisk eller sékerhetspolitisk art. De stamplades alla som en ren klasslag-
stiftning, vars syfte var att géra arbetarklassen bade maktlos och rattslés. Motiven bakom
fullmaktslagarna var manga, enligt den kommunistiska propagandan. Primért var att kapita-
listerna genom upprustningen 6kade sin profit. Som en f6ljd av den drabbades den svenska
arbetaren av hojda skatter, tjansteplikt, hojda priser, kort sagt sankt levnadsstandard och
beskuren frihet. Det var for att kommunisterna opponerade sig mot upprustningen som de
drabbades som parti. Den yttersta drivkraften var emellertid skracken for socialismen, menade
kommunisterna, och det var alltsa for sin socialistiska idé som de rékade i blasvader.*®

Nar LO:s cirkular mot kommunisterna i fackforeningarna kom mot slutet av ar 1939,
breddade kommunisterna sin propaganda. De varnade nu socialdemokraterna for en liknande
utveckling i Sverige som den som férekommit i Tyskland. Det var reaktionen som med dessa
atgarder ville splittra arbetarrorelsen for att slutligen helt krossa den. Kommunisterna

118 | inderots tal 26.11.39, parm 1939 1 a, VPK:s arkiv.

19 SUPK (b):s hist kap 4 s 167, Sthim 1939.

120 5e gvan avsnittet om stallningstagandet till den ekonomiska politiken. Se dven AK 1939u nr 28 s 27
(Nordstrom) ang den s k tjanstepliktslagen; AK 1939u nr 30 s 3 (Senander) om tvangsmedelslagen. Se aven ND
4.1,9.1, 10.1.40.
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drabbades forst, men sedan skulle turen snart komma till socialdemokraterna.*?*

Denna propaganda blev emellertid nagot av en antiklimax, eftersom kommunisterna ta it till
det rova artilleriet innan det verkligen behévdes. Da tjanstepliktslagen infordes, forklarades
till exempel den svenske arbetaren for rattslos. Da tvangsmedelslagen kom, pastods hela den
svenska demokratin vara i gungning. Knut Senander slog i riksdagen fast att den rena polis-
diktaturens forsta etapp darmed inletts.'?* Vid 1940 &rs remissdebatt fallde Hagberg samma
harda dom. Av den svenska demokratin aterstod snart endast de kul6rta ské'ortorna, sade
Hagberg, och antydde vidare, att de holl pa att f& en allt mer brun nyans.'** Nar samhallet for
forsta gangen pa allvar slog till mot kommunisterna genom razzian den 10 februari, kulmi-
nerade foljdriktigt deras offensiva propaganda, och den svenska demokratin dodférklarades:

Denna borgerliga demokrati har varit en framstegsidé men ar 1940 blev det definitivt klart att dess
idéinnehall hade forbrukats i det kapitalistiska samhallets sénderfallsprocess.'?*

Den svenska demokratin var alltsa redan dodforklarad av de svenska kommunisterna, innan
transportforbudet och forslaget om partiférbud kom. Att propagandan blev sa, aggressiv
berodde pa att den ingick som ett led i partiets stravan att fullfolja Kominterns direktiv: att
avsloja kriget och pavisa bristerna i de borgerliga demokratierna for att darigenom under-
minera pastaendet att de, i demokratins namn, forde ett rattfardigt krig mot den nazistiska
diktaturen. Det framsta medlet blev darfor att pavisa att skillnaderna mellan den borgerliga
demokratin och den tyska nazismen i sjalva verket inte var sa stora.

Transportforbudet

Redan vid krigsutbrottet hade fragan om kommunisterna och tryckfriheten aktualiserats. Till
den anda av nationell sammanhallning och samling kring regeringen, som kannetecknade den
kommunistiska deklarationen, horde ocksa partiets forstaelse for regeringens uppmaning till
pressen om sjalvbehéarskning.

Jag tror ocksa, att var och en, som pa ett eller annat sétt framtrader infor offentligheten, i tal eller
skrift, bor acceptera den vadjan, som fran regeringen har gjorts, att iakttaga varsamhet och betank-
samhet, sa att man icke genom of6rsiktiga yttranden, genom hetsande i tal eller skrift, skapar vador
for landets folk.'”

Syftet med denna kommunistiska principdeklaration torde dock framst ha varit att soka
komma &t dem som efter nonaggressionspakten fordomt Sovjetunionens handlingssatt. Ty
bade Linderot och Hagherg kompletterade sin forstaelse med uppmaningar till regeringen att
ingripa mot den press “som stod statsministern nara” och som hetsade mot Sovjetunionen.*?®
Samma 6nskemal aterkom under remissdebatten 1940 genom Hilding Hagberg, som upp-
manade tryckfrihetens 6vervakare att halla ett 6ga pa aktivistpressen, sa att den inte genom sin
propaganda “adrager regeringen protester fran fraimmande makt av det allvarligaste slag och
komprometterar neutralitetsforklaringarna”.*?” Det betydde med andra ord att kommunisterna
innan transportférbudet kom rent principiellt inte hade nagot att invanda mot forsok att hejda

12 e t ex ND 18.12.39 art Demokratins dédgréavare i LO, samt ND 20.12.39.

122 AK 1939u nr 30 s 3 (Senander). Se not 43 14 ovan.

123 AK 1940 nr 3 s 49.

124 SSK 13.2.40. Se &ven ND 12.2.40.

125 FK 1939u nr 2 s 32. Se 4ven Linderots tal 6.9.39 s 1: ”Det &r klart att ocksa vi kommunister 4r éverens om att
allt obetdnksamt hetsande i tal eller i skrift i syfte att skapa den ena eller andra psykosen eller utan dylikt syfte
omedvetet skapa stdmningar som &r till skada bor undvikas.” Parm 1939 1 a. VPK:s arkiv.

'%° FK 1939u nr 2 s 32; AK 1939u nr 2 s 25.

2" AK 1940 nr 35 51.
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en misshaglig eller utrikespolitiskt riskabel opinion.

Nér regeringen den 16 februari 1940 jade fram férslag om transport-foérbud for “vissa perio-
diska skrifter”, svarade kommunisterna med en inkonsekvent och narmast forvirrad mot-
propaganda, dar kollisionen mellan den defensiva partitaktiken och kominterntaktiken tydligt
visar sig. Anyo dodférklarades den svenska demokratin och aterigen hordes ordet polis-
diktatur. Anledningen, som kommunisterna sag den, var tvafaldig. Dels drabbades kommu-
nistpressen for att den smédat Mannerheim, varvid man pikade regeringen for att smédelser
mot Sovjetunionen och Tyskland daremot inte foranledde nagon atgard, trots dessa landers
protester. Dels berodde denna extraordinara atgard pa att regeringen ville tysta oppositionen,
samtidigt som den skarpte en politik av utplundring och néd.*?® Kommunisterna som talesman
for Sanning, Frihet och Fred skulle tystas. Denna typ av propaganda var en direkt fortsattning
pa hostens vansterlinje, som i sin tur svarade mot kominternlinjens krav.

Men samtidigt forsvarade kommunisterna sin press genom en mer undfallande argumentering.
| den forsta motion mot transportforbudet som partiet lamnade in aterfanns samma bekannelse
till moderation och sjélvbeh&rskning som partiet uttalat vid krigsutbrottet:

Vi finner det principiellt i sin ordning att pressen inte i denna allvarliga tid skall gora uttalanden
som férsvarar genomforandet av en neutralitetspolitik.'*

Ocksa. dnskemalet om regeringsingripande mot misshaglig press fordes pa nytt fram:

Mot dessa [krigsaktivisterna, f a] vore skyddsatgarder nodvandiga, men i verkligheten vidtager man
atgarder for att understddja dessa dventyrliga och landsforradiska krafter.**

Det som saledes mest upprérde kommunisterna var att regeringen ingripit mot ett parti som
bekénde sig till demokratin, som bedrev sin opposition under demokratiska och lagliga
former.™*! Daremot kunde man tanka sig ingripanden mot andra grupper. Kommunisterna
foretradde alltsd har den uppfattningen att demokratin maste tillgripa diktatoriska medel for
att skydda sig. Nagot spar av denna uppfattning aterfanns emellertid inte da kommunisterna
parallellt attackerade transportférbudet som i sig odemokratiskt. Enligt justitieministern fo-
reldg inte nagot brott mot tryckfrihetsférordningen, da transportforbudet endast innebar att
staten vagrade att ta befattning med spridandet av vissa skrifter. Mot detta hdvdade
kommunisterna att forbudet innebar brott mot grundlagens bade anda och bokstav och mot en
hundradrig juridisk praxis.*® Att forsvarsargumentationen pa detta sétt fordes efter olika linjer
berodde pa att kommunisterna hakade pa den opposition som jamte deras egen forekom i
riksdagen. Kritik riktades namligen fran bade socialdemokratiskt och liberalt hall mot forord-
ningen som en krankning av grundlagen.*®® Att kommunisternas forsvar for sin press blev en
provkarta pa alla sorters argument var i och for sig inte forvanande. Dock finns en tydlig
tendens i motpropagandan. Det var i pressen och i broschyrerna den mer vénsterbetonade
propagandan framférdes, dar transportforbudet t ex garna likstalldes med den lagstiftning som
vidtagits mot arbetarrérelsen i slutet av forra seklet.’** | riksdagen lyste denna propaganda i
stort sett med sin franvaro. Dar anpassade kommunisterna bade sprakbruk och innehall i

Y ND 19.2, 24.2, 1.3, 19.3, 23.3.40.

2 Mot 1940 AK nr 203.

30 |bidem.
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134 Se t ex K Senander, Friheten torpederas. “Demokratin begar sjalvmord i fruktan for doden”, Sthim 1940, s
14.
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kritiken till den Ovriga parlamentariska oppositionen. I stéllet for att t ex havda att transport-
forbudet innebar en klasslagstiftning talade man om en krénkning av principen om allas likhet
infor lagen.'*

Transportforbudet sdsom en krankning av den svenska grundlagens anda och bokstav och av
juridisk praxis var alltsa grundstenen i den kommunistiska motoffensiven. Pa den byggdes
den mer detaljerade kritiken, till exempel att transportforbudet inte kunde tillampas pa Syd-
svenska Kuriren och dess avldggare Kalmar Lans-Kuriren, eftersom dessa tidningar aldrig
atalats, och att I6psedelsforbudet 6ver huvud taget inte foll under nagot lagrum, gammalt eller
nytillkommet.**®

Ytterligare en knuff pa vagen mot det ultrademokratiska lagret, dar kommunisterna sma-
ningom hamnade, blev den andring i tryckfrihetsforordningen som riksdagen i maj 1940 antog
som vilande och aret darpa efter vissa andringar stadfaste. Det géllde férhandsgranskning,
indragningsratt och foérbud mot skrifter vid krig eller krigsfara. De skrifter lagen nu kunde
drabba var sadana som kunde “framkalla fara for rikets sékerhet eller skada rikets forhallande
till fraimmande makt eller undergrava krigslydnaden” eller som avsag “att forbereda sam-
hallsordningens omstértande med valdsamma medel eller med hjalp av frammande makt”.**’
Kommunisterna kunde dra slutsatsen att ont kunde bli varre. Censurforslaget sags som
ytterligare bevis pa den svenska “’krigsdiktaturens” intag och pa att det fullstandiga godtycket
slappts l0st. Syftet sades ater vara att hindra varje form av opposition mot regeringens inrikes-
och utrikespolitik.**

| riksdagen nojde sig kommunisterna med att anklaga regeringen for en nertrappning av
demokratin. Linderot framholl dock som ett férsonande drag det faktum, att manga av
fullmaktslagarna inte hade kommit att tilldmpas. Han varnade emellertid for att de garantier
som fanns for att lagen inte skulle missbrukas var otillrackliga, de var narmast ett medel for
att f& riksdagen att l4ttare svalja forslaget.*® Man klagade ocksa 6ver att regeringens atgarder
nastan uteslutande riktade sig mot det kommunistiska partiet:

Regeringens handhavande hittills ... har tillfullo visat dess endgda kontroll och ... dess ovilja att
bruka sina fullmakter till annat &n repressalier mot vénstern.*°

| klara ordalag forsékrade darfor partiet sin lojalitet med den princip om aterhallsamhet som
man redan under hosten 1939 bekéant sig till. Vi skola icke motsétta oss om regeringen gor
nagot forsok att paverka den kommunistiska pressen i syfte att forhindra spridning av
uppgifter som regeringen anser olampliga.” *** Kommunisternas 6dmjuka attityd berodde
naturligtvis pa deras stravan att bryta den patvungna isoleringen och dess dnskan att ater fa
vara med i det politiska livet. | det sammanhanget passade kommunisterna i sin tur pa att
anklaga regeringen for att den inte utnyttjade informationsstyrelsen for att upplysa den
kommunistiska pressen. Det kunde endast forklaras med berdknat godtycke, ansag man. |
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13 |bidem 102 f (Hagberg).
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princip borde det istallet vara s, att regeringen hade dubbel skyldighet att infor den press man
misstankte vara illojal forklara vad som var olampligt att publicera.**? Demokratin skulle
saledes inte endast tolerera sina fiender — den skulle ocksa formana och uppfostra dem.

Partiforbudet

Nar partiforbudet aktualiserades pa varen 1940 vidgades problematiken till att gélla inte bara
tryckfriheten och kommunisternas stallningstagande till dess forsvar, utan det borgerligt-
demokratiska styrelseskicket i dess helhet. Den spanning som fanns i transportforbudsfragan
mellan en offensiv, attackerande propaganda i pressen och en forsiktig férsvarslinje i
riksdagen blev nu annu mera markerad. Propagandan i pressen fullféljde darfor den tidigare
linjen och framstéllde partiférbudet som det demokratiska Sveriges sjalvmordsforsok och
inkorsporten till den oinskrankta kapitalistiska diktaturen.'** Anklagelserna mot partiet for
potentiellt landsforraderi fororsakade inte ndgon argumentering pa defensiven, snarare en
revolutionar motoffensiv som kunde styrka forbudsivrarna i deras uppsat.

Kommunisterna avvisar med forakt beskyllningarna fran sina motstandare och slungar dem tillbaka
i deras ansikten. Vi vill kdmpa for Sverge. Men inte vilket Sverge som helst. Inte det Sverge som
regeras av storfinans, krigsaktivister och klassforradare. Var kamp galler ett Sverge, dar folket ar
herre i sitt eget hus, dar folket sjalvt har frihet att beddma vem som &r landets fiende och vem som
ar deras van."*

| riksdagen upptrddde de kommunistiska talarna med betydligt storre forsiktighet. Forsvaret
lades upp efter en beprdvad linje, den som befunnits verkningsfull 1936, da kommunisterna
senast stod i skottgluggen pa grund av hégerns krav pa partiférbud. Den gick i all korthet ut
pa att Gvertyga motstandarna om att kommunisterna, fastan de ibland yppat valdsam kritik
mot den borgerliga demokratin och aldrig sett det styrelseskicket som ett mal, darfor inte var
motstandare till den borgerliga politiska demokratin, tvartom.

Vi ha dppet forklarat att vi vilja sla vakt om demokratin och att vi vilja varna de demokratiska
friheterna och utveckla dem vidare. Vi anse att demokratin och friheten &r ett folks omistliga
Agodel '

Fyra ar senare upprepade darfor Hagberg i stora drag sina tidigare ord:

Men varije frihet i densamma [den borgerliga demokratin, f a] vilja vi forsvara. Varje steg framat,
som representerar framatgaende och utveckling, vilja vi sla vakt om, utan att vi darfor acceptera
den borgerliga demokratien i alla dess delar.*®

Denna typ av defensiv argumentering, att framhalla att partiet inte pa, nagot vis utgjorde ett
hot mot demokratin, var i och for sig naturlig men blev &nnu mer betonad i och med att
kommunisterna i partiforbudsfragan, lika vél som i transportforbudsfragan, knét an till den
ovriga oppositionen mot lagforslaget. En huvudlinje i denna kritik var att demokratin inte
kunde med bibehallen heder skydda sig med diktatoriska metoder.**” Detta tog kommunis-
terna fasta pa och riktade huvudangreppet mot lagens grundlagsvidriga karaktéar och pa dess
krankning av det demokratiska systemet nar hundratusentals kommunistiska véljare pa detta

142 e not 40; jfr AK 1941 nr 39 s 39. Se dven ND 3.6.41, forsta sidan.
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satt omyndigforklarades.'*® Dessutom betonades partiets formellt demokratiska karaktar:

Och vi kdampa for denna uppfattning i demokratisk ordning. Vi ga ut till valjarna och lagga fram
vért program. Vi begara deras understdd for detsamma.™*

Men karaktéristiken av det kommunistiska forsvaret i riksdagen som en defensiv hégerlinje
rubbades nagot av att Knut Senander upptradde med argument som klart skilde sig fran
Linderots och Hagbergs. Han patog sig rollen, eller fick sig rollen tilldelat, att fora det
revolutionara partiets talan.*® Att den linjen egentligen var den “korrekta” visar det faktum at
et var just Senanders riksdagstal som sandes ut som cirkularskrivelse till distrikten i landet.*
Vidare var det Senander som forfattade broschyren Friheten torpederas, ”Demokratin begar
sjalvmord i fruktan for doden”, dar vansterlinjen i dessa fragor fick sitt mest manifesta
uttryck. Den utkom for dvrigt till valet 1940.

Senander fick saledes vara partiets galjonsfigur, dess alibi gentemot den revolutionara
kominternlinjen. Linderot och Hagberg, som bagge tidigare visat sin omsorg om partiets
legalitet, agerade daremot i enlighet med taktiken i Sovjetunionens kommunistiska partis
historias fjarde kapitel, men de gjorde det infor ett forum dar deras roster inte nadde ut till
medlemmarna.

Ultrademokraterna

Nar partiforbudsfragan ater aktualiserades pa hosten 1941 hade ett helt nytt lage intratt for
SKP. Tysklands dverfall pa Sovjetunionen hade andrat forutsattningarna for det fortsatta
forsvaret av partiets legalitet. Det var som patrioter och antifascister kommunisterna kunde
mota den nya anstormningen. Den dubbla bokforingens taktik kunde 6verges och partiet
kunde utan hansyn till kominternlinjens krav fritt valja forsvarslinje. Att det ater maste bli en
anknytning till den parlamentariska oppositionen i de demokratiska fragorna ar givet. Ocksa
betoningen av partiets demokratiska renlarighet maste bli forstarkt, eftersom demokrati-
begreppet efter 1941 blev ett honnorsbegrepp &ven fér kommunisterna.

Till den principiella kritiken av partiférbudet som till sin karaktér var defensiv kom emellertid
ett nytt inslag i kommunisternas argumentation. Det blev ett offensivt inslag, ty kommunis-
terna hade aterfatt sin antifascistiska profil och havdade att partiférbudsfragan egentligen var
en utrikespolitisk fraga, da den ingick som ett led i regeringens eftergiftspolitik mot tyskarna.
Skulle partiférbudet g igenom betydde det att regeringen tog ett forsta steg in under tyskt
slaveri. Darmed kunde man sla mot hemmanazisterna, varvid ocksa hégerpartiet fick sin
slang, samtidigt som man uppmanade arbetarrérelsen till enighet, i 6verensstammelse med
partiets nya linje.**

Vid sidan hérav dominerade det demokratiska argumentet, dvs att ett partiférbud for det forsta
betydde att hela demokratin asidosattes, for det andra att det stred mot grundlagen, inte endast
vad betréffade motes- och organisationsfrineten utan dven vad géllde tankefriheten. ’Man kan
val aldrig pa fullt allvar hdvda att en lagstiftning, som skulle férbjuda det kommunistiska
partiet och kriminalisera dess arbete, inte riktar sig mot de asikter som partiet foretrader”, sade
Hagberg, med klar adress till statsministern, vilken framhallit att det aldrig varit fraga om att
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kriminalisera &sikter, utan att fsSrekomma “landsskadliga handlingar”.!*®

Partiets trangda lage framkom i den defensiva argumenteringen. Man slogs for partiets
legalitet genom att visa sin forstaelse for regeringens svarigheter och genom att samtidigt
betona partiets demokratiska och rattskaffens natur. Det betydde att kommunisterna rent prin-
cipiellt inte sade sig ha nagot att erinra mot en hardare lagstiftning, inte ens mot partiférbud,
som syftade till att komma at spioneri och sabotageverksamhet. ”Den saken behover inte ens
stallas under diskussion har i kammaren — sadana sammanslutningar skola naturligtvis
upplosas sésom politiska sammanslutningar.” **

Samma forstéelse praglade i viss man inlaggen om arbetskompanierna.*® I den fragan hade
kommunisterna under paktperioden visat en viss forsiktighet, eftersom det fanns risk for att
artiklar om arbetskompanierna kunde uppfattas som ett r6jande av militdra hemligheter. Vid
partikonferensen i februari 1940 hade den senare omkomne distriktsledaren for Norrbotten,
Arthur Hellberg, foreslagit en aktion i riksdagen. Sjélva hade de inte vagat ta upp fragan i
Norrskensflamman.™® | de f4 artiklar i &mnet som and& inférdes i Ny Dag™’ férekom harda
angrepp mot regeringen. Det var fraga om ren och skar politisk forfoljelse, slog Ny Dag fast,
dar den svenska regeringens beteende de facto var annu olagligare an fascistlandernas i dylika
fragor, eftersom de som kom till lagren varken bestods rattegéng eller dom.**®

P& hosten 1941 visade kommunisterna emellertid storre forstaelse for forsvarsministerns
handlande:

Och jag tror inte, att forsvarsministern behéver adraga sig nagon kritik for alla de vélbetankta och
riktiga atgarder, som till aventyrs kunna komma att foretagas for att starka den militara disciplinen,
manskapets och officerskarens tillforlitlighet.**®

Man uttalade alltsa aterigen den meningen att medlen i och for sig var riktiga, vare sig det var
transportforbud, partiférbud eller arbetskompanier, men att de tillgreps mot fel press, fel parti
och fel ménniskor.

Hur kan det vara majligt att regering och riksdag stillatigande ase, hur antifascister placeras i
koncentrationslager pa foranstaltande av officerare, bland vilka det finns sadana som 6ppet givit
uttryck for sina sympatier for en annan statsform &n den som regeringen och riksdagens majoritet
sagt sig vilja varna?'®

Séledes kunde aven kommunisterna tanka sig upplosning av s k osvenska rorelser, aven om
det inte var ndgot de direkt propagerade for."** Férklaringen 1&g naturligtvis dari, att de knot
an till oppositionen mot partiférbudet, framfor allt inom det socialdemokratiska lagret, ty dar
var kravet att lagen skulle tillampas dubbelsidigt, dvs ocksa mot extremistgrupper pa
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hégerkanten, om det 6ver huvud taget skulle bli négot av.*®?

Den kommunistiska oppositionen utvecklades emellertid mer och mer till att bli vad man kan
kalla en ultrademokratisk opposition. Ty i och med att partiets lage stabiliserades och det inte
langre fanns ett hot om illegalitet, kunde den defensiva, for regeringens situation forstaende
argumenteringen overges. | stéllet blev det kring forsvaret av sjélva den demokratiska
principen som den kommunistiska oppositionen kom att kretsa. Det var underordnat om
kommunisterna var demokrater eller inte, fastslog Linderot i férsta kammaren 1942, det
vasentliga var om lagen var demokratisk eller inte.*®® Explicit bekande sig kommunisterna till
den uppfattningen att demokratin maste kunna tolerera sina fiender:

Ty annars gar det 6verhuvud icke att uppratthalla det som man i allmanhet forstar med demokratisk
ordning. Skillnaden mellan de vedertagna begreppen demokrati och diktatur skulle ju ndmligen
vara ... att diktaturen icke tolererar sina fiender.*®*

Den beredvillighet kommunisterna tidigare visat nar det géllde atgarder mot de svenska
nazisterna ersattes nu med en betydligt tolerantare instéllning, dar de endast i yttersta nddfall
kunde tanka sig tvangsatgarder.'®

Kommunisternas forsvar for sin press och for sitt partis legalitet visar att nagot klart prin-
cipiellt stallningstagande till den borgerliga demokratins grundldggande principer egentligen
inte fanns. Som marxister borde de haft ett dialektiskt forhallande till den borgerliga
demokratin. A ena sidan var demokratin en statsform och som sédan uttryck for en klass
fortryck av en annan. Darfor kunde sadana grundlaggande principer som allmén rostratt och
parlamentarism betraktas som verktyg for bourgeoisins herravalde, respektive organ for
klassfortryck. ”Att under loppet av nagra ar avgora, vilken medlem av den hérskande klassen
som i parlamentet skall fortrycka och fortrampa folket — det ar den borgerliga parlamenta-
rismens verkliga kdrna inte bara i parlamentariskt-konstitutionella monarkier, utan &ven i de
mest demokratiska republikerna”, skrev Lenin i Staten och revolutionen. Han hanvisade till
Engels uttalande om réstrétten som enbart en mattstock pa arbetarklassens mognad. Den
jamlikhet som demokratin ansag sig forverkliga kunde bara bli formell, sdsom tryckfrihet,
yttrandefrihet osv. Ty det grundldggande var att ingen demokrati kunde existera utan
ekonomisk jamlikhet. A andra sidan ansdgs den borgerliga demokratin vara ett stort steg
framat och av yttersta vikt for arbetarklassen i dess kamp for maktovertagandet. Demokratin
kunde da vara ett redskap for det socialistiska malet.

Visserligen fortrycker staten i en demokratisk republik arbetarklassen, men det betyder inte att
fortryckets form ar likgiltig for proletariatet ... En vidare, friare, mera 6ppen form for klasskampen
och klassfortrycket bereder proletariatet en jattelik lattnad i kampen for att avskaffa klasserna
dverhuvudtaget.®®

Den positiva eller negativa instéllningen till den borgerliga demokratin blev pa sa vis
beroende av den taktiska situation som partiet befann sig i. De demokratiska fri- och
rattigheterna daremot hade kommunisterna av tradition alltid férsvarat, och de hade kunnat
gora det utan att behdva gora atskillnad mellan arbetarklassen och andra klasser. Att det i
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grund och botten inte fanns nagra principiella invandningar att resa mot atgarder mot andra
grupper visade sig dock under det forsta krigsaret, da kommunisterna pa hosten 1939 kravde
ingrepp mot den press som smédat Sovjetunionen, ett krav som under vintern 1940 utstracktes
till att ocksa omfatta sméadelser mot Tyskland. Nar de darfor i sitt trangda lage hakade pa den
parlamentariska oppositionen mot inskrankningar i tryckfrihet och forsamlingsfrihet, métte de
ett helt annat synsatt, dar demokratin i sig stod pa spel och det gallde att varna om
principerna. Man kan pasta att kommunisterna i borjan av kriget utnyttjade de demokratiska
principerna utan att riktigt gora klart for sig deras innebdrd. De demokratiska principerna
skulle galla dem. Grundlagen fick inte krankas genom atgarder mot dem. Samtidigt kunde de
krava hardare tag mot femtekolonnare och mot den press de ansag vara illojal, utan att de da
upprordes over att grundlagen kom att krdnkas. Men allt eftersom diskussionerna i riksdag
och press fordes vidare och kommunisterna mer och mer knét an till oppositionen, bérjade
deras argumentering bli mer insiktsfull och konsekvent, sa att de till slut kunde héavda att det
var av underordnat intresse mot vem de odemokratiska atgarderna riktades, det véasentliga var
att den demokratiska principen inte asidosattes. Darmed hade de avlagsnat sig langt fran den
marxistiska uppfattningen om den borgerliga demokratin sdsom ett redskap under en viss
etapp. De borjade i stéllet betrakta den som ett mal i sig. Det var emellertid langt ifran endast
deras engagemang i de krisdemokratiska fragorna som forde dem dithan. Det hangde ihop
med den utveckling av den stalinistiska ideologin som kriget medférde. Det blir darfor
nodvandigt att aterkomma till fragan om kommunisterna och demokratin.

Dilemmats taktik

Jag har tidigare i olika sammanhang haft anledning att komma in pa den partikonferens som
holls den 27 februari 1940. Métets egentliga anledning var emellertid att partiledning och
distriktsrepresentanter skulle traffas for att genomdiskutera och 16sa en del praktiska orga-
nisatoriska uppgifter”.®” Bakom dessa ord fanns allts& den hérda verklighet som tagit sig
uttryck i fackforeningarnas isoleringskampanjer, i razzian, i en 6kad ekonomisk press mot
partiet i form av annonsbojkott mot partipressen, kreditstopp fran bankernas sida och framfor
allt det redan annonserade transportférbudet. Dessutom maste ett partiforbud ha svavat som
ett damoklessvard 6ver konferensdeltagarnas huvuden.

Parallellt med dessa yttre svarigheter som samhallets reaktion fororsakade, fanns ett inre
problem, ndamligen hur man skulle halla ihop partiet. Vid denna hade nara hélften av alla
medlemmar ldmnat partiet. Enligt statistiska berdkningar, som gjordes av kontroll-
kommissionen att forelaggas partikongressen 1944, sjonk medlemsantalet fran 19 166 den 1
januari 1939 till 12 004 den 1 januari 1940. Hardast drabbat var norrbottendistriktet som fatt
vidkannas en minskning fran 5 220 medlemmar den 1 januari 1939 till 1 763 ett &r senare.™®®
Det var dock inte troligt att partiledningen hade liknande statistik att tillga i februari 1940.

187 prot frén partikonf 27.2.40, parm 1940 1 a. VPK:s arkiv. N&gon nérvarolista finns ej bevarad. Enligt prot
yttrade sig 20 personer, av dem var 19 distriktsledare. Fran politbyran kom Hagberg, Senander, Set Persson,
Knut Olsson, Gustav Johansson och G Kempe samt Gunnar Ohman. Dessutom fanns representanter fran
ungdomsforbundet samt samtliga chefredaktdrer for kommunistpressen. Partiledaren var ej narvarande p g a
sjukdom. Stallforetradare var Hagberg.

198 | agsta notering kom under sommaren 1940, den 30.6: 1.1.222 enligt uppgift infér ck-plenum 21-22.1 1942 1,
VPK:s arkiv. Dessa siffror maste dock forses med kraftiga reservationer, ty det interna materialet lamnar vid
olika tillfallen olika, motstridiga uppgifter. Saledes angavs medlemssiffran i en killa den 31.12.39 till 12 844,
rapport infor ck-plenum 21-22.11.42, parm 1942 1, medan man i en annan kélla kommit fram till siffran 12 004
dagen efter, dvs 1.1.40, kontrollkommissionens rapport infor 12:e partikongressen, parm 1944 2. Siffrorna anger
dock trenden.
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Emellertid forelag en tendens att slata dver de faktiska forhallandena. Saledes malade
distriktsledaren Hellberg foljande bild av laget i Norrbotten:

| organisatoriskt avseende har vart distrikt formodligen drabbats hardast, och det betraktar jag som
ganska forklarligt. | Norrbotten har vi ju en langre tid braverat med 5 000 medlemmar. Detta visar
ju att vi méste ha haft med en del lattare gods. An sé lange har jag svart att exakt faststalla vara
forluster, men jag tror att vi f.n. har cirka 4 000 medlemmar i Norrbotten.'*®

Men aven om partiledningen blundade nagot infér fakta, eller helt enkelt var illa underréattad
om hur det verkligen stod till med partiet, fanns en klart uttalad vilja att se till att situationen
inte forvarrades, sa att de medlemmar som &nnu fanns kvar inte ocksa forsvann.

Tyvarr saknas det inledningsanférande som Hagberg héll i egenskap av Linderots erséttare
och i vilket den efterféljande diskussionens linjer drogs upp.’® Med stéd av debattinlaggen
kan man dock rekonstruera nagra punkter: Han hade anvant begreppen “passivitet” och ”miss-
riktad heroism” for att beteckna taktikens Skylla och Charybdis fér den enskilde medlemmen.
Vilket upptradande Hagberg sjalv ansag vara riskablast ar svart att fixera, daremot lamnar de
ovriga debattdeltagarnas inlagg i den fragan besked om hur de var for sig uppfattade Hagbergs
syn pa problemet och vad de sjalva ansag vara den storsta risken.

Axel Nordstrom, Medelpads distriktledare, tolkade Hagberg sa att han ansag “missriktad
heroism” vara huvudfaran, nadgot som Nordstrom inte ville halla med om. Senander gav
Nordstrom rétt sa till vida, att den storsta faran var “hégerfaran”, dvs passiviteten, utan att han
darfor ville tillskriva Hagberg samma uppfattning som Nordstréom gjort.

Bland dem som yttrade sig i fragan ansags allméant att det var passiviteten bland med-
lemmarna som utgjorde den storsta faran: Den gjorde att partiet holl pa att tyna bort. | stéallet
betonades vikten av ett mer aktivt upptradande.

Vilken linje var da partiledningens? Set Persson gav sig in i debatten och avsldjade att saken
behandlats i politbyran men att nagon generell regel inte kunde galla for medlemmarnas
upptradande. De svarigheter som kunde yppa sig skulle I6sas fran fall till fall.

| Hagbergs avslutningstal gavs inte heller nadgon entydig I6sning av problemet. Hagberg
betonade emellertid forst och framst att partiets lage var mycket osakert. Ytterligare atgarder
fran samhallets sida var att vanta, menade han. Razzian hade gett polisen blodad tand ... det
ar knappast tankbart att man satter igang hela denna apparat utan att man tanker gora nagot
mot partiet”. Dérefter tog Hagberg upp den beskylining Axel Nordstrom riktat mot honom, att
han ansett den missriktade heroismen” utgdra huvudfaran. Som Nordstrom formulerade
problemet, sade Hagberg, var det riktigt att den missriktade heroismen inte var huvudfaran.

Men jag behandlade inte den fragan sa som att det géllde att har sla ned vanster- och hoger-
riktningar i partiet. Jag behandlade den i sammanhanget hur vi pa grund av partiets oerfarenhet att
arbeta under skarpta forhallanden haft att géra med taktiska problem, dar en del kamrater har haft
benégenhet att dels falla till foga, dels obenégenhet att genomfdéra mandvrer. Jag tror att vi inte hér
skall utnyttja orden hogerfaror och vénsterfaror. Utan jag tror att det har helt enkelt &r fraga om en
ny situation, dar vi saknat erfarenhet och darfor tvingats till vissa ingripanden och atgarder som
kamraterna inte kunnat acceptera forran efter en ganska ingdende diskussion.*™

199 prot fran partikonf 27.2.40 s 24, parm 1940 1 a. VPK:s arkiv.

170 prot fran partikonf 27.2.40, parm 1940 1 a, VPK:s arkiv, for den nedanstdende diskussionen.

"1 Gottfrid Gustavsson, Dalarnas distr led, s 5-7; Axel Nordstrém s 10; Senander s 11-13; A Wretling, s 20-21;
Set Persson s 29; Hagberg s 31-32.
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De som foll till foga™ torde syfta pa alla dem som lamnat partiet, de som skrivit pa
resolutioner om avstandstagande fran Sovjetunionens krigféring i Finland och liknande. De
andra, de som hade visat obendgenhet att ’genomfdéra mandver”, var daremot representanter
for den missriktade heroismen i sin oférmaga att ligga lagt och smidigare anpassa sig till det
nya l&get. Det var dem som Linderot i sitt novembertal omnamnt som representanter for den
’knutna navens taktik”. En sadan taktik hade partiet uppenbart inte rad med, vilket Hagberg
antydde. Partiledningens linje var darfor alltjamt densamma som Linderot skisserat i sitt
novembertal, dvs ett forsiktigt upptradande pa arbetsplatserna for att undvika isolering.
Aterigen hade det taktiska dilemmat lett till en kollision mellan vanster- och hégerlinjen,
nagot som Hagberg hade sokt délja genom att tala om en ny situation for partiet. 1 en
rundskrivelse, som sandes ut efter konferensen, konfirmerades den forsiktiga attityden som
rattesndre for medlemmarnas upptradande:

Ingen bor skylta med sitt kommunistiska medlemskap infor arbetskdpare och myndigheter, nar
detta kan utsatta honom for repressalier som forsvarar hans verksamhet. Viktigare an att utat
skravla med sitt medlemskap i kommunistiska partiet ar att i praktiskt arbete bevisa att man &r
kommunist. Aven galler forsiktighetens regel gentemot vissa reformistledare, som idag allt mera
oppet engagerar sig som hjalpsamma smadrangar &t polisen.*”

Motivet for partiledningens forsiktighet var detsamma nu som i november 1939: radslan for
illegalitet. I sitt tal den 26 november hade Linderot sagt rent ut:

Vi skall vara klara 6ver att vi mycket fortare kanske &n manga tror kan fa arbeta under mycket
svarare forhallanden an for narvarande. Om det inte blir direkt forbud mot partiet kan det bli in-
dragning av tidningar, atal, haktningar och dylikt for att forsvaga och lamsla partiet ... Vi ser pa-
rollerna om isolering och den moraliska utklassningen sasom forberedelser for hardare atgarder.
Jag vill inte skapa nagon panik eller stalla denna fraga som nagot dominerande, men ville dock
sdga ne"xlgsra ord om dessa saker sa alla ar beredda pa kanske mycket snabba repressalier mot
partiet.

Under varen 1940 forstarktes beredskapen. | samma rundskrivelse som séndes fran
partikonferensen hette det namligen:

Det ar inte alldeles avgjort, att man inom de narmaste manaderna definitivt forbjuder partiet, men
vi skall forbereda oss for att arbeta dven under illegala forhallanden. Man maste redan nu anpassa
en del av verksamheten till halvlegala férhé&llanden.*™

Explicit forklarades det vidare i rundskrivelsen att det gallde att halla sig kvar pa arbets-
platserna och i de olika organisationerna. Partiorganisationerna skulle omldggas” och vidare
detaljforeskrifter skulle sandas ut.'” N&gra spar av dessa foreskrifter finns av naturliga
orsaker inte. Men hur partiet mer i detalj forberedde en illegalitet har Fritjof Lager lamnat
vissa upplysningar om i en intervju. Det viktigaste var att fa ut sin propaganda. Darfor hade
dupliceringsapparater placerats ute i landet hos partilésa sympatisorer. Partikadern
sammankallades och instruerades om forsiktighet, framfor allt mot provokatorer. Eftersom
partiet inte hade nagon erfarenhet av illegalt arbete, hamtades forebilder fran andra sektioner,
framst fran den tyska. En sa pass drastisk atgard som att bryta sonder organisationen i celler
om tre och tre utan inbdrdes forbindelse diskuterades emellertid inte, enligt Lager. Reellt
betydde alltsa dessa forberedelser 6kad forsiktighet. Under sommaren 1941 skarptes

172 Rundskrivelse nr 2, 2.3.40, parm 1940 1 a, VPK:s arkiv.
13 |inderots tal 26.11.39 s 21, parm 1939 1 a. VPK:s arkiv.
174 Rundskrivelse nr 2, 2.3.40, parm 1940 1 a. VPK:s arkiv.
' Ibidem.
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situationen. Partiledaren gick under jorden och resten av ledningen skyddade sig sa tillvida
som alla politbyramedlemmar uppmanades skaffa sig reservbostader och enligt samma
sagesman var det f& politbyrdmedlemmar som bodde hemma.*”® Naturligtvis agerade ocksa
partiet mot partiférbudsplanerna. Distrikten uppmanades sénda in resolutioner till regeringen.
Emellertid avslojar resultatet att det maste ha ratt utbredd passivitet bland medlemmarna, ty i
ett tal vid centralkommitténs mote i januari 1942 klagade Ohman éver att av partiets 382
kommuner hade endast 140 sént in telegram och resolutioner mot partiférbudet till regeringen.
Av detta drog Ohman slutsatsen att de 6vriga inte kunde “’raknas som kommunistiska

organisationer i egentlig mening”.}"’

Ett mer patagligt problem var naturligtvis transportforbudet. Redan innan lagen tradde i kraft
hade emellertid den kommunistiska pressen drabbats av ekonomiska repressalier. Vasentligast
var den annonsbojkott som kom till stand under hosten 1939. Bankerna lamnade inte nagon
kredit utan tvang tvartom partiet att amortera. Vidare forekom mer konkreta metoder for att
hindra att tidningen gavs ut. Man forsokte stoppa matrisleveranserna, reparatorer till pressar
och tryckerimaskiner underlat att komma. Aven pappersleveranserna tycktes vara i
farozonen.’® Ny Dag hade darfor stora svarigheter redan innan transportforbudet kom. |
januari 1940 hade partiet startat en insamling, ”Hardare tag fér Ny Dag”, vars malsattning var
att samla ihop 1 500 tior i manaden for att pa sa satt undga annonsbojkottens verkningar. Men
givetvis skarptes problemen ytterligare ndr lagen kom, trots att distributionskostnaderna
onekligen forsvann. Kvantitativt sett dominerade darfor pa partikonferensen i februari 1940
fragan om hur partiet skulle undga transportforbudets verkningar. Dessvarre sag man sig
tvungen att av forsiktighetsskal kraftigt censurera just inlaggen i pressfragan, men tillrackliga
uppgifter finns dock kvar, sa att en bild kan tecknas av hur partiet tankte I6sa problemet.

Stockholmsomradet kunde alltid klaras, darom radde ingen tvekan. Ny Dags sidantal skulle
skaras ner till fyra, och tidningen skulle utkomma pa eftermiddagen i stéllet fér pa morgonen.
For Arbetartidningen var optimismen inte lika stor. Nils Holmberg foreslog dess erséttande
med en stencilerad tidning pa fyra sidor. En sadan, trodde Holmberg, var lattare att sprida, ja
till och med att Gvertraffa Arbetartidningens upplagesiffror med. Det fanns manga som av
radsla inte langre vagade halla Arbetartidningen, varfor en stencilerad tidning nog skulle ha
storre framgang.

Problemet var i stallet landsbygden. Ett satt att nodtorftigt 16sa problemet var att skicka
information till distrikten, vilka sedan fick till uppgift att formedla den bland medlemmarna. |
varije distrikt skulle en tidningskommitté bildas. Vidare skulle partiet séka na ut med flygblad
och broschyrer i 6kad omfattning.}”® S& blev det ocksa i praktiken.

Cirkularskrivelse nummer 3 utkom under namnet Politisk Information, vilket fran april 1940
kom att &ndras till Kommunistiska Meddelanden. Detta héfte var emellertid enbart for
medlemmar. Kommunistiska Meddelanden kom att fortleva kriget ut med ca ett nummer per
manad. Dess karaktar var emellertid av ett helt annat slag &n en vanlig tidnings. De problem
som diskuterades var oftast av organisatorisk, taktisk natur, eller ocksa var det temanummer,
som t ex tog upp och informerade om partiets installning i kommunalpolitiska fragor.

Det rackte alltsa inte att forse distrikten med politisk information. For att fa ut den kommunis-

178 Intervju med F Lager 13.3.72. Om propagandamotoffensiv, se PB-prot 24.10.41, parm 1941 1 a. VPK:s arkiv.
77 prot fran 12:e ck-plenum 10-11.1.42. VPK :s arkiv.

178 prot fran partikonf 27.2.40 s 2 (Gésta Kempe), parm 1940 1 a. VPK :s arkiv.

' |bidem s 7, 8, 13, 20, 21.
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tiska propagandan ocksa pa landsbygden startade partiet pa hosten 1940 INA-press, ett foretag
med 8 veckotidningar med Folkviljan som grundtidning. Radslan for transportférbud &ven for
dessa tidningar gjorde att de inte var direkta partiorgan, sa tillvida som den uppenbara
kommunistpropagandan kamouflerades, dven om stéllningstagandet i olika sakfragor inte
lamnade nagot tvivel om partitillhdrigheten. Det var emellertid framst utpraglade lokaltid-
ningar, med centralstyrt ledande material.*®

Forsaljningen av Ny Dag skottes via sju, sedermera nio, fasta forsaljningsstallen, foretradesvis
pa Soder. | Malardalens distrikt spreds tidningen med hjalp av bilar eller cykelstafetter.
Dessutom forekom direkta brott mot transportforbudslagen genom att tidningen séandes med
jarnvag i resvaskor.'®*

De ekonomiska problemen sokte man beméstra framfor allt genom en radikal nerskarning av
utgifterna. Abonnemanget pd TT-nyheterna upphorde och Ny Dags redaktion skars ner till
fyra man under det forsta aret av transportférbud.'®? Dessutom avléste den ena insamlings-
kampanjen den andra. Det var insamlingen till Ny Dag, det var den s k kamp- och atals-
fonden, det var valfonden. Tillsammans inbringade de for hela ar 1940 43 061 kronor och 61
ore, enligt stockholmskommunens verksamhetsberattelse for &r 1940.%83

Sydsvenska Kuriren fick laggas ner pa grund av transportforbudet. Den ersattes 1942 med
INA-presstidningen Folkviljan.*®*

For Norrskensflamman existerade redan fore transportforbudet helt andra problem.
Mordbranden hade forstort hela tryckeriet, varfor tidningen den allra forsta tiden utkom i
stencil. Sedan trycktes den i Stockholm under varen och férsommaren 1940 och blev da en
avlaggare till Ny Dag. Fran och med sommaren 1940 utkom den emellertid anyo i Luled, och
den blev da veckotidning. Efter transportférbudets upphavande i april 1943 blev tidningen
ater daglig, med en fast redaktion i Norrbotten for lokalnyheterna. | dvrigt var den en
avlaggare till Ny Dag och trycktes &ven i Stockholm.'®®

Arbetartidningen ersattes inte med en stencilerad tidning utan fortsatte att komma ut som
daglig tidning. Den var for vrigt den tidning som var transportforbjuden langsta tiden.

Ett annat resultat av transportforbudet blev att broschyrfloran kraftigt 6kade. 1939 hade
Arbetarkultur givit ut ssmmanlagt 6 broschyrer per ar. Under aren 1941, 1942 och 1943 lag
siffran mellan 12 och 20 broschyrer per &r. Det som bidrog till 6kningen var att partiet
startade en broschyrserie under namnet Dagspolitik, vars syfte var att behandla aktuella
inrikespolitiska problem, eftersom man ansag att pressen inte kunde dgna dem tillfreds-

180 Intervju med F Lager 17.11.70. INA-press utvecklades sedan till att omfatta 17 tidningar med en
genomsnittsupplaga pa 20 000; ck-plenum 21-22.11.42 Fortroligt”, parm 1942 1. VPK:s arkiv. Se aven Lager,
Bidrag till partihistoria, brev 4 s 42; Goteborg 1972.

181 G Johansson, Svenska folkets undangémda dden, Uddevalla 1969, s 130.

182 |bidem s 129.

183 Stockholmskommunens verksamhetsberattelse for &r 1940. Parm 1938, 41, 42, 43. VPK:s arkiv. Om
diskrepansen mellan propaganda och verklighet ger just valfondens redovisning beldgg for. | pressen kunde Ny
Dag den 13 sept 1940 stolt meddela att man samlat ihop 50 829 kr och 63 6re. Darmed hade malet som satts till
23 000 vida 6verskridits. Emellertid 1ag den verkliga siffran pa en helt annan niva. Infor distrikten vadjade
partiledningen i slutet av juli 1940 om “hardare tag”, ty dittills hade endast 5 000 kr samlats in. Se rundskrivelse
nr 9 1940, pdrm 1940 1 a. VPK:s arkiv.

184 pB_prot 17.2.42, parm 1942 1. VPK:s arkiv.

185 Intervjuuppgift 26.9.72 fran Helmer Persson, under kriget platsredaktor i Kalix. Se dven PB-prot 30.3.43,
parm 1943 1 VPK:s arkiv.
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stallande utrymme. Den férsta i serien utkom i januari 1942.%

Men vad kom transportforbudet att innebara for Ny Dags upplaga? Kommunisterna hade
sjalva havdat under kriget, liksom manga av dem som opponerat sig mot transportférbudet, att
forordningen var helt och héllet ineffektiv, ja att den till och med haft motsatt verkan.'®" |
sjalva verket torde transportforbudet ha haft forédande inverkan pa Ny Dags upplaga. Enligt
okontrollerade men troliga siffror fran 30-talet skulle Ny Dags upplaga ha legat pa éver 20
000 exemplar/dag.*®® P& en kommunledarkonferens i mars 1942 presenterades siffror som I3g
pa en helt annan niva. Ny Dags upplaga den 12 maj 1941 uppgick till 7000 exemplar/dag,
varav 5200 gick till fasta prenumeranter i Stockholm, 1800 dito pa landsbhygden, samt 700
l6snummer.*® Aret darpa hade upplagan stigit med ca 1 500 exemplar.'*® Det betyder att d&
transportforbudet upphévdes, hade upplagan troligen endast kommit upp i halften av forkrigs-
upplagan. Men det fanns en annan faktor som bor tas med for att lamna en riktig bild av
transportforbudets verkningar. Det pa hosten 1940 nystartade INA-press-foretaget tycks ha
gatt med stor framgang. Salunda rapporterar samma kallor som for Ny Dag ovan, att for ar
1941 1ag INA-press-tidningarna pa en genomsnittlig upplaga av 19850 exemplar — men man
bor halla i minnet att de alla var veckotidningar.

Kommunisternas vita 16gn om att transportforbudet snarast bidragit till att hoja Ny Dags
upplaga gick emellertid hem, bade hos regeringen och hos dess kritiker. Det energiska
kommunistiska motionerandet i fragan avspeglar béttre de faktiska forhallandena.
Sammanlagt nio kommunistmotioner lamnades in, varav fem stycken ar 1942.1°* Nar
kommunisterna gick ut i valrérelsen 1940 hade de darfor betydande praktiska svarigheter att
na fram med sin propaganda férutom att det radde ett for deras idéer karvt andligt klimat.

Valet 1940

Efter vissa diskussioner och betankligheter fran regeringens sida om det riktiga i att anordna
val i s kritiska tider'® gick det svenska folket till rosturnorna den 15 september 1940. Det
kommunistiska partiet fick darigenom majlighet att konstatera vad det sista aret rostmassigt
betytt for dem. Valet aktualiserade en rad problem for partiet. A ena sidan var det ett positivt
tillfalle att soka hava sin ofrivilliga isolering. A andra sidan innebar dess program, som
framfor allt baserades pa nedrustningskravet, en black om foten. Hur skulle man vinna
tillbaka vad som forlorats genom en politik och en propaganda som var en viktig del av
orsaken till det svara lage man befann sig i? Ett parlamentariskt val maste dessutom alltid

186 Se baksidestexten till Linderot, Huvudfragor i svensk politik. Dagspolitik I, Sthim 1942.

187 Se t ex ND propagandanummer sept 1942: *De [vara anhéngare, f a] har vidmakthallit var press, t o m
mojliggjort vissa framsteg och dérmed korsat reaktionens planer”. Se dven FK 1941 nr 17, s 65 (Linderot); FK
1943 nr 10 s 124 (Linderot). ”Ny Dag som varit transportforbjuden i snart tva ar har nu den hégsta upplaga som
nagonsin forekommit i Stockholm och dess omgivningar...”, Gunnar Ohman pa 12 ck-plenum 10-11, 1,42, prot
VPK:s arkiv. Narmare sanningen kom Ohman férmodligen vid kongressen 1944: Ny Dag drabbades med
valdsam kraft av transportforbudet och dvriga repressalier. Om jag bara namner att tidningens nettoinkomst pa
annonser uppgick ar 1938 till i runt tal 145 000 for att 1940 endast uppga till omkring 3000”. Ohman tillade
tvetydigt att Ny Dags upplaga var dubbelt s3 hog nar transportforbudet havdes som nér det infordes. Prot fran 12
partikongressen 6-9. 5.44, parm 1944 2. VPK:s arkiv.

188 5 Tollin, Svensk dagspress 1900-1967, Sthim 1967, s 76. Kontrollerad uppgift om Ny Dags upplaga finns
fran 1945, da den utkom med 29 000 ex/dag, vilket visar att 30-talets siffra ar trovardig.

189 Bunt med bl a féljande titel: ”Arbetsplanen for distrikten 1940, 1941”. VPK:s arkiv.

190 5e Stockholms arbetarkommuns verksamhetsberéttelse for 1942, parm 1938, 1941, 1942, 1943. VPK:s arkiv.
19 partigruppens uppsats, Sveriges riksdag under andra varldskriget. En kvantifiering av beteende. Opubl PM.
Hist. inst. SUAV, Sthim 19609.

192 5e Molin, Férsvaret, folkhemmet och demokratin, s 194 ff.
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innebara en pafrestning for ett revolutionart partis program. Sist partiet hade gatt till val med
en vanstertaktik som politisk grundsten var ar 1932. Det betydde att programmet varit
revolutionadrt med en rad dagskrav vars funktion var att utgora basen for en enhetsfront med
en vidare malsattning an enbart kravens uppfyllande. SKP:s program 1932 16d darfor: sju
timmars arbetsdag, sankta hyror, garantier mot Iénesankning, expropriering av jord etc. Det
var emellertid helt klart att detta program inte varit tankt att genomféras genom
parlamentariska aktioner, utan genom massaktioner, saisom demonstrationer och strejker.
Foljande citat fran 1932 ger vanstertaktiken i ett parlamentariskt val i ett notskal:

Kommunisterna betraktar icke valkampen som en isolerad féreteelse, utan som en del av var
stravan att efter dessa linjer mobilisera alla arbetande till masskamp for att driva sina krav igenom.
Och vara representanter i parlamentet ar dar for att fran dess tribun bidraga till denna mobilisering.

Till yttermera visso gick SKP 1932 till val med den avslutande parollen *’Fram for
kapitalismens stdrtande och skapande av ett Sovjet-Sverige!”'*® Det tycks som om partiet
1932 klarade hogerfarorna ganska bra. Men om partiet 1940 hade gatt ut med en liknande
propaganda kunde det rakna med ringa forstaelse fran valjarna, snarare med direkta
repressalier fran samhallets sida for omstortande verksamhet. De forut redovisade taktiska
problemen maste aterigen aktualiseras och forstarkas. Vad tog man darfor fasta pa i det egna
programmet och var lag man lagt?

Aterigen tvangs partiledningen till en sjalvstandig analys. Situationen torde for kommunis-
terna ha karaktariserats av ett spanningsférhallande mellan & ena sidan en klar hogertendens
hos de presumtiva véljarna genom den allmanna uppslutningen kring de s k nationella
vardena, 4 andra sidan av en viss vanstertendens eftersom manniskornas levnadsniva
forandrats till det sémre. Det forefaller rimligt att antaga att partiledningen gjort en liknande
analys, eftersom valpropagandan kom att spaltas upp pa tva linjer. Den ena tog fasta pa
valjarnas nationalism och forsvarsvilja, den andra pa deras eventuella missnoje med sitt
vardagliga liv, med mat och penningbekymmer. Den forsta linjen resulterade i en propaganda
med klar hogertendens:

Det kommunistiska partiet manar Sverges arbetande folk att vid valet den 15 september sérja for att
sadana representanter véljes vilka icke prisger det arbetande folkets intressen, utan kampar for en
politik som medfor trivsel i landet, starker viljan och beredskapen att forsvara landets nationella
oavhangighet."*

En sadan betoning av partiets forsvarsvilja gick emellertid stick i stdv mot hela den tidigare
forda antirustningspropagandan, ja den aktualiserade ocksa hela det ideologiska dilemmat.
Déarfor kopplades forsvarsviljan samman med nedrustningspropagandan genom att viljan och
beredskapen att forsvara landets nationella oavhéngighet gjordes direkt avhangig av folkets
ekonomiska och sociala standard. Gamla slagord blev som nya:

Om man férvandlar landet till ett befast fattighus kommer man snart att sakna folk som vill férsvara
detta.”*

Det mal som kommunisterna infor 1940 ars véljare satte i centrum var alltsa detsamma som
for samlingsregeringen och de dvriga politiska partierna: att forsvara landets fred. De medel
man darvid anvisade var emellertid desamma som kominternpropagandans huvudingre-
dienser. Landet skulle bast forsvaras genom en nedskérning av rustningarna sa att folkets

"% Valmanifestet ND 17.8.32.
19 Talardisp s 11-12, parm 1940 1 a, VPK:s arkiv.
195 AK 1940 nr 2 s 53 (Hagberg). Jfr H Hagberg, Igelkotten ater folket ur huset, Sthim 1940, s 13.



81

varnkraft inte minskade genom de bordor det palades for tdckandet av forsvarets kostnader.

En rustningspolitik som tillgodoser ett maximalt tekniskt och materiellt behov av forsvarsmedel pa
bekostnad av det levande férsvarsmaterialet, manniskorna, 4r den samsta tankbara.'*

Saledes kringgick kommunisterna sjéalva karnfragan — hur och om landet i handelse av krig
skulle forsvaras. Vad de stéllde i forgrunden var varnet om den ekonomiska och sociala
standarden, och det maste rimligtvis ga ut 6ver det rent militara forsvaret. Det var inte landets
forsvar som skulle starkas utan viljan att forsvara landet. Den kamouflerade vansterlinjen
tappade masken i partiets valmanifest. Dar appellerade partiet till valjarnas forsvarsvilja i
renodlat revolutionara tongangar i det man sade sig vilja:

Skara ner miljardutgifterna till upprustningen, rensa ut folkfienderna fran kommandoposter och
stalla krigsmakten under folkets kontroll.*’

Ett annat sétt att infor véljarna markera partiets forsvarsvilja, trots att dess framsta budskap
var nedrustning, var att utifran en antifascistisk standpunkt kritisera regeringens utrikespolitik.
Vad skulle det tjana till att rusta upp om regeringen genom en anpasslig utrikespolitik dnda
uppgav landets sjalvstandighet? Det fanns sannerligen kanoner nog for att kapitulera, menade
kommunisterna.™® Samtidigt blev det ett tillfalle for partiet att ge igen for gamla oforratter:

Rosta svenskt! Nyss hangde de England och Frankrike i rockskorten och héll i deras intresse pa att
kasta in Sverge i den finsk-ryska konflikten och darmed vérldsbranden. Nu h&nger de Tyskland i
stovelstroppen och later den tyska krigsmakten begagna svenskt territorium pa ett satt som, om
England bara far mojlighet, betyder att Malmo, Goteborg och Stockholm far dela Bergens,
Hamburgs och Berlins 6de att bombas var natt.'*

De tyska transiteringar som sedan juni 1940 forekommit pa svenska jarnvagar kunde darfor
utnyttjas i valpropagandan till att visa, att fastan det kommunistiska partiet anklagades for att
vara “osvenskt” och ga “andra landers” drenden, var det i sjélva verket den svenska
samlingsregeringen som “anpassade” sig, gav efter for tyska patryckningar, frivilligt slappte
fienden in i landet. Foljdriktigt gick kommunisterna hart fram péa den nationella linjen i sin
propaganda. Att rosta med kommunisterna blev darigenom en akt av yttersta nationalism —
Att résta med ndgot av regeringspartierna ar darfor att rosta med Hitler, att rosta med

kommunisterna ar att résta mot Hitler”. 2%

Med forsvaret i huvudsatet utformades en tredje propagandalinje. Den var helt enkelt ett
fullféljande av varens debatt om transport- och partiférbud.

Nér vi talar om att forsvara Sverges oavhangighet maste vi framst tanka pa forsvaret av friheten for
det arbetande folket, som &r sjélva fundamentet for den svenska nationen och den svenska
oavhangigheten.”*

Sjélvfallet utnyttjades valpropagandan till att fora ut kampen mot de atgarder som drabbat
partiet. Framfor allt lades propagandan upp efter den yttre propagandans linje, att alla dessa
odemokratiska atgarder tjanade ett syfte: att tysta oppositionens rést mot den reaktionara

19 Hagberg, Igelkotten, s 12 f; Se dven Lager, Skatteskruven drages &t; Ohman, Sverges vag och raddning; V
Svensson, Ett allvarsord till kvinnorna, Sthim 1940.

197 \valmanifestet, ND 3.9.40.

19 Se t ex Hagberg, Igelkotten, s 4 ff.

199 Arbt 14.9.40.

200 NSF 7-15.9.40.

201 | inderot, Demokrati, forsvar, s 8; Hagberg Igelkotten, s 13. Se dven ND 13.9. 40.
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politiska kurs som regeringen forde.? 1 tvd punkter i valmanifestet appellerade partiet darfor
till alla dem som ville aterstalla demokratin och upphéva de odemokratiska fullmaktslagarna.

Det nationella program som SKP presenterade infor 1940 ars véljare tog saledes fasta pa
honnorsorden forsvar, fred och frihet. Kommunisterna framstéllde sig som de egentligen enda
sanna forsvarsvannerna. SKP var det enda verkligt svenska partiet och tillika det enda parti
som tillvaratog de borgerliga demokratiska fri- och réttigheterna. Emellertid visade det sig att
forsvaret fick se sig underordnat bade freden och friheten. Det skulle gagna forsvaret om
friheten aterinfordes. Det skulle gagna forsvaret med en utrikespolitik som satsade pa fred,
genom en stramare attityd emot de imperialistiska stormakterna — nu framfor allt tyskarna —
och vanskapligt utbyte med Sovjetunionen.?®

Det dagspolitiska program som partiet presenterade lag mera entydigt pa vansterlinjen. Det
betydde att ndgot “realistiskt” alternativ knappast framstalldes, nu lika lite som ar 1932. Att
partiet har kunde ga ut med ett mera revolutionart vansterprogram berodde naturligtvis pa att
ett sadant fran réstmaximeringssynpunkt riskfritt kunde framforas, ja det kunde rentav bidraga
till rostokning att appellera till det missnoje som krisens dagliga bekymmer gav anledning till.
SKP tog vara pa tillfallet att agera som det enda oppositionspartiet®®* — vilket kom att betyda
att det dagspolitiska programmet blev en anklagelse mot de fyra stora partierna och da framfor
allt mot socialdemokratin.”®®

| princip var denna missnojespropaganda en underavdelning av det forsvarspolitiska
argumentet: Stark folkets varnkraft genom hojd social och ekonomisk standard, eller snarare
genom att inte tilldta en sankning av levnadsnivan. Men det fanns ocksa ett mer aktivt
program. Inom fackforeningsrorelsen manades till kamp mot den sankta levnadsstandarden
och for demokratins aterinférande. For de arbetslosa fordrades effektiv hjélp, dvs produktivt
arbete till avtalslén, och for de inkallade och deras familjer ekonomisk trygghet.?%

Vad kommunisterna framfor allt framhé&vde var att krisens bordor skulle axlas av de rika, att
prisstegringarna maste hejdas och att full kompensation for dyrtiden skulle utgd. Till sin
karaktar var detta inrikespolitiska program i grunden revolutionért. Mest oférblommerat kom
det fram i Set Perssons valtal pa Auditorium, dar denne malade upp kristidens Sverige som ett
land pa troskeln till revolutionara omvalvningar. Utsugningens former hade blivit alltmer
oppna och brutala. Priserna pa livsmedel bara steg. Skattebdrdorna dkade i samma tempo som
klasslagstiftningen skarptes. Arbetslosheten véxte och de inkallades ekonomiska situation
narmade sig bankrutt. Nodvinter stundade, krigsfaran 6kade. Mot allt detta manade Set
Persson till kamp, en kamp for det dagliga brodet och for dragliga levnadsvillkor — pa de
rikas bekostnad.

Men vi gar langre. Vi staller som paroller att forverkliga inom kort tid: For det arbetande folkets
erévring av den oinskrankta makten! For Socialismen! %’

Detta var 1940 ars uttryck for 1932 ars paroller om ett stortande av det kapitalistiska
samhallet och upprattande av sovjetrepublik.

22 Talardisp, parm 1940 1 a. VPK:s arkiv.

203 \/almanifestet punkt 1, ND 3.9.40.

204 ga t ex ND 3.9.40: "Det finns ingen annan utvag for dem som vill protestera 4n att rosta med kommunistiska
partiet”.

05 ge t ex Ohman, Socialpolitiken, s 8; Hagberg, Igelkotten, s 15.

206 \/almanifestet, ND 3.9.40; talardisp, parm 1940 1 a. VPK:s arkiv.

27 ND 29.8.40 Set Perssons tal p& Auditorium 28.8.40.
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Med Set Perssons direkt revolutionara budskap fick vansterlinjen sin mest explicita form.
Men viénsterlinjen maste anda ses som underordnad den hégerlinje som tog sig uttryck i for-
svarsvanliga och nationalistiska paroller. Med andra ord nadde partiet inte fram till en syntes
av de motstridiga taktiska linjerna. Man lat dem I6pa parallellt med foretrade for hdgerlinjen.
Att 6ver huvud taget ga till val i s k vansterperioder maste innebéra stora pafrestningar for
fullféljandet av den renlériga taktiska linjen. 1932 Iostes dilemmat genom att partiet helt
negligerade syftet med parlamentariska val och i stéllet intensifierade sitt enhetsarbete
underifran.

Losningen 1940 komplicerades av det yttre laget och partiets osékra stéllning. Det blev natur-
ligt att dessa tva faktorer kom att styra kommunisternas valtaktik. Dessutom var valet ett till-
falle for partiet att bryta sin ofrivilliga isolering, och detta ville man inte &ventyra genom en
alltfor revolutionar propaganda. Den valtaktik partiet drev var sa valjartillvand som den dver
huvud taget kunde bli med de forutsattningar som fanns.

Sammanfattning

Det &r frestande att i likhet med Hagberg s6ka undvika begreppen hdger och vanster och i
stallet tala om en ny situation for partiet, dar dessa begrepp inte &r adekvata. Partiet drevs at
vanster av kominternlinjen, ty den indikerade att partiet skulle bedriva en snarast revolutionar
politik med syfte att underminera regeringens upprustningspolitik. Partiets egen situation, som
var en foljd av dess forsok att genomféra Kominterns anvisningar, drev det emellertid at
hoger, om man darmed forstar en mer nationell taktik, vars syfte var att verka i det politiska
livet pd samma villkor som de dvriga politiska partierna.

Nagon syntes i form av en “centrum”-linje uppnaddes forvisso inte. Resultatet blev en i
manga stycken motsagelsefull och inkonsekvent politik. Anda var det just for partiets obojligt
konsekventa instéllning till Sovjetunionen som resultatet blev som det blev. P& den punkten
fanns ingen vacklan och ingen tvekan. Man kan beskriva kommunisternas politik som en ren
sjalvmordspolitik, framfor allt under vinterkriget, men man glémmer da att det verkliga sjalv-
mordet for SKP hade varit att inte stédja Sovjetunionen. SKP var en del av ett vérldsparti,
vilket innebar att hur ringa och foraktat det an var har hemma, kunde det identifiera sig med
nagonting som var vida maktigare an hela det stora socialdemokratiska partiet med alla dess
valjare. Dock var SKP &ven ett nationellt svenskt parti med platser, om &n fa, i riksdagen och i
kommunalférsamlingarna och med inflytande, om &n begransat, i fackféreningarna. Den
positionen ville partiledningen naturligtvis inte heller forlora, och vad som saledes intraffar
under denna svara period &ar en dragkamp mellan sektionen SKP och partiet SKP. Den analys
som Komintern hade gjort och dverlamnat at sektionerna att penetrera och utforma sin politik
utifran kom att verka som ett hinder for det nationella partiet. Min tes har saledes varit att
partiledningen mer eller mindre medvetet, mer eller mindre uttalat, gjorde en egen analys med
hé&nsyn till sin nationella position. Att Sovjetunionen i den analysen alltjgmt utgjorde sjalva
basen behdver ingen tvivla pa. Daremot kunde den ga emot kominternanalysen pa en rad
punkter, som partiledningen inte ansag behovde strida mot Sovjetunionens intressen. Man
forsvarade givetvis Sovjetunionens utrikespolitik och man bojde sig for Kominterns analys av
kriget och tog utan tvekan avstand fran upprustningen. Daremot stretade partiledningen emot
alla forsok att mer konsekvent utforma sin politik i enlighet med Kominterns kvasirevolu-
tionara analys. Ty visst hade det varit mojligt att utifran Dimitrovs paroller utforma en
renodlat revolutionar vansterlinje. Det finns ocksa spar av en sadan vilja hos vissa av parti-
medlemmarna. | praktiken hade en sadan taktik betytt att partiet blivit totalt isolerat och rent
av gatt illegaliteten i forvag. Ett sadant val hade i och for sig varit ett alternativ, &ven om det
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samtidigt fort partiet till den svarmiska idealismens handlingsldsa himmel. Att partimed-
lemmarna kéande dess narhet visar ett uttalande av den annars sa partitaktiske Hagberg i
riksdagen pa varen 1940:

For oss ar socialismen den stjarna som lyser pa var vag. Och liksom i den bibliska historien eld-
stoden lyste Israels barn pa deras vag fran det egyptiska slaveriet till det férlovade landet, som de
drémde om, pa samma satt kommer socialismens stjarna att lysa var vég, alldeles oavsett vilka
&tgarder Sveriges riksdag och regering vidtaga.”*®

Partiledningen aktade sig emellertid noga for att lata kominternanalysen fa alltfor svara
konsekvenser for partiets nationella situation. A ena sidan slogs man mot upprustningen, &
andra sidan aktade man sig for att i klartext ta avstand fran forsvaret av nationen. I alla
verkligt utsatta lagen vek man av at hdger, om det alls var mojligt med hansyn till lojaliteten
mot Sovjetunionen. | sjélva verket underkandes kominternanalysen. Det visar Linderots
forsiktiga hénvisning till Sovjetunionens kommunistiska partis historia i hans novembertal
1939. Det visar ocksa den bedémning han senare gjorde av paktperioden:

1939-1940: atertag. Rysk-tyska pakten, finsk-ryska vinterkriget, och ddarmed sammanhéngande
forhallanden vid varldskrigets utbrott medforde en véldig kraftkoncentration av reaktionen inne i
landet. Styrkeférhallandena forandrades darhan att partiet tvingades till atertag. Partiet maste avsta
fran demonstrationer och massmoten, sarskilt utsatta partimedlemmar, fackliga och andra funktio-
narer, tvingades att officiellt frantrada medlemskap i partiet, en press maste skapas, pga transport-
forbud och dylikt, som icke direkt forde partiets talan osv. For att bevara avantgardet fran att
krossas samt bevara karnan intakt, for att bekdmpa de arbetarfientliga och sovjethetsande krigs-
aktivisterna och for att inte helt forlora reserverna var dessa tertdg nddvandiga.”®

Linderots beddmning av paktperioden skar sig saledes vasentligt mot den generella analys
som Komintern lagt till grund for sektionernas upptradande efter september 1939. Det var inte
atertdg Komintern proklamerat. Det var snarast offensiv, med det tredje alternativet som ett
hagrande mal.

Aven Linderot fick saledes lov att, om an indirekt, medge att Kominterns analys varit en
produkt av sovjetisk utrikespolitik, dér ideologin och taktiken fick tjana syften diametralt
motsatta dem som en arbetarklassens tredje international borde ha.

2% AK 1940 nr 32's 10.
29 5 |inderot, Politiskt material. Troligen ett utkast till ett foredrag eller en artikel med titeln: Leninismens
strategi och taktik. VPK:s arkiv.
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Forkortningar

AK — andra kammaren

AU — arbetsutskottet

BeU — bevillningsutskottet

CK — centralkommittén

EKKI — Kommunistiska Internationalens exekutivkommitté
FK — forsta kammaren

FLU — forsta lagutskottet

h — hostsessionen

KAK — Kommunistiska arbetarkommunen (i Stockholm)
KPD — Tysklands kommunistiska parti

NEP — Nya ekonomiska politiken

PB — politbyran

PK — programkommissionen

RLF — Riksforbundet landsbygdens folk

SKUF — Sverges kommunistiska ungdomsférbund

SSSR — Socialistiska sovjetrepublikernas férbund

SUKP — Sovjetunionens kommunistiska parti

u — urtima riksdag



