Denna artikel analyserar USA:s Asien-politik under 60-talet och borjan av 70-talet utifran de s
k Pentagonpappren, som lag till grund for Washingtons politik fran 1945 och framat. For
ytterligare texter om Vietnam-kriget och stormaktspolitiken (USA-Sovjet-Kina), se
Genéveavtalet 1954, samt artikelsamlingarna Rétterna till konflikten mellan Kina och
Vietnam och Kina, Vénstern, Vietnam & utrikespolitiken. Se dven Debatt om Kinas

utrikespolitik.

Oversatt fran International Socialist Review, mars 1972.
Dick Roberts !

Nixons Kina-politik: En ny kontrarevolutionar taktik i Asien

Problemet aterfinns i Peking. Det aterfinns i ett militant satt att ur kommunistisk synvinkel se
vérldsrevolutionens utbredning. ... Det foreligger en primitiv, militant lara om varldsrevolution,
som skulle forsoka krossa den utformning av kampen pa det internationella omradet som finns
inskriven i FN:s stadgar. ... Det &r f.n. i Ost-Asien, som problemet med den militanta aggressionen
mot grannar av ideologiska skal, stalls. (Forenta Staternas utrikesminister Dean Rusk, 23/12 1964)

* * *

Vid den slutliga analysen hanger véarldsrevolutionens hela sak pa den revolutionara kamp, som
utk&mpas av folken i Asien, Afrika och Latinamerika, vilka utgor den 6vervéldigande majoriteten
av varldens befolkning. De socialistiska I&nderna bor betrakta det som sin internationalistiska plikt
att stodja folkens revolutiondra kamp i Asien, Afrika och Latinamerika. (Kinesiska Folkrepublikens
militare dverbefalhavare, Lin Piao, 2/9 1965) [Citatet finns i Lin Piaos skrift Leve segern i
folkkriget, s. 36]

Sedan den kinesiska revolutionens seger 1949, har varje administration i Vita Huset ratt-
fardigat sin aggressiva politik i Asien genom uttalanden som det ovan av Dean Rusk, som
tjanade president Truman under Koreakriget och darefter Kennedy och Johnson under de
forsta aren av USA:s upptrappade krig mot Vietnam. Forutom det direkt falska i att brann-
maérka fortryckta folks kamp fér oberoende som “aggression”, har imperialisterna sedan lange,
i sina forsok att rattfardiga kontrarevolutionen i den underutvecklade varlden, anvént sadana
militanta tal, som Lin Piaos, som bevis for att Peking &r en fiende till deras vunna rattigheter.

Manga riktningar inom vénstern runtomkring i varlden har, som ett politiskt faktum, accep-
terat den omsesidiga antagonism, som kommer till uttryck i de ovanstaende citaten. Lin Piaos
tal fran 1965 — som hyllade tjugoarsdagen av Japans nederlag i andra varldskriget — fick ett
gott mottagande bland dessa radikaler, som inte formadde skilja retorik fran realitet.

| februari 1972 planeras emellertid president Nixon forhandla med Kinas ledare i Peking.
Detta betyder att, vad &n strategerna i Washington tidigare har sagt om Folkrepubliken Kinas
politik, tror de nu att de har mycket att vinna pa forhandlingar med Peking. Den hér artikeln
soker spara ursprunget till denna betydelsefulla férandring av Washingtons Kina-politik.

Nu underlattas en sadan analys av de genom USA:s representanthus Armed Service
Committee utlamnade, till mer an 7000 sidor uppgdende, “Pentagon Papers”.? Aven om
nyckelpunkterna fortfarande ar censurerade, sa avslojar detta material tydligare dn den
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noggrant redigerade New York Times-versionen, Folkrepubliken Kinas centrala betydelse for
Washingtons krigsstrategi i Sydostasien. Det visar att de som utformar Washingtons politik,
fran begynnelsen av de upptrappade attackerna mot Vietnam 1965, uteslét mojligheten av
nagon betydelsefull kinesisk hjalp till de vietnamesiska grannarna, pa sanna sétt som de
uteslot mojligheten av nagon betydelsefull hjalp till de vietnamesiska revolutionarerna fran
Sovjetunionen. | sjalva verket borjade Washington langt fore 1971 forsta, att Pekings
ultravansterretorik inte motsvarade deras verkliga utrikespolitik.

l. Kina: Washingtons viktigaste maltavla i Asien

Kina — det framsta krigsmalet, som imperialisterna gick till krig for i Stilla Havet 1941 — for-
blev den vasentliga maltavlan for Washingtons militarpolitik i Asien efter kriget. Redak-
torerna for New York Times och andra uttolkare av Pentagonpappren forsoker att lagga fram
dessa dokument, som bevis for att Indokinakriget var ett resultat av en unik serie misstag av
den ena administrationen efter den andra, helt utan sammanhang med nagra 6vergripande
malsattningar. Det som Pentagonpappren i sjalva verket visar, ar att kriget logiskt foljde av
Washingtons globala strategi. Dess huvudsyfte i Asien var att atererdvra det kinesiska fast-
landet, som “forlorades” till Maos styrkor 1949. Saledes konstaterar ett memorandum till
forsvarsministern fran general Omar N. Bradley, ordférande for stabscheferna, daterat 10/4
1950, rakt pa sak:

”Kina dr det viktigaste strategiska omradet i Asien. Stabscheferna ar av den absoluta asikten, att
Forenta Staternas mal i Asien endast kan uppnas genom fullstandig framgang i Kina” (Bok 8, s.
312)

De topphemliga resolutionerna fran nationella sakerhetsradet (NSC), som lade fram USA:s
krigspolitik, betonade de asiatiska ravarutillgangarnas och marknadernas strategiska varde.
Det fanns knappast nagra férandringar i argumentationen betraffande detta under den period,
som tacks av Pentagondokumenten med bérjan i en tidig NSC-resolution, daterad 23/12 1949
med rubriken “Forenta Staternas hallning nar det galler Asien”:

Kommuniststyrets utvidgning i Kina utgor ett allvarligt politiskt nederlag for oss. Om &ven
Sydostasien intas av kommunismen, sa har vi utsatts for ett betydande politiskt bakslag, som
kommer att ge kannbara aterverkningar i hela den 6vriga varlden, sarskilt i Mellanostern....

Asiatiska tillgangar, som ar av potentiellt varde for Ryssland &r bl.a. sojabonor, tenn, gummi och
sydkinesisk wolfram. Bensin, som kommer fran Indonesien, inklusive Borneo... ar en av de mest
betydelsefulla strategiska materialen i omradet.

Asien ar kallan till betydelsefulla ravaror och halvfabrikat av vilka manga ar av strategiskt varde.
Dessutom har Asien tidigare utgjort en marknad for foradlade produkter fran de industrialiserade
staterna och har dven for kolonialmakterna i vast utgjort en rik kalla for vinster pa investeringar och
andra osynliga (sic) intakter. (Bok 8, sid. 225-64)

President Trumans attack mot Korea var riktad mot Kina. Nationella sakerhetsradets
resolution 48/5, som signerades av Truman 17/5 1951 framhaller att USA maste:

a. Fortsatta de kraftiga anstrdngningarna att minska den kineskommunistiska politiska och
militara styrkan och prestigen genom att med hjalp av de pagaende FN-operationerna, asamka
de kinesiska styrkorna i Korea stora forluster.

b. Med alla tillgdngliga medel utveckla och forstérka anstrangningarna att utveckla icke-
kommunistiskt ledarskap, samt att paverka ledarna och folken i Kina att motsétta sig den
nuvarande Pekingregeringen och férma den till omorientering eller ersatta den.

c. Framja och stodja anti-kommunistiska kinesiska element saval utom, som inom Kina, med
sikte pa att utveckla och utvidga motstandet mot Pekingregeringens kontroll i Kina, sarskilt i
Sydkina.



d. Uppamma motsattningar mellan Peking- och Moskva-regimerna, samt med alla anvéndbara
metoder skapa sprickor inom Pekingregimen. (Bok 8, sid. 431)

Den forsta sékerhetsradsresolution som specifikt dgnas at Sydostasien, inberdknat Burma,
Thailand, Indokina, Malaya och Indonesien, ser méjligheten av revolutionens utbredning till
samtliga dessa lander. Den ar daterad 25/6 1952 och konstaterar:

Faran for ett 6ppet militart angrepp mot Sydostasien ligger latent i férekomsten av att fientligt och
aggressivt Kina. Men ett sadant angrepp &r mindre troligt an fortsatta kommunistiska stravanden att
uppna dominans genom omstortande verksamhet. Det primara hotet mot Sydostasien uppstar
foljaktligen ur mojligheten att situationen i Indokina kan forvarras. Detta som ett resultat av den
franska och de allierade staternas (profranska regeringar i Indokina D.R.) regeringars forsvagade
beslutsamhet att fortsatta att bekdmpa Viet Minh (upproret), vars militara styrka stadigt okar som
foljd av de hjalp de erhaller fran den Kommunistkinesiska regimen och dess allierade.
(Pentagonrapporten sid. 30, Tidens forlag)

Denna resolution kravde ”hdgsta prioritet for hjélp till den franska férenade styrkorna ... for
att vidmakthalla framstegen vid aterinforandet av den inre sikerheten mot Viet Minh.” Annu
mer belysande ar, att den i detalj skisserade planer for ett gemensamt USA-engelskt-franskt
krig mot Kina, om Peking ~intervenerade” i Indokina pa samma sétt som i Korea. Den
avslutade:

”Om England och Frankrike inte samtycker till utvidgade militara aktioner mot Kommunistkina, sa
maste USA 6vervaga att handla pa egen hand.”

Il. Geneveavtalet 1954

Men Kina sénde inte trupper for att hjalpa Viet Minh, som vid mitten av 1954 var nara att en-
samt sla de franska arméerna. Utrikesminister John Foster Dulles kunde inte dvertala London
och Paris om att delta i en utvidgad imperialistisk attack i Vietnam. Och ett “férsoksballong-
tal” av den davarande vice-presidenten Richard Nixon, som foreslog méjligheten av ett uni-
lateralt USA-ingripande i Indokina for att rdédda de beldgrade franska styrkorna vid Dien-
Bien-Phu, méttes av ett dvervaldigande motstand fran det amerikanska folket. Det var endast
ett ar efter det att det impopuléra kriget i Korea hade avslutats. Imperialisterna tvingades till
forhandlingsbordet.

Nagot som ar mycket mindre ként &r att i Genéve spelade Peking den ledande rollen néar det
gallde att fran de néra nog segrande Vietminhstyrkorna, framtvinga de eftergifter som tillat
imperialisterna att bibehalla sitt fotfaste i Saigon. Det var under patryckningar fran Moskva
och Peking, som Vietminh gick med pa delningen av Vietnam. Den kinesiske representanten i
Genéve, Chou En-lai, visade att Peking foljde i Moskvas fotsteg i forordandet av "fredlig
samexistens” med imperialismen, d v s att underordna vérldsrevolutionens behov under de
smaskurna intressen som de hérskande byrakratierna i arbetarstaterna har.

Diskussionen om Indokina, som inleddes 8/5 1954, var helt last till mitten av juni. De forsta
tecknen pa eftergifter fran det som antogs vara de revolutionara representanternas sida kom
den 16 juni. | ett telegram fran Genéve till Dulles rapporterar general W. Bedell Smith, att
Chou samma dag, i en diskussion med brittiske utrikesministern Anthony Eden, hade sagt, att
”Kina har inget emot att erkdnna kungadémena Laos och Kambodija, eller mot att dessa stater
har styrkor och vapen nog for att bibehalla sakerheten sa lange de inte anvandes som militara
baser av USA”. (Bok 9, s 585, kursiveringen tillagd)

Nasta steg utmarktes av ytterligare eftergifter av Peking. USA:s ambassador Douglas Dillon
beskriver i ett telegram fran Paris 24/6 ett méte mellan Chou och den franske premiar-
ministern Mendes-France:



Chou sade att han erkande att det nu fanns tva regeringar i Vietnam, Vietminhregeringen och den
vietnamesiska regeringen. Enligt (den franske ambassaddren i Schweiz, Jean) Chauvel var detta
forsta gangen, som Chou erkande forekomsten av den vietnamesiska regeringen ... Chou godtog
klart, for forsta gangen, den franska uppfattningen, att den slutliga uppgérelsen om Vietnam skulle
innehalla tva faser: for det forsta militar och for det andra politisk ... (Chou) sdg inga skal varfor
den slutligt forenade vietnamesiska staten inte skulle kvarsta (') inom den franska unionen(!). Har
sade Mendes, att eftersom kriget pagatt i 8 ar var kénslorna starka och det skulle dréja lange innan
val kunde hallas ... Chou invande inte mot detta pastdende av Mendés och talade inte for tidiga val
... Chou gick med pa att medla med Viet Minh och be dem paskynda forhandlingarna. (Bok 9, ss
589-90)

Det var alltsa Chou En-lai, Kinas nuvarande premiarminister, som forst samtyckte till
imperialisternas alla viktiga krav och utévade patryckningar pa Vietminh att folja efter.(Ett
mote holls mellan Ho Chi Minh och Chou vid grénsen mellan Vietnam och Kina 3-5/7 1954)
Detta bestyrks i en separat volym av Pentagonpappren, dar analytikerna i forsvars-
departementet understryker dessa laxor” fran Geneve:

Det ar korrekt att konstatera, att avtalets omedelbara innehall inte aterspeglade Viet Minhs styrka
och kontroll i Vietnam vid tiden for konferensen, men det ar lika betydelsefullt att forsta varfor
Viet Minhs planer omintetgjordes, inte sd mycket p.g.a. vastligt motstand eller forraderi, som
genom Kinas och Sovjets patryckningar for att forma dem att samarbeta.... Tillsammans och var
och en for sig pressade de Viet Minh till eftergifter. Vid brytandet av dodl&gen spelade oavbrutet
de tva kommunistiska chefsdelegaterna Chou En-lai och Molotov huvudrollerna med sina forson-
liga initiativ... ”Fredlig samexistens™ var mottot for deras diplomati. Sarskilt kineserna var intresse-
rade av sékerhet vid granserna, av buffertstater, av ett forhindra utvecklingen av ett amerikanskt
allianssystem med baser i omradet och ateruppbyggnad pa hemmaplan. De tva stora kommunist-
makterna tvekade inte att sétta sina intressen éver Viet Minhs. (Bok 1, Del 111.C., ’Viet Minh och
den sino-sovjetiska strategin”, ss C-1, C-2.)

Detta brutala offer av den viethamesiska revolutionen i utbyte mot en skenbar granssakerhet”
for Pekings del var inte Washingtons forsta erfarenhet av den fredliga samexistensen i Maos
tappning. Som ”Vitboken om Kina” for lange sedan klargjort, mandvrerade Washington med
Mao for att fa tillstand en kompromiss betraffande sjélva den kinesiska revolutionen. Maos
langsiktiga utrikespolitiska malsattning har forblivit att forsoka uppna en 6verenskommelse
med USA-imperialismen enligt den modell sam sattes upp av Josef Stalin pa 30-talet.® Det var
endast nar general MacArthurs styrkor hotade att 6verskrida Yalufloden och ga in i Kina
under Koreakriget, som Peking skickade sina egna trupper i strid for att sla tillbaka imperia-
listerna. Washington bortsag inte frdn majligheterna av ett liknande kinesiskt upptradande i
Sydostasien, men Chous beteende i Genéve och den darpa foljande utvecklingen av kriget i
Indokina Overtygade Pentagon om att Korea var ett speciellt undantag.

Pentagondokumenten visar att USA:s underrattelsetjanst hela tiden efter Genevekonferensen
rapporterar att Hanoi haller sig till verenskommelserna under patryckningar fran Moskva och
Peking. Typiskt &r underréattelsetjanstens vardering nummer 63-56 daterad 17/7 1956:

1. Vi tror inte att den kommunistiska ”Demokratiska Republiken Vietnam” (DRV) kommer att
forsoka sig pa en 6ppen invasion av Sydvietnam eller en satsning pa omfattande gerillakrig under
den period som omfattas av denna vardering (mitten av 1957) p g a faran for en motaktion fran
USA eller ev. SEATO samt p g a att en sadan aktion skulle vara till forfang for blockets betoning
av den fredliga samexistensen pa andra hall... DRV-armén kommer inte att utnyttja sin formaga att
besegra Sydvietnams, Laos’ och Kambodjas samlade styrkor...

¥ Fér mer om detta dmne, se Tom Kerrys artikel ”A Mao-Stalin Rift: Myth or Fact?” i International Socialist
Review, september-oktober 1969.



Vi tror att DRV fast har anslutit sig till det sino-sovjetiska blockets politik, &ven vad géller att
underordna eller uppskjuta fullféljandet av sina lokala eller regionala malsattningar till forman for
hela blockets taktik och strategi.... Blockets ekonomiska och diplomatiska stdd under de senaste
aren har antagligen inte levt upp till DRV:s forvantningar... SSSR har ocksa férsummat att fora
fram DRV:s krav saval vad galler Genéve-avtalets “noggranna tillampning”, som avseende
konsultationerna mellan norr och soder, samt valen och likasa vad géller Genéve-konferensens
aterinkallande. (Bok 10, sid. 1067 och 1074.)

Jamfor dessa topphemliga rapporter fran underrattelsetjansten med president Eisenhowers tal
till kongressen om “det 6msesidiga sékerhetsprogrammet” 13/3 1959:

En fantastisk sammansvarjning gar 16s i véarlden — den internationella kommunismen ... Sovjet-
ryssland, centrat for sammansvarjningen, har genom den grymmaste beslutsamhet och de hardaste
metoder, rest sig till den andra militara och ekonomiska makten i dagens vérld.... Det Rdda Kina,
den andra stora kommunistmakten, befinner sig nu i sin sociala och ekonomiska revolutions forsta
stadier. Dess ledare visar samma hénsynsldsa maktbegar. (Bok 7, ss 8-44, B-45)

lll. Washingtons krigsstrategi for Indokina

Washingtons krigslystnad kunder hela efterkrigsperioden, féregangen av den fruktansvarda
6delaggelsen av Hiroshima och Nagasaki ger naturligtvis upphov till fruktan, att imperia-
listerna som styr USA ar férmogna att satta igang ett tredje varldskrig, hur stora riskerna for
nuklear forintelse &n ar. Denna fruktan utnyttjar imperialisterna for att na sina syften. Den
anvands dven av byrakraterna i Moskva och Peking for att demagogiskt rattfardiga den i deras
intressen utformade fredliga samexistenspolitiken. Vilken &r Washingtons verkliga krigs-
strategi?

Joseph Hansen, redaktor for veckotidskriften Intercontinental Press och en av Leo Trotskijs
f d sekreterare, gav vid en av SWP:s (Socialist Workers Party) kongresser, en grundlig analys
av president Johnsons strategi i Vietnam.* Hansen faste uppmarksamheten vid de delar av en
resolution fran nationella sékerhetsradet, som hade offentliggjorts av New York Times den
14/10 1964. Vi noterar med intresse” sade Hansen, att trots det synbarligen fullstandigt
odverlagda och dventyrliga satt pa vilket Trumanadministrationen kastade USA in i Korea-
kriget, sa var ett viktigt 6vervagande aterhallande. ‘For president Truman och andra ledare i
administrationen’ rapporterar Times, ‘var radslan att Korea-kriget skulle starta ett katastrofalt
tredje varldskrig lika stor som radslan att vara styrkor skulle kastas ut fran den koreanska
halvon.” > Hansen stéllde fragan:

Paverkar en motsvarande fruktan Johnson-administrationen — eller snarare de, som i State Departe-
ment, Pentagon och pa Wall Street utformar politiken bakom Johnson? De forsoker medvetet ge
intrycket, att &ven om de kan vara galna, sa ar de atminstone inte radda och skulle t o m valkomna
ett smakprov av karnvapenkrig.... Inte desto mindre kréaver de hemliga dokument, som anger deras
politik, sannolikt fortfarande “forsiktighet och aterhallsamhet” under vissa omstandligheter....

Tva dvervaganden fororsakade Johnson att utdva “forsiktighet och aterhallsamhet” vid slutet av
1963 och i borjan av 1964. Den ena var mojligheten av ett skarpt svar frdn Sovjet om han trappade
upp den amerikanska interventionen i Vietnam. Der andra var vissheten om att bli maltavla for
antikrigskanslorna i USA under valkampanjen...

Alla deras berakningar talade saledes for en steg-for-steg-taktik, i vilken de kunde kanna sig for,
préva marken under framatskridandet och med majligheten 6ppen pa varje stalle till retratt om det
visade sig att Sovjetunionen verkligen reagerade skarpt not en militar attack pa en annan arbetar-
stat, om Kina visade sig vara varken en papperstiger eller en sovande tiger, eller om intréngandet i
Vietnam startade en kedjereaktion med revolutiondr inriktning.

4 Joseph Hansen, ”Vietnam and World Politics”, International Socialist Review, vintern 1966.



Den foljande historien med USA:s upptrappning i Vietnam samt den utforliga dokumenta-
tionen i Pentagonpapperen bekréftar helt denna analys.

T ex utformar en resolution fran nationella sakerhetsradet 30/10 1953 ett program for USA:s
massiva militarisering i uppbygget av en karnvapenarsenal och omringning av Ryssland med
militara baser. ”For att effektivt kunna utnyttja USA:s strategiska flygvapen mot SSSR under
nagra ar framover, kravs baser pa utlandskt territorium”, konstaterar resolutionen. (Bok 9, s
181.) Men samma dokument forutser ett nukleart dodlage mellan USA och SSSR och
anmarker: nar allmant krig blir alltmer férodande for bada sidor, blir det mindre tillgangligt
som en atgard mot lokal aggression”. (sid. 177-8)

Nar Pekings militara styrka tilltog, 6kade tveksamheten om att sétta igang ett krig mot Kina,
sarskilt om det kunde resultera i ett gemensamt svar fran Kina och Sovijet, en forlust av stodet
i Europa, och en verklig forlust for USA. Ett memorandum till férsvarsministern forberett av
stabscheferna, daterat 11/8 1954, varnar for en massiv amerikansk upptrappning i Indokina
vid denna tidpunkt:

Ur rent militar synvinkel far vi inte genom vart eget agerande framkalla ett krig mot sovjetblockets
och Kommunistkinas forenade styrkor, eftersom detta skulle vara att vilja ett krig mot den
potentiellt mest kraftfulla fiendekoalitionen, med en stor risk att forlora nagra av vara nuvarande
allierades aktiva stod. En sadan situation skulle innebara farligast mojliga militara konsekvenser.
(Bok 10, s 712)

Den krigsstrategi, som utvecklades i de imperialistiska politikernas hdgsta kretsar efter
Geneve, grundade sig pa den medvetna balansakten att fora kontrarevolutionara krig vid
behov, i storsta méjliga man utnyttja den sino-sovjetiska fredliga samexistens-politiken, men
hejda sig infor ett krig, som skulle innebéra betydande kinesisk och sovjetisk intervention. De
kubanska revolutionérernas seger 1959 framhavde for Washington, vikten av att betrdda
denna vég. Pentagonanalytikerna konstaterar att Kennedyadministrationen ’redan fore sitt
tilltrade, var bojd att anse att okonventionell krigféring sannolikt skulle bli oerhért betydelse-
full pa 60-talet”. (Bok 2, Del IV. B. 1., ”’Kennedys program och ataganden: 1961, sid. 6)

Pentagonpapperen understryker det i det narmaste rutinartade satt pa vilket Kennedy dkade
USA:s militéara stod till Ngo Dinh Diems diktatur.

Inga nya avgorande amerikanska beslut forran under det andra halvaret 1963 vid buddistorolig-
heterna, inte heller fattades nagra nya viktigare militara beslut forran 1965.... New York Times
Index for ar 1961 innehaller atta kolumner om Vietnam, tjugosex om Laos. Besluten som rorde
Vietnam bestamdes till storsta delen av vad som hande pa andra hall. (Ibid. sid. 2)

Verkligen intressant ar Pentagonexperternas bedomning av varfor Kennedy valde att sénda
storre USA-styrkor till Vietnam och inte till Laos. Kennedy féredrog Sydvietnam just darfor
att det inte innebar en direkt konfrontation med nagon av arbetarstaternas reguljara militara
styrkor. Varen 1961 forsvarades den militara upptrappningen mot bakgrund att:

“det sino-sovjetiska blocket skulle sta infor alternativet att riskera en direkt intervention i en
situation dar USA-styrkorna redan fanns pa plats och att ta foljderna av ett sadant agerande. Detta
star i direkt motsats till den nuvarande situationen i Laos.” (Ibid., s 38.)

Kennedy-administrationen avfardade mojligheterna av en kraftig sino-sovjetisk intervention
till stod for FNL i Sydvietnam. Ett memorandum fran underréattelsetjansten i oktober 1961
forutsag inget viktigare ingripande fran Sovjet och namnde inte ens Kina. (Ibid. sid. 81-82)
Nar general Maxwell Taylor atervande fran en visit i Saigon i oktober 1961, rekommenderade
han en insats av 6-8 000 man USA-trupper. Taylor konstaterade:

Riskerna for att bakvégen engageras i ett storkrig i Asien foreligger, men de &r inte Gver-
véldigande.... Det finns ingen anledning att frukta ett massanlopp av kommunistiska trupper in i



Sydvietnam och dess omgivande stater, speciellt om vara flygstyrkor ges fria hander mot
forsorjnings- och underhallsmal. (Tidens upplaga av Pentagonrapporten, sid. 114)

IV. Beslutet att fora ett storre krig

Johnsonregeringens beslut att utlésa ett massivt bombangrepp mot Nordvietnam och skicka
hundratusentals man USA-trupper in i Sydvietnam och darmed omvandla den imperialistiska
polisaktionen till det langsta kriget i USA:s historia, fattades pa varen 1964. Det sattes inte i
verket forran 1965 p g a valaret. Enligt Pentagonpapperen agde de avgorande diskussionerna
rum vid Honolulu-konferensen 1-2 juni 1964.

General Taylor uteslot inte i Honolulu méjligheten av en kinesisk intervention i Vietham, om
USA-truppernas styrka, som forslaget, gick upp till tiotusentals. Taylor trodde att
Washingtons militarmaskin skulle klara av ett begrénsat ingripande av Peking, men "’han
klargjorde att han inte forestallde sig nagra kinesiska ‘gula horder’, som vallde fram i
Sydostasien och att luftangrepp skulle ha en betydelsefull effekt for att reducera det antal
styrkor, som Kommunistkina kunde sanda ned som stéd”, helt i enlighet med analytikerna i
Pentagon. (Bok 3, del IV. C. 2. (a) ”Militara patryckningar mot Nordvietnam: agerande och
debatt, Feb-jan. 1964”, s 32)

Forsvarsminister McNamara “noterade att hela denna planering grundades pa att en verklig
drastisk kommunistisk reaktion var mojlig, och inte pa en bedémning att den var sannolik Den
mest omfattade uppfattningen var att lampliga begrénsade attacker mot Norr inte skulle dra in
varken kommunistkinesiskt flyg eller nordvietnamesiska eller kommunistkinesiska mark-
styrkor. Det var dock fortfarande viktigt att vi var forberedda for dessa mojligheter.” (Ibid. s
32, kursiv. i originalet)

Enligt det bevismaterial som ges i Pentagondokumenten, diskuterades inte ens ett sovjetiskt
ingripande i Indokina. Sovjets premiarminister Kosygin var faktiskt i Hanoi nar Washington:
inledde de forsta stora bombangreppen, efter Pleiku-incidenten i februari 1965. Sa har
varderar Pentagon de forsta reaktionerna pa denna kritiska vandpunkt i Indokina-kriget:

Kosygins reaktion i Hanoi var aterhallsam. Han papekade att situationen var ”laddad med allvarliga
komplikationer” och tycktes forespraka en forhandlingsuppgorelse. | enlighet med den uppfattning
som innehades av betydelsefulla delar av administrationen, att SSSR kunde ha ett vardefullt
dampande inflytande pa Hanoi, sa anstrangde sig Washington i varje fall att forséakra Moskva om
att Kosygins nérvaro i Hanoi under USA:s vedergéallningsattacker 7-8 februari, var ett olyckligt
sammantraffande och inte avsags som nagon férolampning mot Sovjetunionen. (Bok 1V, del 1V. C.
3. ”The Rolling Thunder Program Begins”, s 24)

Rapporten tillade:

Naturligtvis kom de intressantaste reaktionerna fran blocklanderna. Som forutsagts i CIA: s
vardering i oktober 1964 var de tre viktiga kommunistmakternas reaktion mot USA:s begransade
vedergallning, ganska begransad. Bade Moskva och Peking utlovade snabbt och offentligt stéd och
hjalp till Hanoi utan narmare angiven utformning.... Ingendera utmalade bilden av en omfattande
konflikt eller visade pd USA:s agerande som ett hot mot vérldsfreden. Aven om Pekings
propaganda var préglad av krigiskhet och buller och publicerade bilder av enorma anti-USA-
demonstrationer, som organiserades i Kinas storre stader, sa undveks sorgfalligt hotelser om nagon
direkt kinesisk intervention ... Propagandan an- tydde dven att endast en verklig amerikansk
invasion av Nordvietnam skulle utlgsa ett direkt kinesiskt ingripande i kriget.

Moskvas reaktion var annu mer aterhallsam.... Samtidigt som man antydde att ”"DRV:s férsvar”
skulle starkas, uppmarksammade nagra radioutsandningar fran Moskva det tilltagande intresset i
USA och pa andra hall, for en forhandlingsuppgorelse i Vietnam.” (Ibid. s 30, kursiveringar i
original)



Fran begynnelsen och medan Washington steg for steg trappade upp sin bomboffensiv mot
Nordvietnam, betedde sig byrakraterna i Moskva och Peking som véntat: Moskva visade sig
villigt att genom diplomatiska kanaler bidra genom att férma Hanoi till en ny kompromiss
(men utom i ett fall har Moskvas verkliga diplomatiska atgarder noggrant strukits ur Penta-
gondokumenten®). Peking eskalerade sin retorik. B&da regimerna férség DRV med militar och
ekonomisk hjalp, men i ingetdera fallet var denna tillracklig for att avskracka bombflyg och
trupper.

V. Brytningen mellan Kina och Sovjet

Annu en nara forknippad utveckling i varldspolitiken uppmuntrade imperialisterna att starta
ett storre krig i Sydostasien 1964-65. Det var den allt djupare klyftan mellan Moskva och
Peking.

Denna motsattning som kom till ytan ar 1959 och 1960, valkomnades av strategerna i
Pentagon. Moskvas végran att forse Peking med ett karnvapenforsvar och dess bortdragande
av teknisk personal och ekonomisk hjélp, sammanféll med Washingtons forstarkning av
kedjan av baser runt Kina. USA hade stationerat trupper i Sydkorea, understott Chiang ra
Taiwan, forlagt sjunde flottan till vatten utanfor Kina och utdkade stadigt anti-gerilla-
operationerna i Vietnam och Laos: Peking koncentrerade sina angrepp pa Chrusjtjov for hans
enorma eftergifter till Kennedy ra kubanernas bekostnad under robotkrisen 1962 och angrep
ocksa Moskvas tvetydiga neutralitet i fornallande till Indien vid granssammanstotningarna
med Kina 1962. Pekings mer militanta hallning i forsvaret av anti-imperialistiska rorelser,
ibland &ven innefattande hjalp till dem, ledde till en omfattande sympati 6ver hela varlden.®

Fram mot ar 1965 intraffade allvarliga bakslag for varldsrevolutionen. De mest betydande var
militarkuppen i Brasilien 1964 och USA:s och Belgiens gemensamma krossande av den
kongolesiska motstandskampen. 1965 kunde imperialisterna inrdkna en hastig rad av fram-
gangar, som gav dem fria hander att utvidga angreppet mot Vietnam.

| maj sande Johnson ivag 30 000 amerikanska marinsoldater for att sla ned revolutionen pa
Santa Domingo. | augusti och september kom ett utbrott mellan Indien och Pakistan angaende
Kashmir. Moskva samarbetade direkt med Washington for att genom FN fa till stand ett eld-
upphor. Peking stéarkte sina band till Pakistan.

September och oktober innebar militarkuppen i Djakarta och den dérpa féljande slakten pa det
prokinesiska indonesiska kommunistpartiet vid vilken ca 500 000 personer dédades och
ménga fler fangslades.” Detta forstarkte automatiskt Johnsons stallning i Sydostasien och
gjorde de vietnamesiska revolutionarernas uppgifter oandligt mycket svarare. Under det
foljande aret forsokte Mao finna syndabockar for det indonesiska bakslaget inom Peking-
byrakratin, men det var i forsta hand Maos politik av fredlig samexistens med Sukarnos
”progressiva” kapitalistiska regering, som beredde végen for katastrofen.

® Undantaget utgdrs av beskrivningen av ett mote mellan Pierre Salinger och den tidigare TASS-chefen i
Washington, Michail Sagateljan, vilket 4gde rum i Moskva under USA:s bombuppehall i maj 1965. ”Sovjets
deltagare talade lange om president Kennedys férsonlighet under perioden fére Kuba och antydde allmént att
Sovjet nu var intresserat av att atergalda denna forsonlighet ... Under konversationen klargjorde Sovjet for
Salinger att varje steg mot en politisk uppgérelse avseende vietnamproblemet p.g.a. Sovjets kansliga stéllning,
maste genomforas pa grundval av inofficiella kontakter. Om lackor skulle uppkomma eller planen misslyckas
skulle Sovjet tvingas forneka hela affdren”. (Bok 4, Del IV. C. 3, ”The Rolling Thunder Program Begins”, sid.
124). Saledes sokte forradarna. i Moskva fa en forhandsgaranti for att deras manipulationer skulle déljas for
varldens arbetarklass.

® Se William F. Warde, Moscow vs Peking: The Meaning of the Great Debate (New York: Pioneer Publishers
[nu Pathfinder Press], 1966)

’'Se The Catastrophe in Indonesia (New York: Merit Publishers [Pathfinder Press], 1966)



Och fortfarande ar 1965 kom, som ett resultat av den fordjupade sino-sovjetiska konflikten,
sammanbrottet for den andra afro-asiatiska konferensen, som Peking hade hoppats kunna
anordna i Algeriet och med Moskva utestéangt. Alldeles innan konferensens planerade 6pp-
nande, stortades Ben Bella-regeringen av den algeriska militaren under Boumédienne. | ett
forsok att radda konferensen, erkande Peking omedelbart den nya hoger-inriktade militar-
regimen. Att sa byrakratiskt underordna den algeriska revolutionens intressen under Pekings
dispyt med Moskva, fordjupade Pekings problem i Afrika. Slutligen kunde Peking inte upp-
bada tillrackligt stod i den tredje varlden for att genomfdéra konferensen utan Moskvas
deltagande och installde den.?

Den ”Stora Proletdra Kulturrevolutionens” utbrott i Kina 1966 avspeglar klart Pekings
utrikespolitiska bakslag. Aven om det fanns betydelsefulla interna orsaker, som &nnu ar
okéanda, sa hade utrensningarna omisskannligen utrikespolitiska implikationer. I sin
internationella rapport till SWP:s kongress i augusti 1971, konstaterar Joseph Hansen:

Mao rensade ut tendenser saval till hoger som till vanster, oavsett om de bara var potentiella eller
redan bildade, och klumpade ihop dem under en sammanfattande anklagelse — kapitalistfarare som
sokte en 6verenskommelse med imperialismen. Grunden for att valja denna anklagelse var forstass
att underlatta for Mao att sjalv astadkomma en éverenskommelse med imperialismen utan allvarlig
inhemsk opposition....

Byrakraterna i Moskva vet vem man kan anklaga for detta. Det som har hént &r att Mao lyckats
komma i en stallning, som tillater honom att gora vad de har gjort — praktisera samarbete med Wall
Street, varldsrevolutionens &rkefiende och den ofdrsonlige fienden till alla arbetarstater, stora som
sma. (International Socialist Review, okt 1971)

Pentagonstrategernas stora uppmarksamhet pa den sino-sovjetiska konfliktens utveckling,
deras fortsatta balansakt mellan & ena sidan utvidgning av bombangreppen i Sydostasien och &
andra sidan aterhallsamhet vad galler atgarder, som ansags inte kunna tolereras av den
“fredliga samexistensen”, visas tydligt av Pentagonpappren i den debatt, som Washington
under fyra ar forde angaende huruvida man skulle minera den nordvietnamesiska hamnen i
Haiphong. De senaste dokumenten som ror denna debatt i de frislappta papperen, skrevs i
mars 1968 av ”Cliffordgruppen”, dessa &mbetsmén for den hdrskande klassen, som utforde en
fullstandig genomgang av Washingtons krigsstrategi efter imperialismens stora bakslag vid
Tetoffensiven samma ar, och som rekommenderade den omsvangning i krigspolitiken med
sikte pa “vietnamisering”, som inleddes av Johnson. | argumenteringen mot minering av
Haiphongs hamn framholl de:

Att stanga Haiphongs hamn fortsatter att politiskt resa en rad fragor rérande Sovjets reaktion.
(USA:s Moskva-ambassaddr) Thompson, Guverndr Harriman (tidigare USA-ambassaddr i Moskva
och en palitlig expert for den harskande klassen rérande detta amne — D.R.) och andra, anser att
Sovjet skulle tvingas att reagera pa nagot sétt — atminstone genom att anvanda minsvepare och
mojligen genom n&gon form av skyddande marint agerande. Aterigen anser vi att det finns en sorts
“brannpunkt” med avseende pa dessa troliga aktioner och deras betydelse for vara relationer till
Sovjet i andra fragor, samt for sddana mer avlagsna — men inte troliga — mojligheter som att Sovjet
kompenserar pétryckningarna pa annat hall t ex mot Berlin. Aven en liten risk for en betydande
konfrontation med Sovjet maste ges en stor vikt i forhallande till de begransade militara vinster vi
kan vénta oss av detta.

® En ironisk kommentar till Pekings politik under denna tid ges av Mohammed Heikal. redaktor for den infly-
telserika egyptiska tidningen Al Ahram, da han erinrar sig samtal mellan Nasser och Chou En-lai i juni 1965, nar
Chou forsoker fa Nassers stod for den vacklande konferensen. Chou forklarar for Nasser “att han inte ville att
Johnson skulle dra bort nadgra amerikanska soldater” fran Vietnam, konstaterar Heikal. Chou forklarade: Vi ér
rédda att en del amerikanska militarister kan kréva en kdrnvapenattack och vi anser att det amerikanska engage-
manget i Indokina ar en forsakring mot en sadan attack eftersom vi kommer att ha en stor bit av deras kétt néra
vara naglar.” (New York Post, 17/1 1972.)
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Genom att lasta 6ver forsérjningsbdrdan till jarnvagar och vagar genom Kina kommer slutligen
mineringen av Haiphong att bidra till att 6ka Kinas inflytande i Hanoi, samt tvinga Sovjet och Kina
att utarbeta gemensamma arrangemang for sina nya och utokade transporter. Vi tror inte att detta
verkligen skulle fora samman Sovjet och Kina, men det skulle tvinga dem att ta fler gemensamma
stallningstaganden, vilket verkligen inte skulle vara gynnsamt for vara grundlaggande intressen.
(Bok 6, del 1. C. 7. (b), ”Volym II: Luftkriget i Nordvietnam”, sid. 179.)

VI. Omvarderingen av Peking: Nixondoktrinen

Tva faktorer som hade forhallandevis mindre inflytande pa imperialisternas vardering 1964-
65 av de tankbara reaktionerna av igangsattandet av ett storre krig i Sydostasien, blev tva ar
senare, 1967-68, helt dominerande i deras tdnkande. Det rérde sig om revolutiondrernas
hjaltemodiga motstand pa slagfaltet trots att de utsattes for de modernaste krigsmetoder,
innefattande de tyngsta bombningarna i historien, samt utvecklingen av en omfattande anti-
krigsrorelse i vart land. Pentagon-analytikerna sammanfattar resultatet av den utférliga
genomgangen av politiken i mars 1968:

I den kénslomassigt laddade atmosfaren under dessa morka dagar forekom a ena sidan krav pa en
upptrappning i stor skala och a andra sidan pa en fixering av positionerna i ett skyttegravskrig.
Slutligen fattades ett beslut av motsvarande svarighetsgrad - att stabilisera anstrangningarna i soder
samt avveckla i norr. (Bok 6, del 1V. C.7.(b), s.. 179)

Den “hemliga fredsplan” som Nixon foregav sig ha uppfunnit 1968 sag saledes i sjalva verket
dagens ljus i Cliffordgruppens rekommendation att vietnamisera” kriget genom att stabilisera
den imperialistvanliga Saigonregimen under det att man tillfalligt lattade pa bombtrycket mot
Nordvietnam. Det finns betydande bevis (dock inte i Pentagonpappren som avslutas i mars
1968 och saknar hanvisningar till Pekings och Moskvas diplomati) for att en omvardering av
Pekings installning vid denna tidpunkt &gde rum i den hédrskande klassen. Detta var ett av
elementen i Nixons Asienpolitik som annonserades i den sa kallade ”Nixondoktrinen”,
egentligen kallad ”"USA:s utrikespolitik for 70-talet, en ny fredsstrategi”, 18/2 1970.

Langt innan Nixon kom till makten hade delar av den hérskande klassen kravt en forandring
av relationerna till Peking och atminstone att Pekings fredliga samexistens utnyttjades genom
diplomatiska forbindelser. Kenneth T. Young, ordférande for Asiatiska Séllskapet hdvdade
t.ex. i Foreign Affairs okt. 1966 vardet av kontakterna pa ambassaddrsniva i Warszawa
mellan Washington och Peking:

... ambassaddrssamtalen har givit flera rycket viktiga sidoresultat ... Dessa omfattar forhindrandet
av vissa felberakningar avseende Laos, Taiwan och Vietnam, diskussioner angaende nuklear
avrustning, utbyte av synpunkter och forslag angaende Vietnam samt problem rérande de inbordes
relationerna. Dessutom har samtalen starkt paverkat de tresidiga relationerna mellan Washington,
Peking och Moskva. De har ocksa évertygat vara allierade och manga andra regeringar att
Washington inte motsatter sig forhandlingar med Peking ...

Forenta Staterna har i Warszawa betonat och aterupprepat att dess mal ar av begransad natur: att
man 6nskar férhandlingar, att man inte har for avsikt att krossa eller erdvra DRV, samt att man
med sin politik inte har for avsikt att hota den Kinesiska Folkrepublikers sékerhet eller att invadera
den.

Det var Peking som forst offentligt erbjod Nixon férnyade samtal Warszawa. Dessa holls 20/2
1969, ett ar efter de tidigare kanda samtalen i januari 1968. Det kan knappast betvivlas att
samtalen i Warszawa beredde vagen for Nixons narmande till byrakraterna i Peking.

Belysande var ett tal av det demokratiska partiets majoritetsledare i senaten, Mike Mansfield,
som publicerades i maj 1968 i War/Peace Report. Denna inflytelserika ”duva” uttalade att en
forandring av USA:s politik gentemot Kina snabbt var av ndden. Mansfield konstaterade att
”for det forsta har Folkrepubliken varken visat sig vara en del av den kommunistiska mono-
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liten eller ndgon karbonkopia pa Sovjetunionen. Av de mangfaldiga splittringar som uppstatt i
den kommunistiska vérlden &r i sjalva verket skillnaderna mellan Moskva och Peking de mest
betydelsefulla”. Mansfield holl sitt tal vid tiden for omvarderingen av USA:s krigsstrategi
1968. Han framholl:

Under senare ar har inte den nuvarande kinesiska regeringen visat nagot storre intresse for att med
vald sprida sin ideologi i Asien ... Visserligen har Kina entusiastiskt uppmuntrat och utlovat stod
till nationella befrielsekrig. Dock har Kina inte direkt deltagit i dessa krig och i den man stod har
givits sa har det varit begransat och forsiktigt ...

Saval avseende manskap som material har det bistand som vi gett Sydvietnam under dela kriget
langt 6verskridit hjalpen till Viet Cong och Nordvietnam frén Kina och alla andra hall ...

Sammanfattningsvis betyder det att tala om Kina idag som aggressivt expansionistiskt, att man
reagerar pa kinesiska uttalanden istéllet for pa kinesiska handlingar.

Sedan kommer Mansfield till sin centrala poéang:

Kina &r en av undertecknarna av 6verenskommelserna fran Genévekonferenserna 1954 och 1962
som atminstone ger hopp om en kompromissfred i Indokina. Sa vitt jag vet har Kina inte ensidigt
brutit dessa 6verenskommelser. Det &r inte omgjligt att en liknande éverenskommelse med
kinesiskt deltagande kan nas i Vietnam.

Den hadr ”duvan” doljer forvisso inte att han motsétter sig ett avlagsnande av de imperia-
listiska styrkorna fran Sydvietnam. Han foresprakar en ny uppdelning av den krigshérjade
subkontinenten och tror att Pekings ingripande ar nédvandigt for att uppna detta av
imperialisterna lange efterstravade mal. Nar Nixons senaste fredsforslag” offentliggjordes i
ett TV-tal den 26/1 i ar (1972, 6vers. anm.) var Mansfield en av de forsta att appladera det.

Redaktorerna for New York Times talar ocksa for de delar av den hérskande klassen som
hoppas kunna utnyttja Pekings fredliga samexistenspolitik for att komma till en férhand-
lingsuppgorelse i kriget. Detta understryks av det faktum att Times’ 677-sidiga utgang av
Pentagonpappren endast innehaller spridda och vaga hanvisningar till de kontinuerliga och
noggranna varderingarna av Moskvas och Pekings reaktioner pd USA:s utvidgning av kriget
som aterfinns i den fullstandiga Armed Service Committee-versionen av dokumenten som
fanns tillganglig for Times. Times-utgavan namner inte ens den nyckelroll som Chou En-lai
spelade i Genéve. (Jfr The Pentagon Papers as Published by the New York Times, New York:
Bantam Books, 1971°).

”’Nixondoktrinen” som syftar till att stabilisera de proimperialistiska regimernas militara
styrkor i Asien ar inte nagon “fredsstrategi”. Det ar en strategi som fullfoljer Washingtons
malsattningar med kriget i Asien och Stilla havet, vilka for lange sedan uttalades i de
resolutioner fran nationella sakerhetsradet som har citerats. En av regeringens militarexperter,
Leon Sloss, pavisade nar han vittnade om féljderna av Nixons strategi att doktrinen inte
innebar att USA:s militarstyrkor skulle stéllas utanfor varje nytt asiatiskt krig:

Det star t.ex. klart for oss att sydkoreanerna med de styrkor de nu har samt en viss mobilisering kan
klara av ett nordkoreanskt angrepp utan nagon USA-hjalp pa marken men med en viss USA-hjalp i
luften. A andra sidan &r det nordkoreanska flygvapnet stérre och modernare 4n det sydkoreanska.
Nu kan man pasta att detta betyder att vi oundvikligen kommer att dras in. Detta kan stimma. Men
varje forsok att, atminstone pa kort sikt, géra det koreanska flygvapnet formoget att klara sig sjalvt,
skulle séval fér dem som for oss bli fruktansvért dyrbart.*

® Svensk utgava: Pentagonrapporten (499 sidor), Tidens forlag, 1971. Det ar denna upplaga som vi citerar ur.
Samma ar utkom &ven en annan dokumentsamling svenska: Pentagonrapporten: de hemligstamplade
dokumenten om Fdrenta Staternas krig i Sydodstasien (288 sid) Rabén & Sjogren. 1971. — Red anm.

19 peace with China? U. S. Decisions for Asia, red. av Earl C, Ravenal (New York: Liveright 1971), sid. 98.
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Det ar sérskilt utméarkande for Nixons krigsstrategi for Asien &r emellertid sannolikheten att
den betingas av férdndrade varderingar av Pekings utrikespolitk i Asien och av den sino-
sovjetiska brytningen. Nixon sade i sitt “doktrin”-uttalande den 18/2 1970:

Den uttalade grunden for var principiella hallning under 60-talet var den s.k. 2%-krigsprincipen”.
Enligt denna skulle USA-styrkor bibehallas for ett samtidigt konventionellt férsvar av NATO under
tre manader, forsvar av Korea eller Syddstasien mot en omfattande kinesisk attack samt for
oftrutsedda handelser....

| ett forsok att samordna doktrinen med formagan, valde vi vad som bast kan beskrivas som »1%-
krigsstrategin®. ..

... utsikterna for ett samordnat tvafrontsangrepp av Ryssland och Kina mot vara allierade ar sma,
saval p.g.a. faran for karnvapenkrig som det osannolika i att Kina och Sovjet samarbetar. (Peace
with China, sid. 28 och 30)

Vad som verkligen lag bakom denna ett-och-ett-halvt-krigsstrategi forklarades pa utrikes-
politikexperternas indirekta (i offentliga sammanhang) sprak av Robert E. Osgood, som var
styrelseledamot i Nationella Sakerhetsradet aren 1969-1970, under Nixons omformulering ev
den asiatiska politiken:

Min slutsats &r att Nixondoktrinen i verkligheten &r en satsning pa att faran for kommunistisk
aggression ar mycket mindre &n vad de tidigare tre regeringarna alla officiellt har givit uttryck for.
Nar jag laste olika regeringsdokument slogs jag av i vilken utstrdckning denna forandrade
vardering av hotet ar forutsattningen for regeringens egna analyser av den ena situationen efter den
andra. Den ar forutsattningen for ett helt annat antagande om tredje vérldens karaktéar &n vad som
uttrycktes under Kennedyperioden. Det foreligger i synnerhet en helt annorlunda analys av Kina.
Regeringens analys har i hog grad narmat sig sinologernas. Den har accepterat och utgar ifran en
analys som utvecklades av vetenskapsmannen fore Nixonregeringen. (Peace with China?, sid. 69-
60)

Med andra ord: Vita huset och statscheferna har dragit slutsatsen att man kan réakna med
Nixons fredliga samexistenspolitik i syfte att stabilisera imperialismen i Asien och Stilla
Havet. Detta &r den centrala innebdrden av Nixons nya Kinapolitik.

VII. Washington och Peking i samstammighet

Da Nixons resa till Kina narmade sig lamnade Pekings utrikespolitiska agerande i Asien inga
som helst tvivel om innebdrden av avspanningen mellan Washington och Peking. Mao gjorde
forskottsutbetalningar for sin dréom om fredlig samexistens med USA-imperialismen. Man kan
namna:

1. Det direkta offentliga stéd som Peking gav den vastpakistanska militardiktatorn Yahya
Khan da hans trupper blodigt forsokte forinta frihetskampen i Bangla Desh. Den 12 april
1971, vid hojdpunkten av den mérdande “’pacificeringen” av Bangla Desh, skickade Chou En-
lai en not till Yahya dar han framhéll: Vi &r dvertygade om att, tack vare de kontakter som ni
och era medhjélpare utvecklar samt tack vare alla era anstréngningar, situationen i Pakistan
kommer att aterstallas till den normala”. (se Pakistan Times 13/4 1971, &ven cit. i Rott Forum
2,58.5)

2. Foljande manad garanterade Mao Sirimavo Bandaranaikes ceylonesiska koalitionsregering
ett omfattande 1an samtidigt som denna regim krossade ett uppror av tiotusen tals
ceylonesiska ungdomar. Chou skrev till Bandaranaike:

Jag &r tacksam mot Ers Excellens och den ceylonesiska regeringen for er tilltro till den kinesiska
regeringen och era vanskapliga kénslor mot det kinesiska folket ...

I enlighet med Ordférande Mao Tse-tungs ldra har det kinesiska folket under sin langvariga
revolutionédra kamp, alltid bekdmpat “vanster”- och hégeropportunism.
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Vi gléadjer oss att se att tack vare Ers Excellens’ och den ceylonesiska regeringens anstrangningar
sa har den kaotiska situation som skapats av en handfull personer som kallar sig sjalva
guevarister”, och i vilkas led utlandska spioner insmugit sig, bringats under kontroll. (Se
Intercontinental Press, 14/6 1971, sid 541. Aven citerat i Kina-Rapport 15 1971, s. 43-44)

3. Under juli och augusti stddde Peking general Nimeirys militarregim i Sudan som genom-
forde en blodig decimering av det moskvaorienterade sudanesiska kommunistpartiet. Detta i
enlighet med Pekings underordnande: av arbetarnas klassolidaritet mot fortryck under sin
fraktionskamp mot Kreml. (Se Intercontinental Press, 13/9 1971, s. 768)

Den nya utrensningen i pekingbyrakratin, som denna gang riktades mot Lin Piao och de
hogsta militartjanstemannen, var tydligen delvis avsedd for att tysta varje element inom det
hogsta ledarskapet som fortfarande kunde ha invant mot Maos avspanning i férhallandet till
Nixon. Le Mondes pekingkorrespondent Claude Julien antog att denna utrensning var direkt
relaterad till ”det komplexa problem som upproren i Ostpakistan och Ceylon samt kuppen i
Sudan reste” — strider vid vilka det maoistiska ledarskapet utan undantag stallde sig pa samma
sida som Washington. ”“Vansteristerna’”, sade Julien, "ville st6da de fortryckta minoriteterna,

men det var Maos och premiarminister Chous ‘revolutionara realism’ som segrade”.*

5. Julien havdade ocksa att de utrensade hade motsatt sig Pekings erkannande av prins
Sihanouks kambodjanska “exilregering”. De allvarliga foljderna av Pekings stdd till denna
borgerliga monark, vad betréffar den indokinesiska revolutionen, uttalades klart av Sihanouk
sjalv i en intervju i New York Times Magazine 23/1 1972. Sihanouk framhdll att han var villig
att leda en koalitionsregering i Pnom Penh tillsammans med de nuvarande militara slaktarna.
T.0.m. Lon Nol kan fa en hdg position i regeringen om han beslutar att ga med oss”, konsta-
terade prinsen: Till yttermera visso havdade Sihanouk den av USA skapade marionett-
regimens i Saigon legitimitet och forklarade: ”’I Sydvietnam &r situationen annorlunda. Dér
finns tva regeringar av fran borjan oklart definierad karaktar ... Dar fanns forst en oklar Bao
Dai-regering ... inte heller var FNL vid sin uppkomst nagon legitimerad kraft — den var endast
en front som senare blev en regering. Det finns saledes i praktiken tva regeringar i Syd-
vietnam”.

Sihanouk upprepar den imperialistiska propaganda som kan anvéndas som skél for att
aterigen dela Vietnam da han ger tilltro till myten att Bao Dai-regimen och dess efterfoljande
militardiktaturer i Saigon har nagon legitim grund i Sydvietnam. T.0.m. Pentagonpappren
erkanner att Saigonregimen var ’en skapelse av USA”. Efter publiceringen av denna intervju
forklarade senator Mansfield den 24 januari, att Washington skulle erkanna Sihanouks
betydelse for att ’l6sa problemet” i Kambodja.

6. Under den indiska ockupationen av Bangla Desh arbetade Peking och Washington gemen-
samt for en, for Pakistan gynnsam uppgorelse. New York Times’ inflytelserika Washington-
redaktor James Reston forklarade: ”Nixons vandning ar inte mot Pakistan, utan mot Peking.
Den ‘kinesiska 6ppningen’ &r nyckeln till hans omval som en ‘fredens man’ och enligt dom
som tror sig forsta hans diplomati i den indo-pakistanska krisen, var han besluten att inte
motarbeta Pakistan och darigenom riskera att Kina installde hans resa till Peking den 21
februari”. (12/1 1972)

7. For att avgora det hela reagerade Peking med diplomatisk artighet pa Nixons nya upptrapp-
ning av bombningarna mot Nordvietnam. Times’ korrespondent Bernard Gwertzman med-
delar den 1 januari Washingtonstrategernas bedémning:

Analytikerna i USA:s regering sade idag att Kinas relativt aterhallsamma reaktion pa de
amerikanska femdagars-bombningarna mot Nordvietnam visade pa en 6nskan att genomfora

1 e Monde, engelska urvalet i Manchester Guardian Weekly, 8/1 1972.
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president Nixons resa i februari, &ven om det sker till pris av ytterligare svarigheter i Pekings
relationer till Hanoi.

Analytikerna, vars synpunkter uttalades privat, sade att Kina under de senaste dagarna var mer
upptaget med Sovjets agerande i Sydasien till stdd for Indien mot Pakistan &n med de senaste
amerikanska bombréderna...

Kineserna, som for ett ar sedan angrep Nixon personligen, namnde honom inte vid namn i sitt svar
pa bombningarna.

* X *

Enligt James Reston hoppas Nixon kunna utnyttja sin resa till Peking for att skapa sig en bild
som “fredens man” i valkampanjen 1972. Men den verklighet som ligger bakom Washingtons
narmande till Peking ar langtifran fredlig.

For den vietnamesiska revolutionen innebér de den yttersta fara: for USA-imperialismen i
bésta fall en mojlighet till en ny delning av Vietnam och en ny stabilisering av den
imperialistiska diktaturen i Saigon mot bakgrund av Pekings starka patryckningar till férman
for fredlig samexistens”.

Atminstone berdknas Nixons manéver med Kina ge nasta president, republikan eller demo-
krat, en stor propagandistisk fordel. Den amerikanska imperialismens nastkommande verk-
stallande direktor kommer att kunna utnyttja ndrmandet till Peking i fortsatta anstrangningar
att Overtala det amerikanska folket att tolerera Washingtons aggression i Vietnam. Nar allt
kommer omkring &r ju t.o.m. Mao Tse-tung villig att férsona sig med dess upphovsman.

Dessutom visar Maos svek mot Ceylons ungdom och Bangla Deshs folk i syfte att na en
avspanning med Washington att innebdrden av Pekings fredliga samexistenspolitik med
avseende pa varldsrevolutionen stracker sig langt bortom Indokina.

Resultatet av en framtida 6verenskommelse mellan imperialisterna och byrakraterna i Peking
ar dock langtifran sékert. Deras forbindelser kommer att i hdg grad paverkas av de tva
viktigaste faktorer som ursprungligen paskyndade Nixons rena till Peking: de vietnamesiska
revolutionarernas langa och djarva kamp samt antikrigsrorelsen. Ty det finns inga som helst
garantier for att viethameserna kommer att godta annu en uppgorelse med imperialisterna
liknande dverenskommelserna 1954. De har genom morden pa hundratusentals av sina
kamrater insett innebdrden av 6verenskommelser med USA-imperialismen.

Vietnamesernas formaga att motsta en delning av sitt land kan i betydande grad understddijas
av antikrigsrorelsen. Fortsatta patryckningar mot Washington att lamna Sydostasien att sjalva
bestdmma sin framtid kommer att begrédnsa Nixons mandverutrymme vid framtida hemliga
samtal och vidare underhandlingar med Peking.

1/2 1972



