Sovjetunionen och stalinismen

Resolution antagen vid Fjarde internationalens andra kongress
— Paris april 1948

[Kalla: Fourth International, Vol. IX, No. 4, juni 1948, s. 110-128]

Innan Andra varldskriget hade man trott att detta antingen skulle resultera i seger for den
socialistiska revolutionen i bade de viktigaste kapitalistiska landerna och Sovjetunionen
(genom att stalinismen stortades), eller genom att Sovjetunionen krossades och kapitalismen
aterupprattades. Sa blev det inte: Bade kapitalismen och Stalinismen 6verlevde, och den
senare spred sig aven till Osteuropa, framst via Roda Arméns forsorg.

Att historien tog en vag som inte forutsetts ledde till en intensiv debatt i Fjarde Internatio-
nalen: Vad hade egentligen skett och varfor och vad kunde man forvanta sig av framtiden?
Féljande resolution, som antogs av Fl:s 2:a varldskongress 1948 sammanfattar, denna debatt.

Det ursprungliga resolutionsutkastet, med rubriken The Russian Question Today, antogs i
november 1947 av Internationella sekretariatet och publicerades i Fourth International, Vol.
VI, No. 9, November—December 1947, sid. 259-273.

Resolutionen analyserar utforligt situationen som man uppfattade den i bérjan av 1948. Den
vidhaller karakteriseringen av Sovjet som en “degenererad arbetarstat” och kritiserar alterna-
tiva teorier som ’statskapitalism” och “byrakratisk kollektivism”.

Situationen under aren 1947-54 var mycket instabil och skulle genomga manga kriser: Kalla
kriget?, brytning med Jugoslavien, kinesiska revolutionens seger®, Korea-kriget, Stalins dod®,
befrielsekrigen i Indokina...

Kalla kriget utloste en kraftig kurséandring av den sovjetiska politiken: | de ockuperade lan-
derna i Osteuropa brét man med de nationella borgarklasserna (vars politiska representanter
slangdes ut ur regeringarna och partier forbjods), banker och foretag forstatligades osv. Denna
utveckling borjade 1947 och fordjupades under 1948 (dér Prag-kuppen” i februari och
Berlin-blockaden som inleddes i juni skapade de storsta rubrikerna).

Motsattningarna Moskva och Belgrad tog fart i borjan av 1948 och kulminerade med att
Jugoslavien stéttes ut ur den kommunistiska gemenskapen (28 juni 1948).°

Eftersom situationen var s instabil och foranderlig var det nodvandigt att noga folja och
analysera den fortsatta utvecklingen, vilket ocksa Fjarde internationalen gjorde. Fragor som
rorde olika aspekter av Sovjet och Osteuropa togs kontinuerligt upp i olika sammanhang och
behandlades under de efterfoljande varldskongresserna, se:

Osteuropas klasskaraktar (FI:s 3:e vérldskongress 1951)

Stalinismens uppgang och nedgang (FI:s 4:e varldskongress 1954)

Stalinismens nedgang och fall (FI:s 5:e varldskongress 1957).

Resolutionen &r 6versatt av Bjorn Erik Rosin
Martin F

! Mer om denna kongress, se Pierre Frank, Fjarde Internationalen, avsnittet “Den andra varldskongressen”.

2 David Horowitz, Samexistens och revolution, kap. 10, diskuterar hur Kalla kriget paverkade Moskvas politik.

® Se Den tredje kinesiska revolutionen (resolution frén FI:s Internationella Exekutivkommitté i maj 1952).

* Efter Stalins dod 1953 genomfordes viktiga ekonomiska och andra reformer, som lattade pé trycket och héjde
levnadsstandard for stora grupper av vanliga sovjetmedborgare m m. Samtidigt byggde man in fler motséttningar
i systemet. Se lastipsen efter resolutionen.

® Se Den jugoslaviska revolutionen (1951) och Bannlysningen av Jugoslavien (jugoslaviska dokument fran 1951)
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Resolutionen

Den ryska revolutionens historiska betydelse

1. For 30 ar sedan stortade de ryska arbetarna och bonderna, under ledning av bolsjevikpartiet,
kapitalister och jordagare, exproprierade utsugarna och lade grunden for en omvélvning utan
motstycke av alla samhéllsférhallandena i Ryssland. For arbetaravantgardet runt om i varlden,
och i synnerhet for de bolsjeviker som lett Oktoberrevolutionen, var detta bara borjan till
varldsrevolutionen. Bara genom att férenas med det framskridna proletariatet i Central- och
Vasteuropa, med den moderna tekniken och dverlégsna kulturen dér, skulle de ryska arbetarna
kunna bemaéstra de svarigheter som harrérde ur att maktovertagandet skett i ett land som var
outvecklat betraffande produktivkrafternas utveckling, med hansyn till proletariatets specifika
vikt i forhallande till befolkningen i stort, och arbetarklassens kulturella niva.

Bolsjevikledarna ansag att det historiska alternativet till denna internationella seger for revo-
lutionen pa sikt bara kunde vara att kapitalismen aterupprattades i Ryssland och att landet
omvandlades till en koloni at varldsimperialismen.

De senaste 30 arens historia har tydligt visat att bygget av ett klasslost samhélle inom ramen
for en efterbliven nation bara ar en illusion. | dagens Ryssland finns fler hinder for socialis-
mens seger dn nagon gang sedan 1917. Men samtidigt har inte de klasser som exproprierades
1917 atertagit makten. I stallet for att bli en maktlos koloni at imperialismen har Ryssland
blivit den nast storsta militara och ekonomiska makten i varlden. Denna historiska variant var
inget som forutsags av bolsjevikerna eller ndgon annan strémning inom arbetarrorelsen. Déri
ligger den framsta svarigheten for en marxistisk forstaelse av den ryska fragan.

2. Det ar lika svart att med en enda formulering sammanfatta tendenserna bakom Sovijet-
unionens utveckling de senaste 30 aren, som att anvinda abstrakta begrepp som “framsteg”
eller tillbakagang” pa den. Statens groteska tillvixt, historiens mest totalitéra polisdiktatur,
det obarmhartiga krossandet av proletariatet, forkvavandet av all intellektuell frihet, ater-
komsten av nationellt fortryck, den ortodoxa kyrkans nya uppgang, aterinforandet av kvinnligt
slaveri dér ”jamlikheten” enbart bestér i rétten att svettas i gruvor och bangérdar, inférandet
av tvangsarbete i gigantisk omfattning — alltsammans utgér sannerligen en enorm tillbakagang
jamfort med sovjetdemokratin under de forsta aren efter revolutionen.

Men att ha ryckt upp alla halvfeodala kvarlevor med rotterna, fullstdndigt eliminerat vérlds-
imperialismens ekonomiska dominans, det oerhérda industriella uppsvinget, omvandlingen av
miljontals efterblivna icke l&s- och skrivkunniga bonder till industriproletérer som darigenom
blivit medvetna om moderna krav, den snabba utvecklingen av gamla stdder och den raska
framvaxten av nya, att elektricitet och traktorer trangt in pa landsbygden — allt detta utgor
otvivelaktigt framsteg jamfort med det halvt barbariska Ryssland som revolutionen drvde av
tsarismen. Denna motsagelsefulla process kraver att man noggrant undviker schematiska
bedémningar, om man med exakthet vill kunna analysera dagens sovjetiska samhélle och
forsta dess inre utvecklingstendenser.

3. Historien har annu inte avkunnat sin slutgiltiga dom 6ver Sovjetunionen. Dess ekonomi,
dess stat, dess kultur undergar standiga férandringar, som langt ifran natt nagot definitivt slut.
Den sociala sammanséttningen ar foremal for standig och snabb forandring. Det proletariat
som kom ut ur tsarregimen med kraftfulla minnen av Oktoberrevolutionen, och som for 20 ar
sedan med entusiasm slog in pa industrialiseringens vag, har eftertratts av en arbetarklass med



farska rotter bland bonderna, vars oerhérda kreativa energi har stympats av den stalinistiska
diktaturen. Dagens bonder, som omvandlats av traktorn, kolchosen och skracken for deporte-
ringar liknar bara pa ytan de gamla ryska bénderna. Arbetarbyrakratin bestar av revolutionara
uppkomlingar, och har foérandrats till en mer eller mindre sluten kast med dnskan att
ateruppvéacka seder och nationalistiska traditioner hos tidigare harskande klasser.

Trots komplexiteten framtrader tva tydliga drag ur denna bild. Den totala summan av produk-
tionsforhallanden som arvts fran Oktoberrevolutionen har visat sig besitta en oandligt mycket
hogre motstandskraft an vad marxisterna forutsett. Revolutionens avgérande historiska
betydelse har darmed bekréaftats fullt ut. Men samtidigt har mojligheterna till reaktion och
tillbakagang inom ramen for dessa produktionsforhallanden visat sig vara oandligt mycket
mer omfattande och farligare &n nagon kunde ha trott. Dessa bada faktorer maste klart framga
av var analys.

Samma komplexitet framtrader ocksa i Sovjetunionens nuvarande lage pa det satt det kommit
ut ur kriget och de fOrsta dren av imperialistisk ”fred”. Trots att Sovjetunionen har trétt ut ur
kriget som den framsta militdra makten pa den europeiska kontinenten, har det varken for-
battrat sin inre eller sin internationella situation i forhallande till kapitalismen. Internationellt
har politiken med plundring och byrakratisk expansionism pa intet vis lyckats andra styrkefor-
hallandena, som har forsamrats pa grund av bildandet av ett enhetligt imperialistiskt block.
Internt ledde omstallningen av ekonomin till en rad valdsamma konflikter som antog formen
av en reell kris. Byrakratin har lyckats halla sig kvar bara pa grund av den instabila balansen
mellan proletariatet och de tendenser till restauration som aterfinns i Ryssland sjélvt och
mellan proletariatet internationellt och bourgeoisien internationellt, men nagot avgorande i
den ena eller andra riktningen har annu inte kommit till stand. Byrakratin har dock an mer &n
tidigare visat sig oférmdgen att undanroja nagra av de motsattningar som undergraver dess
makt. Mer &n nagonsin ar Sovjetunionens 6de avhangigt den internationella klasskampen och
for den degenererade arbetarstaten bestar de grundlaggande alternativen av: Framat mot
socialismen, eller tillbaka till kapitalismen.

Sovjetunionens samhalleliga karaktar

4. Det var den proletara revolutionen, dvs proletariatets medvetna agerande, som 1917 sopade
bort kapitalisternas och jordagarnas makt. De produktionsforhallanden som blev resultatet —
nationalisering av jord och alla produktionsmedel, monopol 6ver utrikeshandeln, exproprie-
ring av utlandskt kapital, borjan till medveten planering av ekonomin — svarade inte mot pro-
duktivkrafternas niva och kunde darfor inte forlita sig pa att ekonomin fungerade automatiskt.
Historiskt kan sadana produktionsforhallanden bara uppratthallas och utvecklas pa grundval
av arbetarkontroll 6ver produktionen, dar arbetarna alltmer forvandlas fran ekonomins objekt
till dess subjekt. Avskaffandet av denna arbetarkontroll, det totala utestangandet av proletaria-
tet fran all medverkan i planeringen, kan bara vidga klyftan mellan de férhandenvarande
produktionsforhallandena och det som ska garantera upphavandet av manniskans exploatering
av manniskan. I den bemaérkelsen har den historiska utvecklingen helt klart &ndrat riktning i
Ryssland. Det som &r kvar av Oktobers landvinningar haller alltmer pa att forlora sitt varde
som drivkraft for en socialistisk utveckling. Om dessa produktionsforhallanden annu inte helt
brakat samman betyder det likvél inte att vi bevittnar nagon ekonomisk stabilisering” av
dem. Tvartom, precis som 1927 och 1937 skulle den automatiska ekonomiska processen idag
— lat oss bortse fran den faktor den politiska diktaturen utgdr — snabbt leda till dominans av
smahantverk och bondeproduktion, som skulle medféra en total uppknytning till den kapita-
listiska varldsmarknaden. Att inte alla landvinningar fran Oktober kullkastats beror pa att den
politiska exproprieringen av proletariatet inte verkstéalldes av de gamla harskande klasserna,
utan av byrakratin vars samhalleliga privilegier grundar sig pa de produktionsforhallanden



som revolutionen astadkom. Den politiska diktaturen &r idag, lika mycket som for tjugo ar
sedan, avgorande for att forhindra att planeringen totalt bryter samman, att den smakapitalis-
tiska marknaden bryter igenom och att utlandskt kapital kan trdnga in i Ryssland. Men just
denna diktatur, med dess byrakratiska form, undergraver alltmer de produktionsférhallanden
som haller den vid liv.

5. Tack vare den dynamiska kraften hos de produktionsforhallanden som Oktoberrevolutionen
lamnat efter sig kunde byrakratin krossa trycket fran bonderna och fran neo-borgerligt hall
1927. Tillbakagangen for revolutionen internationellt och den utmattning och uppgivenhet
som detta medforde hos det ryska proletariatet, gjorde att byrakratin politiskt kunde exprop-
riera arbetarklassen. Genom att anvanda de kapitalistiska landernas avancerade teknik pa
landvinningarna fran Oktober, kunde byrakratin sékerstélla en utveckling av produktiv-
krafterna i Ryssland. Detta har gett landet en betydande utvecklingspotential jamfort med
Tsarryssland, Mikadons Japan eller Hitlertyskland. Alla forenklingar som forsoker blanda
samman den ekonomiska bas pa vilken det stalinistiska Ryssland byggs med den groteska
urartningen av dess 6verbyggnad, kommer pa basis av dessa fakta bara att leda till antingen en
idealisering av ett kapitalismens “’sista stadium” eller av en “ny utsugarklass”.

Men samtidigt har byrakratin varit oférmogen att trygga en harmonisk utveckling av produk-
tionen, minska motséttningen mellan stad och land, samt minska de sociala motsattningarna.
For att astadkomma detta skulle ekonomin framfor allt ha behdvt omorienteras sa att den
tillgodoser massornas behov, planmalen skulle beh6va berdknas och kontrolleras av miljontals
producenter, ekonomiska framsteg skulle beh6va métas i termer av 6kning av massornas kon-
sumtion och utbildning. Men byrakratin agnar sig bara at att forsvara karnan av de produk-
tionsforhallanden som &rvts av Oktober som grund for egna privilegier, inte som grund for
socialistisk utveckling.

Under dessa forhallanden gar det bara att bevara regimen, som alltmer kolliderar med
massornas omedelbara och historiska intressen, genom att infora den mest totalitéra politiska
diktaturen nagonsin. Utvecklingen av produktivkrafterna har kat behoven hos befolkningen,
men har bara kunnat tillfredsstélla behoven hos ett privilegierat skikt, vilket lett till en oer-
hord 6kning av de sociala klyftorna i stallet for att minska dem. Genom att ersétta revolutio-
nar hangivenhet, kreativitet, kritisk anda och massornas fria initiativ med vinningslystnad,
tvang, godtycke och terror som planeringens drivkraft har den byrakratiska regimen fordarvat
massorna moraliskt, och har mer och mer berévat dem mojligheten att fungera som en garant
for ett nytt uppsving for produktivkrafterna.

6. De grundlaggande motsattningarna i dagens ryska ekonomi ar foljande:

a) Motsittningen mellan produktionsforhallandena a ena sidan (“kollektivt dgande av
produktionsmedlen’), som for att kunna bibehallas kraver aterinforande av arbetar-
kontroll, ett gradvis inférande av arbetarnas sjalvforvaltning av produktionen, och & andra
sidan den byrakratiska forvaltningen av stat och ekonomi, som i 6kande grad hotar detta
kollektiva dgande, som utsitts for byrdkratins plundring (’byrakratin tommer den gemen-
samma egendomen lika mycket som i sina egna fickor”) och av en alltmer uttalad tendens
till stagnation nar det galler utvecklingen av produktivkrafterna. Detta tar sig konkret
uttryck i en alltmer pataglig minskning av ackumulationstakten.

b) Motsattningen mellan tendensen till centralisering, samordning och medveten planering
av ekonomin, som ligger inneboende i produktionsforhallandena och tendensen till
primitiv ackumulation, framvixten av en ”parallell” ekonomi av vanliga varor och till
anarki till foljd av den byrakratiskt styrda ekonomins oférmaga att tillfredsstalla
massornas behov. ”Tendensen till primitiv ackumulation, skapad av brist, tringer fram
genom oréakneliga porer i planekonomin” (Trotskij). Ju mer byrakratin forsoker omfatta



landets alla produktivkrafter med sin plan, desto mer tar sig de forstnamnda ur dess grepp.
Stolder i gigantisk omfattning, miljontals arbetare, bonder och rent av tekniker som
migrerar, framvaxt av en fri marknad, bade for bonder och hantverkare, ar de framsta
tecknen pa denna tendens. For att motverka detta kan byrakratin inte langre vadja till
materiella intressen. Den maste framst anvanda sig av terror. Stora tvangsarbetslager,
reglering av allt samhaéllsliv, godtyckligt genomdrivande av normer for vardagsliv och
arbete, som fatt en allt strangare karaktar. I allt detta har vi en sammanfattning av byrakra-
tins reaktionara roll och dess oférmaga att pa nagot verkligt satt fa bukt med de uppl6s-
ningstendenser den sjélv har slappt fria. | denna situation innebar produktionsférhallan-
denas progressiva karaktar bara att det inte behovs nagon forandring av egendomsfor-
hallandena nar byrakratin stortas. Produktionsforhallandena och den byrakratiska for-
valtningen ar mer eller mindre oupplosligt sammanflatade. Foljaktligen tenderar den ryska
ekonomins progressiva karaktar, som bestams av dess formaga att utveckla produktiv-
krafterna, att elimineras av byrakratin. Studier av denna utveckling maste ges storsta vikt.

7. 1936 definierade Trotskij Rysslands samhalleliga karaktar pa féljande vis:
Sovjetunionen &r ett motsédgelsefullt samhalle halvvégs mellan kapitalism och socialism, vari:

(a) produktivkrafterna fortfarande ar klart otillréckliga for att ge statsegendomen en socialistisk
karaktar;

(b) tendensen till primitiv ackumulering, som skapas av nod, bryter ut genom orakneliga porer i
den planerade ekonomin;

(c) fordelningsnormerna som bevarar en borgerlig karaktar ligger till grund for en ny
differentiering av samhallet;

(d) den ekonomiska tillvéxten forbattrar langsamt situationen for arbetarna, men skapar snabbare
ett privilegierat skikt;

(e) genom att utnyttja sociala motsattningar har byrakratin forvandlat sig till en okontrollerad kast,
som ar frammande for socialismen;

(f) den sociala revolutionen, som forratts av det styrande partiet existerar fortfarande i egendoms-
forhallanden och i arbetarmassornas medvetande;

(9) en vidare utveckling av de hopande motsattningarna kan lika val leda till socialism som tillbaka
till kapitalism,

(h) pa vagen till kapitalism skulle kontrarevolutionen tvingas bryta ned arbetarnas motstand;

(i) pa vagen till socialism skulle arbetarna tvingas storta byrakratin. | sista hand kommer fragan att
avgoras genom en kamp mellan levande sociala krafter, bade pa den nationella- och vérldsarenan.
(Den forradda revolutionen)

8. Vilka forandringar av denna analys har de senaste elva arens utveckling nodvandiggjort?

Som forut ar de sociala klyftorna resultatet av borgerliga distributionsnormer, de har &nnu
inte kommit in pa det omrade som géller agande av produktionsmedlen. Men byrakratin har
alltmer forsokt stabilisera och bevara sina privilegier inom ramen for en sluten kast. Detta
framgar klart av de nya arvslagarna, den nya familjelagstiftningen och forsoken att en gang
for alla utestanga barn till arbetare och bonder fran hogre utbildning. Inférandet av systemet
med regeringsobligationer kar och stabiliserar byrakratins privilegier men antyder inte alls
ndgon tendens till ”delning” av profiter som uppstatt ur realkapital motsvarande det fiktiva
kapital dessa obligationer utgor.

Tendensen till primitiv ackumulation har utvecklats kraftigt bland bonderna och har ater 6ppet
trangt in i stdderna genom kooperativ industri och handel. Privatanstéllning av I6ntagare 6kar
bade i stader och pa landsbygden, men begransar sig till att tillfredsstélla privata konsum-
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tionsbehov bland privilegierade grupper och hantverksproduktion for marknaden. Inforandet
av systemet med tvangsarbete i omfattande skala verkar vara det enda satt med vilket staten
kan fa arbetarna att anvanda hela sin kraft i den statliga sektorn av ekonomin. Det sker inte
langre nagon ekonomisk utveckling, levnadsférhallandena forsamras for den breda massan av
arbetare — det enda man lyckas uppratthalla ar byrakratins privilegier. Det ar inte bara sa att
det kollektiva &gandet saknar socialistisk karaktér — det blir dessutom allt mindre adekvat for
att i sig sjalv, dvs utan att byrakratin stortas, kunna trygga fortsatta ekonomiska framsteg.
Produktivkrafternas nedgang till foljd av kriget forstarker bara de tendenser som finns
inneboende i den byrakratiska forvaltningen och blir mer och mer en absolut broms for
ekonomiska framsteg.

Den sociala revolutionen lever fortfarande i det som aterstar av Oktobers landvinningar och i
avantgardistiska skikt inom arbetarklassen. Men byrakratin har delvis lyckats utrota minnena
av den verkliga revolutionen genom att fysiskt likvidera nastan hela generationen fran
Oktober och inbordeskriget. Det nya proletariatet, som utvecklats fran bondemiljo under den
grymma stalinistiska diktaturen, maste instinktivt bli medvetet om sina omedelbara intressen
genom sitt hat mot de byrakratiska usurpatorerna. Ett nytt revolutionart urval, buret av ett nytt
massuppsving som bara kan uppsta till foljd av en maktig revolutionar vag utanfor Ryssland,
ar nodvandigt for att aterge proletariatet en klar insikt om sin historiska uppgift.

Om vi fortsdtter att anvinda termen “degenererad arbetarstat” om denna samhélleliga
organism ar vi ocksa medvetna om nodvandigheten att standigt uppdatera den fullstandiga
och exakta betydelsen av denna definition. Egentligen &ar det omajligt att gora nagon exakt
definition av dagens Ryssland utan en mer ingaende beskrivning. Den relativa fordelen med
denna formulering jamfort med alla andra forslag som hittills lagts fram &r foljande: den tar
héansyn till Sovjetunionens historiska bakgrund samtidigt som den betonar dess icke socialis-
tiska karaktar och instabila samhéllsforhallanden, som &nnu inte har antagit sin slutgiltiga
historiska form och sannolikt inte kommer att géra det under de narmaste éren.

Den stalinistiska regimens politik

9. Fran en okontrollerad kast, fraimmande for socialismen, har byrakratin blivit en okontroller-
bar kast, socialismens dodsfiende bade i Ryssland och pa global niva. Den besitter alla de
reaktionéra dragen hos de gamla hédrskande klasserna — parasitism, sléseri med det samhalle-
liga Overskottet, grymhet mot de fortryckta, exploatering av de aktivt produktiva. Men den
besitter inte nagra av deras progressiva sidor kopplade till den nédvandiga historiska uppgif-
ten att infora och forsvara ett ekonomiskt system som ar dverlagset vad géller arbetsdelning
och &gande av produktionsmedlen.

Om regimen verkar “mer stabil” dn den dekadenta kapitalistiska regimen beror detta enbart pa
att den har kunnat utnyttja produktionsférhallanden som &r oandligt 6verlagsna kapitalismens.
| sjalva verket har byrakratin de senaste 20 aren haft en langt mindre stabil stallning i det
ryska samhallet &n den mest dekadenta bourgeoisien i andra samhallen. Den har ingenting
som juridiskt och ekonomiskt sékerstaller privilegierna. Den lever i standig fruktan inte bara
for att tappa sina privilegier utan ocksa for att mista sin personliga frihet och sitt liv, terrorn
tynger dessa privilegierade skikt lika mycket massorna. Varje byrakrats framgangar hanger
inte pa hans harkomst, formdgenhet, personliga duglighet eller framgangarna i arbetet, utan pa
hierarkins godtycke. Byrakratin har inte bara varit ur stand att utarbeta en specifik ideologi,
den saknar inte bara de instinkter som kannetecknar varje samhéllsklass, utan har under loppet
av de oupphorliga forandringar som den genomgatt, och till foljd av den forfarliga blodsutgju-
telse som en rad utrensningar lett till, dessutom demoraliserats redan innan den har uppnatt
nagon forstaelse av sin egen roll.



Den stalinistiska diktaturen framstar som en bonapartistisk politisk regim, vars funktion bestar
i att forsvara byrakratins privilegier inom ramen for de givna produktionsforhallandena.
Tendensen till privat tillagnande av produktionen och de kollektiva produktionsmedlen, som
gang pa gang ger sig till kanna bland de mest gynnade skikten inom byrakratin, har systema-
tiskt bek&mpats och inskrénkts av diktaturen. Under tyngden av diktaturen, under standig
fruktan for utlandsk intervention som skulle beréva den dess privilegier, med en struktur som
standigt skakas om, demoraliserad och uppsplittrad av terrorn, har byrakratin inte varit i stand
att uppratta medvetna politiska strémningar, att orientera sig sjalv mot aterinférande av privat
agande av produktionsmedlen till sin egen fordel. De kraftigaste centrifugala tendenserna har
framfor allt kommit till uttryck bland skikt pa lagre och mellanniva inom byrakratin, nara
knutna till tendenserna till primitiv ackumulation bland bonder och hantverkare.

Hotet att riva ner aterstoden av Oktobers landvinningar kommer i forsta hand inte fran nagon
vilja bland de hogsta byrakraterna att forvandla sig till en “statskapitalistisk klass”, utan frén
de uppldsningstendenser som den byrakratiska forvaltningen leder till. De riskerar att
avlagsna fler och fler delar av befolkningen och deras verksamhet fran den statliga kontroll
och dominans som byrakratin forgaves stravar efter att gora allsmaktig.

Under de givna historiska forutsattningarna i denna period av harda sociala och internationella
motsattningar avspeglar diktaturens relativa stabilitet darfor:

a) Arbetarklassens desorientering och vanmakt pa grund av revolutionens nederlag
internationellt och stalinismens seger.

b) Bondernas oformaga att gora effektivt politiskt motstand.

c) Oférmagan hos de strémningar inom byrakratin som vill ateruppratta kapitalismen att
gentemot Stalin skapa ett organiserat uttryck for sina intressen som kast.

10. Den stalinistiska regimens ekonomiska politik har under det senaste decenniet helt handlat
om att bemastra den kris som uppstatt pa grund av tendensen till minskande ackumulations-
takt och vaxande svarigheter att uppratthalla eller 6ka den genomsnittliga produktionen. Detta
har lett till en lang rad tvangsatgarder som har inneburit att arbetaren knutits till sin arbetsplats
pa samma sitt som trélen till jorden. Minsta brott mot “disciplinen” maste bestraffas striangt,
arbetsdagens langd maste utvidgas till den yttersta fysiska gransen, minimilénen maste
pressas under vad som gar att leva pa for att stimulera en 6kning av den enskilda produktio-
nen. Kriget, med dess upplésning av ekonomin, lossandet av banden mellan alla industri-
sektorer, den 6kade inflationen, framvéxten av fria marknader, upptradandet av miljonérer
bland kolchosbonderna, har i stor utstrackning forsvagat byrakratins kontroll 6ver det ekono-
miska livet och placerat fler och fler sektorer utom rackhall for den. Kampen for ékad
produktion inom ramen for den byrakratiska ledningen borjar underminera det kollektiva
agandet. Inom smahantverk och latt industri fors den kampen for narvarande genom att starka
tendenserna till privat tillignande inom kooperativen. Inom jordbruket har inférandet av
ackord lett till att kolchoserna i praktiken har uppdelats i jordstycken d&r samma familjer
fortsatter att arbeta, vilket forstarker tendensen att aterstélla banden mellan jordbrukaren och
den mark som han arbetar pa. Kulmen pa alla dessa empiriska forsok ar den politik av plund-
ring som den stalinistiska regimen har dgnat sig at i den sovjetiska buffertzonen”, vilket
tydligt visar byrakratins oférmaga att vidareutveckla produktivkrafterna pa grundval av den
ryska ekonomins inneboende mekanismer, och urholkar samtidigt det som aterstar av
Oktobers landvinningar, med forsok att fa den kollektiviserade ryska ekonomin och den
kapitalistiska ekonomin i dessa lander att samexistera och samverka. Den byrakratiska
regimen ar idag Rysslands fiende N° 1 till allt som aterstar av Oktobers landvinningar och
riskerar att de narmaste aren leda till en total uppldsning av den kollektiviserade ekonomin.



En revolution behdvs inte bara for att ta nya steg framat mot socialismen, utan ocksa for att
bevara de produktionsforhallanden som utgér arvet fran Oktober.

11. Byrakratins utrikespolitik har genomgatt en vasentlig och avgorande forandring efter
andra varldskriget. Fore kriget handlade den om méjligheten att neutralisera trycket fran
Sovjetunionens kapitalistiska omgivning genom att spela ut olika imperialistiska block mot
varandra och, i mindre utstrickning, manipulera” nationella stalinistiska partier. Teorin om
“socialism i ett land” var vad som aterspeglades i den politiken, och den grundade sig pa
uppfattningen om en mer eller mindre gradvis utveckling av produktivkrafterna i Ryssland,
oberoende av vad som hande i den kapitalistiska delen av varlden.

Att Tyskland, Japan, Italien och Frankrike &r borta som forsta rangens imperialistmakter och
den brittiska imperialismen har forsvagats enormt, har gjort att sovjetbyrakratin hamnat 6ga
mot 6ga med den amerikanska imperialismen. Den sistndmnda har mer eller mindre lyckats
uppritta en kapitalistisk enhetsfront” mot Sovjetunionen. Denna enhetsfront baseras inte pa
“fruktan” for Stalins revolutiondra” karaktér, utan pd nddvindigheten av att atererdvra en
sjattedel av varldsmarknaden for kapitalistisk exploatering.

Byrakratin forsokte forst mota denna nya situation med en politik av kompromisser med
imperialismen genom att sta till tjanst med att sla ner revolutionara rérelser och massornas
strivanden i de flesta ldnderna i Europa och vérlden. I gengild fick man ”fria hinder” att
expandera i Osteuropa (6verenskommelserna i Teheran, Jalta och Potsdam). Den har bemddat
sig om att konsolidera sin intressesfar genom att uppratta véanligt sinnade regeringar och
skaffa sig ett allt starkare grepp 6ver de ekonomiska tillgangarna i dessa lander. Den ameri-
kanska imperialismens hardnade attityd, dar man dragit férdel av gynnsamma styrkefor-
hallanden, har snabbt lett till ett slut for den sovjetiska expansionismen samtidigt som for-
soken att “neutralisera” bourgeoisien i vissa lander (Frankrike) utanfor buffertzonen gjort
bankrutt. Detta har tvingat byrakratin att alltmer forlita sig pa upprustning och militara
forberedelser samt pa de standiga ekonomiska och politiska kriserna — som de stalinistiska
partierna forsoker elda pa sa gott det gar — for att under en kortare tid kunna forlama
imperialismen och mojliggéra en kompromiss.

Det kan redan konstateras att en militar intervention ar oundviklig om inte vérldsproletariatet
lyckas uppna avgorande segrar och darigenom verkligen férlama imperialismen. Stalinismen
ar det framsta hindret for varldsproletariatets vag mot revolutionar mobilisering. Ocksa i detta
avseende star kampen mot stalinismen i forgrunden for forsvaret av vad som aterstar av
Oktobers landvinningar.

For den nya ryska revolutionen!

12. ”Forsvara det som aterstar av Oktobers landvinningar” dr den strategiska linjen for det
revolutiondra partiet och inte bara ett ’slagord”. Den strategiska linjen har en historisk
motivering, den maste ocksa, i varje konkret lage, betraktas utifran den taktiska form i vilken
den ska tillampas inom ramen for Fjarde internationalens allméanna strategi for varldsrevolu-
tion.

Den historiska motiveringen till denna strategi harror fran vara grundlaggande bedémningar:
a) De ryska produktionsforhallandenas historiska overlagsenhet gentemot kapitalismens.

b) Den objektiva forsvagningen av vérldsimperialismen till foljd av att den utestangts fran
den ryska marknaden.

c) Om imperialismen krossar Sovjetunionen skulle det innebdra ett enormt historiskt steg
bakat. For de breda arbetarmassorna skulle det inte innebara ett nederlag for stalinismen
utan for sjalva kommunismen.



d) Det nodvandiga i att sla vakt om vad som aterstar av landvinningarna av oktober som
villkor — inte tillrackligt, men nddvandigt — for en socialistisk utveckling av ekonomin.

e) Genom att forsvara aterstoden av landvinningarna av Oktober forsvarar vi inte pa nagot
vis Sovjetunionen som helhet. Tvartom anser vi att den stalinistiska byrakratins politik
och sjalva existens utgor ett standigt hot mot allt som vi anser vara vart att forsvara.
Kampen mot stalinismen, och alla dess groteska uttryck, inklusive utrikes- och
forsvarspolitiken, var redan fore kriget ett av de avgorande inslagen i vart forsvar av vad
som aterstar av landvinningarna av Oktober. Utanfor Sovjetunionens granser kom denna
strategi framst till uttryck i kampen for varldsrevolution, enda séttet att pa sikt hindra ett
sammanbrott for de produktionsforhallanden som den ryska revolutionen har gett upphov
till.

f) Det tysk-ryska kriget brot ut — och det var ingen tillfallighet att sa skedde nar den
europeiska arbetarrérelsen befann sig i sin djupaste nedgang och vanmakt. | det laget blev
ett militart forsvar av Sovjetunionen, trots Stalins reaktionéra krigspolitik, enda sattet att
forhindra ett omedelbart aterupprattande av kapitalism i Sovjetunionen och att landet
skulle forvandlas till en koloni fortrampad av imperialismen. Varje annan politik skulle i
praktiken ha inneburit att proletariatets historiska uppdrag att stérta Stalin hade
overlamnats till Hitler.

g) Den cynism med vilken den tyska imperialismen utrotade breda skikt av den arbetande
befolkningen och tog 6ver fabriker, gruvor och den bésta kollektiviserade jorden ledde till
ett motstand utan motstycke fran den ryska arbetarklassen. Detta motstand blev den
avgorande vandpunkten for att underblasa ett omfattande uppflammande av revolutionar
klasskamp i Europa. | den bemarkelsen visade sig forsvaret av aterstoden av Oktober vara
en integrerad och oundganglig del av véarldsproletariatets revolutionara strategi.

h) 1 och med inledningen av det revolutiondra uppsvinget i Europa avtog snabbt betydelsen
av militara handlingar till forsvar av Oktobers landvinningar. Den ryska byréakratins
reaktiondra och bankrutta politik, nér landet befriats, och dess dppet kontrarevolutionara
roll i ’buffertzonen” blev nu det frimsta hotet mot kvarlevorna av Oktober. Fran detta
ogonblick blev kampen mot stalinismen den frdmsta uppgiften inom ramen for strategin
att forsvara Sovjetunionen. Den kampen &r an mer nodviandig med tanke pa att detta
forsvar ar underordnat kampen for varldsrevolution, dar stalinismen utgor det framsta
hindret.

Ett tredje varldskrig, i form av en attack av varldsimperialismen — under amerikanskt ledar-
skap — mot Sovjetunionen &r oundvikligt om inte en framgangsrik socialistisk revolution blir
verklighet dessférinnan. Om striden mellan Sovjetunionen och varldsimperialismen begransas
till militdra medel &r Sovjetunionens nederlag och krossande oundvikligt.

| handelse av ett nytt krig ar darfor Sovjetunionens 6de mer an nagonsin direkt kopplat till den
socialistiska revolutionens Ode.

| radande lage ar stalinismen en dodsfiende till den socialistiska revolutionen, inte bara pa
grund av de stalinistiska partiernas kontrarevolutionara politik, utan ocksa pa grund av det
militara vald Kreml skulle anvinda for att utplana alla revolutionara uttryck i Osteuropa, for
att i nasta skede upprepa detta i &n storre skala i Europa och Asien. Detta fordrar omsorgsfulla
forberedelser och insatser for att skydda kommande revolutionara resningar fran ett
stalinistiskt kontrarevolutionart vald.

Av allt detta foljer att ocksa i handelse av krig kommer vi att med kraft fortsatta kampen for
en politisk revolution i Sovjetunionen med allt vad det innebér. Att storta den stalinistiska
regimen. Kamp for oberoende for Sovjet-Ukraina, de sovjet-baltiska staterna, osv. Detta
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innebdr inte pa minsta vis att vi tanker andra var strategi av ovillkorligt forsvar av vad som
aterstar av Oktobers landvinningar. Men for det ryska proletariatet innebar det att kampen for
att skydda dessa landvinningar mot ett imperialistiskt angrepp &n mer akut kréver att sovjet-
byrakratin och dess reaktionara politik avskaffas. For vérldsproletariatet innebér det ocksa att
uppgiften att férsvara Oktobers landvinningar sa att sdga helt kommer att likstéllas med
uppgiften att intensifiera den revolutionara klasskampen i alla lander, och att fragan om
anvéndning av militdra medel bakom imperialisternas linjer for att hjélpa de ryska arméerna
fullstandigt kommer att hamna i skymundan.

Denna revolutionara klasskamp maste fortsatta konsekvent och oavbrutet i fall nagot land
skulle komma att ockuperas av den ryska armén, &ven om de revolutionéra styrkorna skulle
hamna i strid med den ryska armén, och ocksa trots de militara konsekvenser detta skulle
kunna féra med sig for den ryska armen i dess operationer mot imperialismens militara
styrkor. Under alla omsténdigheter ar anvandningen av militdra medel underordnad behoven
hos proletariatets revolutionara klasskamp oavsett vilket land det kan handla om. Vart forsvar
av Sovjetunionen ar darmed i alla sammanhang identiskt med en fortsattning av den
revolutiondra klasskampen.

13. Denna instéllning har varit géllande sedan 1944, men verkstalldes inte lika kraftfullt och
med samma taktiska flexibilitet av hela Internationalen. Allvarlig sjalvkritik ar nédvandig pa
denna punkt. Framfor allt &r det viktigt att betona foljande:

a) Det vore storsta tinkbara misstag att tillimpa strategin med ”f6rsvar av Sovjetunionen mot
imperialismen” pa byrakratins olika taktiska diplomatiska och militdra manovrer, pa dess till-
falliga retratter, pa de eftergifter den tvingas gora till imperialismen inom ramen for inter-
nationell maktpolitik. Infor sddana fragor innebar ett ”forsvar av dterstoden av Oktobers
landvinningar” att den stalinistiska politikens reaktiondra karaktér ska forddmas. Den
stalinistiska politiken lagger en solid grund for att smaborgerliga krafter, bonder, osv ska
hamna i imperialismens lager och den misskrediterar pa ett avgorande satt sjélva begreppet
kommunism i proletariatets 6gon. Detta innebar under alla omstandigheter att man inte far
tiga om ett enda av byrakratins brott, inte hitta ndgon ursakt for ett enda av de groteska
utslagen av dess politik, som utgdr den viktigaste bromsen for en revolutionér utveckling av
arbetarkampen.

2 9

b) Allt tal om “revolutionens sistas bastion”, ’socialistisk ekonomi”, ”fabriker som tillhor
arbetarna”, “arbetar- och bondemakt” utgdr grova forvrangningar av de marxistiska
definitionerna och tenderar att skapa illusioner om den stalinistiska diktaturen och déarmed
misskreditera Fjarde internationalen, och maste bannlysas fran var vokabular. An mer
skadliga ar uttryck som ”rod fascism”, “’rysk imperialism”, osv som skapats av smaborgerliga
journalister, som sprider mangder av oklarheter och inte pa nagot satt hjalper avancerade
arbetare till en battre forstaelse av den sovjetiska verkligheten. Sarskilt klandervarda ar
uttryck som jdmstéller byrakratin med imperialismen, tillskriver den “en stridvan efter virlds-
dominans” vilket dr hamtat direkt ur vokabuldren bland Trumandoktrinens propagandister.
Aven néar vara forklaringar blir komplicerade och kraver stora anstrangningar innan de kan
framforas till arbetarna maste vi anvanda oss av ett exakt sprakbruk och inte falla till foga for
“enklare” formuleringar, som &r vetenskapligt felaktiga och underlattar stalinisternas och

imperialisternas propaganda.

14. Forutsattningen for byrakratins makt var proletariatets passivitet. De desillusionerade
massorna “tolererade” byrikratin dérfor att de inte ség ndgon annan utvag. Kriget har ocksa
starkt den héllningen bland massorna, som betraktar Stalin som “det mindre onda”. En radikal
attitydforandring kan bara komma som ett resultat av avgérande segrar for varldsrevolutionen,
nagot som annu inte blivit fallet. Efter krigsslutet har djupt skilda tendenser kommit i dagen.
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Massornas missnoéje med sin ytterst laga levnadsstandard har satt byrakratin under hart tryck.
Kontakter med den mer ”vdlmaende” tillvaron i kapitalistiska ldnder har rejilt rubbat
uppslutningen bakom regimen hos hundratusentals soldater.

Det véaxer fram nya generationer arbetare som inte lika mycket kanner tyngden av det
forgangnas brustna illusioner. Viktiga skikt pa mellanniva inom byrakratin vill till varje pris
slippa undan mardrommen med terror och polismisstankar. For dessa skikt ar USA-
imperialismen betydligt mer lockande &n tidigare den tyska imperialismen. Saledes har en
tredje rysk emigration snabbt borjat ta form bestaende av deporterade arbetare och bonder,
som vagrar atervanda till Ryssland, av soldater och officerare som deserterat och byrakrater
och diplomater som valt landsflykt. Férekomsten av den sortens emigration visar att det skett
en snabb nedgang i massornas fortroende for regimen. Att infor dessa sentida foreteelser och
den hardnande polisdiktaturen pé alla omraden tala om stabilisering” av regimen vore att
hange sig at de mest impressionistiska begrepp och 6verge alla klasskriterier, som visar att
diktaturens tyngd ar direkt proportionell mot de skarpta motséttningar som den maste
undertrycka.

15. Med tanke pa den repressiva apparatens historiskt unika makt ar det ytterst osannolikt med
en langsam utveckling av opposition inom arbetarklassen eller en politisk samordning av de
smaborgerliga tendenser som vill ateruppratta kapitalismen, vilket vederlaggs av all
utveckling under de senaste decennierna. De krafter som kan leda till att det totalitira
stalinistiska systemet exploderar ar & ena sidan interna motsattningar inom sjélva apparaten —
som plétsligt kan bryta fram pa grund av en allvarlig ekonomisk kris, eller ett tankbart
tillbakadragande fran buffertzonen — och & andra sidan att massornas hat bryter ut valdsamt
under nagon kris, kanske till foljd av en abrupt férandring av det internationella laget.
Historien kommer formodligen att uppvisa en kombination av dessa bada processer. Det ar
emellertid mer &n sannolikt att den fjarde ryska revolutionen inledningsvis inte kommer att ha
nagon tydligt bolsjevik-leninistisk karaktar, utan att den kommer att starta som en allman
resning bland arbetare och bonder mot den ondskefulla diktaturen till vilken diverse
privilegierade skikt ansluter sig. Bolsjevik-leninisternas uppgift blir da att tillfora ett politiskt
element till upproret sa att stortandet av Stalin tjanar sovjetdemokratin och inte tendenser som
vill aterinfora kapitalismen.

Infor den nuvarande regimens oundvikliga fall innebér ett ”forsvar av det som &terstar av
Oktobers landvinningar”,, att tdilmodigt bygga upp de kadrer, som 1 nésta skede blir i stdnd att
spela en avgorande roll i masskampen, som kan skaffa sig fortroende bland massorna och
forhindra att stortandet av byrakratin 6ppnar dérrarna for en imperialistisk intervention och ett
aterupprattande av kapitalismen. Darfor ar vi, idag som igar, for villkorslost stod till all
arbetarkamp, alla uttryck for arbetarnas motstand mot den stalinistiska diktaturen, genom
vilka de nya generationerna kan aterupptacka leninismens véag och forbereda den langvariga
underjordiska kamp som baseras pa missnojet med regimen och som redan inletts.

16. De ryska bolsjevik-leninisternas uppgifter definierades pa féljande vis i Overgangs-
programmet:

Det nya revolutiondra uppsvinget i Sovjetunionen kommer utan tvivel att bérja under parollen:
KAMP MOT DE SOCIALA SKILLNADERNA OCH DET POLITISKA FORTRYCKET. Ned
med byrakratins privilegier! Ned med stachanovismen! Ned med sovjetaristokratin, dess grader och
utmarkelser! Utjamning av I6nerna for alla former av arbete!

Kampen for fackforeningarnas och fabrikskommittéernas frihet samt for métes- och pressfriheten
kommer att utvecklas till en kamp for SOVIETDEMOKRATIN, dess aterfodelse och
uppblomstring.
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Byrakratin har ersatt sovjeterna, i deras egenskap av klassorgan, med fiktiva allmanna val i Hitlers
och Goebbels stil. Sovjeterna bor inte bara fa tillbaka sin fria demokratiska form utan dven sitt
klassinnehall. P2 samma satt som tidigare bourgeoisien och kulakerna véagrades tilltrade till
sovjeterna bér nu BYRAKRATIN OCH DEN NYA ARISTOKRATIN FORJAGAS FRAN
SOVIJETERNA. | sovjeterna finns endast plats for arbetarnas, kolchosmedlemmarnas, béndernas
och de rdda soldaternas representanter.

Sovjeternas demokratisering ar otdnkbar utan SOVJETPARTIERNAS LEGALISERING.
Arbetarnas och bénderna kommer sjélva genom fri rostning att visa vilka partier som ar
sovjetpartier.

REVISION AV DEN EKONOMISKA PLANERINGEN fran toppen till basen med hansyn till
producenternas och konsumenternas intressen! Fabrikskommittéerna bor aterta kontrollen Gver
produktionen. Den demokratiskt organiserade konsumentkooperationen bor kontrollera
produkternas kvalitet och pris.

REORGANISATION AV KOLCHOSERNA i 6verensstdimmelse med kolchosmedlemmarnas vilja
och i enlighet med deras intresse!

Byrakratins konservativa internationella politik bor ersattas av den proletara internationalismens
politik. Kremls hela diplomatiska korrespondens bor publiceras. NED MED DEN HEMLIGA
DIPLOMATIN!

Alla de politiska processer som iscensattes av thermidorbyrakratin bor reviderats i full offentlighet
och under full insyn. De som framstallt forfalskade bevis bor fa sitt rattmatiga straff.

Det ar omojligt att forverkliga detta program utan att storta byrakratin, som haller sig kvar vid
makten med vald och forfalskningar. Endast de fortryckta massornas segerrika revolutionara res-
ning kan aterskapa sovjetregimen och sakra dess vag framat mot socialismen. Endast IV Internatio-
nalens parti &r i stand att leda de sovjetiska massorna till resning.

Ned med Kain Stalins bonapartistiska klick!
Leve sovjetdemokratin!
Leve den internationella socialistiska revolutionen!

Detta program for kampen i Sovjetunionen ar fortfanade giltigt i dagens Ryssland. Pa basis av
detta kommer bolsjevik-leninisterna att utarbeta paroller som svarar mot den konkreta utveck-
lingen av situationen.

De kommer framfor allt att kréava ett omedelbart tillbakadragande av ryska ockupationstrupper
och tillampning av rétten till sjalvbestdammande, inklusive rétten till fullstandigt avskiljande
for de nationella minoriteter som bor i Sovjetunionen, och kampa for socialistiska republiker i
Ukraina, Vitryssland, Estland, Litauen, osv.

Stalinismen utanfor Ryssland

”Buffertlandernas” karaktar

17. Byrakratins motséagelsefulla karaktar visar sig tydligast i de lander som inforlivats i dess
strategiska “buffertzon”. I dessa ldnder blir det sérskilt uppenbart i vilken utstrackning de
reaktionara dragen i Stalins regim hamnar pa permanent kollisionskurs med behoven hos
planekonomin och ett effektivt forsvar av landvinningarna fran Oktober.

For att kunna ta ett nytt sprang framat efter den forfarliga forstorelsen under kriget, har den
sovjetiska ekonomin mer akut an nagonsin behov av fredlig integrering i en planerad
socialistisk europeisk ekonomi. Att Sovjetunionen &r inringat av ett imperialistiskt block
kraver mer &n nagonsin en revolutionar mobilisering av massorna i Europa och runt om i
varlden for att storta den internationella imperialismen. Byrakratins sarintressen har fatt den



13

att agera mot Sovjetunionens grundlaggande intressen. | stéllet for att lata ekonomierna i
Central- och Osteuropa tillvixa i stor skala inledde byrakratin med att ruinera dessa lander
med olika former av utpressning. Sedan patvingade man dem en form av exploatering dér all
serios utveckling av produktivkrafterna domdes till forkvavning (preferenstariffer, ensidigt
handelsutbyte, krigsskadestand, eliminering av traditionella marknader, ovilja att leverera
industriutrustning, osv). I huvuddelen av dessa lander, dér ett revolutionart uppsving uppstatt i
en eller annan form, bérjade Kreml — istallet for att uppmuntra en bred revolutionar mobili-
sering av massorna, som utan storre anstrangning kunde ha sopat bort smulorna av bourgeoi-
sien — liera sig med varsta sortens reaktiondrer och krossa detta revolutionéra uppsving med
hjélp av sina partier i forbund med sin armé och sin diplomati.

Precis som i Ryssland vilar emellertid den sovjetiska byrakratin pa dgande av produktions-

medlen, trots att dess egna privilegier och reaktionéra politik undergréver dessa egendoms-

forhéllanden mer och mer. Dess agerande i ’buffertzonen” bér ocksé spar av dess samhille-
liga karaktar trots den reaktionéra karaktéren hos den politik som den for dar.

Efter att inledningsvis ha stravat efter att behalla greppet 6ver dessa lander och gradvis ta
kontroll dver statsapparaten genom samarbete med resterna av de nationella borgarklasserna,
har byrakratin mer och mer hamnat pa kollisionskurs med de privatagda delarna av ekonomin,
med de borgerliga och smaborgerliga partierna i regeringskoalitioner — som utgjorde hinder
for byrakratins egna ekonomiska och politiska planer. Kampen mot dessa hinder har antagit
formen av att de borgerliga och smaborgerliga partierna alltmer eliminerats ur politiken plus
allt starkare inskrankningar for den privatdgda industrin — med det speciella sérdraget att
statens struktur och egendomsférhallandenas borgerliga karaktar lamnats intakta. Stalinister-
nas motséagelsefulla agerande har fatt sitt tydligaste uttryck i de motsattningar som finns
inneboende i sovjetbyrakratin. Samtidigt som den ar oférmdgen att leda Sovjetunionen framat
mot socialismen, klarar den heller inte av att inrétta sig sjalv som kapitalistklass i begreppets
historiska betydelse. Hybridformerna for dess makt och plundring i ’buffertzonen” &r bara
parallella med, under andra objektiva omsténdigheter, de hybridformer som dess makt och
plundring antar i Sovjetunionen.

18. Bourgeoisien i dessa lander sokte efter och accepterade ivrigt en kompromiss med sovjet-
byrakratin inom ramen for den internationella styrkebalansen. Detta var ndgot “mindre ont”
jamfort med att stortas i en revolution. I Finland, Rumanien och Ungern lyckades man fa till
stand att makten Gverfordes fran en borgerlig gruppering till en annan, som gick lattare att
godta for byrakratin. Bourgeoisien fick betala foljande pris for att behalla sina grundlaggande
sociala privilegier:

a) Vapenstillestandshestammelser och fredsfordrag som tillat byrakratin att beslagta tysk
egendom i dessa lander och genomdriva kostsamma, langsiktiga betalningar av skadestand.

b) Bildande av blandade foretag for exploatering av ravarutillgangar av vital betydelse osv.

¢) En utrensning av alla element som &r fientligt instéllda till Sovjetunionen ur statsapparaten,
liksom Overlamning av en rad nyckelpositioner inom armé, polisvasende, forvaltning, osv till
inhemska stalinistiska representanter for Moskva-byrakratin.

19. Bourgeoisien i Polen, Tjeckoslovakien, Bulgarien och Jugoslavien, eller snarare det som
aterstod av denna vid tiden for den sovjetiska ockupationen, tvingades ge vika under det
kombinerade trycket av de revolutionéra stdmningarna och den sovjetiska ockupationen och
accepterade utan vidare en rad ekonomiska reformer. Delvis motsvarade de den kapitalistiska
ekonomins behov (behovet av att fa bukt med bristen pa kapital, behovet av att ersatta de
tyska agarna, osv). Delvis berodde de pa patryckningar fran den sovjetiska byrakratin. Detta
kunde ta sig formen av en kompromiss (Tjeckoslovakien) eller direkt tvang (Jugoslavien), allt
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beroende pa den styrkeposition som bourgeoisien for égonblicket hade kvar. Stalinisterna
kunde sedan, beroende pa samma faktor samt pa massrorelsens sjalvstandighet, mer eller
mindre snabbt 6verta alla nyckelpositioner inom den borgerliga statsapparaten.

20. Under hela detta forsta stadium var den stalinistiska politiken i huvudsak kontra-
revolutionar till sin karaktar. Detta visade sig pa i huvudsak tre satt:

a) Genom den politik av nationalism och “’nationell enhet” som de stalinistiska partierna stod
for, dar man stréavade efter att hindra, bromsa eller stoppa alla sjalvstandiga massaktioner.
Man sl6t allianser med de mest reaktionara krafterna (hovet i Rumanien, storbourgeoisien i
Finland, det halvfascistiska Zvemo i Bulgarien, Grabskis nationaldemokrater i Polen). Man
brét ner alla karnor till dubbelmakt som arbetarna hade byggt upp. Man férsokte alltmer
undertrycka alla uttryck for motstand bland arbetarna, organisatorisk sjalvstandighet, osv.

b) Genom den terror och militardiktatur som den ryska armen anvande sig av for att krossa
revolutiondra initiativ, framfor allt i Tyskland, Osterrike och Ungern.

¢) Genom den plundring som utgjorde sovjetbyrakratins ekonomiska politik i dessa lander
(krigsskadestand, blandade foretag, handelsavtal, osv) och genom det nationella och polisiara
fortryck som man uppréttade i olika grad i dessa lander.

Hela detta stadium kan betecknas som ett forsok att utnyttja naturtillgdngarna i ’buftertzonen”
och sakra sin strategiska kontroll samtidigt som man behaller kapitalistiska produktions-
forhallanden och en borgerlig statsstruktur av traditionellt snitt.

21. Motstandet mot sovjetbyrakratins politik fran bourgeoisien och de mer valbérgade skikten
inom smabourgeoisien hardnade direkt proportionellt mot massrorelsens tillbakagang (som
var en foljd av den demoralisering av proletariatet som stalinisternas reaktionara politik och
den ryska ockupationen ledde till) och direkt proportionellt mot de 6kade motsattningarna
mellan Sovjet och USA. Bourgeoisien i “buffertzonen” dr mycket vdl medveten om att den
aldrig kommer att bli kvitt den ryska dvermakten utan direkt stod fran den amerikanska
imperialismen.

Sovjetbyrakratin kan for sin del under inga omstandigheter knyta denna bourgeoisie till sig
ekonomiskt — pa samma satt som den imperialistiska bourgeoisien har kunnat knyta den
koloniala bourgeoisien till sig. Den kan inte forse ldnderna 1 "buffertzonen” med det kapital
och den industriella utrustning som dessa lander behdver for att genomféra den ekonomiska
ateruppbyggnaden. | den utstrackning dessa ateruppbyggnadsbehov ger sig till kanna i mer
akut form kommer bourgeoisien att betrakta de ryska palagorna som mer och mer avskyvarda.
Dess motstand mot palagorna kommer ocksa att véxa pa det politiska omradet. De 6kande
svérigheterna for den “nationaliserade” industrin, inflation och finansiell oreda, den snabba
koncentrationen av jordbruksproduktionen i handerna pa valbéargade bonder (som dragit
fordel av jordreformen), utbredningen av spekulation, handelsbourgeoisiens ackumulation av
utlandsk valuta, hungersnoden, osv spader bara pa de problem som sovjetbyrakratin och dess
inhemska stalinistiska agenter moter. De har inget satt att, inom ramen for kapitalistiska
produktionsforhallanden, uppna de mal de stravar efter (betalning av skadestand till fasta
priser, 6kad handel, 6kad produktion i de blandade foéretagen, osv).

22. Pa grund av dessa svarigheter har byrakratin tvingats vidta alltmer kraftfulla atgarder mot
ekonomiska och politiska centra for borgerligt motstand. Det kan handla om polisinsatser eller
rent yttre patryckningar i de fall dar bourgeoisien varit for svag for att kunna sta for
organiserat motstand. Dar detta inte gatt har den stalinistiska byrakratin varit tvungen att
komplettera sina politiska aktioner med viss massmobilisering (Tjeckoslovakien), samtidigt
som man har gjort allt for att halla massorna under strang kontroll och omedelbart agerat mot
alla 6verdrifter” fran massornas sida.



15

Denna politik har fatt féljande resultat:

a) Alla centra for borgerligt och smaborgerligt motstand har steg for steg eliminerats ur
politiken.

b) Ekonomin i dessa lander har gradvis patvingats den stalinistiska byrakratins kontroll, dar
olika metoder har anvénts i olika sektorer — upprittande av ”sovjetidgda” eller blanddgda
foretag, atskilda fran de nationella ekonomierna, och forsok att direkt inforliva dem med den
sovjetiska planeringen, eller kontroll 6ver nationaliserade sektorer av de “nationella”
stalinisterna; indirekt kontroll av den privata sektorn genom tilldelning av ravaror,
prisregleringar, utformning av bankkrediter, osv.

23. Genom sin samhdlleliga karaktér dr sovjetbyrakratin ur stand att integrera buffertzonens”
lander med den sovjetiska ekonomin eftersom man inte klarat av att fullstandigt krossa
kapitalismen i dessa lander. Den sortens krossande skedde i de baltiska staterna, éstra Polen,
Bessarabien och Karelen, beroende pa de radande styrkeforhallandena i dessa lander. Detta
hade att gora med styrkeforhallandena inom arbetarrorelsen och det matt av kontroll som
stalinisterna utévade Gver massrorelsen. Vidare var bourgeoisien dar ytterst forsvagad och
hade hamnat mellan trycket fran varldsimperialismen & ena sidan, och byrakratin a den andra.

Pa ett sa stort omrade som halva Europa var ett strukturellt inférlivande av “buffertlinderna”
otankbart, bade pa grund av de internationella styrkeférhallandena och pa grund av
relationerna mellan sovjetbyrakratin och arbetarklassen i dessa lander. | den utstrackning som
byrakratin sag sig tvingad att alltmer begransa industrins privatiagda sektorer, har den agerat
enbart empiriskt utifran de forhallanden som radde vid en given tidpunkt i vart och ett av
dessa lander. Man agerade utan att andra produktionsforhallandena i dessa lander. Ideologiskt
finner denna process sitt uttryck 1 teorin om “nya demokratier” och i summan av de positioner
de stalinistiska partierna intagit i “buffertzonen”, som samtliga bekréftar kapitalismens
fortsatta existens dar. Det kan inte uteslutas att vissa styrkeforhallanden kan tvinga fram ett
reellt strukturellt inférlivande av det ena eller andra landet 1 “buffertzonen”. Men det ar
nddvandigt att tydligt ange att denna politik med stegvis inskrankning av de privatdgda
industrisektorerna hittills inte gatt i denna riktning. Och de specifika former av exploatering
som sovjetbyrakratin har infort utgor i sin helhet nya och maktiga hinder for ett strukturellt
inforlivande.

Den kapitalistiska karaktéren av ekonomin i ’buffertzonen” framgér av foljande faktorer:

a) Ingenstans har bourgeoisien som sadan krossats eller exproprierats (med undantag for
vissa grupper som hamnat i kategorin kollaboratorer).

b) 1 alla dessa lander har byrakratin infort speciella former av exploatering (blandade foretag,
sovjetégda aktiebolag, handelsavtal med preferensvillkor, osv). Alla dessa, med special-
former beroende pa byrakratins sociala karaktar, agerar som olika former av kapitalistisk
exploatering inom ramarna for ekonomin i dessa lander.

¢) Omfattande borgerliga skikt fortsatter att existera bland underleverantorer inom den latta
industrin och distributionssektorn och sysselsétter ungefar hélften av landets arbetskraft.
Den privatdgda sektorn fortsatter att delta i fordelningen av det mervarde som utvunnits ur
arbetskraften inom den forstatligade sektorn via en mangfald olika handelsrelationer,
bankkrediter, osv.

d) Den nationaliserade sektorn sjalv bibehaller en kapitalistisk struktur (individuell profit-
berdkning, penningens roll, individuell férvaltning och bokféring, osv.)

e) Anarkin i produktionen har 6kat pa grund av att den tyska egendom, som Sovjetunionen
lagt beslag pa, har placerats utom rackhall dven for de “inhemska” stalinistiska agenterna
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och verkar oberoende av alla andra sektorer i ekonomin. Detta, parat med att man
bibehallit buffertlindernas” tranga och foraldrade nationella grianser, omdjliggor
planering, dven bortsett fran fragan om egendomsforhallandenas klasskaraktar.

f) Ingenstans har utlandsskulden annulerats. Det utlandska kapitalet har inte exproprierats,
overenskommelser om kompensation har ingatts dverallt dar utlandsagd egendom har
nationaliserats.

g) Jorden har inte nationaliserats. Jordbruket, som dominerar ekonomin i de flesta av de
aktuella landerna, har kvar sin kapitalistiska struktur.

Det speciella med ldnderna i “buffertzonen” bestar i att sovjetbyrakratin tills vidare har
lyckats inrikta den kapitalistiska ekonomin dar sa att den i forsta hand tjanar dess egna
intressen. Denna situation kan bara vara 6vergaende. Den maste endera leda till att byrakratin
lamnar sin stéallning, under trycket fran imperialismen, eller till ett verkligt krossande av
kapitalismen, som bara &r mojligt genom en revolutiondr mobilisering av massorna och
avskaffandet av de speciella former av utsugning som byrakratin infort i dessa lander.

24. I "buffertlinderna” forblir staten borgerlig.

a) Pagrund av att statsstrukturen forblir borgerlig, ingenstans har det gamla byrakratiska
statsmaskineriet krossats. Stalinisterna har bara dvertagit den plats de bestimmande
skikten har haft i den borgerliga statsapparaten.

b) Pa grund av att statens funktionsséatt forblir borgerligt. Medan arbetarstaten forsvarar det
kollektiva agandet av produktionsmedlen, som skapats efter en segerrik socialistisk
revolution, forsvarar staten i ’buffertlinderna” egendomsformer som, trots varierande
former och hybridformer, i grunden fortfarande ar borgerliga till sin karaktér.

Sovjethyrakratin har varit och ar fortfarande tvungen att behalla statens borgerliga funktion
och struktur, inte bara for att den ar omojlig att krossa utan en revolutionar mobilisering av
massorna, utan ocksa for att kunna forsvara den egna speciella exploateringen av arbetarna i
dessa lander. Overallt dar man tvingas tillgripa en begransad mobilisering av massorna i
potentiella dubbelmaktsorgan (t ex Aktionskommittéerna i Tjeckoslovakien) framhaller man i
saval handling som propaganda att dessa organ inte dr avsedda att ersatta statsorganen, utan
bara utgéra komplement till dem.

Samtidigt som staten i “’buffertlinderna” uppritthaller en borgerlig funktion och struktur, sa
utgor den saledes en extrem form av Bonapartism. Den stalinistiska statsapparaten har skaffat
sig ett stort matt av sjalvstandighet gentemot bourgeoisien och proletariatet, inte bara pa
grund av styrkeforhallandet mellan dessa bada klasser och deras 6kande vanmakt, utan fram-
for allt pa grund av de nara banden till den sovjetiska statsapparaten och dess dvervaldigande
tyngd i Osteuropa inom den radande globala maktbalansen.

Den revolutionara strategin i landerna i ”buffertzonen”

Det politiska laget i “buffertzonens™ lander, for vilket Fjarde internationalen maste utarbeta en
revolutiondr strategi, kannetecknas av foljande tre faktorer:

a) Existensen, i olika grad, av en stalinistisk polisdiktatur i dessa lander (férutom Finland).

b) En oerhord forsvagning av kapitalismen i slutet av kriget, som Gverallt fatt de konserva-
tiva elementen att luta sig mot mittenformationer (bondepartier).

c) Demoralisering av proletariatet, en foljd av stalinismens reaktionéra politik, vilket har
medfort att arbetarklassens massor dragit sig tillbaka fran den politiska arenan. Detta har i
grunden forandrat den samhalleliga maktbalansen, gett ny inspiration at borgerliga skikt
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som efter 1944 tappat fortroende for sin "historiska uppgift” och dter fort smabour-
geoisien i riktning mot organisationer pa yttersta hogerkanten.

Detta har lett till att den verkliga maktbalansen &r helt snedvriden i det parlamentariska spelet.
Det viktigaste stodet for de nuvarande regeringskoalitionerna ar sovjetbyrakratins makt och
inflytande. Endast i Finland, Tjeckoslovakien och i viss utstrackning i Ungern har de sam-
arbetsinriktade delarna av bourgeoisien kunnat bli kvar vid makten under mer gynnsamma
omstandigheter. | andra lander har dessa delar — vanligen foretradda av bondepartier — blivit
krossade mellan den stalinistiska terrorns hammare ochde konservativa krafternas stad, krafter
som Oppet kampar for att aterinfora forkrigstidens regimer.

26. Stamningen bland massorna domineras av tva fragor, som i viss utstrackning star i
motsattning mot varandra.

a)

b)

Massan av arbetare och fattigbdnder ar starkt emot varje atergang till situationen fore
kriget. | allmé&nhet hélsade de reformerna 1945 varmt, och hyste stora illusioner om
mojligheten att ateruppbygga dessa lander pa “’socialistisk grund” till f6ljd av dessa
reformer. Det &r just massornas oro for att en seger for den anti-stalinistiska oppositionen
skulle leda till en atergang till den tidigare situationen som till stor del paralyserar deras
anstrangningar och starker deras passivitet. Misaren och fokuseringen pa rent ekonomiska
fragor verkar i samma riktning.

Den véxande fientligheten mot de pro-stalinistiska regeringarnas diktatoriska tendenser
och mot sovjetbyrakratins reaktionara roll. Det mest aktiva motstandet har uttryckts av
mer avancerade skikt bland arbetarna (i Polen, Finland, Tjeckoslovakien, Bulgarien) mot
atgarder som forbjuder uttryck for klasskampen i bade den privatagda och den
nationaliserade industrin. Avsaknaden av ett revolutiondrt parti som stodjer dessa
berattigade stamningar bland massorna inom ramen for en revolutionér politik hotar att
leda till demoralisering och vanmakt bland breda grupper av arbetare och driver de mest
oklara “aktivistiska” elementen i riktning mot den nationella bourgeoisiens konservativa
lager.

27. Det revolutionara avantgardet maste utveckla en politik som svarar mot dessa tva
grundladggande stamningar bland massorna.

a)

b)

De bolsjevik-leninistiska aktivisterna maste bestamt ga i spetsen for alla massaktioner for
battre levnadsstandard och till forsvar av demokratiska rattigheter. De maste sta i framsta
ledet vid strejker, demonstrationer, aktioner for att forbattra arbetarnas levnads- och
arbetsvillkor, protester mot alla inskrdnkningar av organisationsfrinet, motesfrihet,
yttranderétt, pressfrihet, osv. De maste kréava att de ryska trupperna lamnar dessa lander
och féra den kampen inom ramen for ett revolutionért program for hela Europa, for att
gora det mojligt att ateruppbygga dessa lander genom fri samverkan mellan fria socialis-
tiska republiker. De maste forbinda den kampen med standiga forsok att fa de ryska
soldaterna att fraternisera med arbetarna i de ockuperade landerna och forklara for dem att
en fri utveckling av klasskampen i dessa lander ar ett mycket battre skydd mot den ameri-
kanska imperialismen an en rysk militar ockupation, som bara véacker hat mot Sovjet-
unionen.

De bolsjevik-leninistiska aktivisterna maste samtidigt vara de mest bestamda mot-
standarna till en atergang till tidigare forhallanden. De maste standigt varna massorna for
uttryck for och framvéxten av reaktionara krafter och klart framhalla stalinisternas ansvar
for den utvecklingen. Om reaktionarerna skulle forsoka sig pa statskupper, under ledning
av imperialistiska agenter, for att aterstalla den gamla ordningen, maste de mobilisera
proletariatet i kamp for att krossa de krafter som bara kommer att upprétta en blodig
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fascistisk diktatur i landet (som i Grekland). Om sa blir fallet skulle ett proletariat som
segrat dver den egna bourgeoisien, genom sin egen revolutiondra mobilisering, med
latthet undanr6ja vad som aterstar av den stalinistiska apparaten. Bara proletariatets
passivitet och avsaknaden av ett revolutionért parti kan starka den stalinistiska diktaturen
efter att de reaktiondra borgerliga krafterna har besegrats.

Denna instéllning har inget gemensamt med den s k tredje fronten”, eftersom det handlar om
en politik av aktivt ingripande. | kampen mellan arbetarna och fattighonderna a ena sidan och
den stalinistiska apparaten & den andra skulle det [revolutionara avantgardet] aktivt ingripa pa
arbetarnas sida. | denna kamp kommer bourgeoisien att sympatisera med och st6dja regimen.
| handelse av en vapnad attack fran den borgerliga reaktionen mot den nuvarande regimen
kommer det att mobilisera arbetarklassen mot bourgeoisien. Detta skulle vara det sékraste
sattet att undanrdja bade kapitalismen och den stalinistiska diktaturen. Det skulle forsvara
massornas historiska intressen och, har som éver allt annars, sikta pa att omvandla varje
delstrid till kamp for den socialistiska revolutionen. Detta strider inte pa nagot satt mot var
analys av Sovjetunionen. Det ar bara en praktisk tillampning av a) att de reaktionéra foljderna
av den ryska ockupationen klart uppvager de progressiva sidorna, b) att forsvaret av Oktobers
landvinningar maste underordnas varldsrevolutionens intressen.

28. Men dessa bada med varandra forenade politiska uppgifter kan inte sattas i verket fore
nasta stadium. I radande lage — med retritt och forvirring bland massorna i “’buffertzonen” —
ar avantgardets uppgifter dubbla: att genom propaganda och skolning skapa kadrer som pa ett
effektivt satt kan ingripa i det kommande uppsvinget och mer intimt knyta dessa kadrer till
proletariatets avancerade skikt genom att aktivt delta i alla deras strider. Idag ar arbetarnas
politiska aktivitet i dessa lander koncentrerad till de socialdemokratiska partierna. De motsétt-
ningar som férekommit dar har fram till idag deformerats genom avsaknaden av en revolutio-
nar stromning. De mest aktiva anti-stalinistiska elementen har darfor letts i riktning mot
hogern inom socialdemokratin och har forsokt fa till stand en allians med den borgerliga
“vanstern” och imperialismen. I ldnderna i ’buffertzonen” &r det bolsjevik-leninisternas plikt
att i de socialdemokratiska partierna bygga en revolutionar tendens som kan agera mot dem
som vill kapitulera for bourgeoisin och for stalinismen. | den man denna tendens kommer att
behalla sin egen profil, som har beskrivits tidigare, kommer den att locka till sig alla avance-
rade arbetare som kanner avsmak infor stalinismen.

Proletariatets avancerade skikt intresserar sig for narvarande for de ekonomiska problemen i
den nationaliserade sektorn. Dar maste bolsjevik-leninisternas grundlaggande linje besta i att
forsvara massornas omedelbara intressen mot de statliga bossarna. Men samtidigt maste man
lagga fram, om &n bara i propagandistisk form, de historiska perspektiv som hanger samman
med en slutgiltig 16sning pa den nuvarande situationen, dvs ett program av 6vergangskrav och
mobilisering av massorna for den proletédra revolutionen i dessa lander. Bolsjevik-leninisterna
kommer att foresla foljande:

Upphavande av fredsfordragen, krigsskadestand, osv.

Arbetarna i de ockuperade ldnderna maste beslagta all ”sovjetisk egendom”.
Arbetarkontroll 6ver produktionen.

Expropriering av stor- och mellanbourgeoisien.

Riktig planering genom centralisering av industri och banker i truster och en statlig bank.
Expropriering av utlandskt kapital.

Fabrikschefer ska valjas av arbetarna.

Deras loner reduceras till vad en yrkesarbetare tjanar.

Ratten for arbetarna att avskeda chefer.

Utarbetande av en plan for en harmonisk ekonomisk utveckling av stad och land till gagn
for massorna och med aktiv medverkan av arbetar- och fattigbonde-kommittéer.



19

29. Fragan om en demokratisering av ekonomin och den nationella fragan uppstar i landerna i
“buffertzonen” i en situation som varken liknar den i de “’koloniala landerna” eller den i ett
byrakratiserat sovjetiskt samhalle. Det faktum att kapitalismen fortfarande existerar i dessa
lander sida vid sida med den exploatering som den stalinistiska byrakratin star for, maste fa
avgorande foljder for var strategi. Dessa landers kapitalistiska karaktar nédvéandiggor striktast
mojliga revolutionara defaitism i handelse av krig. Av detta foljer ocksa att vi inte tillskriver
den reaktiondra bourgeoisien i dessa ldnder ndgon som helst ”progressiv” sida, eller nigra
mojligheter till sjalvstandigt agerande fran de smaborgerliga bondeorganisationerna. Aven om
vi reservationslost stoder varje konkret steg av massorna i deras kamp mot polisregimen,
plundringen, avskaffandet av arbetarnas rattigheter, den okade exploateringen av arbetarna, sa
upphar inte for ett 6gonblick vart kompromisslosa motstand mot alla borgerliga eller sma-
borgerliga organisationer, som &r agenturer at imperialismen och langt ifran utgor nagot — om
an forvirrat — "uttryck for massornas kampvilja”. I sjdlva verket ar de inget annat dn verktyg
for att forleda och bryta sénder en ny resning bland arbetarna.

Vi kraver heller inte att de ryska ockupationstrupperna eller de pro-stalinistiska regeringarna,
som ar fullstandigt reaktionéra, ska expropriera bourgeoisien, etablera ett verkligt monopol
over utrikeshandeln, och effektivt bekdmpa spekulation och svarta borshandel. Vi uppmanar
de ryska arbetarsoldaterna att inte lata sig sjalva utnyttjas som strejkbrytare eller arbetar-
fientlig polis av byrakratin. Vi forlitar oss pa att revolutiondra massaktioner kommer att sopa
bort alla rester av kapitalisternas makt samtidigt som de ocksa sopar bort alla sovjetbyrakra-
tins verktyg for utsugning och fortryck i dessa lander. Det &r darfor vi, samtidigt som vi
stodjer varje steg framat fran de arbetande massor som framfor krav och slar in pa den
antikapitalistiska vagen, standigt varnar dem for de stalinistiska organisationernas kontra-
revolutiondra och arbetarfientliga karaktér och orubbligt forsvarar nédvandigheten att bygga
ett nytt revolutionart parti. Séarskild vikt maste laggas vid den socialistiska revolutionens
internationella karaktar.

Mot de kapitalister och smaborgare som hoppas pa amerikansk intervention och mot de
stalinister som raknar med Rysslands styrka, stéller vi en sjélvstandig strategi till férsvar av
massornas intressen, vars grundlaggande stod maste komma fran den socialistiska revolutio-
nens styrkor runt om i varlden. Det grundlaggande malet for var strategi bestar darfor i att
uppratta Oberoende socialistiska republiker i Polen, Tjeckoslovakien, Ungern, osv inom
ramen for Europas forenade socialistiska stater. Men den taktiska tillampningen av denna
strategiska linje avgors av de konkreta omstandigheterna.

30. Stalinisternas politik i Osttyskland och Osterrike utgor det tydligaste beviset for byrakra-
tins reaktionra roll i ’buffertzonen”. Denna reaktionira roll r dven bista tecknet pa den
vaxande neutralisering av landvinningarna fran Oktober som den parasitara byrakratin star
for. Av alla ockupationsmakter har det stalinistiska Ryssland agerat mest barbariskt mot
befolkningen i Tyskland och Osterrike. Den skoningslésa nedmonteringen och forflyttningen
av industriell utrustning och arbetskraft, plundringen, valdtakterna mot och bortforandet av
civila, det cyniska infogande av tillvaron i Tyskland och Osterrike under byrékratins
intressen, de godtyckliga antidemokratiska handlingar som sker konstant i Osterrike samt det
snabba uppréattandet av en faktisk diktatur i den tyska dstzonen har 6ppnat 6gonen pa massor-
na for byrakratins verkliga karaktar och skapat en vaxande vag av anti-sovjetism utan mot-
stycke, som inte bara drabbar den stalinistiska rérelsen utan kommunismens sjalva idé. Storsta
tankbara avgransning av Fjarde internationalen fran stalinismen, en energisk och ihardig kam-
panj mot stalinisternas brott mot de tyska och 6sterrikiska massorna, ett otvetydigt stallnings-
tagande for att nedmonteringen av industrin omedelbart ska upphora, for bibehallande av den
totala nuvarande produktionen i Tyskland och Osterrike, for upphévande av alla krigsskade-
standsavtal, for 6verforing av all ’sovjetisk egendom” till de tyska och Osterrikiska arbetarna
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— dessa ar de nodvandiga forutsattningarna for at bygga ett revolutionart parti som ar det enda
som kan forhindra att USA-imperialismen kan utnyttja de anti-stalinistiska stimningarna
bland massorna.

De stalinistiska partiernas karaktar

31. Som ett resultat av Kominterns urartning, undertryckandet av friheten for olika strom-
ningar inom rorelsen, genom att den kritiska andan har krossats och de mest skolade, med-
vetna och sjalvstandiga elementen eliminerats, har de stalinistiska partiernas karaktar full-
standigt forandrats genom att det vuxit fram en byrakrati i dessa partier.

Fréan revolutiondra partier, som har fort en mer eller mindre felaktig “centristisk” linje, som
avspeglar det sicksackande som har kdnnetecknat det ryska bolsjevikpartiet under den stalinis-
tiska ledningen, har de forvandlats till organisationer vars enda uppgift ar att tjana sovjetbyra-
kratins diplomatiska mandvrerande. P& grund av detta 4r den stalinistiska ledningen “’kontra-
revolutiondr” i samma bemaérkelse som den reformistiska socialdemokratin, den forsoker med
alla medel hindra utbrott eller framvéxten av segerrika massrorelser. P4 samma sétt som de
socialdemokratiska partierna forblir de stalinistiska partierna dock arbetarpartier — om &n
kraftigt degenererade. Det star klart sa fort man tillampar foljande kriterier:

a) De arbetare som tillhor dessa partier betraktar dem som arbetarorganisationer och ansluter
sig till dem pa grund av att de har insett behovet av en proletér klassorganisation.

b) Bourgeoisien betraktar dessa partier som klassfiendens” partier Som representerar
proletariatet, &ven om de ar medvetna om att de lyder under Kreml.

c) Byrakratin i de stalinistiska partierna har insett att om den vill utfora sin uppgift pa ett
effektivt satt maste den forlita sig pa och bevara de arbetande massornas fortroende.

32. De stalinistiska partiernas oerhorda uppsving vid krigsslutet gar inte att forstd om inte
detta ses inom ramen for arbetarrorelsens utveckling. Nar det galler den stora majoriteten av
de arbetare och smabdnder i flertalet lander som tidigare har tillhort socialdemokratin,
smaborgerliga organisationer eller varit politisk passiva, men som nu attraherades av de
stalinistiska partierna, var detta ett uttryck for det forsta stadiet av en radikalisering.

a) De stalinistiska partierna framstar for dem som representanter for en revolutionar
tradition.

b) Massorna hade i tva decennier upplevt den hangivenhet och det mod som de stalinistiska
kadrerna pa lagre niva gett prov pa i all klasskamp.

¢) Massorna hade annu inte sjalva upplevt de stalinistiska ledarnas klassforraderi (Ianga
perioder i regeringarna).

d) De stalinistiska aktivisternas dominerande roll i motstandsrorelserna — som framst
berodde pa den gedigna kraften och energin hos deras apparater — samt Sovjetunionens
segerrika motstand mot det imperialistiska angreppet, hade skapat nya illusioner om
mojligheten av ett socialt uppror under ledning av kommunistpartierna.

33. Likval innebar utbrottet av det tysk-ryska kriget en definitiv och grundldggande véand-
punkt for alla stalinistiska partier. Fran den stunden blev dessa partier de mest glodande
foretradarna for “klassfred” och ’krigsanstrangningen”. Deras propaganda forlorade alla yttre
tecken pd klassinnehdll. “’Partilinjen” utgjordes av den mest fornedrande chauvinism. I
kolonierna (Indien, osv) blev kommunistpartierna imperialismens mest energiska agenter. |
Osteuropa blev de rakt igenom konservativa regeringsorgan, vars funktion bestod i att kvava
impulser till sjalvstandigt proletart agerande och fa bourgeoisien att stanna kvar inom ramen
for dess modus vivendi med byrakratin. | Vésteuropa och flera lander i Latinamerika blev de
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kommunistiska partierna den vaxande proletdra revolutionens framsta dodgrdvare och uppre-
pade, i varldsskala, den roll av en super-Noske som de hade spelat under den spanska
revolutionen.

Ur bourgeoisiens synvinkel innebar kommunistpartiets medverkan i regeringarna ett er-
k&nnande av att stalinismen blivit den framsta kontrarevolutiondra faktorn inom arbetar-
rorelsen. For stalinisterna avspeglade denna medverkan sovjetbyrakratins grundlaggande
behov, dvs (a) att forhindra att en proletér revolution uppstod, (b) att utnyttja rollen som
“kapitalismens rdddare” for att tvinga bourgeoisien till ekonomiska och framfor allt diplo-
matiska eftergifter till fordel for Kreml, c) att tranga in i den borgerliga statsapparaten och déar
inta “’strategiska” positioner for att kunna neutralisera den i hdndelse av krig mot Sovjet-
unionen.

Denna utveckling ar det logiska resultatet av stalinismens politiska utveckling. Fran den
stunden har kommunistpartiernas mal alltmer uteslutande gatt ut pa utpressning av bourgeoi-
sien for att fa den att inta en neutral eller positiv hallning till Kreml och darmed bevara de
stalinistiska positioner som har “erévrats” inom den borgerliga statsapparaten. De stalinistiska
partierna har blivit neo-reformistiska partier, som skiljer sig fran andra reformistiska partier
genom sin koppling till sovjetbyrakratin. Precis som de gamla reformistiska partierna stravar
efter att forsona arbetarbyrakratin med den nationella bourgeoisien stravar de stalinistiska
partierna efter att forsona den sovjetiska byrakratin med den internationella bourgeoisien.
Beroende pa olika fluktuationer kan tillfalliga svangningar ske till hoger eller vanster inom
ramen for den grundlaggande inriktningen. En direkt atergang till den pseudo-revolutionara
hallningen 1939-41 &r inte langre mojligt, forutom i handelse av krig mellan USA och Sovjet
och om massrorelsen krossas. Stalinisterna kan ta till vapen bara i den man detta inte riskerar
att leda till ett verkligt arbetaruppror. De kan ater anvinda sig av revolutionért sprakbruk”
men bara om det inte riskerar att verkligen utlosa den proletara revolutionen.

34. Denna grundldggande forandring av de stalinistiska partierna, som en faktor i sovjetbyra-
kratins nya utrikespolitik, gar ocksa att forklara med de stalinistiska partiernas forandrade
sociala sammansattning och de nya medlemmar som rekryteras till partierna, och har lett till
att dessa partier fatt en helt annan ideologisk grundval.

a) Fran 1944 trangde de stalinistiska partierna for férsta gangen in i den borgerliga stats-
apparaten. Det var ocksa forsta gangen som den borgerliga ideologin trangde in i de egna
leden. I den utstrackning som den stalinistiska byrakratin borjar f& “privata” intressen att
forsvara i varje kapitalistiskt land blir politikens reformistiska pragel alltmer uttalad.
Medan den stalinistiska apparaten 1939-40 forblev néstan totalt trogen mot Kreml,
eftersom alla dess intressen var knutna till sovjetbyrakratin, &r den for narvarande forvisso
mer sjalvstandig an pa den tiden. Pa grund av de allt skarpare motsattningarna mellan den
stalinistiska byrakratin och den amerikanska imperialismen har det blivit nédvandigt for
Kreml att utdva en mer direkt kontroll Gver de olika "nationella” stalinistiska partiernas
ledningar. Likval ska man inte férvanta sig nagra storre sprickor i apparaten i handelse av
kris, eftersom alla ledande skikt i kommunistpartierna ar fullt medvetna om att det bara ar
banden till Sovjetunionen som gor det mojligt for dem att inta en mer ”sjalvstindig”
politisk roll i férhallande till andra reformistiska stromningar inom arbetarrorelsen.

b) Med borjan 1941 och fram till 1945 rekryterade kommunistpartierna ett stort antal
smaborgare, intellektuella och bonder. Sa fort de hade majoriteten av arbetarklassen
bakom sig, satsade de pa att rekrytera bland dessa skikt (med inviter till véalbargade bonder
1 ’buffertzonen”, ”forsvar av egendom mot trusterna” i Frankrike, och sé vidare). Ound-
vikligen kommer en forandring av styrkeforhallandena dar smabourgeoisien soker sig
tillbaka till hogern att forsvaga kommunistpartiernas smaborgerliga flygel och leda till den
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typiska reformistiska tendensen att vilja vinna tillbaka” de grupper som forlorats genom
att ge okad betoning av hogerinriktade propaganda (chauvinism, forsvar av nationellt
oberoende, forsvar av medelklassen, osv).

a) Hela denna forvandling av kommunistpartiernas sammansattning och politik har fatt sitt
uttryck i en ny ideologisk inriktning. Man utgar nu fran uppfattningen att klasskampen har
overforts till den arena dar de bada vérldsmakterna star mot varandra, da framst mellan
Sovjetunionen och de “nya demokratierna” a ena sidan och det anglo-amerikanska blocket
a den andra. Det racker om ett land hamnar i det sovjetiska intresseomradet for att det ska
kunna sla in pa en stegvis, fredlig vég till socialismen. Den proletara revolutionen ar dar-
med inte ldngre ’pa modet” som det basta sittet att krossa kapitalismen. I de lander som
tillnor det amerikanska intresseomradet ar den proletéra revolutionen heller inte sarskilt
”praktisk” med tanke pa de internationella styrkeférhallandena. Kommunistpartierna
maste darfor i dessa lander inrikta sig pa att starka rorelser for sjalvstandighet mot den
amerikanska imperialismen, rérelser som maste inbegripa alla klasser med det logiska
malet att neutralisera dessa lander och darefter fora in dem i den sovjetiska intressesfaren.
Denna nya reformistiska ideologi inom stalinismen &r det mest uppenbara och cyniska
beviset for att dessa partier har 6vergett den revolutionéra klasskampen och ar fullstandigt
underkastade Kremls utrikespolitik.

Kampen mot stalinismen

35. Leo Trotskij betecknade med ritta Hitler och Stalin som tvillingstjarnor”. Stalinismens
huvudstyrka och vérldsimperialismens framsta chans att 6verleva bestar just i deras samspel,
deras gemensamma relationer i massornas medvetande. | den man USA-imperialismen ger
prov pa okad fientlighet mot sovjetbyrakratin och den nationella bourgeoisien intensifierar sin
kampanj mot respektive nationella” stalinistiska partier, kommer massorna oundvikligen att
betrakta sovjetbyrakratin och de stalinistiska partierna som antiimperialistiska och revolutio-
néra krafter och massorna kommer att fortsatta att ge dem mer eller mindre passivt stéd, aven
i de fall dé&r de haft direkt konkret erfarenhet av de stalinistiska ledarnas svekfulla klassamar-
betspolitik.

A andra sidan, i den man massorna — varhelst stalinismen sitter vid makten — kommer att se
det “demokratiska” imperialistiska ldgret som det enda riktiga alternativet till den avskydda
stalinistiska diktaturen, kommer de att stromma tillbaka till de ”’demokratiska” och social-
demokratiska organisationerna som star i tjanst hos imperialismen, och férse dem med en ny
massbas i de lander dar de har varit helt berévade ett folkligt stod i slutet av kriget.

Men Hitler och Stalin var “tvillingstjdrnor” bara pa grund av att den historiska epok de
verkade i var en epok av stagnation for arbetarrérelsen. Den period av uppsving som vi nu
upplever, innehdller, genom sin egen utvecklingslogik, den mekanism som kan géra slut pa
den onda cirkel dar manskligheten 16per risk att forlora alla utsikter till éverlevnad. Nar
kampen breder ut sig och skérps kommer massorna att skaffa sig de ndédvandiga erfaren-
heterna och dynamiken for att kunna befria sig fran det stalinistiska inflytandet, samtidigt som
deras antiimperialistiska och antikapitalistiska instéllning klarnar. Hela vart perspektiv
grundar sig pa féljande bedémning: att klasskampen till sist kommer att triumfera 6ver
stalinismen.

Men redan idag star det klart att den subjektiva faktorn, existensen av ett revolutionart parti
som &r forankrat i massorna och tas pa allvar av dem, spelar en avgérande roll under arbetar-
rorelsens frigorelseprocess fran den ruttnande stalinismen, forutséttningen for proletariatets
revolutionara frigorelse fran den dekadenta kapitalismen.
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36. Exempel pa sistone, i saval kolonierna som i Frankrike, har tydligt visat pa mojligheten av
att kimpande arbetare redan nu i begransad utstrackning kan frigora sig fran den stalinistiska
apparaten. Denna process ar emellertid fortfarande begransad, pa grund av foljande faktorer:

a) De stalinistiska partierna &r dnnu inte tillrackligt ”forbrukade” av sitt deltagande i
regeringar.

b) De har stérre mandverutrymme pa grund av bourgeoisiens dkade fientlighet mot dem.

c) De har lyckats ”foryngra” reformismen genom att férena den med en rad paroller fran den
post-revolutionéra perioden i Ryssland.

d) Det finns &nnu inget revolutiondrt parti som massorna betraktar som tillrackligt handlings-
kraftigt for att utgora nagot alternativ till kommunistpartiet.

e) De framskridna delarna av proletariatet har kant av stalinisternas forraderi bara pa det
ekonomiska omradet (frysta I6ner, ”produktionen frimst”, strejkbryteri, osv).

Under dessa omstandigheter kommer en storskalig brytning med de stalinistiska organisatio-
nerna att bli en lang och smartsam process, som kommer att paga samtidigt med byggandet av
det revolutionara partiet. Genom att standigt, intelligent och talmodigt ingripa i arbetar-
kampen, i alla massrorelser av protest- och revoltkaraktar, kommer de revolutiondara aktivis-
terna sa smaningom att vinna fértroende bland arbetarnas mest avancerade skikt och skapa en
verklig ny ledning for nésta revolutionara vag. De kommer att kunna spela den rollen enbart
genom att framtrada under sina egna sanna farger, som massorna inte pa nagot vis kommer att
kunna forvéixla med “véansterstalinism”.

37. Utanfor linderna i "buffertzonen” kommer kampen mot stalinismen saledes huvudsak-
ligen att behdva genomga foljande stadier:

a) Mot stalinismen som en ideologisk stromning som forgiftar arbetarklassen maste vi fora
en oupphorlig kamp och bryta ner alla illusioner bland massorna om att landerna i
“buffertzonen” har en “icke-kapitalistisk™ karaktir. P4 samma ging &r en av de viktigaste
metoderna i kampen mot stalinismen att , pa ett skolande och icke doktrinart satt som ar
forstaeligt for massorna, talmodigt upprepa marxismens grunder (klasskampen, statens
klasskaraktar, den proletdra revolutionens nddvéndighet, principerna om arbetardemo-
krati, internationalism, osv).

b) Mot stalinismen som den forharskande organisationen inom arbetarklassen — att det
revolutiondra stegvis trédnger in i alla massorganisationer och, framfor allt, i fabriker och
fackforeningar. Kampen mot stalinismen handlar egentligen om en kamp for att beréva
stalinisterna deras Overtag betraffande inflytandet bland de arbetande massorna.

c) Mot stalinismen som politiskt parti med ansprak pa att foretrada arbetarklassen — standiga
avslojanden, inte pa nagot dogmatiskt satt, utan skolande och forstaeligt for massorna, av
de stalinistiska ledarnas arbetarfientliga politik, revolutiondr propaganda som gor det
mojligt for massorna att utifran sina egna erfarenheter genomskada den stalinistiska
ledningens svekfulla karaktar, outtréttlig agitation for proletér enhet i handling for
klassens alla mal, propaganda for en enhetsfront nér tillfallet bjuds och under vissa
styrkeforhallanden.

d) Fjarde internationalen bedriver med alla till buds staende medel ett oupphorligt krig mot
den stalinistiska mérdarmaskinen, GPU. Stalinisterna har utnyttjat varje samhéllelig
konflikt for att doda ett stort antal trotskister och andra anti-stalinistiska aktivister i syfte
att fysiskt undanrdja alla som skulle kunna forse arbetarklassen med ett revolutionart
ledarskap (Spanien, Grekland, Vietnam). GPU:s hela brottsregister maste standigt
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avslojas. Alla nya brott som GPU planerar maste ges stérsta uppmarksamhet. Bredast
mojliga opinion maste mobiliseras mot dem. De mest omfattande och omsorgsfulla
sjalvforsvarsatgarder maste vidtas. Mot GPU:s kallblodiga mordarmetoder maste Fjarde
internationalen anvéanda alla medel som star till dess forfogande.

38. Historiskt hanger varldsproletariatets 6de pa dess formaga att géra sig av med den stalinis-
tiska ledningen och hindra att imperialismen krossar arbetarklassen tillsammans med sovjet-
byrakratin. Insikten om denna ofrankomliga historiska nddvandighet forkroppsligas av Fjarde
internationalen. Dess analys baseras pa en forstaelse av att bade den kapitalistiska vérlden och
Sovjetunionen kommer att falla sénder om inte en segerrik socialistisk revolution intraffar.

Internationalens inriktning handlar om vérldsrevolutionen, och den kan pa det nuvarande
stadiet av masskampens utveckling inte innehalla minsta spar av eftergifter vare sig gentemot
den anglo-amerikanska imperialismen eller sovjetbyrakratin. Pa bada sidor av ”jarnridan”
handlar var politiska linje, som grundar sig pa de fortryckta massornas historiska intressen,
om proletar klasskamp. Detta ar orsaken till att kampen mellan de grekiska partisanerna och
regeringen Sopoulis-Tsaldaris enligt var uppfattning inte dr ndgon kamp mellan “’tva block”
utan en strid mellan arbetare och borgare. Det &r orsaken till att vi i “buffertzonen” star pa de
arbetande massornas sida — mot de stalinistiska regimerna och mot tdnkbara reaktionéra
sammansvarjningar fran imperialisterna. Overallt &r var utgangspunkt att klasskampen ar
avgorande for den politiska utvecklingen.

Den historiska betydelsen av denna diskussion

39. Den osedvanliga betydelse som diskussionen om Ryssland fatt, forst i den trotskistiska
rorelsen och darefter i hela varlden, bade inom arbetarklassen och den allménna borgerliga
opinionen, beror pa det ryska samhéllets helt och hallet oférutsedda utveckling efter Oktober-
revolutionen, och pa den centrala stallning som Ryssland har i de internationella relationerna
idag. Den ryska fragans” betydelse i den ideologiska debatten ar bara en avspegling av
Oktoberrevolutionens historiska betydelse och den stalinistiska diktaturens politiska tyngd i
internationella fragor.

Men inom den revolutionara arbetarrorelsen handlar den ryska fragan om nagot langt mer
betydelsefullt an utvecklingen i Ryssland och stalinismen i sig. Redan nar Vénster-
oppositionen inledde kampen mot teorin om “socialism i ett land” var det uppenbart att det
som stod pa spel i denna diskussion var ingenting mindre &n ett forsvar av marxismen mot de
revisionistiska och upplésande tendenser som har uppstatt i arbetarrérelsen under trycket av
den borgerliga och smaborgerliga ideologin.

40. 1800-talets revisionism var djupt praglad av smaborgerlig optimism, ett resultat av
kapitalismens relativt "fredliga” utveckling. Sé linge “rorelsen” verkade i stdnd att hela tiden
erdvra nya positioner at proletariatet — och framfor allt mer fordelar for arbetarbyrakratin —
kunde illusionen att “rorelsen &r allt, mélet inget” fa ett bra gensvar bland de mest belatna
skikten inom arbetarbyrakratin och den radikala smabourgeoisien.

Dagens revisionism ar djupt praglad av smaborgerlig pessimism, vilket aterspeglar den
katastrofala utvecklingen under de senaste tre decennierna, arbetarnas stdndiga nederlag,
Sovjetunionens groteska urartning och framvéxten av barbariska stromningar i dagens vérld.
Sa lange inte nagon avgdrande revolutionar seger intréffat i ett utvecklat land — och
smabourgeoisien lockas bara av makten hos verkliga idéer nar de star i forening med verklig
makt — kommer illusionen att Sovjetunionens urartning inte beror pa relativa faktorer i
vérldslidget och att arbetarrdrelsens fordrojning dr en “’slutgiltig historisk foreteelse™ att fa
brett gehor bland desillusionerade och besvikna skikt inom den radikala smabourgeoisien och
de aldre arbetargenerationerna.
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Det ar ingen tillfallighet att dagens revisionism ofta utkristalliserats kring diskussionerna om
den ryska fragan”. Den revolutiondra marxismen far enorm kraft av Oktoberrevolutionens
seger, det forsta avgorande beviset pa att proletariatet under ledning av ett malinriktat
revolutionart parti kan erdvra makten. Pa liknande satt kan de som ifragasatter denna
maojlighet, mot Oktobers erfarenheter stalla urartningen av arbetarstaten och Kommunistiska
internationalen.

41. Dagens revisionism, som har fatt liknande uttryck i den revolutionara marxismens bada
utkanter, k&nnetecknas i grova drag av foljande uppfattningar:

a)

b)

Arbetarstatens urartning ar inte ett resultat av tillfalliga faktorer (revolutionens isolering,
landets efterblivenhet, samspelet mellan byrakratiseringen i Ryssland och byrakratise-
ringen av Kommunistiska internationalen, osv), utan ar forbunden med endera bolsjevis-
mens karaktar (det revolutiondra partiet) eller med proletariatets karaktér, eller en
kombination av bada.

Den byrékratiska diktaturen i Ryssland &r ingen historisk “olyckshéndelse” som bara ska
visa sig vara ett 6vergaende stadium pa mansklighetens vég till socialismen. Tvartom
utgor den en nédvandig fas i mansklighetens historiska utveckling (eller dess fall ned i
barbari).

Arbetarrorelsen tillbakagang under aren 1923 till 1939 har inget att gora med fragan om
det revolutiondra ledarskapet, dvs det revolutiondra avantgardets &nnu otillrackliga ut-
veckling som beror pa en rad historiska faktorer, utan aterspeglar endera proletariatets
oférmaga att verkstalla sin historiska mission eller dess oférmaga att skapa ett revolutio-
nart ledarskap, eller en kombination av bada.

42. Det mest fullindade “anti-stalinistiska” uttrycket for denna revisionism har — under
trycket av imperialismen i USA! — utvecklats av Burnham i Direktorernas revolution® och av
Dwight Macdonald. Genom att tillampa ovan ndamnda uppfattningar drog de foljande slut-
satser:

a)

b)

Sovjethyrakratin ar en ny klass vars valde innebar ett nodvandigt steg i den historiska
utveckling som hela den kapitalistiska vérlden gar mot (likheterna mellan statliga foretag i
Sovjetunionen, Tyskland, Japan, USA, osv).

Marxismen, som inte kunnat forutse denna nya utveckling och som helt utgar fran
proletariatets revolutionéra potential, har visat sig vara utopisk och har gjort bankrutt. Ett
“nytt” maximiprogram for samhéllets fullkomnande méste utarbetas. Hittills har dessa
“nya program” utmynnat i en atergang (i Macdonalds fall timligen 6ppet) till for-
marxistiska socialistiska synsatt.

Det mest fullindade “pro-stalinistiska” uttrycket for denna revisionism — under trycket fran
stalinismen i Frankrike! — har Bettelheim, Martinet & Co statt for i Revue Internationale.
Genom att ocksa tillampa ovan namnda tankegangar har de dragit foljande slutsatser:

a)

b)

Pa grund av bristande homogenitet och teknisk skolning kommer arbetarklassen att
tvingas genomga en period av social differentiering och ojamlikhet efter att ha tagit
makten. Historiens framsteg tryggas av proletariatets privilegierade skikt (byrakratin). Det
ar statens uppgift att forsvara dessa privilegier.

Under epoken dar imperialismen &r stadd i forfall, upphor proletariatet att vdxa numerart
och ideologiskt och gar istéllet bakat, vilket visar sig i att dess styrka avtar och dess
sociala struktur forfaller. Misslyckandet for de klassiska” proletéira revolutionerna 1918-

® Se Direktorernas revolution och Joe Hansens recension Burnhams Direktorernas revolution — Red
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23 ar definitivt. Leninismens strategi for proletara revolutioner tillhor det férgangna. Pa
grund av proletariatets oférmaga att uppfylla sitt historiska uppdrag finns ingen annan vag
framat for méanskligheten 4n att i &nnu storre skala forsoka paverka” sovjetbyrakratins
forstatligande av produktionsmedlen och utarbeta ett nytt minimiprogram for att mildra
valdsamheten i denna process.

Parallellerna mellan dessa bada revisionistiska stromningar ar idgonfallande. Det finns ingen
plats for dem i den revolutiondra rérelsen. Men vissa av deras karaktarsdrag uppenbarar sig i
de missuppfattningar om den ryska fragan som har kommit till uttryck i vara led. Har galler
det forst av allt att blotta den inre logiken i denna begynnande revisionism och fa anhangarna
till den att bli medvetna om de risker den innebar for marxismen. Darefter maste man
noggrant skilja pa en revisionistisk instéllning i den ryska fragan, dar syftet ar att halla sig
kvar inom ramen for marxistiska synsatt, och en som riskerar att omvandlas till en total
revidering av marxismen.

Statskapitalismen

43. Anhédngarna av teorin om “statskapitalism” forsoker i stort sett hélla sina asikter inom
ramen for tidens allmanna marxistiska synsatt. De star i sin helhet for den leninistiska
strategin for den proletara revolutionen. De ifragaséatter vare sig proletariatets revolutionara
formaga eller méjligheten att bygga ett revolutionart parti genom att, forst och framst, forlita
sig pa klasskampen och erfarenhet av arbetarkamper. Deras revisionism framgar nar de
karakteriserar Sovjetunionen som ett kapitalistiskt samhélle, varvid de maste betrakta dagens
sovjetsamhélle som en slags “framtida vision” av det kapitalistiska samhéllet i allm@nhet och
maéste, lika mycket som Burnham, framhalla inslagen av ”statsingripande” i och utanfor
Ryssland. Detta grundar sig pa ytliga och formalistiska jamférelser, som helt forvranger de
djupare tendenserna i dagens kapitalism och den grundldggande omvalvning som Oktober-
revolutionen utgjorde.

44. Dessa jamforelser bestar, i huvudsak, av foljande:

a) Jamforelsen mellan nationaliseringen av produktionsmedlen i Sovjetunionen och tendensen
till forstatligande av produktionen i den kapitalistiska varlden.

Detta ar det tydligaste exemplet pa den formalistiska karaktaren hos alla dessa jamforelser. |
Ryssland rorde det sig ju om en expropriering och ett krossande av bourgeoisien som klass
genom proletariatets revolutiondra agerande och uppréttande av en arbetarstat. | kapitalistiska
stater ror det sig om nationalisering — med kompensation — av vissa olénsamma sektorer inom
den borgerliga ekonomin till férdel for de stora monopolen. ”Sammanslagningen av stat och
ekonomi” i1 Ryssland innebar att bourgeoisin krossades som klass. Sammanslagningen av stat
och ekonomi i kapitalistiska lander — i synnerhet Tyskland och USA — innebar att sjélvstan-
digheten krossades for vissa kapitalistiska sektorer och att de fullstdndigt underordnades
monopolkapitalet. Den grundlaggande skillnaden mellan dessa bada processer bestar i att bara
den proletéra revolutionen uppvisar ndgon ’strdvan att expropriera monopolisterna”, medan
de kapitalistiska landerna inte bara avstdr fran denna “’strdvan”, utan tvartom har en tendens
att starka och berika de monopolister som underkastar hela samhaéllslivet sin direkta kontroll.

b) Jamforelsen mellan tendensen till en uppsplittring av varldsmarknaden, som &r inneboende
i en kapitalism i forfall, och det monopol 6ver utrikeshandeln som Oktoberrevolutionen
inforde.

De protektionistiska och “oberoende” tendenserna, vilka dr delar av krigsekonomin och
lindrande atgarder som den dekadenta bourgeoisien tillgriper mot kriserna, skyddar i sjalva
verket inte dessa lander mot exploatering av utlandskt kapital, utan 6kar i stéllet det senares
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vinster i den mén dessa ldnder forsoker bli ”sjalvforsorjande”. Nar Tyskland och Japan var
som mest “’sjalvforsorjande”, inhdstade det amerikanska kapitalet de hogsta profiterna. I
Sovjetunionens fall har det skett en drastisk minskning av det utlandska kapitalets
exploatering av landet. Trycket fran varldsmarknaden existerar fortfarande, men bara indirekt.

c) Jamforelsen mellan tendenserna till ”planering” som finns inneboende i monopolkapitalis-
men och den sovjetiska planeringen. Monopolkapitalets nationella ”planering”, sade Trotskij,
bestar i ”en konstgjord begriansning av produktionen i vissa sektorer och en lika konstgjord
uppbyggnad av andra sektorer till oerhérda kostnader”. Foljden blir ”en instabil reglering, till
priset av en sjunkande nationell ekonomi i dess helhet, en 6kning av kaoset i varlden, och en
fullstandig forddelse av finanssystemet, vilket ar helt oumbarligt vid en socialistisk plane-
ring”. Den sovjetiska planeringen didremot har, utan att pa nagot sétt vara harmonisk, trots allt
anda lyckats forverkliga oerhorda och reella ekonomiska framsteg, utveckla produktiv-
krafterna i alla sektorer och ¢ka — i varje fall fram till inférandet av tredje femarsplanen —
levnadsstandarden och tillgodose behoven hos miljontals vanliga mén och kvinnor.

Det finns en kvalitativ skillnad mellan dessa bada tendenser. | den ena &r det profiten som
reglerar ekonomin och inte underkastar ”planerna” och hela det ekonomiska livet en abstrakt
“kapitalisms” intressen, utan monopolisternashelt patagliga, konkreta och bestdmda intressen.
Den sovjetiska planeringen daremot harleder sin avgérande drivkraft ur det faktum att det
privata tillagnandet av mervérdet radikalt har undertryckts och att profiten borjar ersattas av
medvetenhet — om an pa ett forvrangt vis — som det avgorande inslaget under regleringen av
den ekonomiska utvecklingen.

d) Jamforelsen mellan ’produktion for produktionens egen skull” 1 det kapitalistiska systemet
och utvecklingen av produktivkrafterna i Sovjetunionen (framst tillvaxten av
produktionsmedlen), jamférelsen mellan vardelagens satt att fungera i kapitalistiska lander
och i Sovjetunionen, och sa vidare.

Har handlar det i sjalva verket om att utga fran obevisade premisser. Foretradarna for denna
teori utgar fran antagandet att Ryssland &r ett kapitalistiskt land, de tolkar produktivkrafternas
utveckling i Sovjetunionen utifran kapitalistiska uppfattningar om vérdelagen. Men en
h&pnadsvackande utveckling av produktivkrafterna, framfor allt inom den tunga industrin,
kannetecknar inte bara kapitalismen utan ocksa 6vergangssamhallet efter proletariatets
maktovertagande. ”Virdelagen” géller inte bara i kapitalistiska samhéllen, utan i alla fér- och
post-kapitalistiska samhallen dér varuproduktion fortsétter att existera. | Ryssland galler
forvisso “virdelagen” och har inte upphort att gora det efter 1917, men den géller inte pa
samma satt som i ett kapitalistiskt samhalle. Priserna &r inte beroende av den genomsnittliga
profitkvoten. Pengar har inte egenskapen att omvandlas till kapital.

Hela denna teori &r grundad pa en total franvaro av varje forsok till analys av dvergangs-
ekonomins specifika former som kommer att finnas kvar tills klasserna helt har férsvunnit och
kommunismen slutligen har inforts.

45. Den kritik som anhéngarna av “statskapitalism” riktar mot oss, att vi dr ekonomister”
eller att vi baserar vér analys pd “att gora en fetisch av nationaliserad egendom” &r absurd. I
sjalva verket utgar var analys fran den fundamentala skillnaden mellan borgerliga nationalise-
ringar (England, Frankrike, linderna i ’buffertzonen”) och alla de omvilvningar som har skett
i Ryssland till f6ljd av den proletéra revolutionen och som kulminerat i expropriering och
krossande av bourgeoisien som klass och 6verforing av produktionsmedlen till kollektiv
egendom.

Det ankommer anhiingarna av “statskapitalism”- teorin att forklara hur byrakratin har blivit en
’statskapitalistisk” klass samtidigt som den sldr vakt om egendomsforhéllanden som uppstatt
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genom krossandet av kapitalismen och samtidigt som den sjélv krossat bourgeoisien pa lands-
bygden i Sovjetunionen. Det ankommer pa dem att forklara hur forintandet av Oktobers land-
vinningar kunnat ske utan nagon forandring av egendomsforhallandena och nagon ny social
omvilvning. Det ankommer pa dem att forklara hur de kan forena Sovjetunionens “’kapitalis-
tiska” karaktdr med den totala fordndring av egendomsforhallandena som den tyska imperia-
lismen tvingades genomfora i de ockuperade delarna av Sovjetunionen eller de forandringar
som den sovjetiska byrakratin sag sig tvungen att inféra i de atererévrade omradena och
provinserna. | alla dessa fall framgar hur oférmagna de &r att tolka den sovjetiska verkligheten
pa ett marxistiskt satt.

46. Men den mest uppenbara inre motsattningen i denna teori framgar av dess syn pa de
stalinistiska partierna. Dar forsoker de forena behoven hos en revolutionar strategi — som gor
det nddvandigt att se dessa stalinistiska partier som degenererade arbetarpartier — med slutsat-
serna i denna teori, enligt vilken de stalinistiska partierna maste betraktas som agenter for en
kapitalistisk-fascistisk makt. De absurda foljderna av detta synsétt — som innebér att de
stalinistiska partierna omvandlas fran arbetarpartier till borgerliga partier sa fort de tagit
makten — samt omojligheten av att kunna forklara hur tillflédet av radikaliserade massor till
partier som dr ombud for en “kapitalistisk”” makt, dr ett tecken pa ett revolutionart uppsving —
ar i sig den mest slaende dementin pa denna teori.

Byrakratisk kollektivism

47. Anhdngarna av teorin om “’byrékratisk kollektivism” har en fordel gentemot dem som
anser Sovjetunionen #r “statskapitalistiskt” satillvida att de klart inser Sovjetunionens icke-
kapitalistiska karaktar och ar i stand att forsta de forandringar av produktions- och egendoms-
forhallanden som den kapitalistiska invasionen av Sovjetunionen ledde till och de som skedde
efter att de dragits tillbaka. Men & andra sidan upphor inte deras revidering av marxismen med
bara den ryska fragan.

Det &r inte bara sa att de fullstandigt maste revidera marxismens syn pa det kapitalistiska sam-
hallets utveckling, utan de ifragasatter ocksa den historiska materialismens grundlaggande be-
grepp. Det har de forstas full ratt att géra. Vi maste bara be dem vara mer konsekventa. Som
Trotskij redan har forklarat, och som bara grundmurade revisionister (Macdonald, Burnham &
Co) Klart uttalat, ar den logiska slutsatsen av teorin om byrakratisk kollektivism att proletaria-
tet inte ar i stdnd att uppfylla sitt historiska uppdrag och att marxismen blir avfardad som
utopisk.

48. Begreppet klass” dr inget slumpartat i den marxistiska sociologin. Det &r det grund-
ldggande begreppet for att tillampa eller avvisa den marxistiska historiesynen. Av detta skl
har det val definierade och tydliga granser. Att tillampa dessa bestamningar pa byrakratin
leder till den absurda slutsatsen att byrakratin 4r en “klass”, trots att den inte har nagon av det
som karakteriserar andra klasser i historien.

a) Alla klasser i historien utmérks av en sjalvstandig och grundlédggande roll i produktions-
processen — vid ett bestdmt stadium i den historiska processen — och av sina egna rétter i
samhéllets ekonomiska struktur.

b) Allaklasser i historien representerar ett bestamt skede av historiska framsteg, inklusive de
klasser som vaxer fram under perioder av historisk tillbakagang med uppgift att bevara
tekniska landvinningar, osv. Var och en representerar ett bestdmt stadium i den samhalle-
liga arbetsdelningen, ett bestdmt stadium under utvecklingen av &gandet av produktions-
medlen.



29

c) Varje klass i historien utgor ett historiskt nédvandigt organ som uppfyller en ngdvéandig
funktion under utvecklingen av produktivkrafterna.

d) Varje klass i historien, som kandiderar om makten — och &n mer s3, varje harskande klass!
— ar medveten om sin roll, besitter en specifik ideologi och uppvisar ett minimum av
stabilitet i sin sammanséttning, en stabilitet som den strévar efter att fora vidare till
kommande generationer.

e) Enligt Marx bestamda uppfattning kan ingen samhaéllelig gruppering bli en klass enbart pa
grund av sin hogre inkomst, sina politiska privilegier eller sina monopol (6ver utbildning
och sa vidare).

Det star klart att sovjetbyrakratin besitter karakteristika som, fran marxistisk utgangspunkt,
inte gor den till en klass. Den &r pa intet vis “en historiskt nddvéndig”, utan en elakartad
svulst pa proletariatet. Den har inga som helst rétter i produktionsprocessen, utan forfogar
over sin stallning bara pa grundval av privilegier pa distributionssidan. Den representerar
inget historiskt ’framsteg”, utan tar pa och underminerar de framsteg som mojliggjorts av de
produktionsforhallanden som Oktoberrevolutionen lamnat efter sig. Den representerar inget
stadium under utvecklingen av egendomen, utan upprétthaller de egendomsférhallanden som
den proletara revolutionen har etablerat. Den har pa intet vis nagon egen ideologi eller
sammansattning. Basta tecknet pa att Ryssland inte &r ndgot nytt klassamhaélle utan ett
samhalle som har fordarvats av uppkomsten av en parasitér svulst &r foljande faktum: |
motsats till vad som sker i varje utsugarsamhélle ar inte styrkan i den ryska ekonomin direkt
proportionell mot, utan omvéant proportionell mot byrakratins privilegier.

49. Varje omsorgsfull och konsekvent tillampning av klasskriterier pa byrakratin kan bara
leda till ett rattfardigande av dess historiska roll och till ett historiskt forddmande av proleta-
riatet. Om byrakratin verkligen &r en klass, foljer av detta att det byrakratiska utvecklings-
stadiet i samhallet ar en historisk nédvéandigt och att proletariatet annu inte ar i stand att styra
vérlden. Detta var Burnhams slutsats, som de inom den revolutiondra rérelsen som &r
anhéngare till teorin om byrékratisk kollektivism” inte vagat dra.

De har forsokt komma undan denna avgorande motségelse i sin hallning genom att framhalla
byrakratins "unika” karaktdr pa grund av unika forhallanden i Ryssland. Av samma skil har
de lagt fram den anti-marxistiska teorin att i det “kollektiva” dgandets epok — Som om en
sadan epok kunde existera utanfor den proletéra revolutionens epok! — forandrar klassherra-
valdet inte langre egendomsforhallandena, utan bara herravaldet 6ver staten. Men byrakratins
expansion utanfor Sovjetunionens grénser har tvingat dessa teoretiker till en ny revisionistisk
utvidgning av denna teori. Kommunistpartierna runt om i vérlden betraktas nu som “kérnor”
till en ny klass. Med denna definition diskvalificeras hela den marxistiska uppfattningen om
klasser.

For det ar uppenbart att kommunistpartierna och deras medlemmar inte spelar nagon sjalv-
standig roll i produktionsprocessen och skulle darfor bara kunna utgora en “’klass” pa grund-
val av sina politiska privilegier. Och det dr uppenbart att de bara kan erhalla dessa privilegier i
den man proletariatet visar sig oformoget att storta en kapitalism i forfall. Ett nytt stadium
skulle da 6ppnas i mansklighetens historia, av byrakratisk kollektivism pa kontinental (eller
rent av varldsomfattande) skala, mer eller mindre identiskt med barbari.

Anhangarna till denna teori har aldrig forsokt analysera utvecklingslagarna i detta nya sam-
hélle och forsokt visa vilka samhélleliga motséttningar som skulle kunna leda till att det upp-
horde att existera. Genom att betona proletariatets forfall” och dess reducering till ”slav-
status” kan de bara forstarka den slutsats som ligger inneboende i denna teori, att proletariatet
inte ar i stand att uppfylla sin historiska uppgift. Dess anhangare skulle, om de vore konsek-
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venta, vara tvungna att 6verge den socialistiska revolutionens program — i varje fall i de
lander dar den byrakratiska kollektivismen enligt deras uppfattning har segrat, och ersatta det
med ett ’nytt minimiprogram” till forsvar av slavarnas intressen. Innebdrden av denna teori
skulle leda till en likvidering av Fjarde internationalen i dessa lander och en logisk tillamp-
ning av den skulle fullstandigt paralysera verksamheten i kapitalistiska lander infor problemet
med de stalinistiska partierna.

50. Varje utsugen klass som tar makten i ett samhalle dar produktivkrafternas utveckling &nnu
inte kan sékerstélla att alla samhalleliga behov kan tillfredsstallas, kommer med nddvéndighet
att 6ppna dorren for klassexploatering. Om ett klasslost samhélle ska kunna uppsta kravs en
hog niva av samhalleligt valstand. De ryska erfarenheterna utgor bara en bekraftelse av den
andra sidan av denna marxistiska lag. For samtidigt som produktivkrafternas utvecklingsniva i
Ryssland inte mojliggor ett stegvis framatskridande mot ett klasslost samhalle, &r varlds-
ekonomin i sin helhet 6vermogen for att bygga socialismen. Precis som Stalin inte kunde
forsta det omsesidiga beroendet mellan varldskapitalismens utveckling och utvecklingen i
Ryssland, sa bortser ocksa alla som tror sig kunna urskilja nya samhallskrafter i Ryssland fran
detta beroende, genom att abstrahera utvecklingen dar fran vad som sker pa den internatio-
nella arenan, dar sista ordet langt ifran ar sagt. Vi utgar fran uppfattningen att proletariatet har
bevarat sin revolutiondra potential intakt, vi anser inte att Oktoberrevolutionens historiska fas
redan &r dod och begraven, eller att Ryssland skulle utgdra nagot bevis — antingen som
isolerad foreteelse eller globalt symptom — for proletariatets oférmaga att ha makten eller
nagot bevis pa det instabila i de produktionsférhallanden som den proletéra revolutionen har
gett upphov till. Teorin om “socialism i ett land” forenar nirsyntheten hos framgangsrika,
belatna byrakrater och deras djupa misstro mot varldsproletariatets revolutionéra potential.
Den sovjetiska expansionismen, som tycks utgdra en dementi pd de “teoretiska” antagandena 1
denna teori, ar i sjalva verket dess oundvikliga logiska f6ljd. De teorier som framstaller
Sovjetunionen som ett nytt klassamhélle tvingas atminstone satta fragetecken kring proletaria-
tets relativa formaga att samhaélleligt forsvara de produktionsforhallanden som har uppstatt ur
dess segerrika revolution, de betraktar det som mojligt att kontrarevolutionen kan segra utan
ett langre inbordeskrig. Var teori om den permanenta revolutionen fastslar pa en och samma
gang att proletariatet inte kan uppratta socialismen i ett land och att bourgeoisien inte kan
krossa arbetarstaten utan en valdsam revolution. Var teori omfattar darmed hela den inter-
nationella klasskampens dynamik, och léngt ifran att behandla den ryska fragan som “unik”
och bortom marxismens mojligheter att forsta den sonderfallande kapitalismen, placerar vi
denna fraga inom ramen for var epoks avgérande fragor.

Darfor bevarar var analys av Sovjetunionen hela det marxistiska arvet, med dess uppfattning
att historien ar historien om klasskamp, med dess vetenskapligt exakta definition av klass-
begreppet, med dess analys av att kapitalismen oundvikligt leder till skarpta motsattningar och
till proletariatets revolutionara kamp, med dess program for en socialistisk revolution som
grundas pa att den historiska processen gor denna revolution mojligt och nddvandig om
manskligheten ska kunna ga framat.

Byggandet av Fjarde internationalen &r idag den avgorande forutsattningen for att arbetarnas
revolutionara kamp ska kunna utvidgas och bli segerrik i varldsmattstock. En framgangsrik
16sning av denna uppgift kommer i sjdlva verket att “besvara” den ryska fragan med att den
fjarde ryska revolutionen segrar. Historien kommer att visa att en korrekt analys av stalinis-
men &r en av premisserna for att var historiska mission ska kunna fullféljas.
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Vidare lasning

Den marxistiske historikern/forfattaren Isaac Deutscher &r nog mest kand for sina biografier
over Stalin och i synnerhet Trotskij (i tre delar), men han analyserade ocksa insiktsfullt den
aktuella utvecklingen i Sovjetunionen och Osteuropa under de forsta artiondena efter Andra
varldskriget. Aven nar man inte ar beredd att skriva under pa hans varderingar och slutsatser
sa innehaller hans artiklar och bocker for det mesta viktiga pusselbitar for forstaelsen av
Sovjetunionen och dstblocket. Bland de texter som géller utvecklingen under 1950-talet
rekommenderas foljande:

Stalin-biografin (det avslutande kapitlet ”Stalins sista ar”)

Ryssland efter Stalin. Del 1 — Bokslut Gver en era (1953, se t ex kap. 5, Utrikespolitiken, som
bl a tar upp Stalins problematiska relationer till de jugoslaviska och kinesiska revolutionerna)
Oktoberrevolutioner i ny tappning (1956, om revolterna i Polen och Ungern)

Ryssland i férandring (1957)

Den stora utmaningen - Utvecklingstendenser i sovjetisk politik (1959)
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