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9:e Varldskongressens resolution om “kulturrevolutionen’?

1. ”Kulturrevolutionen” utgdr en betydelsefull fas i Folkrepubliken Kinas politiska utveck-
ling. Den betecknar det oaterkalleliga sonderfallet av den kring Mao grupperade kérnan av
kommunistiska veteraner som hade lett det Kinesiska Kommunistpartiet under inbordeskriget,
grundat republiken, stortat det kapitalistiska véldet och, efter segern 6ver Chiang Kai-shek,
lett den ekonomiska utvecklingen, styrt landet och dirigerat stats- och partiapparaterna.
“Kulturrevolutionen” har splittrat denna kérna i motsatta fraktioner som icke ldngre kan
aterforenas.

“Kulturrevolutionen” inleddes i september 1965 av den maoistiska fraktionen inom det
Kinesiska Kommunistpartiets ledning och nidde sitt huvudsakliga mél i och med Liu Shao-
chis [Liu Shaoqi] uteslutning ur partiet vid Centralkommitténs tolfte “utokade” plenum 13-31
oktober 1968. Liu, statens dverhuvud, Maos hogra hand och hans frimste uttolkare under
flera artionden, hans designerade arvtagare fram till fraktionsstridens 6ppna utbrott, gjordes
till huvudmal for angrepp medelst epitet som “Kinas Chrusjtjov”, ”den framste ledaren som
slagit in pa den kapitalistiska vdgen” och slutligen, som det "utdkade” plenum uttryckte det,
“renegaten, forrddaren och strejkbrytaren Liu Shao-chi”.

Mao har definierat denna inre strid vilken skakat Kina som “vésentligen en stor politisk
revolution under socialismens villkor, genomford av proletariatet mot bourgeoisien och alla
andra exploaterande klasser; den dr en fortséttning av den forlingda kamp som Kinas
Kommunistiska Parti och folkets revolutiondra massor under dess ledning fér mot
Kuomintang-reaktionérerna, en fortsittning av klasskampen mellan proletariatet och
bourgeoisien”. (Peking Review nr 43, 25/10 1968.)

Denna officiella version motsvarar foga verkligheten. ”Kulturrevolutionen” ar inte nigon
’politisk revolution” som syftar till proletdr demokrati, den genomfordes inte “under
socialismens villkor”, den foretogs inte av proletariatet som fortsédttning av dess kamp mot
bourgeoisien. Insinuationen att oppositionen, som formenats den proletdra demokratins mest
elementéra rattigheter, representerade "Kuomintang-reaktiondrerna” dr fortal.

“Kulturrevolutionen” utgjorde en till offentlig konflikt tillspetsad fas av en inom-byrdkratisk
strid mellan motsatta tendenser i det Kinesiska Kommunistpartiets toppskikt, vilken i fort-
sdttningen paverkat varje sektor av det kinesiska samhdillet. Den utgjorde den mest betydelse-
fulla kris som den byrakratiska regimen genomgdtt sedan sin tillkomst, och uttrycker en
vasentlig forsvagning av denna byrékratiska regim, bade pa grund av dess inre motséttningar
och som foljd av en vidstrickt mobilisering av massorna.

2. Skédrpan hos den inombyrékratiska striden 1 Kina och massornas intride pé bred front i
denna strid kan endast forstas mot bakgrund av de objektiva motsittningar och problem som
ackumulerats fran femtiotalets slut och sextiotalets borjan, en tendens till 6kande konflikter 1
det kinesiska samhéllet och de kinesiska massornas vixande missndje.

Sedan den militdra segern 6ver Kuomintang [Guomindang] 1949 har Folkrepubliken Kina pa
ménga omraden natt stora framgangar och uppseendevickande framsteg, sirskilt 1 jimforelse
med den relativa stagnationen i koloniala l&nder som Indien, Indonesien och Brasilien, dér
kapitalismen inte har stortats.

Men de enorma problem betridffande den ekonomiska, sociala, politiska och kulturella
utvecklingen, som ett s efterblivet land som Kina med sin véldiga befolkning har att méta,
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har langtifran blivit 16sta, och de auktoritira metoder som det maoistiska ledarskapet
praktiserar har dartill allvarligt hdmmat sdkandet efter 16sningar pa dessa problem.

De huvudsakliga motséttningar som Folkrepubliken Kina under det sista artiondet haft att
mota dr foljande:

a) Motsittningen mellan den ekonomiska tillvixten, som forblivit for lag, och takten 1
befolkningsdkningen, som hotade att i det ndrmaste eliminera konsumtionsdkningen per
capita.

b) Motsittningen mellan den objektiva nddvéndigheten att socialisera jordbrukets produk-
tionsoverskott i syfte att accelerera den ekonomiska och industriella utvecklingen, och den
politiska nédvindigheten att genomfora denna socialisering med samtycke av bondebefolk-
ningens majoritet.

c¢) Motséttningen mellan den objektiva nddviandigheten att materiellt intressera huvudmassan
av fattiga och mellanbonder for agrarproduktionens 6kning, och den oundvikliga tendensen
till 6kad ojédmlikhet och privat ackumulation som f6ljer av dessa “materiella stimulanser”.

d) Motsittningen under 50-talet och 60-talets borjan mellan den 14ga allménna konsum-
tionsnivan for folket och det styrande skiktets 6kande byrakratiska privilegier, vid samtidigt
oerhort harda villkor for befolkningens stora massa.

e) Motséttningen mellan det objektiva behovet av en accelererad industrialisering och det
hinder hirfor som plotsligt restes genom Kremls bryska och brutala beslut om en ekonomisk
blockad mot Kina.

f) Motsittningen mellan a ena sidan den snabba utbredningen av laskunnigheten och
hdjningen av den kinesiska ungdomens bildningsniva, och & andra sidan den alltjamt relativt
begrinsade tillgdngen pa kvalificerade arbeten i Kina.

Alla dessa motsittningar intensifierades av den skada som tillfogades Kinas jordbruk och
ekonomi under andra fasen av “det stora spranget” och den period av halvsvilt som intraffade
1 borjan av sextiotalet. Detta skapade en explosiv situation 1 landet, som mojliggjorde en
politisk differentieringsprocess och en dkad politisk aktivitet bland massorna. I denna
situation mognade villkoren for en verklig politisk revolution mot den styrande byrakratin.
“Kulturrevolutionen” utgor objektivt ett forsok av den maoistiska fraktionen att avleda de
sociala krafter som rorde sig i denna riktning; syftet var att undvika byrakratins fall och att i
stillet reformera den.

3. Vissa av de explosiva motsittningar som under det sista artiondet ackumulerats i Kina
skulle under alla omsténdigheter ha framtritt, oberoende av landets inre férhallanden och av
ledarskapets karaktdr. Andra motséttningar skirptes avsevért av detta ledarskaps autokratiska
formyndarattityd. Samtliga motsittningar 6kade kraftigt till f61jd av Folkrepubliken Kinas
plotsliga isolering vid 50-talets slut, d& Kreml plotsligt avbrot den ekonomiska och militdra
hjélpen till Kina.

Denna brottsliga handling, genom vilken Sovjetbyrakratin utstrackte fraktionsstriden med
Kinas KP inom den varldskommunistiska rorelsen till de mellanstatliga relationerna, var en
dolkstot 1 ryggen péd den kinesiska revolutionen och det kinesiska folket i samma 6gonblick da
dessa konfronterades med en hungersndd inom landet och USA-imperialismens vdxande
aggressiva tryck utifran. Det d&r Kreml som bér det historiska ansvaret for brytningen av den
kinesisk-sovjetiska alliansen och for de fordelar som imperialismen kunnat dra ur denna
brytning.



Det kinesiska KP:s ledarskap, som fostrats 1 den stalinistiska skolan, har alltid accepterat
teorin om “’socialismen i ett enda land”. Men under 50-talet hade omfattningen av andra
arbetarstaters stod at Kinas ekonomi och forsvar gjort denna teoris farliga implikationer
mindre framtrddande inom Kina &n i Sovjetunionen vid 20-talets slut och under 30-talet
(medan dédremot teorins negativa konsekvenser pa det internationella planet, for varlds-
revolutionen, framtrddde dven dd). Det maoistiska ledarskapets kursdndring mot en politik
som ”litar till den egna kraften” och syftar till en omfattande ekonomisk autarki dr endast en
rationalisering av de konsekvenser som foljer av Kremlblockaden och av den borda som lades
pa Kina med nddvéandigheten att utveckla egna kdrnvapen, sedan Sovjetbyrakratin vigrat att
lamna hjélp pa detta omrade.

Sedan den kinesisk-sovjetiska konfliktens borjan har de kinesiska ledarna 1 forhéallande till
den revolutiondra processen i vdrlden foljt en radikalare linje, som i flera viktiga fragor fort
dem nédrmare den revolutiondra marxismens stdndpunkter (denna analys bekriftades 1968 av
den hallning som Peking — 1 motsats till Kreml — intog gentemot majrevolutionen i Frankrike,
de forrevolutionira striderna i Indien, de mexikanska studenternas kamp och den begynnande
politiska revolutionen i Tjeckoslovakien, vilken ledde till Warsawapaktsldndernas ockupation
av detta land). Denna linje reflekterar lika mycket imperialismens och Sovjetbyrékratins
specifika relationer till Folkrepubliken Kina som den vérldsrevolutionira flodvagens
objektiva inverkan pa de kinesiska massorna.

Det dr emellertid ocksé sant att den maoistiske fraktionens byréakratiska karaktér bidragit till
Folkrepublikens Kinas internationella isolering och dkat motsittningarna och konflikterna
inom Kinas KP.

Fastdn Peking har bekréftat sitt beslut att forsvara USSR mot imperialismen och Kreml har
forsummat sin plikt att atergélda detta med en motsvarande garanti for Folkrepubliken Kina,
sa dr dven Mao ansvarig for bristen pa en konsekvent politik syftande till en antiimperialistisk
enhetsfront 1 Vietnam. Detta har varit menligt for forsvaret av den vietnamesiska revolutionen
och for det Kinesiska KP:s inflytande inom den vérldskommunistiska rorelsen.

I stillet for att fora en politik som stimulerar en konsekvent utveckling av vérldsrevolutionen,
som kunde ha gett upphov &t nya socialistiska allierade och fort kampen for socialismen in i
det kapitalistiska systemets starkaste fasten, sa har denna tendens vid flera tillfdllen lett de
maoistiska stromningarna 1 Pakistan att motsétta sig de massrorelser som utvecklades dér.
Denna politik bidrog framfor allt till att forbereda katastrofen 1 Indonesien, vérldsrevolu-
tionens storsta nederlag sedan Stalin 14t Hitler komma till makten utan strid. Kulten kring
Mao, glorifieringen av Stalin och oppositionen mot avstaliniseringen i1 Sovjetunionen skadade
forsvaret av den kinesiska revolutionen i andra ldnder, minskade Pekings prestige och
inflytande och skadade allvarligt socialismens sak pa det internationella planet.

Utstrackningen av den kinesisk-sovjetiska konflikten fran ideologisk och partiniva till stats-
niva ledde till de blodiga intermezzona vid Ussuri, som gick langt utéver allt som tidigare
intrdffat. Man maste 1 detta sammanhang pdminna om att huvudansvaret for brytningen
mellan Kina och USSR vilar pa sovjetbyrakratin, som dessutom inte tvekat att soka
diplomatiskt stdd frén kapitalistregeringar. Men dven den kinesiska motstdten i granstvisten
bestdmdes av byrakratiska intressen och prestigehénsyn och inspirerades 1 sista hand av
forestéllningen om “’socialismen i ett enda land”. Sdlunda dsamkades socialismens sak
avsevard skada av sdvil den sovjetiska som den kinesiska byrakratin.

Det kan dessutom inte uteslutas att en fordndring i USA-imperialismens linje visavi Kina
skulle kunna medfora en avseviard modifiering av den revolutionira militans som det
kinesiska ledarskapet tillrdder sina anhdngare utomlands (en normalisering av relationerna till
USA pé det mellanstatliga planet &r naturligtvis i sig sjédlv inte ndgon anledning till kritik).



Motgangarna i utrikespolitiken accentuerade de tendenser som alstrats av de 6kade spéan-
ningarna inom det kinesiska samhéllet: spanningarna mellan olika skikt inom bondebefolk-
ningen savil som mellan denna och staten, mellan arbetarklassen, den studerande ungdomen,
de intellektuella och byrikratin i stdderna. Detta méngfaldiga tryck alstrade inom partiled-
ningen, regeringen och armen djupa meningsskiljaktigheter betraffande in- och utrikes-
politiken. Riktigheten i Maos tidigare beslut och hans allvetenhet sattes allt oftare i fraga.

4. Eftersom den tillgéngliga informationen &r fragmentarisk, motségelsefull och obekréftad ar
det svért och riskabelt att mera precist soka beskriva utvecklingen och innebdrden av dessa
meningsbrytningar inom det kinesiska KP:s ledarskap. Tillgdngliga uppgifter indikerar att
flera oppositionella riktningar var inblandade. Den maoistiska apparaten har inte tillatit deras
talesmin — eller ocksé har dessa inte vagat eller velat — att offentligt, frimodigt och full-
standigt deklarera sina stindpunkter och politiska plattformar.

Den omféngsrika och motsédgelsefulla maoistiska polemiken presenterar uppenbart for-
falskade redogorelser och forvrangda tolkningar av opponenternas och kritikernas stand-
punkter. Det &r t. ex. en absurd tanke att statschefen Liu Shao-chi, Pekings borgmaistare P’eng
Chen [Peng Zhen] och andra medlemmar av politbyran som Teng Hsiao-ping [Deng
Xiaoping] och T’ao Chu [Tao Ju] (de kinesiska kommunistledare vilka framst offentligen
associerades med den kinesisk-sovjetiska konflikten), att de avsatta militira ledarna, de mest
vilkdnda kommunistiska intellektuella — numera kallade “’renegater, fiendeagenter eller
revisionistiska kontrarevolutiondrer” — skulle ha konspirerat i avsikt att aterinfora
kapitalismen till gagn for imperialisterna och kuomintangreaktionérerna”.

Aven om ursprunget till dessa meningsbrytningar, deras historia och specifika innebérd for-
blir dunkla och obekriftade, sa dr deras konsekvenser desto tydligare. Den centrala ledar-
gruppen har splittrats. En period av osékerhet betrdffande det kinesiska ledarskapets samman-
sattning och orientering har borjat. Méktiga nya krafter har satts 1 rorelse.

De hoga funktiondrerna kring Liu sokte uppenbarligen gruppera sig mot Mao efter de for-
Odande resultaten av “det stora spranget”. Liu och hans nira allierade fruktade detta dventyrs
farliga konsekvenser, tillradde retritt och lyckades dstadkomma en forsiktigare ekonomisk
kurs. Under denna omorientering tog Liugruppen kontrollen dver partiapparaten och tringde
Mao &t sidan. Deras avsikt var uppenbarligen att avlagsna honom fran ledningen, reducera
honom till en galjonsfigur och samtidigt utnyttja hans prestige till att ge sina egna beslut och
sin egen handlingslinje maximal auktoritet. De vinnlade sig darfor om att skydda den
officiella bilden av hans ofelbarhet, vilket senare underliattade Maos aterkomst.

Omkring 1965 kidnde Mao att han var 1 stdnd att bryta Lius grepp om regimen och atervinna
sin forlorade dominerande stillning. Genom att utnyttja sin enorma prestige, genom att
mandvrera mellan de olika tendenserna och sld ut dem en efter en, genom att fortala Liu och
hans vénner 1 en oavbruten propagandakampanj lyckades Mao isolera dem och néta bort deras
stod bland massorna, inom partiet, armen och landsbygden samt slutligen fullborda deras fall.
Den objektiva grunden for denna framgang ligger i Maos forméga att mobilisera stora massor,
sarskilt bland ungdomen, och att exploatera det hat som folket utvecklat mot byrakratin i dess
helhet. Liufraktionen forlamades av sin bundenhet vid de byrakratiska reglerna och sin
oférméiga att ifragasitta den Maomyt som den sjdlv 1 stor utstrackning medverkat till att
skapa.

5. Den fraktionsstrid som hade brutit ut 1 byrdkratins 6vre skikt spred sig utanfor de styrande
kretsarna vid mitten av 1966, efter konfrontationen vid Centralkommitténs elfte plenum i
borjan av augusti da 16-punktbeslutet om “kulturrevolutionen” antogs.



I sina manovrer sokte maoisterna stod 1 samhéllsskikt ldngt utanfor partiet. En social resning
slapptes 10s. Denna resning, som utvecklade sig i successiva vagor, inleddes med samman-
dragningen av den studerande ungdomen som organiserades 1 Roda Garden, spreds dérefter i
december 1966—januari 1967 till industriarbetarna i de storre stiderna, mobiliserade delar av
bondebefolkningen och drog dven med sig vissa sektorer av de vépnade styrkorna.

Dessa sinsemellan sammanhingande rorelser har djupt paverkat den byrékratiska regimens
jamvikt. Trots Maofraktionens aktuella seger har de stormiga hiandelserna forsvagat dess
stdllning och dess makt. Regimen kommer inte att kunna &tervinna den prestige och den
stabilitet som den hade innan Mao utloste den ”’Stora Proletdra Kulturrevolutionen”. De inre
striderna och den maoistiska propaganda som beledsagat dem har bidragit till att alstra nya
revolutionira energier bland ungdomen och de ledande elementen inom arbetarmassorna —
energier som vare sig snabbt eller l4tt kommer att elimineras.

Den verkliga situationen i1 Kina &r mycket olik de férenklade tolkningar som levereras fran
olika lager. Maos anhdngare, och de som tar hans propaganda for hardvaluta, hiavdar att han
forordar en antibyrakratisk politisk revolution mot klassfiendens agenter, en revolution som
syftar till vidgad demokrati for folkets massor.

Detta motséges av uppenbara fakta. Det auktoritéra sitt pd vilket ’kulturrevolutionen”
lanserades, styrdes, leddes och avslutades, eliminerandet av oliktinkande, den skrupelfria
forvrangningen av de anti-maoistiska tendensernas standpunkter, den upprérande Maokulten,
franvaron av val och av demokratiska institutioner kontrollerade av arbetare och bonder, den
Okade auktoriteten for armen under Lin Piao [Lin Biao] — allt detta vittnar om den
byrakratiska karaktdren och orienteringen hos den maoistiska fraktionen, vilken nu reducerats
till en liten kérna av den forna ledningen.

Men lika fel har de som betraktar Maos nuvarande position som en direkt kopia av Stalins
tyranniska, personliga diktatur. Om &n de harskande byrékratiska kasterna 1 USSR och Kina
foreter manga gemensamma drag, sa finns det dock djupgéende skillnader mellan den
historiska situation som tilldt Stalin att konsolidera sin makt och den internationella och
nationella kontext i vilken Mao forde fram parollen om Rdda Gardenas “maktovertagande”. I
dagens Kina har de av omvilvningen utldsta massmobiliseringarna, trots sina begrénsningar,
forédndrat kraftforhallandet mellan byrékratin och folket till det senares fordel. Massrorelsen
har forsvagat den byrakratiska regimen. Detta resultat motsvarar inte Stalins uppstigande
under de sena tjugo- och tidiga trettiotalen da massorna krossades, topphoggs och forsattes i
ett tillstind av politisk passivitet som inte undergick ndgon grundliggande fordndring forrdn
efter Stalins dod.

Maofraktionens seger har pa intet sétt eliminerat den differentierade oppositionen.
Opponenter av alla slag finns kvar, djupt férankrade inom partiet, 1 fackforeningarna, armén,
universiteten, de regionala kommittéerna, provinsstyrelserna, statsapparaten och pa lands-
bygden.

A andra sidan har armén under ledning av Lin Piao — uppenbarligen Maos nye arvinge och
ndrmaste medarbetare — visentligt 6kat sin politiska betydelse. Tack vare sina interventioner i
konflikter mellan de stridande byrdkratiska fraktionerna samt mellan demobiliserade
massorna och regimen blev armén, pa bekostnad av partiet, Maoregimens framsta stod, den
framsta skiljedomaren och den frimsta centraliserande kraften i landet. Detta var en av
“kulturrevolutionens” farligaste konsekvenser. Nu soker Mao emellertid att reducera den
starka stéllning som armén vunnit under den foregéende perioden och att ater 1agga huvud-
vikten vid konsolideringen av partiet sasom regimens framsta stdd samt vid behovet av en
enda central ledning for alla maktapparater.



6. "Kulturrevolutionen” forbereddes och igangsattes av Mao och hans vasaller for att
eliminera de mest beslutsamma och hardnackade kritikerna av hans inrikes- och utrikes-
politik, och for att, som en koncession at massorna, reducera de vérsta missbruken som
praktiserats av byrékratiska herremén vilka han sjélv fostrat, uppmuntrat och protegerat.
Sedan Mao kommit i minoritetsstéllning i Politbyran tog han risken att ga utanfér den
officiella parti- och statsapparaten, dér hans motstdndare fatt fotféste, for att dver deras
huvuden mobilisera universitetens och hogskolornas studenter i syfte att atervinna kontrollen
over landet.

Under hela sin aktiva period var rodgardistrorelsen hogst motsédgelsefull.

Det faktum att den organiserades uppifrdn och inte pa ungdomens eget initiativ samt att den i
allménhet inte behdvde konfronteras med vare sig polisen eller de vipnade styrkorna under-
lattade avsevért forsoken fran andra sektorer inom byrakratin att motarbeta Maofraktionens
aktion genom att organisera grupper av rodgardister under deras eget beskydd. Eftersom alla
grupper som bildades gav sig ut for att verkstilla Maos direktiv och fora ut "Maos tinkande”
var det svart for de breda massorna att forsta deras politiska differenser. Manga grupper skilde
sig dock tillrdckligt i sin tolkning av Maos ldra for att rdka 1 ofta mycket hiftiga konflikter.

Dér de inbordes stridigheterna ledde till vAldsamma konfrontationer pd grund av menings-
skiljaktigheter mellan rodgardisterna, eller vanligare pa grund av Maoanhingarnas oforméga
att verkligen ta over “makten” frin vél forankrade oppositionsstyrkor, dir ingrep armén.
Saledes framtrader bakom rodgardistrorelsen armén som den slutgiltiga auktoriteten, vilken
ibland manipulerade ungdomsgrupperna, vid andra tillfdllen holl dem tillbaka eller t. 0. m.
modifierade vad de hade utréttat.

Det skulle likvél vara ett misstag att betrakta rddgardistrorelsen enbart som ett fogligt
instrument for en fraktionspolitik i1 den inre strid som bendmnts “kulturrevolutionen”. Den
kinesiska studerande ungdomen hade manga anledningar till klagomal, liknande dem hos
andra landers ungdom av i1 dag. De omfattade den sociala diskrimineringen vid studenturvalet,
oldmpliga bostéder, bristande universitetsautonomi, otillrdckliga arbetstillfdllen efter avlagd
examen. Studenterna vantrivdes med den hogdragna, okontrollerade byrékratin, de 6nskade en
politisk revolution som skulle bana vig for den socialistiska demokratin, de identifierade sin
sak med vérldsrevolutionens.

Detta forklarar varfor Mao hade sddana svarigheter att bevara kontrollen éver rodgardist-
rorelsen och att hejda den nér den vél en gang tjanat hans huvudsakliga syften. Rodgardist-
rorelsen hade sin egen logik.

Genom att ge sig ut 6ver landet pd eget initiativ, genom att engagera sig i valdsamma aktioner
mot vissa byrakratiska skikt vann miljoner ungdomar okat sjalvfortroende och mod. De mest
svirkontrollerade av dessa element gick utéver de mal som deras byrakratiska formyndare satt
upp for dem och rakade t.o.m. i konflikt med dem. Deras tendens till kritiskt tdinkande och till
oberoende politiskt handlande framtréader 1 manga vaggtidningar, stencilerade och tryckta
publikationer samt i en del av de “maktdvertaganden” som de genomforde. Rorelsen blev sa
farlig for Maos syften att han slutligen fann for gott att demobilisera rédgardisterna och séinda
dem tillbaka till klassrummen eller till arbete pa landsbygden.

Men oroselement fortsétter att utvecklas ibland dem. De mest avancerade och revolutionéra
inom denna nya generation som fick sitt politiska dop 1 “kulturrevolutionen” kan senare
komma att utlosa massaktioner mot den kinesiska byrakratin 1 dess helhet, déri inbegripet de
maoistiska segerherrarna.

Men dnnu viktigare dn rodgardisternas demonstrationer var den proletira massmobiliseringen
under december 1966—februari 1967. Delar av arbetarklassen, som utnyttjade konflikter



mellan de stridande fraktionerna och som av den ena eller andra bland dem manats till aktion,
borjade fora fram sina egna ekonomiska och sociala krav och handla sjélvstandigt. Denna
aktion utloste generalstrejker inom transportvasendet och i flera fabriker 1 Shanghai, Nanking
och andra industriella centra.

Denna rorelse nerifran, som i sin fortsdttning kunde ha dventyrat det maoistiska ledarskapets
kontroll, stoppades med metoder ddr manipulering kombinerades med undertryckning.
Masstrejkernas kortvarighet minskar dock inte deras historiska betydelse. De symboliserade
slutet pa industriarbetarnas politiska apati och betecknade aterupptagandet av deras sjilv-
standiga aktivitet.

7. De tvé huvudgrupperingar, som kimpar om hegemonin inom partiet, statsapparaten och
armén, samlas kring Mao Tse-tung [Mao Zedong] respektive Liu Shao-chi. I utkanterna av
dessa tva grupperingar forekommer oppositionella tendenser av hdger- och vénstertyp.

Ingen av de tvd huvudfraktioner som brottas om herravildet inom den kinesiska kommunist-
byrakratin kdmpar for den socialistiska demokratin eller har nagot verkligt revolutionért
politiskt program, vare sig inrikespolitiskt eller utrikespolitiskt. Utifran marxistiska kriterier
fortjdnar ingen av huvudfraktionerna politiskt stdd i1 sin kamp mot rivalen. Av tillgdnglig
information att doma — dven om det skall erkinnas att denna dr fragmentarisk och inadekvat —
sa kan ingendera fraktionen anses som mera progressiv én den andra.

Sa lange Liugruppen lyckades dominera praktiserade den byrakratstyrets alla motbjudande
traditioner i enlighet med den stalinistiska skolans ldrdomar. Dess doktriner och dess praktik
skilde sig pé intet sitt fran den foregdende periodens, dd Mao hade den direkta kontrollen.
Den avsky som samlats hos ungdomen, arbetarna och bonderna gjorde det mgjligt for Mao att
utan storre svarigheter resa dessa krafter mot den byrakratiska majoriteten.

Maofraktionen forde fram appeller om uppror och massinitiativ, men dess handlingar mot-
svarade inte dess ord. Maos mal var att tervinna dvertaget at sin fraktion och sin politiska
linje inom byrakratin, men ingalunda att storta byrakratin. Detta forklarar varfor han i sin
kamp tillimpade stalinistiska metoder som fortal, fysiskt vald och personkult, och varfor han
avsiktligt begransade de appeller han riktade till massorna. Nér- och varhelst ndgon del av
folket — inom ungdomen, proletariatet, bondebefolkningen eller bland de intellektuella —
visade tendenser att frigora sig frin Maos dominans och styrning for att agera sjalvstandigt,
tyglades den och aterkallades till ordningen, ibland med repressiva metoder.

Nionde avsnittet 1 det ursprungliga 16-punktprogrammet i den officiella deklarationen om
“kulturrevolutionen”, som antogs av Centralkommitténs augustiplenum 1966, inneholl 16ftet
om ett allmént valsystem liknande Pariskommunens”, som skulle leda fram till en vidgad
demokrati. Detta 16fte 14ter 1 dag som ett han. Icke blott har dylika val aldrig héllits, utan
sjdlva idén gors idag till ett &tloje ("Det blinda fortroendet for val ér likaledes en form av
konservativt tdinkande™).

I stéllet for att upprétta en vidgad proletdr demokrati enligt Pariskommunens modell har Mao
reorganiserat den byrakratiska regimen under ledning av "trippelalliansen”, som regle-
menteras av armén och star under uppsikt av den del av kadrerna som forblivit hans fraktion
trogen. De “revolutionédra kommittéerna”, som sattes upp under “kulturrevolutionen”, valdes
icke av de arbetande massorna sjdlva och understélldes icke heller dessas uppsikt medelst
demokratiska kontrollmekanismer utan inrdttades genom en kompromiss mellan rivaliserande
fraktioner under 6verinseende av den Mao-Lin-Piao-trogna kérnan.

Det har forekommit rapporter om element till vénster om de rivaliserande fraktionerna i
toppen, bade bland Maos f6ljeslagare och bland arbetare och intellektuella med sympatier f6r
Liu och andra ledare som fallit i ondd — grupper som bar fram revolutionéra idéer och



tendenser och som skulle kunna utgoéra kidrnan i en verkligt antibyrakratisk opposition. Dessa
revolutiondrer fortjénar internationellt stdd. Men under nuvarande forhallanden ar det utom-
ordentligt svart for dessa spridda vansterkommunister att férenas, att kommunicera med
varandra, att utarbeta ett gemensamt program, vélja ledare och genomfora nagon aktivitet
utefter en enhetlig politisk linje.

8. Maoisterna anklagar sina motstdndare for ’revisionism”. Men redan de argument de
aberopar for att réattfardiga sin nuvarande kurs, visar att de i lika hog grad som sina mot-
standare gor sig skyldiga till en uppenbar revision av grundldggande marxistiska principer.

a) I lander som har stortat bourgeoisien och avskaffat den privata dganderétten till produk-
tionsmedlen kan, hdvdar de, kapitalismen ateruppréttas genom gradvisa och fredliga
processer, beroende pa intriger och politiska misstag av den ena eller andra riktningen inom
kommunistpartiets ledning. Detta ar att forkasta eller att bortse ifran den marxistiska teorin
om staten, som fastslar att fordndringar av en sd grundldggande karaktir inte kan genomforas
vare sig gradvis eller fredligt.

b) De identifierar revolutionens byrakratiska degeneration med kapitalismens aterupprittande.
Vid forklaringen av detta fenomen forfaller maoisterna dessutom till en extrem voluntarism,
och dverdriver enormt ideologins sociala betydelse. Den frimsta orsaken till risken {f6r en
byrakratisk degeneration och kapitalismens aterupprittande ligger for Mao inte i det socio-
ekonomiska systemets materiella grundvalar utan pa det ideologiska planet. Han forklarar att
om revisionismen inte utrotas pa det teoretiska, vetenskapliga, konstnirliga och litterdra
planet s kommer den oundvikligen att leda till att proletariatets diktatur stortas.

Marxister har aldrig ansett att de reaktionira klassernas idéer, sedan dessa klasser genom den
sociala revolutionen forlorat sin ekonomiska och politiska makt, skulle forma att gradvis for-
andra statens klasskaraktér och struktur. En kontrarevolution av sddan omfattning skulle
kunna forverkligas endast genom ett inbdrdeskrig mellan de tidigare besuttna klasserna och de
arbetande massorna, en kamp dédr massorna skulle behdva krossas, eller genom den hypote-
tiska uppkomsten av en ny bourgeoisie, ekonomiskt tillrdckligt stark att starta ett inbordeskrig
och storta arbetarstaten. Detta har inte hiant och &r for 6vrigt langt ifran att hinda, vare sig i
Kina eller i ndgra andra arbetarstater som &r oeniga med Peking, vilka tendenser i kapitalistisk
riktning som &dn framtrétt 1 dessa lander.

c) Lika voluntaristisk dr den maoistiska uppfattningen att oupphorliga appeller till de
arbetande massornas offervilja, idealism och entusiasm 1 sig sjélva ér tillrackliga for att
overvinna de utomordentligt svira problem som f6ljer av produktivkrafternas otillrickliga
utveckling under 6vergéngen fran kapitalism till socialism 1 Kina.

d) Trots de historiska lirdomar som Lenin lade fram i Staten och Revolutionen, forklarar
maoisterna att klasskampen under 6vergédngsperioden mellan kapitalism och socialism maste
intensifieras, inte avmattas, och att den till och med kan fortga i &rhundraden. Denna teori
tjénar till att rattfardiga en intensifiering av statens roll som undertryckningsinstrument. I
stllet for att vittra bort, som Engels forutsade, kommer staten att fortbestd under obestimd
tid, om man skall tro Mao. Pa detta sitt astadkommer man en “teoretisk” ursékt for byrakrat-
véldets virsta missbruk och excesser.

e) Den strategi for vérldsrevolutionen som Mao och Lin Piao forordar framhéver bondebe-
folkningens upprorsrorelser i de efterblivna koloniala landerna och undervirderar den centrala
roll som industriarbetarklassen i1 de avancerade landerna méste spela vid krossandet av den
imperialistiska makten och uppbyggandet av det nya socialistiska samhéllet.



f) Pa kulturens omrade 1 egentlig mening har det maoistiska ledarskapet fort fram anti-
marxistiska stdndpunkter av sjdanovistisk typ, som forféktar den ”’proletéra kulturens”
begrepp och byrakratiskt understiller litteratur, konst och vetenskap partiets linje”.

9. ”Kulturrevolutionen” har medfort en omfattande spridning av &sikten att en arbetarstat efter
maktens erévring kan undergéd deformering och degeneration, en asikt som tidigare propa-
gerats endast av den trotskistiska vérldsrorelsen. Efter de antibyrakratiska kampanjerna i
Jugoslavien och pa Kuba har den maoistiska propagandan i detta avseende, oaktat sina for-
vriangningar, riktat uppmirksamheten pé ett av de mest avgoérande problem som en segerrik
socialistisk revolution har att méta: hur den proletdra demokratin skall skyddas och utvecklas.

Nodvindigheten av en politisk revolution, sedan en byréakrati usurperat statsmakten och alla
vagar till demokratisk kontroll stingts for massorna, har blivit klarare och begripligare for
stora delar av den internationella kommunistiska rorelsen och det revolutiondra avantgardet.
Denna lirdom har ytterligare inpréntats genom det plotsliga och brutala slutet pd demokrati-
seringsrorelsen i1 Tjeckoslovakien genom den sovjetiska ockupationen 1968.

Om "kulturrevolutionen” bidragit till att popularisera och vinna stéd for idén om en politisk
revolution i de byrakratiserade arbetarstaterna, s visar dess eget forlopp och dess utgang
under Mao Tse-tungs formynderskap att de metoder hans fraktion anvénde leder till rakt mot-
satt resultat. Det d4r omgjligt att utrota byrakratin med byrékratiska metoder. “Kulturrevolu-
tionen” slutade i ett forsok att hejda massrorelsen och att bakom “trippelalliansens” forklad-
nad bygga upp en ny form av byrakratisk makt i stdllet for den gamla parti- och statsbyra-
kratins, vars majoritet hade stott Liu. Denna trippelallians” ar i realiteten en kompromiss
mellan den maoistiska fraktionen och delar av den tidigare majoritetsfraktionen, en kompro-
miss som arbetades fram i ett ldge d4 massorna borjade ingripa sjdlvstindigt i kampen och
darigenom hotade den byrékratiska makten i dess helhet.

Det finns ingen annan vég for en effektiv kamp mot revolutionens byrdkratiska degeneration
och de auktoritéra regimer denna frambringar &n det program som utformades av Lenin och
Trotskij, ndmligen konsolidering och institutionalisering av arbetarmakten pd grundval av
demokratiskt valda rad, den vidaste proletdra demokratin, olika socialistiska riktningars och
partiers rétt att legalt existera inom denna konstitutionella ram, begrénsning och successivt
avskaffande av olikheter 1 arbetserséttning, ekonomins styrning genom arbetarna sjilva,
planerad utveckling av produktivkrafterna och, framfor allt, revolutionens internationella
spridning till imperialismens centra.

10. Fjérde Internationalens instéllning till den kinesiska revolutionen, som under de senaste
aren presenterats 1 talrika dokument och deklarationer, kan sammanfattas pa foljande sétt:
Fjarde Internationalen har med fasthet st6tt den socialistiska revolutionen i Kina dnda sedan
dess borjan. Dess anhdngare 1 Kina och 1 den vriga vérlden stér for ett ovillkorligt forsvar av
Folkrepubliken Kina mot varje militdr attack frdn USA-imperialismen eller vilken som helst
av dess vasallstater.

Fjarde Internationalen anser att Kremls ledarskap dr huvudansvarigt for den kinesisk-
sovjetiska konflikten och fordomer det hamndgiriga avbrytandet av dess ekonomiska hjalp till
Kina liksom dess fortlopande diplomatiska 6verenskommelser med Washington, Paris, New
Delhi och andra borgerliga regeringar, riktade mot Folkrepubliken Kina.

Samtidigt kritiserar Fjarde Internationalen den ultrasekteristiska attityd och dverdrivet
fraktionistiska anda som Peking ddagaldgger 1 sina relationer till andra arbetarstater, vilka inte
helt omfattar dess politiska linje. Peking har pd grund av politiska differenser med Sovjet-
unionen, Kuba och andra kommunistiska ldnder envist véigrat att foresla eller delta i en
gemensam aktion mot USA:s intervention i Vietnam, vilket varit speciellt skadligt — &ven om
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det méste erkénnas att vissa praktiska 6verenskommelser om militar hjélp till Vietnam
slutligen kunnat triaffas.

Utan att forbise att det kinesiska ledarskapet av sina egna intressen leds at inspirera sina
anhéngare i vérlden till en mera militant linje &n Moskvas, kritiserar Fjirde Internationalen
den byrakratiskt centristisk a karaktéren hos denna politik. For att vinna inflytande i de
koloniala eller fore detta koloniala omrddena anvénder Peking ett klart anti-imperialistiskt
sprak och ger faktiskt materiell hjélp at gerillarrelser 1 ett flertal lander. Detta har inte bara
skapat en “image” av en position langt till vinster om Moskvas utan dven objektivt stirkt den
antiimperialistiska kampen 1 olika delar av varlden, framfor allt i Syddstasien, arablanderna
och Afrika. Likasd har Pekings héftiga kampanj mot de moskvatrogna kommunistpartiernas
hégeropportunistiska politik samt mot vissa grunddrag hos byrékratvildet i Osteuropa
objektivt bidragit till att fordjupa stalinismens varldsomfattande kris och underléattat
framtrddandet av ett nytt, ungt avantgarde vérlden over. Inom detta nya, unga avantgarde
kvarstéar en djup allmén sympati for Kina och den maoistiska kritiken mot Kreml-
revisionismen, trots att de ortodoxa maoisternas extrema organisatoriska sekterism och
politiska omogenhet hindrat dem fran att nagonstans stabilisera betydande ungdoms-
organisationer.

A andra sidan innebir Pekings grundliggande politik fortfarande stod at vilken som helst
borgerlig regering i ndgot halvkolonialt land som rékar samarbeta med Kina (i gér Indonesien,
i dag Pakistan och Tanzania), vilket fir forodande konsekvenser for den revolutionéra klass-
kampen i dessa lander.

Det kinesiska kommunistpartiets ledarskap har dnda sedan det kom till makten genom sina
handlingar visat att det &nnu inte lyckats befria sig fran det stalinistiska arvet. Dessa byra-
krater tvekar inte att underordna de kinesiska massornas vilfdard och den internationella
revolutionens och socialismens intressen it forsvaret och befdstandet av sina egna privilegier
och sin egen makt.

Liknande drag foreter politiken och agerandet hos de maoistiska grupper som sedan den
kinesisk-sovjetiska splittringen framtritt i ett flertal 1dnder. De kombinerar dventyrlighet med
opportunism. De har visat sig oférmogna till kritiskt och sjalvstdndigt marxistiskt tinkande.
En oljd hérav ér att flertalet bland dem foreter ringa inre sammanhallning och att de i regel
tenderar till att splittras i fientliga fragment.

“Kulturrevolutionens' erfarenheter visar &n en gang att inte heller i Kina kan byrékratin
elimineras genom reformer. Den méste avldgsnas frdn makten av det nya avantgarde av dkta
revolutiondrer som nu héller pd att formera sig 1 Kina och som kommer att stélla sig i spetsen
for de massor som kommer att vakna och att organisera sig under en verklig antibyrékratisk
revolution. En sddan sjilvstandig rorelse kommer vid sitt framtrddande att bryta byrakratins
grepp om Kinas ekonomiska, politiska och kulturella liv och innebéra en verklig vidgning och
konsolidering av den proletdra demokratin, som “’kulturrevolutionen” utlovat 1 sin propaganda
men som den varit beklagligt of6rmdgen att forverkliga.
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