Maoister om "m-I-rérelsens” undergang

Innehall
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Inledning

Vi publicerar nedan ett meningsutbyte fran tidskriften Clarté om orsakerna till den svenska
maoismens — KFmI/SKP:s — undergang. | denna inledning ges nagra kritiska synpunkter pa de
argument som artikelforfattarna for fram.* Dessutom pekas pa nagra problemstallningar som
det ar nodvandigt att ta itu med for att tranga in i problematiken pa allvar.

Det ar givetvis bra att gamla maoister forsoker analysera sin historia och hitta orsakerna till
varfor det hela slutade med forskrackelse. Om det gors pa ett grundligt satt, da kan man lara
sig en hel del for framtiden av detta. Tyvarr lyckas inte Clarté-debattérerna nagot vidare, de
ror bara vid ytan och knappt det.

Forfattaren till forsta artikeln — Lennart Rahm (LR) — ser féljande som de viktigaste orsakerna
till sammanbrottet:

1. Man var fér mycket inspirerad av den stalinistiska traditionen, da man i stéllet borde ha
haft mer av maoism. Uttryck for detta var kaderpolitiken (med elittdnkande i stallet for att
ha som mal att "tjana folket” och tillampa ”"masslinjen”) och den darmed samman-
hangande proletariseringskampanjen (som LR anser vara férodande).

2. Anpassningen till den kinesiska utrikespolitiken som gick ut pa att Sovjetunionen var agg-
ressiv huvudfiende till hela vérldens folk, att krigshotet var akut och huvuduppgiften dar-
med var att bekampa krigsfaran. Detta fick till konsekvens att SKP évergav klasskampen,
slutade stddja antiimperialistisk kamp osv (man kunde inte ens stalla upp i aktioner rikta-
de mot militarjuntan i Chile, eftersom den ansags sta pa ratt sida i huvudmotsattningen”).

| sin kommentar menar Per-Ake Lindblom (PAL) att LR i huvudsak har fel ndr det géller den
forsta punkten. Daremot haller han med om (fast med nagot annorlunda argument) den andra.

Att SKP:s politik (fran 70-talets mitt) blev allt mer varldsfranvand (2:a punkten), och att detta
kraftigt bidrog till sammanbrottet, ar uppenbart. Det bekraftas f ¢ av det faktum att de "m-I"-
organisationer som lamnade denna linje i tid (sasom AKP i Norge) 6verlevde betydligt langre.

Nar det galler forsta punkten har PAL rétt i att den inte &r sarskilt relevant for att forklara
undergdngen. Om inte annat visas detta av att atskilliga ”m-I"-organisationer som hade en
storre dos stalinism an KFmI/SKP faktiskt klarade sig béttre (t ex existerar ju fortfarande
KPmIr/KP). Inte heller spelar proletariseringskampanjen ndgon avgdrande roll i samman-
hanget — storre delen av "extremvanstern” gjorde likadant utan att bryta samman. Daremot sa
spelade den en negativ roll ihop med den mérkliga varldsbild som SKP omfattade och som
gjorde det svart att féra en vettig politik (se punkt 2).

Samtidigt som det fortfarande finns en hel del organisationer som i storre eller mindre grad ar
stalinistiska, sa har maoismen i stort sett forsvunnit i varldsmattstock. Maoistiska organisa-
tioner av nagon betydelse finns bara i Asien (Norra Indien, Nepal och Filippinerna), men de
innehaller ocksa vissa stalinistiska inslag.

! Den andra artikeln, av Per-Ake Lindblom, &r en forkortad version av en artikel publicerad i nattidningen Nya
Arbetartidningen: Varfér kapsejsade SKP? (dar PAL anvander pseudonymen Greger Bogarden)



http://www.nat.nu/typo3/artiklar/article/varfoer-kapsejsade-skp/

Att tro att mera maoism skulle ha raddat SKP &r ett 6nsketdnkande som helt saknar stod i
verkligheten. Om sa hade varit fallet, da borde atminstone nagra (anti-stalinistiska) maoistiska
partier av betydelse fortfarande existera och frodas. Lagg f 6 marke till att det redan pa 1970-
talet faktiskt fanns betydande antistalinistiska maoistiska organisationer i Europa, bl.a. i
Italien® och Spanien® (inga av dessa dverlevde), men dven i Sverige fanns en organisation
som forsokte folja en sadan linje, namligen Férbundet Kommunist (FK), som var den forsta
lite stérre vansterorganisation som gick under (1982).

Det finns fortfarande ett stort parti med maoistiskt forflutet i Europa — Socialistische Partij
(SP) i Nederlanderna — men det kan nappeligen idag betecknas som maoistiskt .*

Nej, for att forsta varfor maoismen misslyckades maste man tranga betydligt djupare an LR
och PAL. Nostalgi &r ingen bra utgangspunkt om man vill géra en grundlig analys av ett
historiskt fenomen som har djupa rétter.”

Maoismens ursprung

For det forsta maste man inse att maoismen har sina ideologiska, politiska och organisatoriska
rétter i stalinismen. Fran mitten av 1920-talet hade det stalinistiska Komintern stort inflytande
over det kinesiska kommunistpartiet, vilket givetvis paverkade det pa manga plan. Man kan
inte forsta och analysera maoismen utan att studera denna historia och dess konsekvenser.
Kineserna forsokte f 6 aven efter det att konflikten med Sovjet hade brutit ut anknyta bakat till
stalinismen (vem minns inte bilderna pa "de fem stora”, kinesernas forsvar for Stalin i pole-
miken mot Sovjet osv).® De anvande ocksé "stalinistiska metoder” (historieforfalskning,
personkult, censur, forféljelse av dissidenter” osv).
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De fem stora

2 Se artikelsamlingen Italien pa 70-talet och boken Lenins partiuppfattning: Fran grupper till parti, 1895-1912,
som harror fran den italienska vansterorganisationen Avanguardia Operaia — efterskriften innehaller en del fakta
om den italienska “extremvénsterns” utveckling.

% Detta galler bl. a. Movimiento Comunista de Espafia (MCE) [se Rapport om Spanien (1978)] som &verlevde
anda till 1991.

* Partiet har sina rétter i det maoistiska Nederlandernas kommunistiska parti (marxist-leninisterna), KPN/ML,
som bildades 1971 och redan 1972 bytte namn till Socialistiese Partij (Socialistpartiet). 1991 slutade man offi-
ciellt kalla sig for marxist-leninistiskt. Det nuvarande namnet Socialistische Partij (egentligen bara &ndrad
stavning) antogs 1993. Vid senaste parlamentsvalen (2010) fick partiet 9,9% av avgivna roster.

> Det galler &ven de svenska maoisternas dgonsten: Vietnamrérelsen. Se Recensioner och debatt om "Vietnam
var nara", liksom artiklarna Lardomar av den svenska Vietnamrdrelsen, del 1, del 2 och del 3.

® Se Till frdgan om Stalin (kinesisk text frén 1963), dér kineserna forsvarar Stalin. A andra sidan har kineserna
aven riktat en hel del kritik mot Stalin, se Mao, KKP och fragan om Stalin.
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Forvisso ar inte maoismen och stalinismen identiska, men maoismen &r en stalinism som
anpassades till kinesiska forhallanden och behov.’

Att maoismen vid vissa historiska brytpunkter hade en progressiv roll ar obestridligt, t ex
under sino-sovjetiska konflikten i borjan av 1960-talet®, men fran 1970-71, d& den kinesiska
utrikespolitiken gjorde en tydlig hogersvéng, var det slut med detta: Historien ar dérefter his-
torien om en lang rad forraderier mot revolutionen och arbetarrérelsen i varldsskala, inklusive
i Kina sjalvt.® Brytningen mellan Kina och Albanien, problemet Kampuchea®®, konflikten
mellan Kina och Vietnam (och det kinesiska angreppet pa Vietnam), forséken att fa till stand
en varldsomfattande allians (enhetsfront) riktad mot Sovjetunionen, det allt intimare samarbe-
tet med USA osv, var uttryck for denna kontrarevolutionara politik.** Om man inte ens gér ett
forsok att forsta hur Kina kunde styra in pa en sadan katastrofal kurs och inte heller forsoker
analysera varfor det egna partiet fortsatte att félja med Kinas linje i alla dess turer och vand-
ningar, ja da kan man inte dra riktiga lardomar av denna historia. Och — vilket dr &nnu varre —
det finns fortfarande en hel del "maoister” som inte ens forstar att denna politik var djupt
felaktig och darfor inte heller ser nagot behov av att kritiskt granska densamma.

De gamla maoister som fortfarande har kvar socialistiska ideal och vill bidra till en socia-
listisk framtid bor ta sin egen historia pa allvar, vilket betyder att ta av sig skygglapparna,
studera och analysera sitt forflutna utan forutfattade meningar och med malsattningen att
verkligen komma fram till vad som ér rétt och fel och forsta varfor. Det finns redan maoister
som forsokt att ga till roten med problemen. Det kan vara lampligt att ta sin utgangspunkt i
dessa forsok, men mycket terstar att géra.*?

Utméarkande drag hos maoismen

Det finns nagra begrepp som marxister brukar anvanda for att karakterisera maoismen och
som det kan vara lampligt att vara gamla maoister analyserar och funderar kring: voluntarism
och idealism (i betydelsen att underskatta materiella faktorer — ekonomiska och klassmassiga
— och Overskatta subjektiva faktorer — propaganda, kultur, ideologi), populism (bade i bety-
delsen att man ofta resonerar i termer av “folket” i stallet for klassmassigt och att man stéller
politiska fragor "populistiskt”), samt personkult.*?

" | Maoismen - dess ursprung och idé (fr&n 1964) ger Isaac Deutscher en historisk bakgrund. En intressant analys
skriven kort efter kommunisternas maktovertagande ar Ernest Mandels Den tredje kinesiska revolutionen.

® Kineserna kritiserade bl a Sovjetunionens fredliga-samexistenspolitik och intog dverhuvudtaget en radikalare
héllning i manga fragor. Men allra viktigast var nog anda att den sino-sovjetiska konflikten brét upp den stali-
nistiska monolit som hade existerat till dess. Nu blev det plétsligt méjligt att ifragasétta den forda politiken,
debatten vitaliserades och nya radikala vénsterorganisationer véxte fram. Exempelvis skulle uppkomsten av
breda Vietnam-rorelser utanfor de traditionella kommunistpartiernas kontroll knappast ha varit méjlig utan den
sino-sovjetiska konflikten. Se vidare Om den sino-sovjetiska konflikten (resolution fran 1965).

® Om Kinas utrikespolitiska roll pa 1970-talet, se artikelsamlingarna: Debatt i MLK om Kinas utrikespolitik,
Kina, vanstern, Vietnam & utrikespolitiken (ur tidskriften Fjarde internationalen), Debatt om den Kinesiska
utrikespolitiken (ur tidskriften Zenit) och Bangladesh Ceylon — Gnistor som kan sétta Indien i brand.

10°Se t ex Maoistisk kritik av Pol Pots Kampuchea och Motséttningar i Kampucheas kommunistiska rérelse av
Ben Kiernan (bada dessa texter innehaller fler lastips).

1R skriver att hégervridningen i den kinesiska utrikespolitiken ”handlade om att forsvara socialismens enda
stat”. Struntprat! Tvartom ledde den till att de socialistiska och revolutionara krafterna isolerades och forsvaga-
des bade i och utanfor Kina och i forlangningen till kapitalismens aterupprattande. Detta kan ses som en
illustration av den grundldggande sanningen att "utrikespolitiken &r en forlangning av inrikespolitiken”.

12'Se t ex SKP 1980-84, ett parti i kris. Dar finns ocksé ytterligare lastips. Se &ven Om MLK-oppositionen
(s&rskilt avsnittet "Om maoismen idag”).

3 »Den stora proletéra kulturrevolutionen” ren 1966-1970 illustrerar samtliga dessa begrepp. For exempel pa
kritiska synpunkter om kulturrevolutionen fran svenska vanstern (bl a ”r-arna” som fran bérjan var mycket posi-
tiva till densamma), se artikelsamlingen Den svenska vanstern och kulturrevolutionen i Kina. Se &ven Resolution
om "kulturrevolutionen" (frn Fjdrde Internationalens 9:e varldskongress 1969).
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Affisch fran kulturrevolutionen

For att belysa det som asyftas med voluntarism och idealism ska vi hér citera Mao fran 1961-
62 dar han kommenterar en sovjetisk larobok i ekonomi:

”Lenin sager: *Overgdngen fran kapitalism till socialism kommer att bli svérare for ett land ju mer
efterblivet det ar.” Detta forefaller idag felaktigt. Egentligen ar 6vergangen mindre svar ju mer
efterbliven en ekonomi &r, for ju fattigare det &r desto mer vill folket ha revolution. | de kapitalis-
tiska landerna i vast ar antalet sysselsatta forhallandevis hogt, och det galler dven I6nenivan.
Arbetarna har blivit djupt paverkade av bourgeoisin, och det verkar inte alls sa latt att genomfora
en socialistisk omvandling. Och eftersom graden av mekanisering ar hog, sa skulle det stora
problemet efter en lyckad revolution inte vara att paskynda mekaniseringen, utan att omdana
manniskorna. Osterns lander, som Kina och Ryssland, var efterblivna och fattiga, men nu har inte
bara deras sociala system kommit en bra bit langre &n de i vést, utan dven utvecklingstakten hos
deras produktionskrafter évertraffar med stor marginal den i vast.”

Mao pastar har att Lenin inte forstatt att ekonomisk och social efterblivenhet ar en fordel, ba-
de for sjalva maktovertagandet och for det socialistiska uppbygget. Alla marxister (fére Mao)
skulle sdledes ha dverdrivit ekonomins roll, liksom arbetarklassens betydelse i sammanhanget
(i Kina fanns nastan ingen arbetarklass alls nar revolutionen segrade)! Det behéver vél knap-
past papekas att Mao aven forvranger Lenins standpunkt? Det som Lenin vid flera tillfallen
framholl var att det var relativt latt att borja revolutionen i det efterblivna Ryssland, men svart
att fortsatta den, medan det i vast var svarare att borja revolutionen, men lattare att fortsétta
den. Foljande tva citat fran 1918 far illustrera detta:

”Ju mer efterblivet det land ar som till féljd av historiens sicksackutveckling inleder den socialis-
tiska revolutionen desto svarare blir dvergangen fran de gamla, kapitalistiska betingelserna till
socialistiska.” (Lenin: Valda verk i 10 band, bd. 8, s. 58)

”Jag har redan vid flera tillfallen haft anledning att framhalla: i jamforelse med de framskridna
landerna var det lattare for ryssarna att borja den stora proletara revolutionen, men det blir svarare
for dem att fortsatta den och fora den till slutgiltig seger i meningen fullstdndig organisering av ett
socialistiskt samhalle.” (Lenin: Valda verk i 10 band, bd. 8, s. 459)

I maoismen och dess ideologi ingar atskilligt som “arvts” fran stalinismen. Detta har otvivel-
aktigt satt djupa spar hos de som skolades i den svenska maoistiska rorelsen och detta galler
aven de (f d?) "maoister” som idag betraktar sig sjéalva som anti-stalinister. Hur manga har

4 Reading Notes on the Soviet Text ‘Political Economy’ som finns p& webbplatsen marxists.org



http://marxists.org/reference/archive/mao/selected-works/volume-8/mswv8_64.htm

t ex ifragasatt och forkastat teorin om “socialismen i ett land” (som formulerades 1924)? Och
hur ser man pa partidemokrati (fraktionsforbud m m), enhetsfrontstaktiken (proletar enhets-
front vs folkfront), den utbredda historieforfalskningen'> m m? Férvisso har nog ménga
gamla "maoister” idag mindre fastlasta positioner i sadana fragor, men hur manga har forsokt
att tranga in i dem pa ett mer systematiskt och djuplodande sétt? Och hur manga har tagit itu
med att pa ett mer forutsattningslost satt studera den kinesiska revolutionen ur olika aspekter
(stora sprdnget, kulturrevolutionen, Lin Biao-affaren, aterupprattandet av kapitalismen)?*°

Enhetsfronter

Utmarkande for KFmI/SKP:s maoism var den centrala roll som gavs at enhetsfronter och da
framst i det som vi kan kalla for folkfrontstappning, med vilket asyftas att man inte stéller
fragorna klassmassigt, utan ar beredd att bilda “fronter” med nastan vem som helst och om
vad som helst. Det mesta som KFmI/SKP foretog sig handlade om att bygga denna typ av
enhetsfronter: Enhetsfronttaktiken fick karaktéren av strategi!

Kaninen ynglar av sig. Under sina forsta ar gycklade r-arna” med KFmI/SKP:s frontmani, som man
karakteriserade som ”principlds enhetsfrontspolitik”. R-arna hade otvivelaktigt en poéng héar, problemet
var bara att de sjdlva slangde ut barnet med badvattnet, dvs foérkastade helt enhetsfronter.

Enhetspolitiken motiverades i KFmI/SKP med hanvisningar till och studier av folkfronts-
politiken (texter av Dimitrov), nationella kriget mot Japan i Kina pa 30-talet (texter av Mao)
och givetvis den utrikespolitik som Kina utvecklade i synnerhet under 1970-talet (super-

1> stalinistisk historieskrivning spelade tidigt en viktig roll i KFmI/SKP. | synnerhet géller detta de antitrotskis-
tiska kampanjerna, dar man tillgrep mangder av logner fran den stalinistiska fataburen. | dessa kampanjer utnytt-
jades inte bara partipressen, utan dven FNL-rorelsen, FIB/Kulturfront osv. Fér exempel, se Kfml:s omvalvning
(ett svar till Gnistan), Debatten om "Trotskismen, fronterna och vietnamrérelsen" och Inledning till "Lgnens
rendssans”. Om man fortfarande inte vagar rora vid sddana fragor, ja da kan man heller inte komma nagon vart
nar det galler att forstd den egna historien.
18 Det borde t ex vara p sin plats att ta del av vad kineserna sjalva skrivit om sin historia, exempelvis den
resolution om partihistorien som antogs av KKP:s CK i juni 1981: Resolution on CPC history (1949-81) (pa
engelska). Den finns inte (mig veterligen) i svensk dversattning och jag har heller inte sett en enda kommentar
till resolutionen fran "maoistiskt™ hall: Oavsett vad man tycker om densamma, sa ar den ett viktigt dokument
som man inte bara kan sopa under mattan, utan den fortjanar ett kritiskt studium.

Och varfor har ingen recenserat/kommenterat Zhao Ziyang, Statens fange, Norstedts 2009 (forfattaren var
generalsekreterare i kinesiska kommunistpartiet till 1989, da han avsattes i samband med demonstrationerna och
massakern pa Himmelska fridens torg i Peking).
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maktsteorin, ”teorin om de tre varldarna” etc). Daremot studerade man inte alls den ”proletdra
enhetsfronten” som utvecklades i Kommunistiska internationalen pé Lenins tid.*’

Maos begrepp “huvudmotséttning” spelade en viktig roll i sammanhanget (”I ett sammansatt
tings utvecklingsprocess finns manga motsattningar, och av dessa ar en med nodvandighet
huvudmotsattningen”), eftersom den bestammer vilka som ska betraktas som vanner resp
fiender i en speciell situation.

Maoister brukar betrakta Maos syn pa motsattningar som ett viktigt bidrag till marxismen, och
forvisso avviker den fran traditionella synsatt: Marx, Engels, Lenin, Trotskij osv hade inget
motsvarande begrepp, “huvudmotséttning”, utan de utgick i stallet fran klassamhéllets grund-
ldggande motsattning, under kapitalismen den mellan kapital och arbete, och hur denna ytt-
rade sig i klassmotsattningar. Det var klassmotsattningarna och klasskampen som man hela
tiden hade i fokus och utgick fran nar man utformade politiken (den "proletara enhetsfronten”
byggde pa detta).

”Huvudmotsattningen” ar ett betydligt suddigare begrepp, som kan fyllas med nastan vilket
innehall som helst (den behdver inte ha med klasskamp att géra, utan kan gélla motséttningar
mellan folket och monopolkapitalet, mellan stater eller grupper av stater, mellan den fattiga
“tredje varlden” och den rika “forsta varlden”, mellan Sovjetunionen och resten av vérlden
0sV).

Eftersom varje "ting” har en "huvudmotsattning” sa kan man motivera en enhetsfront kring
denna motsattning. Nagra kriterier for att avgora om en viss enhetsfront ar vettig, sett i ett
revolutionart strategiskt perspektiv, det har man inte. Man behdver inte géra nagon “klass-
analys”. Man kan t o m avvisa sadana analyser med argumentet att det viktiga ar att "tjana
folket” och tillampa “masslinjen” och att massornas medvetande och kampvilja kommer att
oka genom kampen®, vilket alls inte behover vara fallet — det kan t o m vara sé att en viss
kampinriktning leder helt at fel hall eller fungerar sa att kampviljan minskas. Den kinesiska
inriktningen att samla alla krafter mot Sovjet under 1970-talet senare hélft ar ett instruktivt
exempel pa detta (den ledde manga maoistiska organisationer ner i graven).

Det finns &ven ett annat problem med KFmI/SKP:s syn pa enhetsfronter, namligen att man i
praktiken gor frontens plattform till maximiplattform, dvs det blir forbjudet att i fronten och
dess verksamhet ga ut6ver plattformen. Denna praxis har sina rotter i folkfrontspolitiken, dar
avsikten var att bilda regeringar med borgerliga deltagare och man darfor maste halla tillbaka
sadant som inte borgarna gillade. Nagra liknande inskrankningar fanns inte i den enhetsfronts-
politik som introducerades av Kommunistiska internationalen i borjan av 20-talet (tvartom
lades da stor vikt vid ratten att uppratthalla och manifestera sjalvstandighet inom ramen for de
gemensamma aktionerna).*®

17 Det fordes en intensiv debatt om enhetsfrontstaktiken 1921-22. Se Den proletéra enhetsfronten (1921-22),
Debatt om enhetstaktiken och Debatt om "arbetarregering” (fran 1922).

Okunnigheten om denna rika erfarenhet verkar vara total i vissa maoistiska kretsar. | ett samtal om enhets-
fronten publicerat pd webbplatsen www.fib.se i maj 2009 sager Knut Lindel6f (FiB/K:s chefsredaktor):

“Begreppet "enhetsfront” myntades visserligen av Georg Dimitrov i Sovjetunionen pa 40-talet - om jag inte har
fel - tillampades i forsvaret av Sovjetunionen och i Kina i kriget mot japanerna, men var egentligen en sjalvklar-
het Iangt tidigare, fast man inte kallade det for enhetsfront da.”

KL, som varit med i FiB/Kulturfront sedan 1970-talets borjan, tror saledes att begreppet myntades av Dimitrov!
18 |_R aterger Maos tankande och skriver att “riktiga idéer fods ur praktiken”. Tyvarr ar det inte s enkelt. Att
uttrycka saken pa detta satt ar typiskt populistiskt och i basta fall en halvsanning.

19 Just synen p& enhetsfronter var en viktig stridsfraga inom den svenska véanstern pa 1970-talet, sarskilt nér det
gallde Vietnam-rorelsen. Trotskister utesl6ts ur FNL-grupperna (pa initiativ frin KFmI/SKP), med motiveringen
att de var enhetsfrontsfientliga, vilket inte var fallet — daremot hade de delvis andra idéer om hur enhetstaktiken
borde tillampas. Artikeln La&rdomar av den svenska Vietnamrdrelsen, del 3 tar upp dessa problem (se sid. 15 ff).



http://www.marxistarkiv.se/komintern/proletara_enhetsfronten.pdf
http://www.marxistarkiv.se/komintern/ekki_22_om_enhetsfront.pdf
http://www.marxistarkiv.se/komintern/debatt-arbetarregering.22.pdf
http://www.fib.se/
http://www.marxistarkiv.se/sverige/fnlrorelsen/lardomar_av_dffg_del3.pdf

Kombinationen maximiplattform och en stravan att maximalt ”bredda” fronten genom att be-
gransa malsattningen (parollerna) kan vara sarskilt skadlig, eftersom en urvattnad malsattning
mycket val kan leda till minskat engagemang och passivitet ("varfor kampa for en sadan futtig
sak™) — det kan faktiskt vara sa att mer langtgaende eller fler krav 6kar mobiliseringen och
kampviljan (tag gruvstrejken 1969-70 som ett exempel, om man bara hade drivit t ex I6nekrav
sa ar det osannolikt att strejken hade fatt den omfattning och genomslagskraft som den fick).

Ett tredje problem ar att KFmI/SKP:s syn pa enhetsfronten tenderar att leda till en stelbent
praktik. For att vara effektiv sa maste enhetsfrontstaktiken anvandas pa ett flexibelt satt. Den
bor betraktas som ett satt att skapa aktionsenheter for bestamda mal och inget annat. Nar det
galler organisationsformer, kampformer och plattformar sa bér man vara 6ppen for olika
varianter. Man kan t ex ha aktionsenheter som bygger pa dverenskommelser mellan befintliga
organisationer (den framgangsrika Spanienrorelsen pa 1930-talet baserades pa dverens-
kommelser mellan partier och fackféreningar), man kan &ven bilda speciella organisationer
som baseras pa olika slags individuellt medlemskap. Andra exempel &r strejkkommittéer,
aktionskommittéer och kontrollkommittéer som valjs under strejker, hyresstrejker, ockupa-
tioner och liknande — det finns i sjalva verket ingen allméngiltig "organisationsmodell” for
enhetsfronter. Att som en del gamla maoister se DFFG (De Forenade FNL-grupperna) som en
slags mall for allt enhetsfrontsarbete (den byggde bl a pa individuellt medlemskap och
maximiplattform) ar inte sarskilt vettigt. Den lyckades vél for den speciella fraga som den
skapades, men man bor ocksa inse att Vietnamkrigets utdragna och tillspetsade karaktar
(pagick i 6ver 10 ar) var en viktig faktor har, eftersom det gjorde det mojligt att bilda och
bygga upp en fast organisation av DFFG:s karaktér.

Martin Fahlgren (28 aug 2011)




Ur Clarté 4-2010
Lennart Rahm

Sa forlorade vi allt

Den marxist-leninistiska rorelsen i Norge fran 1960-talet bestod av fanatiker som offrade allt
och blev besvikna for resten av livet. Det &ar tesen i en norsk historisk studie. Férfattarna har
fel i grunden, men boken ar lasvard och vacker eftertankar, skriver Lennart Rahm, som sjalv
gick med i den svenska m-I-rérelsen vid denna tid. Skiljelinjen gar mellan stalinism och
maoism.

Fran mitten av 60-talet gar en vag av revolutionar kommunistisk aktivitet dver vérlden. Nya
partier bildas, inspirerade av Mao Tse-tungs tdnkande och kulturrevolutionen. | Sverige bildas
KFml sommaren 1967, och i Norge tar revolutionédrerna 0ver Sosialistisk Ungdomsforbund
aret efter. Fem ar tidigare har en utbrytning skett ur NKP, men med de unga tar rorelsen fart
och foréndrar det politiska landskapet i Norge. SUF blir SUF(m-I) som blir AKP (m-1),
Klassekampen blir dagstidning, Oktober ett betydande bokférlag, Vémmaol spelmanslags
skivor blir en landsplaga, osv. AKP gor rejala inbrytningar i arbetarklassen och pa en LO-
kongress i mitten av 70-talet har de alla fem delegater fran Oslo

Jern och Metall; de driver strejker och strejkstodsarbete, finns pa b W - . o
arbetsplatser i hela Norge, utmanar klassamhéllet. Sedan ar det
som det tar slut. Vad hande?

Den store ml-boka &r resultatet av det s.k. Kadersprosjektet i
Norge. Det ar ingen historik utan en beskrivning utifran av nagra
som sjélva inte deltagit, men samlat material och intervjuat akti-
vister. Det ar en stor, vacker bok, rikt illustrerad och pakostad.
Projektet har inte varit okontroversiellt. Forfattarna har manat de
som “drabbats” av m-I-rorelsen att berétta hur den forstort deras
liv. Trots utgangspunkten ar det intressant och rolig lasning, om an
langt ifrdn uttdmmande.

HORSK MAOISME SETT HEDEKFRA

Forvisso undrar man over intresset for en sadan bok: var ar orsaken, relevansen och tanken?
Snart upplyses man. Utgangspunkten &r att visa hur fel det blev, hur dumt och meningslost —
da finns forstas intresse att publicera. Det gar som en underton i intervjuarnas fragor och
anspelningar, men langt ifran i de intervjuades svar. Manga minns med ndje och berattar
garna. Jag blir lite avundsjuk; varfor har inget liknande gjorts i Sverige? For det ar svart att
inte reflektera Over det svenska KFmI/SKP:s utveckling och politiska linje under samma tid.
Vi tillhorde val samma International och gjorde ungefar samma fel. Jag tror att den nastan
defaitistiska stamning man ibland upplever i dag har sin grund i att vi trott oss ha bara en
massa misstag i bagaget. Sa ar inte fallet. Vi gjorde en satans massa bra saker, men ocksa en
massa daliga. Vi kan ldra av bagge.

Forfattarna har gjort en utifrananalys. Det ar som om de vill forsoka begripa hur det var
mojligt att bygga upp hela denna rorelse, baserad pa vad de anser galna idéer, med frivilliga
krafter. Sjalva kommer de ur en miljo dér ingen gor nagot utan att se vad man kan vinna pa
det. Svagheten i boken &r val att de aldrig begriper det.

Attityden syns redan i borjan nar de kommenterar den handbok for arbetare om arbetsmiljon
som AKP gav ut. Viktigast ar att uppmarksamma “det pedagogiska tilltalet, uppifran och
nerat, den visar misstro till lasarens fardigheter och en dverivrig 6nskan om ett riktigt bruk av
den, for att riktiga tankar och riktiga handlingar skall bli resultatet”. Att tanken med boken var
att ge ett redskap som tidigare inte fanns i kampen mot gifter, farliga kemikalier etc., att géra



kampen for en bra miljo till en del av klasskampen, det blir mindre viktigt. Uppsatet ska
ifrdgasattas.

Trottsamma &r ocksa de standigt aterkommande religiosa analogierna. Det ar att se till ytan,
inte att forsta. Har kyrkan nagot slags monopol pa sjalvuppoffrande arbete och hangivenhet?
Likasa ar ord som manipulerat, mandvrerat, harskat, utspekulerat och makt ivrigt anvanda. Sa
okunniga om politiska partier kan vél forfattarna inte vara att de tror att de orden inte skulle
passa &nnu béttre for att beskriva Arbeiderpartiet, Hayre eller Fremskrittspartiet?

I boken gor forfattarna en uppdelning, utan ndrmare politisk analys, mellan 63-maoisterna, de
lite aldre NKP:are som paverkats redan pa 50-talet och tar stallning for Kina under polemiken
mellan Kina och Sovjet, och 68-maoisterna, yngre, paverkade av kulturrevolutionen. For
Sveriges del menar jag den distinktionen bara &ger viss giltighet. Viktigare &r skiljelinjen
mellan en stalinistisk tradition och en maoistisk.

Varfor féljde den partiledning som tog 6éver SKP 1976, redan i majoritet 1973, mer Stalin an
Mao. Nyckelbegrepp som partiet, organisationen framst, sjalvklara ledaren for kampen,
centrum slar fast politiken och kadern avgor allt, blev viktigare an de maoistiska, masslinjen,
enhetsfronten, undersoka och analysera innan politiken slas fast, och praktiken avgor allt?

I Norge som i Sverige &r uppgorelsen med “Enad vénster”-linjen 1973 en skiljelinje. | for-
ldngningen var det en uppgorelse med masslinjen och Maos linje om enhetsfronten, till
forman for kaderpartiet. Som om man inte langre &r saker pa riktig politisk linje, férs kampen
mot hdgeravvikelsen for att skydda partiets ideologiska renhet. En AKP:are berdttar att vid
uppgorelsen med hogeravvikelsen stalldes fragan om vem partifolket skulle rosta pa vid ett
karval, en nazist eller en Sosialistisk Ungdom-kandidat. ”Hade man inte forstatt att SU:aren
representerade socialimperialismen hade man inte gjort upp med hégeravvikelsen och sa kom
partikader for att fa alla att halla med. Ett par veckor senare kom nya direktiv, man hade gjort
vansterdéverslag, visst var det skillnad pa SU och nazister och darmed fick vi alla &ndra oss
igen [...] s& var det forsmadligt att vi alla hade bojt 0ss.”

Ocksa i Norge kommer det vi upplevde i Sverige fran 70-talets mitt, proletarisering, saker-
hetspolitik, linjen fran den nya ledningen att ersatta politik med organisation, att flytta om-
kring kamrater hit och dit. Det var till ingen nytta nar politiken, "kriget féregar revolutionen”,
inte intresserade nagon, nar det genombrott inom arbetarklassen bade norrman och svenskar
faktiskt gjort och var pa vég att rejélt befasta och utdka under 70-talets forsta halft forsvann i
sjalvgod och allt vildsintare sekterism.

Innan kaderpolitiken blev linje fanns en bred och verklig proletarisering inom rorelsen, pa
frivillig basis. Medvetenheten avgjorde, och att tillbringa nagra ar i industrin efter gymnasiet
skadade inte. Sedan skulle alla drivas ut till industrin. Att bli akademiker var ndrmast
forraderi. Att (r)arna holl pa med sitt fjantande och raknade procentsiffror Gver arbetare i
avdelningarna spillde 6ver pa oss. Vid kongressen 1973 stod SKP som bast i arbetarklassen
och hade forbundsansvariga inom alla forbund. Vi litade till att vi forde en politik i folkets
intresse. Jag var aktiv i det fackliga arbetet, gick kurser, fick uppdrag, reste resolutioner,
samlade till strejkstdd, vann stéd. Jag hade en facklig linje i ryggen, den fackliga cirkeln var
ett genombrott, och i den fanns en politik som talade till arbetarna. Vi togs pa allvar.

Nar man i Norge drev proletariseringen och lamnade universiteten, forsvann ocksa en av de
viktigaste baserna. Pl6tsligt blev ml:arna sma dar och dominerade inte langre debatten, de
forlorade positioner som definitionsmakt pa en av sina viktigaste arenor.”

Proletariseringskampanjen tomde AKP pa manga kamrater. De gick ur da de inte stod ut pa
jobbet och inte kunde medge det. De ville inte flytta ut till de avlagsnaste fororterna eller ville
fortsatta sin utbildning. Var fanns langsiktigheten, tanken att underlatta fér kamraterna att
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vara kvar, att forbli kommunister och gora det till en gladje att vara det? Partiet borde tvartom
ha uppmuntrat proletéra kamrater till studier och vidareutbildning, gjort livet lattare i stéllet
for tyngre, varit kallan vi kunde fa kraft ifran, inte lagervakten som avgjorde arbetsdagens
varde.

Ingen av de intervjuade véarvade nagonsin “en akta arbetare” till Partiet. Man ville inte dra in
dem i det som vantade. "Att be en arbetare om att bli med pa allt det Partiet kravde, att jobba
20 timmar om dygnet och sédga ja till allt, det var inte mojligt.”

”Bara for att de kunde snacka, skulle alla bdja sig for dem”, sdger en intervjuad. ”Att
arbetarna skulle omfatta den revolutionara ideologin sa snart det kom en kommunist pa
arbetsplatsen hade de sett pa kinesisk propagandafilm och drev nu det som partilinje.”

Vi blev palagda att gora saker som vi inte ville gora. Vi forlorade friheten. Och da kom
tungsinnet och allvaret in ocksa. Lyckligtvis, for da borjade jag vakna”, sager en annan. ”De
hade en drift att dominera, nar de inte lyckades med det, hoppade de hellre av.”

Hér, vid 70-talets mitt, sker forandringen. Vi lamnar kampen mot den inhemska klassfienden
for det sovjetiska krigshotet. Har forlorar vi allt.

Vad gjorde AKP och SKP for egen analys av krigsfaran? Antogs den kinesiska linjen utan
egen vardering? Hade man analyserat Sovjet utan mallen for 6gonen, tillampat dialektiken
och undersokt fakta, som Mao sade, sa hade sakert slutsatsen blivit en annan. ”Var inte bilden
av Sovjet under det 70-tal da de hotade oss med krig karikerad utifran de analyser som
gjordes i USA efter nederlaget i Vietnam och befrielsekrigen i Afrika?” (Eric Hobsbawm i
Ytterligheternas tidsalder). Var tidning Gnistan lat dven baltfascister gora den analysen at oss.

Man kunde ha sett att Nixons Kinaresa var Maos avslutande av tanken pa varldsrevolution
och ett satt att sla vakt om den kinesiska nationen gentemot Sovjet. Da hade ocksa forstaelsen
varit storre for att den kinesiska politiken darefter hade det som ledstjérna, t.ex. i handeln med
Chile, synen pa EEC eller stodet till vissa befrielserorelser. Det var ungefar som “socialism i
ett land” eller hellre Molotov-Ribbentrop-pakten, nddvéndig att férsvara for de partier som
tillhérde Komintern. Det handlade om att forsvara socialismens enda stat.

Mao tréaffar president Nixon i februari 1972

Var det sa ocksa i Sverige, som en intervjuad séger, att krigshotet blev genvégen till revolu-
tion for dem som inte stod ut med att springa i trappuppgangar, sitta pa hyresgastmaten, dra
igang daghemskampanjer, pa mote efter méte med frontorganisationer, sta utanfor systemet
fredag och lordag, som insett att de aldrig skulle komma till den stora dagen pa det viset?
Hade kriget kommit och vi varit de enda som varnat, hade revolutionen varit ndrmare.

| olika enhetssammanhang var det inte svart att se vilka som var fientliga och vilka vi kunde
samarbeta med. Ju fler enhetsfronter vi deltog i, desto fler blev vi bekanta med, och de kunde
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upptécka att vi var resonabla, stallde upp och gjorde ett bra arbete. Ju féarre, desto mer demo-
niserade blev vi. Tillhorde vi véanstern eller j? Vi kunde inte demonstrera mot fascistjuntan i
Chile, inte protestera mot tennismatchen mot Chile hdsten 1975; vi var tva kamrater fran
Halmstad som akte till Bastad och salde Gnistan och inte traffade en enda 6vrig kamrat. Vi
mumlade i skagget om karnkraften. | stallet for att medverka i diskussionerna om ett sma-
skaligt samhalle, 14t vi stalinistiska teknikutopier ta loven av deltagandet i den storsta folk-
rérelsen vi varit med i — for trots allt gjorde kamrater pa eget initiativ ett bra arbete. Vi larde
k&nna en massa nya radikala ménniskor under kampanjen, och ledde basgrupper i stora
bostadsomraden. Det var en avgorande insats for att bryta den stampel vi fatt pa oss aren
innan.

Under tidigt 70-tal bedrev Faluavdelningen av KFml stodarbete for skolan i Drevdagen. Det
var en kamp mot avfolkningen; man samlade pengar och spred information. Det ledde till att
kamraterna blev inbjudna 6ver en helg for att ortshefolkningen skulle fa visa sin tacksamhet.
Stodet till folklig kamp utgick fran tanken att varje gang folket vinner en seger mot staten
eller kapitalet, &r det en seger for var sak som &r folkets sak. Folkets medvetande férandras,
enligt Maos tankar om hur riktiga idéer fods ur praktiken. Gjorde Falu-avdelningens stéd-
arbete det svarare eller lattare att propagera kommunismens idéer for Drevdagen-borna? (Om
det nu skulle goras. Kanske rackte det med att de visste att de dar som stéder oss, samlar
pengar och sprider flygblad om var sak, de ar kommunister.)

Var inte detta den marxist-leninistiska linjen? Var det inte att tjana folket? Var inte den riktiga
politiken att tillampa masslinjen i stéllet for det hemliga partiet?

Jag menar att SKP lamnade Maos linje och det framgangsrika frontarbetet runt om i landet for
att driva en linje mer influerad av Stalins idéer om partiarbetet. Det tog sig uttryck i en alltmer
dirigerad partiorganisation fran och med 70-talets mitt. Man politiserade privatlivet, foreskrev
musiksmak, kultur, litteratur, bostad, alkoholférbud. Snart verkade inget for litet for att partiet
skulle 1agga sig i. Skulle inte socialismen innebéra frihet?

Visst fanns det hemlighetsmakeri i rorelsen anda fran bérjan — dven om AKP verkar ha varit
manga steg fore i detta. Vi var ju revolutionarer och bekanta med Sapo:s intresse. De dok upp
Overallt. Jag har last min akt med forsta noteringen att jag bestéllt Gnistan och Marxistiskt
Forum fran Danelius bokhandel hosten 1968, da var jag 16 ar. Sedan drojde det ungefar tio ar
tills hotet kom och vi skulle forbereda oss pa illegalitet. Jag har kamrater som inte har ett kort
fran sitt brollop och fick tackkorten tillbaka. Kanske var det ett satt att inympa betydelse-
fullhet hos medlemmarna i en rérelse som snart kom att bli helt betydelselos.

Det séags att SKP stod pa sin hojdpunkt 1976. Det kan stamma medlemsmassigt, men politiskt
vill jag hellre s&ga 1973. Enad Vanster-initiativet visade att vi satte politiken fore organisa-
tionen. | valrérelsen hade vi lokala listor i atta kommuner i Jonkdpings lan. Det var vi senare
aldrig i narheten av, och pa min ort 6kade vi rostetalet med 500 procent. Tank om vi gjort sa
over riket? Nu stod vi still och det var inte langre sjalvklart att man som vanster skulle rosta
pa m-l-arna. | valet 1976 gick det annu samre. Da var vi bara en rorelse i mangden, och vara
stallningstaganden hade fjarmat oss fran stora delar av véanstern.

Jag kan konstatera skavanker, felslut, idiotier, misstag och saker jag inte &r stolt ver. Visst,
ett kommunistiskt parti skall man kanske passa sig for, som Dag Solstad skriver. Men om
man inte vill véja for fortrycket, imperialismen, kapitalismens utsugning, om man vet pa
vilken sida man star, ar inte det huvudsaken?

Kanske &r inte Den store m-I-boka den véagledning man behdver. Men det &r rolig l&sning om
en idérorelse som fran slutet av 60-talet och genom hela 70-talet omskakade Norge och
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grundade vad som annu ar Nordens enda dagliga vanstertidning. Vi har mycket att ldra av var
historia. Sa lat oss ta kamp for att skriva den, inte bara lamna den till motstandaren.

Marxismen erkanner inga eviga sanningar, utom klasskampen, naturens och vetenskapens
rorelse. Alla tankar kring samhallets konstruktion, demokratin eller produktionen handlar om
kraftmatning. Vems ideologi dominerar, vem skriver historien, vem har tolkningsforetradet?
En riktig tanke for proletariatet &r det motsatta for bourgeoisien. Det ar inte konstigt, det ar
klasskamp.

Och visst ligger det ndgot i Paul Sweezys ord: ”"Marxismen utan sin revolutionara kéarna &r en
sjdlvmotsdgelse utan existensberattigande eller mojlighet att 6verleva.”

Ur Clarté 1-2011
Per-Ake Lindblom

Ratt och fel om SKP

I en recension i Clarté 2010/4 av en bok om den maoistiska rorelsen i Norge diskuterade
Lennart Rahm motsvarande utveckling i Sverige. Rahm har fel om kampanjen Enad
vanster men ratt i synen pé krigsfaran pa 1970-talet, skriver Per-Ake Lindblom i en
kort kommentar.

férena ent

Arbigtare och fortryckta | alla Iﬁt;d :

Varje ny revolutionar rorelse maste forhalla sig till tidigare rérelser for att lara av dess fram-
gangar och misstag. Darfor gar det inte att komma forbi den internationella marxist-
leninistiska rorelse som uppstod efter den stora polemiken mellan Sovjet och Kina pa 1960-
talet, oavsett om dess styrka inte ar jamforbar med den rorelse som uppstod pa grund av
oktoberrevolutionen. Det finns stora problem med Rahms analys. Han menar att Skp-
majoritetens uppgorelse med "Enad vanster”-politiken i valet 1973 i ”forlangningen var en
uppgorelse med masslinjen och Maos linje om enhetsfronten”. Men ”Enad vénster”, som
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foresprakade valallians mellan davarande Vpk och Skp, var ett illa genomtankt uppifran-
projekt fran forsta borjan. Det grundlaggande felet var att det utgick fran en forment
"kommunistisk™ gemenskap med Vpk, och fran risken for att \Vpk skulle ramla ur riksdagen
och att socialdemokraterna skulle forlora regeringsmakten. Kfml/Skp skulle fungera som ett
stodparti till VVpk, i sin tur ett stodparti till Socialdemokraterna. Det hade varit en annan sak
om Kfml/Skp hade formulerat en valplattform bestaende av ett antal konkreta krav. Den
efterféljande kongressresolutionen ”Ena alla kommunister i ett starkt kommunistiskt parti!”
lat paskina att motsattningarna mellan partierna var minimala och syftade till att forbereda
Skp:s atertag till Vpk. Pa Skp:s valkonferens 1975 stallde sig 80 procent av delegaterna sig
bakom en starkt kritisk resolution till "Enad vénster”.

Rahm har daremot ratt, nar han skriver att vi lamnade kampen mot den inhemska klass-
fienden for det sovjetiska krigshotet”, vilket skedde forst i januari 1978. Den internationella
m-I-rérelsen anammade det kinesiska kommunistpartiets analys av Sovjet som en social-
imperialistisk stat, en supermakt pa uppgang, och att rivaliteten mellan Sovjet och USA ledde
till att krigsfaran 6kade. Men partistyrelsemajoriteten begick tva fundamentala fel, som
forklarar varfor Skp inte 6verlevde i motsats till andra maoistiska partier i Europa:

1. Partistyrelsemajoriteten insdg inte att ett revolutionart parti och ett statsbarande parti inte
kan bedriva samma slags utrikespolitik. Det senare har erévrat statsmakten — det forra har
det inte. Denna distinktion framfordes mycket tydligt fran kinesiska KKP:s sida i brytningen
med det sovjetiska kommunistpartiet pa 1960-talet.

2. Partistyrelsemajoriteten behandlade krigsfaran som om den var akut. Den betraktade teorin
om tre vérldar som ett helt partiprogram, vilket togs som férevandning att rikta huvudslaget
mot Sovjet — inte mot det egna monopolborgerskapet. Huvudmotsattningen gick alltsa inte
langre mellan proletariat och borgerskap i Sverige. Kampen for “freden” blev huvudfragan
och fokus riktades mot Europa. Konsekvensen av denna analys blev en befangd klassam-
arbetspolitik, som sedan kulminerade i beslutet att stodja socialdemokraterna i 1982 ars val.
Men nagot behov av ett nytt vanstersocialdemokratiskt parti i Sverige fanns inte.

Fler texter med anknytning till debatten:

Kommentar till Marxistarkivets artikelsamling om maoismens undergang (av UIf Karlstrom
med kommentar av MF)

Anti-stalinistisk maoism — vad ar det? (om stalinism vs maoism)



http://www.marxistarkiv.se/sverige/kfml-skp/karlstrom-kommentarer_om_maoismen.pdf
http://www.marxistarkiv.se/sverige/fk/anti-stalinistisk_maoism.pdf
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