“Vilken socialism” — Debatten KAF — SKP

As® gymnasium 16 september 1976
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Introduktion
Debattens deltagare:

KAF: Gote Kildén, Klas Eklund och Tom Gustafsson
SKP: Stefan Lindgren, Per-Ake Lindblom och Anders Berge

Av dessa dr Tom Gustafsson och Anders Berge ej langre (2013) vid liv.

Denna “klassiska” offentliga debatt mellan det trotskistiska KAF (Kommunistiska Arbetarfor-
bundet) och det maoistiska SKP (Sveriges Kommunistiska Parti) holls infor en fullsatt aula.
Den bandades, transkriberades och publicerades i stencilerad form av KAF i oktober 1976.

Nedan har notnumrering gjorts I6pande och placerats pa samma sida som hanvisningen (i
originalet var noterna placerade efter resp talares inldgg och med notnumrering som bdrjade
med 1). Ett undantag &r den l&nga noten om nationella fragan i anslutning till P-A Lindbloms
inledning, som féljer efter inledningen. Dessutom har en del anmarkningar (i texten inom [ ]),
noter och kallhanvisningar tillagts. De tillfogade noterna anges med ~ (asterisk).

P-A Lindblom har bidragit med korrekturlasning och réttelser av den inskannade texten. Vi
tackar honom for detta.

Denna uppdaterade 2:a upplaga av KAF-SKP-debatten har bl a kompletterats med de artiklar i
veckotidningen Internationalen som pa olika séatt kommenterade debatten (se bilagan), samt
en del lastips (allra sist nedan).

Martin F 17/9 2015

Forord

Ett par veckor innan arets riksdagsval utmanade Kommunistiska Arbetarforbundet [KAF]
Sveriges Kommunistiska Parti [SKP] pa debatt 6ver amnet Den socialism vi kdmpar for och
vagen dit”. | utmaningen (som publicerades i Internationalen 34/76) skrev vi:

”Det &r snart val och kanske mer &n alla andra dagar i Sverige diskuteras det nu politik. En av de
mest omfattande diskussionerna galler innebdrden i socialismen. Dar gor bade SKP och
Kommunistiska Arbetarforbundet ansprak pa att foretrada den enda socialism, som det &r vart att
kampa for.

Det maste forvirra manga.
Ta bara SKPs valhandbok 'Vad galler valet'. Dar serveras foljande pastaende:

'I Kina &r det arbetarna sjalva som véljer inte bara personerna i statsledningen, utan dven
direktdrerna vid det mest oansenliga foretag'.

Men tyvarr ar det inte sa val. Detta ar en ren logn!

Eller ta SKPs valmaterial i Orebro, dar man gor ett forsok att precisera den demokratiska aspekten
av socialismen: 'Demokratin far ett innehall ... | ett socialistiskt Sverige kommer vésentliga
kommunala fragor att foras ut till diskussion i bostadsomraden och arbetsplatser innan besluten
fattas.

Det later ju snallt och bra. Men den viktiga fragan aterstar: Vem ska fatta besluten?

Vi menar alltsa att SKP ljuger i en viktig fraga och kan inte svara i en annan. Handsken &r kastad.
Vi uppmanar SKP att ta upp den och tillsammans med oss organisera en 6ppen debatt i denna
viktiga fraga: Den socialism vi kdmpar for och vagen dit”.

En vecka senare svarade SKP i en ledarkommentar i Gnistan (nr 32):

”KAF, dvs trotskisterna i Stockholm, har utmanat SKP pa debatt under temat ‘den socialism vi



kampar for och vagen dit'. Trotskisterna pastar; att SKP ljuger nar partiet sager att demokratin for
forsta gangen kommer att bli en verklighet for folket i ett socialistiskt samhalle (?).

SKP och trotskisterna har ingenting gemensamt, vare sej det socialistiska malet eller vagen till
socialismen. KAF &r en provokatdrsorganisation som bildats med huvuduppgiften att krossa den
marxist-leninistiska rorelsen i Sverige. Just for att visa att allting skiljer oss och inget férenar, har
SKPs verkstallande utskott beslutat att anta trotskisternas utmaning, och stalla upp till debatt i
Stockholm.”

Debatten holls den 16 september — tre dagar fore valet — i form av en paneldebatt med tre
representanter fran varje sida, infor en stor publik: 6ver 1000 personer hade mott upp, och
fyllde aulan i Asé gymnasium till bristningsgrénsen.

Hér publicerar vi nu hela debatten for alla de intresserade, som inte hade tillfalle att komma
dit. Utskriften &r gjord fran en bandinspelning, som pa sina stéllen &r ganska otydlig, varfor en
del smarre fel kan forekomma; dock knappast nagra av betydelse. Vi har ocksa tagit oss
friheten att kommentera en del av det som sdgs i form av fotnétter. Vi har velat undvika att
gora den hér broschyren till ndgon slags debatt i efterhand”, déar vi kommenterar och
tillbakavisar allt vad SKPs representanter sager, utan att ge dem tillfalle att ga i svaromal; en
sadan debattstil & ohederlig och vi forkastar den tveklost. Men en del falskcitat och logner,
som vi inte hade tillfalle att bemota under sjalva debatten — brist pa kallmaterial och tid — har
vi anda valt att korrigera har. Dessutom har vi fort in en del kallhanvisningar till vad vi sjalva
sade. Darutover star emellertid debattinlaggen kvar helt oférandrade. Men innan vi ger oss in
pa sjalva debatten, vill vi passa pa tillfallet att gora ett par reflexioner med anledning av den
och vad den visade.

Det faktum att SKP accepterade var utmaning, och den offensiv partiet inlett mot trotskismen,
visar pa att nagonting hant inom den svenska vanstern. SKP har forlorat sin allt dver-
skuggande stallning; dess periferi har minskat, och SKP kan idag till stora delar faktiskt sagas
vara isolerat inom vanstern — detta till skillnad fran laget for ett par ar sedan, da KFML
utgjorde den drivande kraften inom den utomparlamentariska vanstern. SKP dr medvetet om
detta, &ven om de sallan erkanner det (*vi starks for var dag som gar”). En av de krafter
maoisterna idag ser som ett direkt hot ar trotskismen. De kan inte langre blunda for KAFs
frammarsch. Den &r alltfor uppenbar.

Darfor gar de nu till motoffensiv och kritiserar sig sjélva for att tidigare inte tagit den
trotskistiska faran tillrackligt allvarligt. 1 en helsida i Gnistan 33/76, under rubriken
’Mullvadsarbete at Sovjet”, tas KAF upp till behandling. Framgéangarna for trotskismen, sager
man dar, ”maste till stor del tillskrivas bristerna de senaste aren hos SKP -framfor allt teorin
att ‘allt ruttet faller av sig sjalvt'. En sadan teori har faktiskt legat i botten for partiets
underlatenhet att ta kamp mot trotskismen”.

Nu dar inte detta riktigt sant. Ty KFML/SKP har vid olika tillfallen bedrivit en intensiv hets-
kampanj mot trotskismen. Vid tiden for den svenska trotskismens fodelse, for 4-5 ar sen, drev
KFML en ovanligt hatsk anti-trotskistisk kampanj, byggd pa traditionella stalinistiska
forfalskningar om ’trotskismens kontrarevolutiondra roll” 6verallt i vérlden och vid alla
tillfallen. Ett minnesmarke éver denna polemik ar Kurt Wickmans och Lars Gustafssons
okéanda bok ”Marxism eller trotskism” (Oktoberforlaget 1972) den visade sig vara en
bumerang. | motsats till vad SKP idag pastar, har trotskismen inte speciellt profiterat pa
stalinisternas och maoisternas tystnad. Tvartom! Det &r just ndr dessa véadrat sina unkna och
nattstandna légner om trotskismen, som den revolutionira marxismen kunnat sla tillbaka och
vinna sina forsta insteg bland bredare kretsar. RMF, KAFs foregangare, vann “slaget om
historien”. | den klassiska svarsskriften ”Légnens rendssans” smulade Kenth-Ake Andersson
sonder den stalinistiska historieforfalskningen. Manga var de stalinister, som darigenom for
forsta gangen fann vagen till den revolutionara marxismen via en anklagelse for trotskism”.
Manga var de trotskistdodare” som gravde lite val djupt i historien och fann att de levde pa



en logn.

Visa av skadan drog sig KFML/SKP tillbaka och slickade sina sar. Nu forsokte man i stallet
att tiga ihjal oss. Men inte heller det lyckades. For ju mer katastrofala konsekvenser av den
kinesiska supermaktsteorin fick — i Pakistan, Sri Lanka, Sudan, Indokina, Chile, Portugal,
Argentina, Angola osv — desto svarare fick SKP att forklara och forsvara de nya signalerna
fran Peking. Desto svarare blev det att for sina sympatisorer forklara varfor EG var
progressivt, varfor NATO var progressivt, varfor fosterlandsforsvaret var progressivt, varfor
Nixon, Thatcher, Kohl, Strauss, Idi Amin och Pinochet objektivt sett stod pa ratt sida av
“huvudmotséttningen” och darfor maste stodjas. Allt oftare uppstod sprickor och slitningar
inom de maoistiska organisationerna; MLK sprack, KFML(r) sprack, och slutligen uppstod en
djup spricka &ven inom SKP. Och samtidigt vaxte sig trotskismen allt starkare.

Den nya partiledningen, som tradde till i varas efter att ha sparkat ut den gamla Bylin-
Gustafsson-ledningen, drog den halsbrytande slutsatsen, att orsaken till SKPs tillbakagang var
att partiet inte tillrackligt nara foljt den kinesiska politiken, inte tillrackligt hart angripit
’socialimperialismen” och dess ”agenter”. Dérav den redan citerade sjalvkritiken om
undfallenheten gentemot trotskismen. Och dérav SKPs nystartade offensiv mot den
trotskistiska rorelsen — en offensiv av vilken debatten i Stockholm utgjorde en del.

Att SKP nu antligen tvingats ta oss pa allvar och méta oss i en 6ppen debatt ar givetvis nagot
som vi valkomnar. Vi har ingenting att forlora pa en sadan debatt — vilket framgar av den
utskrift, som foljer. Men SKPs oerhdért sndva och inskrénkta syfte med polemiken — att visa att
vi &r ”socialimperialismens agenter” — gor i praktiken en serids diskussion omojlig. Den hér
debatten ar ett exempel pa det. Medan vi forsoker resa de fragor vi anser vara nédvandiga for
att belysa vilken socialism vi kampar for och vad SKPs socialism” i praktiken star for —
beddmningen av stalintidens Sovjet och dagens Kina, som ju av SKP ses som socialistiska
foredémen — véagrar SKP-representanterna konsekvent att ta upp sakfragorna.

Genom hela debatten reser vi en rad fragor, som &r helt nodvandiga att ge svar pa. Vi staller
dem redan i borjan av debatten, och tvingas sedan upprepa dem om och om igen — eftersom
de forblir obesvarade:

1 Vilken socialism &r det SKP vill bygga? Ar det den stalinistiska taggtradssocialismen,
eller inte?

9 Hur blir det med de demokratiska réttigheterna i SKPs socialism? Kommer t.ex. andra
partier att tillatas eller &r ni for partidiktatur?

' Hur kommer arbetarklassen konkret att utdva sin makt? Ar ni for ett radssystem eller
stodjer ni stalinismens och maoismens avsaknad av sjalvstandiga maktorgan?

1 Vilken instéllning har SKP till demokratin inom arbetarrdrelsen? Stodjer ni de av era med-
lemmar, som systematiskt river ner vara affischer?

9 Ni sager att ni vill krossa KAF. Med vilka medel som helst? Kommer det samhallssystem
ni vill bygga upp att basera sig pa repression mot alla de arbetarorganisationer som gar er
emot?

1 Hur ser ni pa arbetarstatens internationella uppgifter? Stodjer ni Sovjets invasion i Ungern
19567 Stodjer ni Kinas agerande pa Sri Lanka 19717 Stodjer ni Kinas agerande gentemot
Chile idag?

1 Vilken installning har ni till sexual- och moralsynen i Kina idag och i Stalins Sovjet? Ar
ni for férbuden mot aborter, homosexualitet och onani?

Men ingen av de har fragorna besvaras av SKPs representanter. Antingen véagrar man att
dverhuvudtaget ta upp fragan — som t.ex Ungerninvasionen — eller ocksa smiter man undan
den med hanfulla — men avsldjande — kommentarer; som nar Stefan Lindgren (Gnistans
redaktor) i SKPs avslutningsanférande om radsmakten anmarker att den &ar en ”smaborgerlig
utopi” och “en napp for trotskisterna att suga p&”! Eller som nér Per-Ake Lindblom férsoker



komma undan fradgan om sexualpolitiken med att fraga om vi ar radda for att inte fa runka
under socialismen”!

Vi tycker att den typen av reaktioner &r mycket avsléjande for den nya SKP-ledningen. |
praktiken avslojar de lika mycket om SKPs syn pa den socialism” de kdampar for, som de
svar som den mer oblyge Christer Lundgren gav. Samma kvall som den hér debatten holls i
Stockholm, anordnades namligen en liknande debatt i Orebro, dar namnde Christer Lundgren
representerade SKP och Ken Lewis KAF. Och dér talades det i klartext, &ven om det dér var
infér en mindre publik — SKP stddjer den sovjetiska invasionen av Ungern! — SKP kommer
inte att tillata en trotskistisk kritik i “sitt” socialistiska samhélle! — Bojkott av Chile &r en
socialimperialistisk” paroll, oavsett vad SKPs olika broderorganisationer sager! Jamfor detta
med de mer hymlande svar som gavs i Stockholm!

Vara frdgor om den socialism SKP kampar for fick alltsa sta obesvarade i Stockholms-
debatten. I stallet for en serids diskussion om vad som verkligen enar och skiljer oss at i synen
pa socialismen fick vi pajkastning. Och med SKPs nya in riktning var det kanske inte annat att
vanta: deras syfte med debatten var ju inte nagot annat an att avsldja oss som
”Socialimperialismens agenter”.

Deras forsok att framstalla oss som sadana gick via tre olika fragestéllningar, varav ingen har
séarskilt mycket att géra med den socialism vi kdmpar for. For det forsta forsokte de genom
hela debatten bita sig fat vid' fragan om Sovjetunionens karaktér idag; de havdade, att da
trotskisterna inte anser att Sovjetunionen ar kapitalistiskt gar vi “’socialimperialismens”
arenden, vilket bl.a avspeglas i var ovilja att forsvara det imperialistiska Sverige gentemot det
icke-kapitalistiska Sovjet. Vi besvarade fragan om hur vi ser pa ett krig mellan Sverige och
Sovjet redan i vart-forsta inlagg, och lamnade den sedan, trots SKP-arnas forsok att hela tiden
dra in den pa scenen igen, eftersom den inte horde till amnet for debatten. Likasa forklarade vi
fran borjan att vi inte ville diskutera fragan om Sovjetunionens karaktar idag: vi ar ju alla ense
om att vi inte vill ha den typ av “socialism” som existerar dar nu. Och da ar det ju tamligen
podnglost att diskutera den under rubriken ”Den socialism vi kdmpar for”. | stallet, sade vi,
bor vi diskutera den socialism”, som SKP havdar radde dar forut, for att klargéra huruvida
det &r den typen av socialism de kdmpar for aven i Sverige. Men dér fick vi ingen respons.

Var vagran att diskutera Sovjet idag pa den hér debatten dikterades alltsa inte av nagon radsla
for styrkan i SKPs argumentation pa den punkten, utan enbart av en stravan att fa debatten
hanterlig: om vi till amnet Den socialism vi kampar for” skulle lagga fragan om Sovijets
karaktar idag — en fraga som inte pa langa véagar kan behandlas seriost pa femminutersinlagg —
skulle debatten ha blivit omajlig att styra. Om SKP verkligen vill diskutera fragan om
Sovjetunionen med oss, sade vi, sa foreslar vi i stallet, att vi gér det pa en ny debatt vars
innehall da inskranks till den fragan. Den utmaningen — som fortfarande star fast — riktade vi
till SKP infor 6ver 1000 vittnen — men utan att fa svar. Efterat accepterade SKPs
representanter muntligen utmaningen, men darefter har det varit helt tyst om saken. Varade
alltsa SKPs nymornade lust att debattera mot trotskister inte langre?

Den andra metoden de anvénde var att aterigen ta upp fragan om trotskismens historiska
’forraderier”; Vietnam, Albanien, Norge osv. Alla de gamla vanliga valserna drogs igen:
trotskisterna ar fascismens handgangna man, trotskisterna stoder alltid den starkaste
imperialisten, den permanenta revolutionens teori innebdr att revolutionen maste komma
samtidigt i alla lander eller inte alls, osv, osv. Aven har vagrade vi att ta upp den kastade
handsken, eftersom det gick langt utanfor amnet for debatten. Vi gjorde dock ett undantag,
namligen for fragan om den nazistiska ockupationen av Norge 1940 och trotskisternas pastad-
da forréderi; detta eftersom det namnts speciellt i ett SKP-flygblad med rubriken Varfor
maste KAF krossas?”, vilket delades...ut pA métet. Och har blev det verkligen platt fall for
maoisterna, eftersom det visade sig, att de som verkligen forradde kampen i Norge inte var



trotskisterna, utan stalinisterna. Stalinisterna, som uppmanade de norska arbetarna att lagga
ner allt motstand mot nazisterna — pa order av Komintern, som under dessa ar inriktade sin
politik efter Molotov-Ribbentrop-paktens maktpolitiska och cyniska realiteter. Det ar inte
konstigt att SKP-arna i salen bleknade, att Per-Ake Lindblom férsokte slingra sig undan det
hela genom att pasta att han inte kande till fragan, och att SKP-arnas fortsatta tal om
trotskismens “forraderi” i Norge mottes med hanskratt och buanden fran publiken.

SKPs tredje och sista forsok att avsldja oss som “’socialimperialismens agenter” gick ut pa att
framstalla oss som reformister och revisionister. Dels forsokte de visa att trotskismen star for
en reformistisk syn pa staten och revolutionen; dvs att vi foéresprakar en fredlig dvergang till
socialismen. Inte heller denna anklagelse dgnade vi sa stort intresse under debatten det ar ju
fullkomligt barockt att samtidigt som man beskyller oss for en reformistisk syn pa stats-
apparaten, angripa oss for var anti-militarism. Hur kan man ha en reformistisk syn pa staten
om man &r en benhard foresprakare for att den viktigaste delen av staten — valdsapparaten —
maste krossas? Och hur kan ett parti som ar till den milda grad forsvarsvanligt och
upprustningsivrigt som SKP ha mage att anklaga andra for en reformistisk syn pa staten?

Var syn pa fragan om revolutionen &r glasklar. | senaste numret av Internationalen (44/76)
skriver det politiska sekretariatet foljande i en deklaration om proletariatets diktatur:

“En verklig arbetarregering (till skillnad fran den socialdemokratiska) skulle inte n6ja sig med att ta
over nycklarna till Kanslihuset. | kraft av den arbetarrérelse som bar upp den skulle den ga i
spetsen for att bryta lupp och forinta hela den reaktionara statsapparaten. Och da forst och framst
borgarklassens vapnade styrkor. Den borgerliga staten skulle ersattas med arbetarnas egen stat, som
har hela sin grund i demokratiskt valda rad pa fabriker och ute i bostadsomraden.

Ska en sadan valdsam forandring bli mojlig, maste arbetarklassen vara bevéapnad, nar den
marscherar upp for att dverta makten och dana sitt eget samhalle. Borgarklassen kan bara avvapnas
om arbetarklassen ar battre bevapnad. | denna fraga kan det inte rada nagon som helst tvekan. Har
kan inte revolutionarer darra pa malet.

Nar det sedan galler fragan om maktévertagandet ska vara “’blodigt' eller inte maste vi lamna svaret
oppet. | historisk mening ar naturligtvis den socialistiska revolutionen 'blodig’, dvs. valdsam. For
den socialistiska revolutionen &r inte instdngd bakom nationsgranser, den &r internationell. Och de
ryska, kinesiska eller vietnamesiska arbetare som stupade i dessa landers revolutioner, de stupade
ocksa for oss. Hur valdsamt det konkreta maktovertagandet blir i Sverige ar daremot en helt 6ppen
fraga. Det beror i forsta hand pa den svenska arbetarklassens styrka. Star vi enade och vapnade
samtidigt som den svenska borgarklassen &r i moralisk och politisk uppldsning efter segerrika
revolutioner i sodra Europa, da kan den mycket val bli oblodig.

Nér borgerliga journalister forsoker tranga revolutionarer mot vaggen i denna fraga ar de ute efter
att fa till stand sa mycket muntlig blodsutgjutelse som majligt. De vill att alla smaborgerliga
fordomar om kommunismen ska bekréftas och stéllas ut till allman beskadan. I sddana situationer
ar det for det forsta nodvandigt att ge borgarklassen ansvar for allt det vald som kapitalismen foder
var eviga dag. For det andra maste vi betona maktévertagandets vapnade karaktar, garna med
exempel fran Chile, som pa ett konkret satt visar for var och en varfér bevapningen ar nodvandig.
For det tredje maste vi lamna fragan 6ppen, nar det galler om den svenska revolutionen far ett
valdsamt forlopp eller inte. Vi arbetar naturligtvis for att undvika vald — men om borgarklassen tar
till vapen, da maste arbetarrorelsen forsvara sig med full kraft for att till sist ta makten genom ett
vapnat uppror, baserat pa en majoritet i arbetarnas egna massorganisationer. For det fjarde ar det
viktigt att gang pa gang understryka att ett av de viktigaste malen med en revolution &r att avskaffa
valdet dverhuvud taget.”

Detta ar uppenbarligen inte en reformistisk standpunkt; det &r en revolutionart marxistisk syn
pa staten och revolutionen. SKPs tillméalen &r ingenting annat an tillmalen. Men som sadana ar
de intressanta. Ty deras nya upptéckt att trotskismen inte langre ar en ultravénsterrorelse (som
den ju varit i maoisternas propaganda under de senaste aren) utan en hogeravvikelse, en
strémning inom reformismen — &r ett av manga tecken pa SKPs omsvangning det senaste aret



och partiets allt snabbare urartning till en sekt.

Denna urartning illustreras bl.a av deras syn pa socialdemokratin och VPK. For vad var det
SKP sag som mest angeléget att fora fram infor arets val betraffande dessa bada partier? Jo, i
TTs redogorelse for SKPs presskonferens infor valframtrddandet kan vi lasa foljande: ”Den
storsta praktiska insatsen SKP kan gora i kampen mot de borgerliga arbetarpartierna,
socialdemokrater och VPK, under valrorelsen ar att forsoka sla ut VPK ur riksdagen”. En
smatt ofattbar sekterism!

For revolutionarer kan det inte vara ett mal i sig att forsoka knuffa ut andra arbetarpartier ur
riksdagen, de ma sedan vara hur borgerliga som helst. Revolutionarer stravar naturligtvis efter
storre inflytande, de forsoker efter basta formaga att vinna en majoritet inom arbetarrorelsen
for sina standpunkter. Om detta skulle leda till att t.ex VPK rasar ur riksdagen utan att ersattas
av revolutiondra kandidater, &r detta att beklaga — eftersom det skulle innebéara en
hogervridning av svensk politik. Om arbetare fran att ha réstat pa Palme och Verner évergar
till att 1agga sina roster pa Bohman, Falldin och Ahlmark, sa har de politiskt sett tagit ett steg
tillbaka havdar vi.

Men SKP vander pa steken. De ser som ett mal i sig att satta krokben for VPK, sa att partiet
ramlar ur riksdagen. Innebdrden &r helt klar, VVad som helst &r battre &n VPK — socialimpe-
rialismens agenter”. Om socialdemokrater och helt 6ppna borgare far storre svangrum, det

spelar inte roll alls. Ja, det vore kanske t.0.m battre — eftersom forsvaret da skulle starkas ...

Utifran den fullkomligt harresande synen &r det inte sa konstigt att SKP kallar oss for
forsonliga gentemot socialdemokratin”. Det tar vi faktiskt inte sa allvarligt. Men vad som
daremot &r allvarligt ar den nya uppseendevéckande politiska profil SKP skaffat sig sedan den
nya ledningen trédde till. Den kvaljande sekterismen gentemot andra arbetarpartier varvas
med aggressiva attacker pa de kubanska trupperna i Angola och med morkbla rustningsiver.
Och blandat med uppslutningen bakom lottakaren och hemvarnet finner vi en valdsam anti-
parlamentarisk fraseologi. Denna &r inte svar att forsta: om man ser sin viktigaste praktiska
insats som att driva VPK ur riksdagen galler det naturligtvis att till varje pris visa att arbetet i
riksdagen ar ndra nog betydelseldst.

Men ndr den revolutionéra retoriken blandas med SKPs praktiska politik blir resultatet
naturligtvis helt forbryllande. | valhandboken gar man forst till storms mot VPK genom att ta
upp partiets forsvar av det chilenska kommunistpartiet, som litade till krigsmaktens
neutralitet. Nar handboken sedan tar upp Sverige har allt forandrats i ett enda huj. D3 ar
uppgiften helt plotsligt att gora krigsmakten sa effektiv som mojligt. Bladdrar man sen vidare
annu ett stycke sa anklagas VPK till raga pa allt for att forespraka avrustning

Med denna bisarra politik ar det inte sa konstigt att SKP idag haller pa att bli en sekt, bade
politiskt och socialt. Det &r heller inte konstigt att det finns en stor missnéjd minoritet, som
vill aterfora partiets politik i mer fornuftiga banor. 1dag befinner den sig i underlage och flera
av dessa ledande foretradare kan I6pa risken att bli uteslutna av de mer rabiata maoisterna i
den nya ledningen. Men fragan ar om Stefan Lindgren-fraktionen kommer att kunna halla sig
kvar vid makten i ljuset av den 6kande sekteriseringen och SKPs allméanna tillbakagang.

For det ar verkligen fraga om en ganska kraftig tillbakagang for SKP. Med den bisarra pro-
kinesiska och sekttristiska politiken hat partiet gett sig ut pa en lang 6kenvandring. For varje
nytt steg kommer man att méta mindre och mindre sympati. Allt farre sympatisérer kommer
att sluta upp i de glesnande leden. SKPs kraftiga tillbakagang 1 maj ar det kanske tydligaste
beviset for detta. Men dven valresultatet tyder pa samma sak. Minskningen med 2000 réster
kanske inte ser sa stor ut, men da ska man komma ihag dels att KFML(r) inte langre existerar
utanfor Goteborg och att en hel del roster, som forra valet gick till (r) i ar bor ha gatt till SKP.
Vidare var valmanskaren i ar betydligt storre an forra gangen., p.g.a det stora antalet
forstagangsvaljare — dar SKP ocksa borde ha fatt ganska stort stod. Darfor ar minskningen i



sjalva verket ett svart nederlag for SKP.

Och detta nederlag kan skérpa de interna motsattningarna inom SKP. Gnistan lade i sin
fantastiska valsummering skulden for nederlaget pa den gamla “hdgeropportunistiska”
partistyrelsen och friade helt den nya ledningen fran ansvar. En sadan uppenbart oriktig
analys” kan knappast fa sta oemotsagd ens inom SKP. Bo Gustafsson och den gamla
partistyrelsen kommer inte att kunna finna sig i att bli smutskastade och beljugna sa grovt. De
maste ga till motattack for att nagla fast Lindgrenfraktionens sekterism som den verkliga bo-
ven i dramat. Och nar de gor det galler det for alla seriésa marxister att ge sig in i den
diskussionen.

For de interna motsattningarna inom SKP &r viktiga for hela vanstern. Fortséatter SKP intakt
pa samma linje som det nu gett sig in pa innebér det att en mangd aktivister och progressiva
kommer att forloras definitivt for den revolutionara rérelsen. For att forhindra det maste vi
gripa in i dessa motsattningar. Inte for att krossa SKP pa samma sétt som de vill krossa oss,
utan for att ersétta det — som en av KAFs representanter uttryckte det pa debatten genom att
dess medlemmar vinns for en riktig politik. Att ge ut den hér debatten &r ett led i den
verksamheten.”

Stockholm den 4 oktober
Klas Eklund

SKP:s debattdrer p& motet, fr. v. Stefan Lindgren, Per-Ake Lindblom och Anders Berge.
Fotot fran Internationalen nr 41 1976.

“ Fran mitten av 1970-talet befann sig SKP mer eller mindre standigt i kris, med uteslutningar, haftiga politiska
kurséndringar m m. P& marxistarkivet finns en intervju dar Per-Ake Lindblom, en av de som representerade SKP
i debatten, ger sin syn pa om utvecklingen i SKP 1976-80: Lardomar av KFML/SKP:s sonderfall, MF anm
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Debatten

Gote, Kildén, KAF, inledning

Ja, kéra kamrater. Jag tankte forst borja med ett beklagande. Och det ar att representanter for
SKP:s ledning har motsatt sig att den har salen har smyckats med roda fanor. Man végrar vara
i en sal tillsammans med — som man séager — socialfascister under den réda fanan.

Vi tycker att det har ar synd, men i och for sig sa var det ingen 6verraskning. Och det forstod
vi redan vid solidaritetsdemonstrationerna den 21 augusti i ar nar SKP avvisade samma roda
fanor och samma krav som arbetarna reser i Osteuropa. Dom avvisade man fran sina Tjecko-
slovakiendemonstrationer, och istallet foredrog att halla i den svenska, blagula fanan, till-
sammans med Gdsta Bohmans ungdomar.

Det kan racka om det har. Det star var och en fritt att valja fana och vélja vem man bér den
ihop med.

Och nér detta ar sagt tanker jag peka pa en valdigt viktig sak. For det &r sa att i Kommunis-
tiska Arbetarférbundet, vill vi inte pd ndgot satt jamstalla SKP med vare sig Gosta Bohman
eller med Franz Josef Strauss. Och det vill jag framhalla, och da tanker jag framfor allt pa det
satt som Vpk:s ledning har tagit upp de har fragorna. Jag tror att manga av oss har hort en bit
fran Lars Werners forsta majtal i ar, och atminstone da den bit som handlar om SKP. Den har
ekat bra manga ganger i radion. Och den biten den. &r faktiskt avskyvard, for dar sager Lars
Werner att SKP:arnas nésta steg. ar att ga med i Franz Josef Strauss' parti. Och det varsta av
allt &r reaktionen fran publiken pa forsta majmaotet med Vpk. Den vralade av hanforelse. Det
var det storsta jublet under Vpk:s forsta majmote.

Och det har det var bade ackligt och avskyvart. For Werners utfall det var faktiskt inte annat
an skadegladje, och i sjalva verket var det en mask for Vpk:s forsvar av de byrakratiska terror-
regimerna i Osteuropa. Vpk som kan jubla nar Kina handlar med Chile. Men tiger sjilva som
muren om Osttysklands kopparimport frdn samma land. Och Vpk motsétter sig att chilenska
flyktingar ska fa asyl har i Sverige, som kommer fran Rumanien, flyktingar som i Ruménien
forvagrats varje mojlighet att arbeta fackligt och politiskt. Det gar Vpk emot darfor att man
sager att det skulle skada de socialistiska landerna. Och Vpk pekar finger at den kinesiska
byrakratins hallning till inbordeskriget i Angola men forsvarar sjélv Indira Gandhis blods-
regim i Indien.

Nej, ndr vi kritiserar SKP:s politik pa manga viktiga omraden ar var utgangspunkt en helt
annan an Lars Werners. Vi utgar da inte fran den ena eller andra byrakratins intressen utan vi
utgar fran varldsproletariatets intressen och det ar darfér som vi angriper bade Vpk och SKP
for att de underordnar dessa intressen for byrakratins sarintressen i bade Sovjet och Kina.

Men hur har da SKP hamnat dar partiet ar idag? Hur kommer det sig att Vpk idag, ja till och
med arkestalinisterna i Norrskensflamman,” &tminstone vid en ytlig betraktelse, kan kritisera
SKP fran vanster i flera fragor? Ja for att forsta det sa maste vi ga tillbaka nagra ar har och
titta pa SKP:s framvéxt. SKP som da hette KFml.

Aren kring KFml:s uppkomst var stormiga.” Den var en rad vérldshandelser som satte sin
pragel pa alla de som radikaliserades de har aren. Det var forst och framst kriget i Vietnam.
Alla vi som ville solidarisera oss med Vietnams kampande folk ville géra verklighet av vara
ambitioner. Da stétte vi pa patrull fran Vpk som kom dragande med sitt pacifistiska och till

“ Har syftas pa den prosovjetiska grupp kring den gamle partiordféranden Hilding Hagberg, Rolf Hagel m fl
som samlade sig kring Norrskensflamman och som 1977 brét sig ur VPK och bildade Arbetarpartiet
kommunisterna (APK). Resterna av detta parti heter nu Sverige Kommunistiska Parti (SKP).

™ Om SKP:s framvéxt, se Om Kfml och kapitlet om KFmI/SKP i Utanfor systemet, vanstern i Sverige 1968-78
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intet forpliktigande “Fred i Vietnam”. Men inte bara det. Det kanske var ar 1968 som blev
helt avgorande. Med Tet-offensiven i Vietham, med majrevolten i Frankrike som ténde for-
hoppningar hos oss alla. Sovjetbyrakratin gav inget stod alls at majrevolten, och franska
kommunistpartiet drev miljontals arbetares mobilisering in i en atervandsgrand. Kina daremot
gav majrevolten ett visst stéd. Och samma ar, det var ocksa da som Sovjet invaderade Tjecko-
slovakien, och lamslog ett folk i uppror. Kina daremot férdémde invasionen. Och dessa hén-
delser formade naturligtvis tusentals manniskors medvetenhet. Och inte minst de davarande
KFml:arnas. Och till allt detta kom sa kulturrevolutionen. Som pa langt hall, har hemma,
kunde uppfattas som en genuint proletar massrorelse fran det forsta steget till det sista. Och
visst var massorna i rorelse i Kina. Det kan ingen forneka, oavsett hur man uppfattar byrakra-
tins forhallande till denna massrorelse. Och allt detta tillsammans gjorde valet véldigt enkelt
for manga manniskor. Som bara sag tva alternativ. Och de uppfattades som endera det
byrakratiska Sovjet eller det revolutionara Kina.

Men tyvarr var det sa att uppslutningen bakom Kina var helt okritisk for SKP:arna. Allt var
problemfritt. Istallet for en sjalvstandig analys — personkult och blakopior pa KKP:s egna ana-
lyser och uppgifter. Och darfor missade SKP:s alla medlemmar mojligheten att da utveckla en
sjalvstandig, revolutionar marxism. De sag inte eller vagrade inse att det fanns byrakrati eller
partidiktatur 6ver proletariatet ocksa i Kina. Och de sag inte att de olika byrakratiska fraktio-
nerna i Kinas kommunistiska parti, KKP, i sista hand kom 6verens och krossade massrorelsen
under kulturrevolutionen. Den roda armén gick in och slog ner alla forsok att upprétta verklig
proletar demokrati, att ateruppleva Pariskommunen som var ett av slagorden under kultur-
revolutionen.

Och SKP:s medlemmar kunde darfor inte heller se svangningen nar det gallde Kinas utrikes-
politik under aren 1970-71. Och detta berodde naturligtvis pa att man inte hade sett att Kinas
positiva stallningstagande under vissa ar inte var en konsekvent linje. Det har funnits negativa
exempel i historien — som kohandeln om Vietnamn i Genéve 1954, dér det var Chou En-lai
och Molotov som tvingade vietnameserna att ga med pa att dra sig tillbaka och acceptera ett
delat Vietnam, vilket inte var nédvandigt 1954, da Vietminh kontrollerade majoriteten av den
vietnamesiska befolkningen och territoriet. Och det var Indonesien 1965, 60-talets Chile, dar
en halv miljon kommunister mordades. En politik déar indonesiska kommunistpartiet foljde
samma linje som kommunisterna, revisionisterna féljde i Chile 1973. En politik som stoddes
av KKP.

Vi kan séga att Kinas utrikespolitik var avhangig flera faktorer: dels massrorelsens styrka inne
i Kina, dels styrkeforhallanden mellan de olika byrakratiska fraktionerna i ledningen for KKP,
dels Sovijets attityd, samt, inte minst, USA-imperialismens installning. Vad som sker under
aren 1970-71 ar framfor allt att den vietnamesiska revolutionen tvingade USA-imperialismen
pa retratt. De tvingades att bryta sin linje att isolera Kina, och tyvarr var det sa att Kina
tackade och tog emot utan att stalla nagra villkor. Man tog t o m emot Nixon mitt under de
haftigaste bombardemangen av Vietnam utan att stalla krav pa att de har bombardemangen
skulle upphora. Och det var ett mottagande som brét, framfor allt, antikrigsrorelsen inne i
USA. Och hér var Sovjet och Kina lika goda kalsupare nar det géller att ta emot Nixon. Trots
terrorkriget. Och denna 6ppning tillsammans med utgangen av kulturrevolutionen — da alltsa
massrorelsen strypts, och byrakratin fann en kompromiss mellan sig — tillsammans med
Sovjetunionens aggressiva politik mot Kina; det har skapade den nya utrikespolitiken. En
konsekvent kontrarevolutionér linje.

Dar har vi sett att Kina stodde den pakistanska militardiktaturens massaker pa upproriska
nationalister och revolutionarer | Bangladesh. Att Kina stodde Bandaranaikes slakt pa revolu-
tionérer i Ceylon. Att Kina stddde och stddjer rustningsivrare i Europa som Franz Josef
Strauss. Dar man inte tar emot Franz Josef Strauss enligt normala mellanstatliga diplomatiska
forbindelser (han &r inte regeringschef), utan han tas emot just som den Frans Josef Strauss
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som star pa 6lhallar i Miinchen och Bayern och lovar att utrota den réda faran i 6ster och
ocksa lovar att utrota den roda pesten i Vasttyskland.

Och Kina har ocksa vagrat att solidarisera sig med den chilenska motstandsrérelsen. Man har
inte gatt i spetsen for en aktiv solidaritet. Man har haft en omfattande handel med militarjun-
tan. Och det kan vi se idag nar Chile tillsammans med Vietnam, Albanien och Nordkorea ar
det enda land som har proklamerat landssorg dver Mao Tse-tungs dod (uppstandelse och sorl i
publiken). Det ar alltsa militarjuntan i Chile, som har proklamerat tre dagars landssorg till
aminnelse av Mao Tse-tung, och nu ska vi stélla fragan: Varfor det? Vad &r det tack for?
(skratt)

Kina hjalpte ocksa den CIA-stddda FNLA i Sodra Afrika med instruktorer och gick emot den
kubanska hjélpen till MPLA. Och sista exemplet pa Kinas kontrarevolutionara utrikespolitik,
det ar att nyhetsbyran Nya Kina gar ut och forsvarar Irans och shahen av Irans rtt till omfatt-
ande militar upprustning och séger att denna upprustning behdvs i kampen mot supermakten
Sovjetunionen. Och vi, som vet mer, vi vet att de har vapnen de anvéands bl a mot revolutionéa-
rerna i Oman och Dhofar; revolutiondarer som Kina brutit med idag och inte langre vill ge
nagon hjalp.

Ja, det finns massvis med exempel pa den hér utrikespolitiken. Och den har betytt att SKP har
tvingats forsvara den ena idiotin efter den andra. Men samtidigt &r vi évertygade om att det
finns kvar rester av ett medvetande fran slutet av 60-talet hos manga medlemmar i KFml,
SKP. Vi har ocksa sett att det har gatt trogt ibland att forsvara Kinas linje i alla fragor. Vi ser
att motsattningarna inom partiet 6kar och vi ser ocksa att SKP:s ledning tvingas att ljuga om
sina verkliga standpunkter och om det verkliga laget i Kina infor partimedlemmarna. Man gar
ut och sager att i Kina, till skillnad fran Sovjet, dar rader verklig arbetarmakt, och dar avsatter
arbetare sina ledare osv och man framstaller sig sjalva som den enda forsvararen av det
nationella oberoendet i den koloniala eller halvkoloniala vérlden, samt gststaterna. Och allt
for att ge SKP:s medlemmar aversion mot sovjetbyrakratin och den terror som harskar dar.

Jag ska dgna resten av min inledning och visa att detta ar hyckleri och att visa att det inte finns
nagon grundlaggande skillnad mellan Vpk:s och SKP:s syn pa socialismen.

Det forsta exemplet, det ar socialismen i Kina. Dar alltsa SKP séger att arbetarna véljer sjalva
sina ledare, valjer sjalva sina ledare, det ar rubrik bade i Gnistan och i valhandboken i &r. Men
ar det verkligen sa har?

Jag tanker bara borja med att l&sa en liten stump ur Lin Piaos rapport till Kinas Kommunis-
tiska partis kongress. Och sa har foll Lin Piaos ord som antogs enhalligt och appladerades av
KKP och av hela SKP: ”Den som motsétter sig ordférande Mao och Mao Tse-tung-tdnkandet
vem det an ma vara, vid vilken tid och under vilka omstandigheter det &n ar maste fordomas
av hela partiet och bestraffas av hela landet”. Men sa séger nagra: Ja, men Lin Piao, han
fockades ju, han dog ju eller avrattades eller hur det nu var (skratt). Men vi svarar alltsa att
KKP och SKP stod enhalligt bakom de hér formuleringarna.

Och bara Lin Piaos dod vécker fragan om arbetardemokrati i Kina. Han var kanske den enda i
partiledningen som representerade en opposition, en kritik av den nuvarande utrikespolitiken.
Vi vet inte om det var sa, for Lin Piao sjalv fick aldrig yttra sig och inte hans sympatisorer
eller medlemmar. Det har inte funnits nagon debatt om de har fragorna i partiorgan, i pressen i
Kina. Darfor att i Kina dar avsatts folk hur som helst i strider och uppgorelser mellan de byra-
kratiska klickarna. Statsémbeten utses av partitoppen, och partitoppen utser sig sjalv. Och
méjligtvis med hjalp av “konsultation”.”

“ Lin Piao (eller Lin Biao som man numera skriver hans namn) dog i en flygkrasch i Yttre Mongoliet den 13
september 1971, enligt officiella kinesiska uppgifter pa flykt ur Kina (till Sovjet) efter ett misslyckat kuppforsok.
Omstandigheterna kring hans dod kan dock inte ségas vara tillfredsstallande klarlagda eller dokumenterade.
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For den som tvivlar ska jag lasa en bit av Kinas konstitution, som antogs av folkkongressen
for nagot ar sedan eller tva. Och det ar paragraf 26 i den nya forfattningen. Och det star sa har:

”Medborgarnas grundlaggande réattigheter och skyldigheter &r att stodja ledningen for Kinas
Kommunistiska Parti, stodja det socialistiska systemet, och hélla sig till forfattningen och lagarna i
Folkrepubliken Kina.”

Och var fraga till SKP da: I ert socialistiska Sverige, blir det straffbart att ga emot Stefan
Lindgrens tankande? (skratt) Ska det vara en plikt att folja SKP:s partiledning i varje fraga,
och vilka straff kommer vi att fa om vi gar emot den.

Det ar den forsta fragan.

Sen finns det faktum att SKP fran dag till dag talar mer och mer om det nationella oberoendet
och att man ar de enda konsekventa foresprakarna for detta. Och en alsklingsfras ar da »omse-
sidig icke-inblandning”. En fras som ar hamtad fran Bandung6verenskommelsen som en av
Kinas s k principer for fredlig samexistens. Jag ska exemplifiera vad man menar med detta
med 6msesidig icke-inblandning genom att ta upp Sri Lanka, fore detta Ceylon.

1971, varen 1971, sa var det en upprorsrorelse pa Ceylon, med tiotusentals unga manniskor,
arbetare och bonder, som deltog i massmdéten, som hade ungefér den medvetenhet som
Vietnamrorelsen hade i Sverige i slutet pa 60-talet, men ett helt annat masstod bland befolk-
ningen. De har kamraterna gick ut i mobilisering efter mobilisering, mot imperialismen i
solidaritet med det kdmpande Vietnam, man hade sina egna demonstrationer och man krévde
en omfattande jordreform, bl a riktad mot premidrministern sjélv, Bandaranaike, som &r en av
de storsta plantageagarna och utsugarna pa Sri Lanka.

Den har rorelsen, den utsattes for en provokation av regeringen som anordnade ett attentat i en
ambassad i Colombo, huvudstaden. Man arresterade 400 av JVP:s ledare. Den har ungdom-
liga ledningen svarade med ett regelratt revolutionért uppror. Over 10 000 kamrater stupade.
Och endast med frammande hjélp at regeringen. Det var pakistansk militar, det var indisk
militar, det var MIG-bombare fran Sovjetunionen som sattes in pa Ceylon. Kamraterna
krossades i blod.

Rohana Wijeweera (1943-1989) i den mest
k&nde ledaren av JVP (Janatha Vimukthi
Peramuna) under upproret.

Han démdes till livstids fangelse 1971 (efter
upproret), men fick amnesti 1977.

Och vad ska man da sdga om det har? Nar Pariskommunen satte igang en gang i tiden, sa
tyckte Marx att det var helt felaktigt med detta uppror. Men nar den val satte igang var han
den forsta at solidarisera sig med den och stalla sig bakom kamraterna, Aven om det var for
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tidigt, d&ven om det fanns politiska brister. Och visst fanns det politiska brister bland alla de
har tusentals revolutionarerna pa Ceylon. De var ungefar som vi var pa slutet av 60-talet. Men
tror ni att Kina fordomde terrorn, massakern och solidariserade sig med de har ungdomarna
mot regimen? Sallan, i ett brev fran Chou en-lai till regimen som atfoljde en kredit pa 155
miljoner kronor, dar sdger Chou En-lai sa har:

”’| enlighet med ordférande Mao Tse Tungs laror ska det kinesiska folket hela tiden kdmpa mot
ultravéansterism och hogeropportunism i sin langa revolutionara kamp. Det ar gladjande att den
kaotiska situation som skapats av en handfull personer, s k guevarister, till vilka utlandska spioner
smugit sig, tack vare ers excellens och den ceylonesiska regeringens anstrangningar nu bragts
under kontroll. Som ers excellens vet sa efterstravar vi alltid de fem principerna [ och det ar bland
annat da émsesidig icke-inblandning (!) Och sa slutar brevet: JVad det galler materiellt bistand i
ovrigt, (frutom d det stora lanet) ber vi er underrétta oss om det finns ndgot behov av sddant”.*

Ar det s& hir revolutionarer svarar efter en massaker pa tiotusentals unga revolutionarer?
Knappast!

Sa tankte jag ta upp det nationella oberoendet nar det géller stater som Tjeckoslovakien, Po-
len, Osttyskland. Dar vet vi att SKP gér ut och-papekar ett det finns ett fortryck i Tjeckoslo-
vakien, och sager sig vara solidarisk med arbetarna och folket som kampar mot byrakratin,
bade i Tjeckoslovakien och de sovjetiska ockupanterna. Men da ar fragan sjalvklar: Hur var
det i Ostberlin 1963, i generalstrejk med 10 000-tals arbetare som slogs ned med sovjetiska
tanks. Hur var det i Ungern? Och da kommer kamraterna i SKP att svara: | Ungern var det
fascistiska vapen som smugglades in. Men lat oss saga sa har: Det var 20 000 arbetare ungefar
som stupade i Ungern. Av dem, 18 000 av liken var arbetare. Det bildades arbetarrad i hela
Ungern, bevapnade arbetarrad i den forsta stora politiska revolutionen i de har landerna.

Sen ska jag tala om vad Mao Tse Tung sa om det har. Upproret i Ungern. Han sager sa har,
och jamfor det med vad kamraterna idag sager om Tjeckoslovakien:

”Den [kontrarevolutionara revolten i Ungern 1956] var ett fall da reaktionarer inom ett socialistiskt
land i forbund med imperialisterna och i ett forsok att foérverkliga sina konspirativa syften utnytt-
jade motsattningarna inom folket till att utsa tvedrakt och framkalla oroligheter. Den laxa som
handelserna i Ungern givit fortjanar att uppmarksammas.”

Det later som Brezjnev eller Husak idag nar han analyserar handelserna i Ungern. Och var
fraga ar sjalvklar till SKP: stodjer ni eller ansag ni att det var korrekt med upproret i Ungern,
och varfor inte om ni gar emot det fortfarande an idag?

! Redogdrelser for upproret pa Sri Lanka finns pé svenska fran olika politiska utgéngspunkter, men dverensstam-
mande vad géller den konkreta beskrivningen av sjalva upprorsrérelsen — bl a i Bibin: ”Sri Lanka — fran feoda-
lism till undertryckt kapitalism” (Proletarkultur 1974) och “Ater till leninismen, del 1”; brytningsdokument frén
vansteroppositionen i MLK [pa& marxistarkivet: Debatt om Kinas utrikespolitik.]. Bada dessa redogérelser aterger
Chous telegram, i néstan identiskt samma formuleringar.

En skillnad finns dock: i maoisten Bibins version (sid 40-41) star att det ar tack vare bl a “det kinesiska folkets
stdd och medverkan som de “upproriska aktionerna” kunde krossas. Icke inblandning?

Papekas ska kanske ocks3, att talet om utlandska spioner” bland upprorsmakarna var en ren légn fran Chous
sida. De enda som hade sadana till sitt forfogande var som sagt regeringen. Denna forsokte dock ge talet om de
utlandska subversiva aktiviteterna en trovardig pragel genom att utvisa — Nordkoreas (!) ambassador. Vad sager
SKP? Var Nordkorea inblandat pa rebellernas sida?

[ Tillagg: Mer om Sri Lanka/Ceylon: Folkfrontismen pa Ceylon: Fran vacklan till kapitulation av E Mandel (om
LSSP:s utveckling); Ceylon: Regeringen slar ned revolutiondr opposition (artikel ur tidskriften Kommentar),
samt Bangladesh Ceylon — Gnistor som kan sétta Indien i brand (skrift) ]

2 En felsagning: ska vara 1953.

Redogorelser for arbetarupproren i Osteuropa finns bl a Internationalen 33/76 (Berlin 53), 35/76 (Polen 56),
37/76 (Ungern 56).
¥sid 55 i den lilla réda. [ Se dven "Om den riktiga behandlingen av motsittningarna inom folket” (1957), dar
Mao lite utforligare kommenterar “den kontrarevolutiondra revolten i Ungern”. Den officiella texten till detta tal
ingdr i artikelsamlingen Mao Zedong om motséttningar. Se sarskilt sid. 38-40 ]



http://www.marxistarkiv.se/sverige/mlk/MLK-kina_all.pdf
http://www.marxistarkiv.se/klassiker/mandel/folkfrontspolitik_pa_ceylon.pdf
http://www.marxistarkiv.se/asien/sri_lanka/kommentar_om_ceylon.pdf
http://www.marxistarkiv.se/asien/bangladesh_ceylon.pdf
http://www.marxistarkiv.se/klassiker/mao/mao_om_motsattningar.pdf
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Och sa till sist en fraga: Ni tar upp fortrycket i dagens Sovjet och sager att, ja, det finns sa
mycket som 10 000 politiska fangar. Nagot som vi ar helt 6verens med er om att ta upp och
kritisera och ga emot. Men samtidigt sager ni att under stalinismen, da var det verklig frisk,
harlig socialism (skratt). Men kom da ihdg att da var det inte 10 000 fangar, utan da var det 10
miljoner fangar. Det var hela nationaliteter — som Krimtatarerna eller Volgatyskarna — som
fordrevs. Och det var en total partidiktatur som harskade. Och vi vet ocksa hur det sag ut i det
parti som en gang var bolsjevikpartiet. Dar hela den gamla ledningen for bolsjevikpartiets
politbyra fran 1917 avrattades, dar majoriteten fran centralkommittén avrattades, och dar 6ver
en miljon manniskor byttes ut i partiet under ett ar pa 30-talet och ersattes med strebrar,
karridrister och byrakrater. De andra hamnade i fanglager, dom stupade i Kremls kallarvalv
for nackskott. Allt det vet vi idag.”

Och min fraga ar da sa har, en avslutande fraga: Den socialism ni kampar for i SKP, &r det
skadeprocesser, ar det terrorlager, och &r det nackskott i oandliga kéllarvalv? (Applader)

* Siffrorna 4r i sin fasansfullhet néstan otroliga: Bara under den stora utrensningsvagens klimax 1937-38
arresterades 7 miljoner manniskor. Av dessa avrattades 1 miljon, och ytterligare 2 miljoner dog av umbaérande i
koncentrationslager. 1946 satt ungefar 11 miljoner ménniskor i lagren.

Under 30-talets utrensningar” forsvann hela det gammal revolutionara ledarskapet fran den segerrika oktober-
revolutionen. Samtliga medlemmar av Lenins politbyréa fran 1917 avrattades — utom Stalin [ och Lenin som dog
1924]! Samtliga de partiledare, som ndmndes i Lenins testamente, avrattades utom Stalin! Av de medlemmar i
Lenins gamla CK, som levde nér utrensningarna borjade, avrattades samtliga utom Stalin (och Kollontaj)! 1.108
av de 1.966 delegaterna till den 17:e partikongressen 1934 (som kallades “’segrarnas kongress”, eftersom alla
oppositionella fraktioner da krossats, och partiet — sade Stalin — stod enhetligare och fastare an nagonsin forut)
arresterades for ”kontrarevolutiondra brott” Under de fem aren fram till den 18:e kongressen 1939 — pd vilken
mindre &n 2 % av delegaterna fran 1934 var med. Av de 71 medlemmarna i den CK, som valdes1934, utrensades
55. Av samma CK:s 68 kandidater utrensades 60. Av den nya politbyrans 10 medlemmar begick 3 sjalvmord. 4
av de 5 PB-kandidaterna arresterades. 3 av 5 marskalkar, 60 av 66 armékarschefer, 136 av 199 divisionschefer
och samtliga 8 amiraler utrensades. 2 f d ordféranden i Komintern avrattades liksom chefer fér den hemliga
polisen avrattades. Chefen for fackforeningarna begick sjdlvmord. Osv, osv i all odndlighet.

Hela den gamla parti- och statsledning — utom Stalin och hans 4-5 narmaste medarbetare — var alltsa
»forradare” och “fascister”!! Och avrattades som sédana! Vara fragor om nackskott ar alltsa ingen demagogi,
utan en avspegling av en fruktansvard historisk erfarenhet.

[ Tillagg 2013 (av MF): Nu, efter Sovjetunionens fall nar manga av de sovjetiska arkiven dppnats, vet vi att de
siffror som &terges ovan och som harstammar fran Robert Conquest och andra forskare i allmanhet ar for hoga
(de byggde pa uppgifter fran politiska flyktingar och uppskattningar m m). Exempel:

Under 1937-38 arresterades i sjalva verket c:a 1,6 miljoner (inte 7 miljoner), under aren fran mitten av 1930-
talet fram till Stalins dod fanns i arbetslagren arligen mellan 1 och 2,6 miljoner fangar (hogsta siffran fran 1952).
Totalt avrattades c:a 800 000 personer (nara 700 000 under aren 1936-38, inte 1 miljon). Dessa siffror sager
givetvis langt ifran allt om terrorn, t ex forvisades ett stort antal, sarskilt i samband med tvangskollektivise-
ringarna (som aven ledde till massvalt i vissa omraden, bl a Ukraina) och i samband med 2:a véarldskriget, m m.

De tva Kominternordférandena som avrattades var Zinovjev och Bucharin.

Mer om de nya uppgifter som kommit fram ur arkiven, se t ex artikeln Historien om Alexander J Tivel av Martin
F och en mer dversiktlig redovisning av arkivrevolutionen” i Den moderna sovjetforskningen av den svenske
historikern Lennart Samuelson. ]



http://www.marxistarkiv.se/sovjet/stora_terrorn/historien_om_tivel_med_inledning.pdf
http://www.marxistarkiv.se/sovjet/stora_terrorn/ur_svd.pdf
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Per-Ake Lindblom, SKP, inledning

Kamrater, motesdeltagare. Tillat mig att stalla tva enkla fragor: Varfor har trotskisterna aldrig
lyckats leda arbetarklassen i en segerrik socialistisk revolution? (burop). Det &r en ofin fraga,
kanske, men tillat mig att stalla nasta fraga: Varfor har trotskisterna i praktiken alltid istéllet
gatt imperialismen, fascismens och reaktionens drenden? Déarfor att trotskismen ar anti-
kommunistisk och arbetarfientlig (burop). Trotskismens historia &r historien om klass-
forraderi.

Kamrater idag kannetecknas varldssituationen av att de bada supermakterna, Sovjet och USA,
tavlar om vérldsherravéldet De rustar som aldrig forr. Redan i ar beraknas deras militér-
budgeter bada ha passet 400 miljarder kronors-strecket. USA &r en supermakt pa nedgang.
Dess vég har kantats av en rad nederlag sedan andra vérldskriget. Kina, Korea, Kuba, framfor
allt Indokina och senast Angola. Den sovjetiska socialimperialismen ar en supermakt pa
uppgang. Som bara kan expandera pa den andra supermaktens bekostnad. Den ar déarfor den
farligaste supermakten. Redan nu &r Sovjet militart overlagset USA pa de flesta omraden.
Dom nya tsarerna i Kreml spenderar drygt 19 procent av nationalinkomsten for rustnings-
andamal. Eftersom det saknas varje tillstymmelse till demokratiska fri- och rattigheter och p g
a den jarnharda repressionen i Sovjet ar Sovjet idag en socialfascistisk diktatur, ett nytt
Hitlertyskland.

Kamrater, vilken dr da trotskisternas position? De &r alls inte beredda att forsvara Sverige om
nagon supermakt vagar anfalla Sverige, KAF sager: Vid en tankt ockupation av Sverige av en
annan imperialistisk stat, kan inte kommunisterna uppmana arbetarna att forsvara Sverige.
KAF kan inte ens ta stallning i ett krig mellan Sverige och USA. De skriver sa har: | ett krig
mellan USA och Sverige, oavsett vem som ar angripare, ar ett reaktionart krig mellan tva
imperialistiska stater, lat vara att den ena ar mindre reaktionar.

Men, kamrater, om Sovjet deltar i ett varldskrig, da, da kan trotskisterna bestamma sig, hor
bara: Vi bor, om ett sadant krig utbryter, samordna vara anstrangningar med den utsatta
arbetarstatens styrkor”.

Kamrater, det dr nu klart att trotskisterna har landsforraderiet pa sitt program. Trotskisterna ar
principiella motstandare till kampen for det nationella oberoendet. Redan i ”Den forradda
revolutionen” sa forklarade Trotskij, och jag citerar: ”Arbetarna har inte det ringaste intresse
av att forsvara de existerande granserna. Sarskilt inte i Europa, antingen det sker under
borgarskapets befél eller, &n mindre, i ett revolutionart uppror mot detta”. Det var darfor
Trotskij inte kunde ta stallning mot Hitlertysklands angrepp mot Norge april 1940, for att de
var lika goda kalsupare, Hitler-nazismen och den norska bourgeoisen. Férundrar det nagon
varfor trotskisterna inte kan fa nagot fotfaste igen i Norge? Darfor att trotskisterna erkanner
inte att en liten imperialistisk stat kan fora ett rattfardigt forsvarskrig gentemot en storre,
maktigare imperialiststat. De forsoker basera sig pa Lenin, och vad séger Lenin? Jag citerar:

”Den nationella sjalvbestdimmanderatten ar endast ett av de demokratiska kraven och skiljer sig inte
principiellt, fran andra demokratiska krav.... Att avvisa fosterlandsforsvaret i ett demokratiskt krig,
det vill saga avvisa deltagande i ett sadant krig, ar en absurditet och har ingenting gemensamt med
marxismen!” (applader). [ Se langre kommentar/not om nationella fragan efter inlagget ]

Senast i samband med Kissingerdemonstrationen sa stamplade trotskisterna parollen ’Stod
folkets kamp for nationellt oberoende” som kontrarevolutionar, eftersom kampen for det
nationella oberoendet enligt trotskism &r kontrarevolutionar sa tvingas ocksa trotskisterna
Gppet att bekampa folkets kamp. Nar Island, med stod fran hela folket, minus en handfull
trotskister, (skratt) kravde utvidgade fiskegranser, till 200 sjomil, sa stamplade KAF detta som
reaktionart. Och de skyllde pa torsken. Den var sann internationalist. Jag citerar: ~Island kan
inte Klara att reglera fisket, eftersom fisken ror sig 6ver nationsgranserna.” (skratt).



15

Kamrater, 1938, ett ar innan andra varldskrigets utbrott, och tva ar innan Hitlertysklands
angrepp pa Sovjetunionen, sa skrev Fjarde Internationalen i sitt dvergangsprogram, om
forhallandet till just Sovjetunionen. Och jag citerar: ”Sa férblir &nda den huvudsakliga
politiska uppgiften inom Sovjetunionen stértandet av sjalva den thermidorianska byrakratin”.
Det var en instéllning som passade nazisttyskland som hand i handske. Det var detta
Sovjetunionen, under ledning av SUKP och Stalin som senare krossade Hitlertyskland, som
offrade 20 miljoner ménniskoliv i denna kamp.

Idag, nér Sovjetunionen har skiftat farg till socialfascistisk diktatur, och till en socialimperia-
listisk 5§upermakt, da vill namligen trotskisterna forsvara den s k utsatta, degenererade arbetar-
staten.

Nar trotskisterna pastar, att Sovjetunionen ar en degenererad arbetarstat sa visar det bara att de
ingenting forstatt av statens klasskaraktar. Marxismen-leninismen lar, att staten alltid ar ett
organ for den harskande klassen. Nar proletariatet genom en vépnad socialistisk revolution
krossat den borgerliga statsapparaten sa upprattar det sin egen diktatur och fortrycker den
tidigare, hdrskande kapitalistklassen. Sager inte Lenin foljande:

“Endast den som tillagnat sig den vasentliga Marx’ lara om staten, som har forstatt att en
klassdiktatur ar nodvéndig inte bara for varje klassamhalle, inte bara for proletariatet som har
stortat bourgeoisin, utan ocksa for hela den historiska period som skiljer kapitalism fran det
klasslgsa samhallet fran kommunism”. Ur Staten och revolutionen.

Men vad det galler trotskismen, trotskisterna, sa finns det bara en byrakrati i Sovjet, men inte
en klass, utan en del av arbetarklassen, visserligen en parasitisk klass, parasitisk del av
arbetarklassen, for att tala med Ernest Mandel. Den har byrakratin har inga oberoende
vinstintressen, den har inga oberoende rotter i ekonomin, sager ocksa Mandel. Det ar ena-
staende markligt. For forsta gangen i historien sa existerar ingen harskande klass i ett
klassamhélle. Vem beslutade om att ratta produktionen efter profit i Sovjet? Vem beslot om
mordet pa drygt 60 arbetare i Novotjerkassk 1960? Vem beslét om inmarschen i Tjeckoslo-
vakien 1968? Vem beslot om Sovjets militdra upprustning? Ingen tydligen, det finns ju ingen
harskande klass (burop). Eller har arbetarklassen beslutat allt detta? Visserligen under
byrakratins ledning, vilken masochism i sa fall (burop).

Kamrater, vilken strategi har KAF i kampen for den socialistiska revolutionen? De &r
egentligen bara simpla reformister, i vansterfraser. Lat oss ta ett konkret exempel for att visa
detta. KAF i Sverige staller idag upp en rad dagskrav for att lagga sig sa nara som majligt
revisionistpartiet Vpk som det bara & mgjligt. |1 broschyren ”Mot arbetsldshet och
hemslaveri” sa kraver KAF:

Vi séger att 6-timmarsdagen behévs nu, att den bér genomféras omedelbart, att det enda som
avgor den 6-timmarsdag vi ska genomfora ar var egen styrka”.

Men, vad kravs da for att genomfora 6-timmarsdagen, nar det kommer till kritan? En
krisplan” behdvs det bara. Och man fortsatter:

”Men en sadan plan maste ocksa visa hur 6-timmarsdagen ska bekostas. Det innebér att vi ska
kunna utarbeta var plan for 6-timmarsdagen som vi ocksa upprattar var kontroll éver alla tillgang-
liga resurser i samhallet. VVagrar arbetskdparna att dppna sina rakenskapsbocker, tar vi éver kontroll

> Ett pApekande, bara: observera, att det i citatet fran dvergangsprogrammet stér talat om stortande av byrakratin
som den viktigaste politiska uppgiften inom Sovjetunionen. Detta menar vi var en helt korrekt stAndpunkt —
liksom det &r det &n idag. Daremot stod den Fjarde Internationalen under andra vérldskriget for ett obetingat stod
for den degenererade arbetarstaten gentemot Nazisttyskland. Precis som vi idag skulle forsvara Sovjet gentemot
ett imperialistiskt angrepp i ett tredje varldskrig.

Till skillnad fran vad SKP pastar har alltsa var grundlaggande installning till Sovjetunionen legat fast dnda
sedan 6vergangsprogrammet skrevs — vilket inte ar sa konstigt med tanke pa att Sovjetunionen var lika lite kapi-
talistiskt d& som nu, men samtidigt lika lite arbetarstat som nu: d v s dess sociala karaktar har inte forandrats!
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over foretagen utan ersattning. Utan ersattning darfor att vi vagrar lata oss stjalas tva ganger”.

Kamrater, det finns alltsa ett litet, litet problem, nar det galler genomforande av 6-
timmarsdagen. Nu omedelbart. Den socialistiska revolutionen maste ocksa genomfaras nu,
omedelbart. Arbetarklassens dvertagande av produktionsmedlen ska tydligen ocksa ske
samtidigt som kapitalistklassen innehar statsmakten!

| sitt program: “Arbetarklassens befrielse kan bara vara dess eget verk” sa skriver KAF:

I den kampen kan vi forverkliga var egen regering, den verkliga arbetarregeringen som med vart
stod genomfor en krisplan grundad pé vara behov. Den skulle utan ersattning beslagta alla till-
gangar som samlas ihop i affarsbanker. Den skulle ocksa omedelbart forstatliga alla viktiga
industrier”.

Det, kamrater! Allt detta ska ske medan kapitalisterna lugnt rullar tummarna och ser pa. KAF
skriver:

> Arbetskoparnas forsok att inleda inbordeskrig med hjélp av sina vapnade band maste avvarjas
medelst uppldsning av alla militéar-, polis-, och vaktarstyrkor”.

Det ar reformism av renaste vatten! Bourgeoisin kommer namligen aldrig att acceptera detta
frivilligt, de kommer aldrig att rulla tummarna. De kommer omedelbart att anvanda stats-
apparaten, d v s sina vapnade styrkor, for att sla nar varje revolutionar resning. Darfor maste
arbetarklassen och dess foérbundna under ledning av det kommunistiska partiet i en vépnad
socialistisk revolution forst krossa den borgerliga statsapparaten, d v s uppratta den proletéra
diktaturen, for att darefter forstatliga de viktigaste produktionsmedlen (applader).

Historiens lardom pa denna punkt ar otvetydig, alltifran Oktoberrevolutionen 1917 till det
tragiska nederlaget i Chile 1973, dar den borgerliga statsapparaten hela tiden forblev intakt.
Allt detta visar att trotskisterna an en gang inte har forstatt statens klasskaraktar. Men om den
socialistiska revolutionen segrar i ett land da finns trotskisterna till hands och sager det &r
omdjligt att bygga socialismen i ett land. Man fragar sig: Varfor ska arbetarklassen kampa for
den socialistiska revolutionen om socialism sedan &r omgjlig att bygga? (rop: i ett land! )

Bakom dessa attacker finns det teoretiska fikonldvet, den permanenta revolutionen. Trotskij
sa angaende Sovjetstaten: ”Arbetarklassen i Ryssland kommer oundvikligen, om den ar
utlamnad at sina egna resurser att krossas av kontrarevolutionen nar bénderna vander ryggen
at dem”. Darfor behdvde enligt Trotskij den ryska arbetarklassen direkt statligt stod fran det
europeiska proletariatets sida. Nej, uppenbarligen sa ska arbetarklassen vanta tills dess att
revolutionen kan dga rum samtidigt i alla Iander 6ver hela vérlden, d v s aldrig. (burop).

Nar Kinas Kommunistiska Parti och Roda Armén forlitar sig pa bondemassorna som huvud-
klass i befrielsekriget mot den japanska imperialismen, genom att arbetarklassen forblev den
ledande kraften, utdomde Trotskij denna linje. Han foresprakade istallet blodiga sammanstot-
ningar mellan ”de vapnade bonderna och de avancerade arbetarna”. Ja, han gick t o m sa langt
som att revolutionen kan leda till katastrof, d v s en ny massaker pa arbetarna och bénderna
som hyllas av borgarklassen.

Kamrater, vi kanner alla historiens gang. Da det kinesiska folket och dess roda armé under
ledning av Kinas Kommunistiska Parti och ordférande Mao Tse Tung sa fullstandigt

® Trotskij foresprékade sannerligen inga “blodiga sammanstétningar” mellan bénder och arbetare. Daremot
forutspadde han 1932 att detta kunde bli en av flera méjliga utvecklingsvagar for den kinesiska revolutionen —
”massakern”, som Per-Ake Lindblom sa vardsldst talar om, var en annan sédan.

Den hr lognen har upprepats forut — av de davarande KFml-arna Kurt Wickman och Lars Gustafsson:
”Marxism eller trotskism” (oktoberférlaget 1972), varifran Per-Ake Lindblom tycks ha hamtat det mesta av sin
”kunskap” om trotskismen. Men den har ocksa tillbakavisats forut, liksom alla andra liknande logner — i t ex
”Lognens renassans” (Fjarde Internationalen 7 -8/72) [Se Inledning till ”Ldgnens rendssans” pa marxistarkivet],
det numera klassiska svaret pd Wickman-Gustafssons alster. Las den!
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tillintetgjorde de japanska imperialisterna, Chiang Kai Check-klicken och en handfull
trotskister. De kinesiska trotskisterna stod namligen i tjanst hos de japanska imperialisterna.
Den japanska sékerhetstjansten skrev:

”Man maste stodja trotskistgruppen och hjélpa den till framgang, sa att dess verksamhet blir till
fordel och nytta for imperiet, ty dessa kineser motarbetar landets enande. Deras arbete utmarker sig
genom hég teknik och stor skicklighet”.’

| land efter land, i Sovjetunionen, Kina, Albanien och Vietnam har trotskisterna agerat till
oppna kontrarevolutionarer och statt i imperialismen, fascismen och reaktionens tjanst.

Kamrater, pa sondag har vi val. KAF stéller ocksa upp till val, men varfor? KAF stoder den
socialdemokratiska regeringen framfor en 6ppet borgerlig regering och vill sékra VPK:s riks-
dagsrepresentation. Det héar &r bara ytterligare ett bevis for att KAF ar en vénsterflygel till
revisionistpartiet, i grunden en reformistisk organisation, ty den socialdemokratiska regering-
en &r faktiskt monopolkapitalets basta bundsforvant. Men &r det inte en typisk trotskistisk
inkonsekvens? Vore det inte sékrast att KAF inte stallde upp i valet utan uppmanade till
réstning pa revisionistpartiet istallet som Forbundet Kommunist?

Kamrater, trotskismen har alltid gatt imperialismens, fascismens och reaktionens drenden.
Idag stoder KAF 6ppet den farligaste supermakten, Sovjetunionen. De vill inte heller férsvara
Sverige mot USA, ty KAF betraktar det nationella oberoendet som kontrarevolutionart.
Ockupation, angrepp och underkastelse under ockupationsmakten ar tydligen revolutionért. |
sin dagliga praktik tjanstgor KAF som en vénsterflygel till revisionistpartiet. KAF bek&mpar
den socialistiska revolutionen lika ihardigt som kapitalisterna sjalva. Ja, skulle den
socialistiska revolutionen segra i Sverige sa har trotskisterna redan lovat att bekampa den for
den kan ju inte segra i ett land. (burop). Minns Ho Chi Mins ord:

”Absolut ingen allians, inga eftergifter gentemot trotskister. Det galler att till varje pris blottlagga
den roll de spelar som handgangne man at fascisterna och tillintetgéra dem politiskt”.

" Vare sig detta citat ar akta eller forfalskat, ar dess innehall fel i sak. Det rader ingen tvekan om vilken stand-
punkt Trotskij intog 1937 i fragan om en allians mellan KKP och Kuomintang i forsvarskriget mot Japan. Det
finns en rik dokumentation, som ar helt entydig. Trotskij var for en allians mellan KKP och KMT! Efter Japans
angrepp pa Kina gjorde Trotskij ett flertal uttalanden om Kina, i vilka vi ska referera ndgra huvudpunkter har:

| ett uttalande till pressen den 30 juli 1937 forklarade Trotskij att Japan var den svagaste lanken i den
kapitalistiska kedjan. Genom sin kombination av feodalism, militarism och fascism hade landet lagrat upp en
serie motsattningar som man nu sokte avleda genom ett krig. Resultat skulle pa Iang sikt endast bli att landet
stélldes infor en revolutiondr situation. Kriget mot Kina var ett hopplost forsok att 16sa de inre motsattningarna.
Kinas forsvarskrig var helt rattfardigt, och Trotskij uppmanar alla arbetarorganisationen att stédja Kina, och alla
progressiva organisationer i Kina maste ~utan att 6verge sina program, eller sin politiska sjalvsténdighet,
uppfylla sin plikt i befrielsekriget, oavsett deras attityd till Chiang Kai-sheks regering”. Sovjetunionen maste
stddja Kina med vapen och utrustning, och det &r ingen som helst tvekan om att Kina kommer att vinna kriget,
&ven om det kan bli ett mycket utdraget krig

| ett brev till Diego Rivera en dryg ménad senare, tar Trotskij upp en polemik mot de sekterister som menar att
ett forsvar av Kina tillsammans med Chiang vore en eftergift at socialpatriotismen. | detta brev pAminner
Trotskij om att Kina &r ett kolonialt land och att marxister alltid har forsvarat koloniernas rétt att bekdmpa
imperialismen och sett detta som nagot progressivt.

”| Fjarran Ostern har vi ett klassiskt exempel. Kina &r ett halvkolonialt land som Japan mitt fér vara 6gon
forvandlar till en koloni. Japans kamp ar imperialistisk och reaktionér. Kinas kamp &r frigérande och
progressiv”.

Man far naturligtvis inte hysa nagra illusioner om Chiang och KMT, fortsatter Trotskij. Chiang ar arbetarnas
och bdndernas bodel. Men nu, infor hotet av ett imperialistiskt angrepp, tvingas han k&mpa mot Japan for att
forsvara de rester som finns av landets sjalvstandighet. Detta m6jliggor en allians. Men det finns ocksa risker for
att Chiang forrader kampen. Darfor maste arbetarorganisationerna bevara en fullstandig programmatisk och
organisatorisk sjalvstandighet. Den enda mdjligheten att vinna inflytande bland arbetarna, bénderna och
soldaterna och salunda pa sikt storta Chiang ar att nu delta i kampen. (uppgifterna ar hamtade fran ”Lognens
renédssans”, sid 62 — 63 [se Om kinesiska revolutionen 1925-27]).

Sa var det med den “tjanstgéringen hos de japanska imperialisterna”!



http://www.marxistarkiv.se/kina/lognen_kinesiska_revolutionen.pdf

18

Kamrater. Ner med trotskismen! Leve Marxismen-Leninismen! Leve Sveriges Kommunis-
tiska Parti! (applader)

Langre not om nationella fragan (Not 1 i den stencilerade skriften)

Vi har inte kunnat aterfinna detta citat hos Lenin, och vi vet darfor inte om det ar korrekt
atergivet eller om det &r en forfalskning.

[ MF anm (2013)

Citatet ar fran artikeln Om en karikatyr pa marxismen och om imperialistisk ekonomism,
skriven pa hosten 1916. Artikeln handlar om det pagaende imperialistiska kriget, dar Lenin
menar att ’fosterlandsforsvar” ér felaktigt, men samtidigt betonar han att det mycket vél kan
forekomma andra krig, dar “fosterlandsforsvar” maste stodjas, namligen befrielsekrig som ar
riktade ’mot imperialistiska, dvs fortryckande, makter fran fortryckta (exempelvis koloniala
folks) sida”. Det ar saledes detta Lenin syftar p& nir han i citatet talar om “ett demokratiskt
krig”.

Den oversattning (fran Valda verk i 10 band) som finns pa marxistarkivet har nagot annor-
lunda ordalydelse an PAL:s citat. Har foljer den nyare dversittningen (med den uteldmnade
meningen inkluderad):

nationernas sjalvbestammande ar endast ett av de demokratiska kraven, som principiellt inte skiljer
sig fran de andra. ”Virldsherravélde” &r kort sagt innehallet i den imperialistiska politiken, som det
imperialistiska kriget dr en fortsdttning pa. Att forneka “fosterlandsforsvar”, dvs deltagande i ett
demokratiskt krig, ar en absurditet, som inte har nagot med marxism att skaffa.

]

Vad vi daremot kan sdga med sakerhet, ar att det — vare sig det ar korrekt citerat eller forfals-
kat — inte kan anvandas for att illustrera Lenins syn pa fosterlandsforsvaret och det nationella
sjalvbestammandet i de imperialistiska landerna. For att visa det maste vi tyvarr reda upp en
del citat, vilket kommer att tynga ner lasningen. Men vi tycker att det ar viktigt att rentva
Lenin fran SKP:s forsok att framstalla honom som forsvarsivrare, varfor lasaren far ursékta.

Forst och framst, hur definierar Lenin begreppet?:

”Med nationernas sjalvbestimmande menas deras statliga avskiljande fran kollektv av annan natio-
nalitet, upprattandet av en sjalvstandig nationell stat...det vore oriktigt att med sjalvbestammande-
ratt forsta nagonting annat &n ratten till egen statlig existens” (Lenin: ”Om nationens sjélv-
bestdmmanderéatt”, Valda Verk 1:2 sid 330).

Den nationella rorelsen ar enligt Lenin till sitt innersta véasen en borgerlig kamp. Detta darfor
att rorelsens ekonomiska grundval &r kapitalismens uppkomst och dess krav pa en enhetlig,
stor marknad. Den nationella staten dr den som ’bast tillfredsstéller dessa den moderna kapi-
talismens krav.” (Lenin, a.a, samma sida) Kampen for nationell sjalvbestammanderatt hdnfor
sig "helt och uteslutande” till den politiska demokratins omrade (Lenin: Samlade skrifter i
urval, band 9, sid 203), och maste "liksom...alla den borgerliga demokratins huvudkrav
underordnas den omedelbara revolutiondra masskampen for att stérta de borgerliga
regeringarna och forverkliga socialismen”. (Lenin, a.a, sid 218)

Kampen for nationell sjalvbestammanderatt ar alltsa enbart en borgerlig kamp for politiskt
avskiljande. Proletariatet stédjer denna kamp, men underordnar den klasskampens intressen.
Det innebér att medan proletariatet (dven i det fértryckande landet) alltid stoder ratten till
avskiljande, sa ar det inte sékert att man i varje enskilt fall ska kampa for just det avskiljandet.
Det maste avgoras i varje speciellt fall med hjalp av konkreta analyser, om proletariatet skulle
tjana pa avskiljande. Darfor stodjer, med Lenins ord, proletarerna bourgeoisiens kamp for
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nationell sjalvbestammanderatt “endast villkorligt” (Lenin: ”Om nationernas
sjalvbestdimmanderétt”, VV 1:2 sid 344)

”Bourgeoisin skjuter alltid sina nationella krav i férgrunden. Den stéller dem ovillkorligt. For
proletariatet &r de underordnade klasskampens intressen. Teoretiskt kan man inte pa férhand
garantera, att en viss nations avskiljande eller dess likaberé&ttigade stéllning med en annan nation
kommer att fullborda den borgerligt-demokratiska revolutionen; for proletariatet ar det viktigt att i
bada fallen trygga den egna klassens utveckling; for bourgeoisien &r det viktigt att forsvara denna
utveckling och halla tillbaka proletariatets intressen for den egna” nationens intressen. Darfor
inskranker sig proletariatet till ett sa att séga negativt krav pa sjalvbestimmanderattens erkannande
utan att vare sig garantera nagot at nagon nation eller forplikta sig att ge ndgot pa en annan nations
bekostnad.” (Lenin, a.a, sid 344 — 45)

”Det /proletariatet/ erkanner likaberéttigandet och den lika ratten till en nationell stat, men hogre an
allt skattar och stéller det férbundet mellan proletarerna inom alla nationer, och det varderar varje
nationellt krav och varje nationellt avskiljande utifran arbetarnas klasskamp....For sa vitt en
fortryckt nations bourgeoisie kdmpar emot en fortryckande/ kommer vi alltid och i varje fall att
beslutsammare &n alla andra ta stallning ,for dem, ty vi &r de djarvaste och konsekventaste
fienderna till fortrycket. I den man en fortryckt nations bourgeoisie forsvarar sin egen borgerliga
nationalism, &r vi mot den” (Lenin, a.a, sid 346 — 47) .

Den nationella sjalvbestimmanderéatten ar darfor en relativ princip: ”’Ingen marxist som inte
avsvurit sig marxismens och socialismens grundldggande idéer kan forneka att socialismens
idéer maste dominera 6ver den nationella sjalvbestimmanderattens” (Lenin i debatt om Brest-
freden i januari 1918, citerat i Fischer: Lenin, Aldus 1967, sid 205). Och darmed star det helt
klart varfor Lenin inte stod for den linje som Per-Ake Lindblom tillvitar honom: att kommu-
nisternas uppgift ar att forsvara dven de mindre imperialistiska landernas nationella sjélv-
bestimmande med vapen i hand och att darfor delta i fosterlandsforsvaret.

Det &r fel for det forsta darfor att den nationella fragan i dess leninska bemarkelse i de
imperialistiska landerna inte ar brannande. Ja, Lenin gick faktiskt redan 1914 sa langt som att
séga att den i flertalet av dem ”fOr lange sedan /var/ 16st”. (Lenin: ”Om nationernas sjalv-
bestammanderatt”, sid 339) — detta till skillnad fran kolonierna, som da annu inte erévrat sin
politiska sjalvstandighet. De nationer, som erévrat denna, har alltsa uppnatt nationellt sjalv-
bestimmande enligt den leninska definitionen. Vad de nationella bourgeoisierna i dessa
lander — i hogre eller mindre utstrackning — kdmpar for &r 6kat ekonomiskt och politiskt
oberoende. Men detta har enligt Lenin inte ett dugg att géra med kampen for nationell
sjalvbestdmmanderétt:

”Att de sma staterna ar ekonomiskt avhangiga av de stora, att de borgerliga staterna sinsemellan
kéampar om att rovgirigt undertrycka andra nationer,..att det existerar imperialism och kolonier —
...allt detta har inte det ringast med saken att géra, det har absolut ingenting att gora med fragan om
de nationella rorelserna och den nationella staten.” (Lenin, a.a, sid 331).

Man far inte, menar Lenin, bryta ut “frdgan om nationernas politiska sjalvbestammande i det
borgerliga samhéllet och deras statliga sjalvstandighet med fragan om deras ekonomiska
sjalvstandighet och oavhingighet”. (Lenin:, a.a, sid 331). Men det ar just vad Per-Ake Lind-
blom och SKP gor, nér de talar om de mindre imperialisternas kamp mot de stora som en
kamp for nationellt sjalvbestammande.

For det andra sag vi att Lenin menade att det var felaktigt att villkorslost ge sitt stod at varje
kamp for sjalvbestdammande. Kommunisternas agerande avgors i varje konkret fall av klass-
kampens och den revolutiondra kampens krav. Och detta galler givetvis i minst lika hog grad,
da kampen dverhuvudtaget inte géller fragan om den nationella sjalvbestimmanderétten, utan
fragan om “ekonomisk sjélvstandighet och oavhangighet”. En sadan kamp kan kommunister-
na omojligt ge sitt allménna stod. Skalet till att vi ar for det demokratiska kravet pa nationell
sjalvbestdmmanderétt ar att genomférandet av dylika borgerligt-demokratiska krav underlattar
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for proletariatet att forverkliga sina socialistiska uppgifter och inte av ndgon annan anledning.
Men ett sadant resonemang kan definitivt inte tillampas pa krav om ekonomiskt oberoende.
Att allmant tala om det rattfardiga i att ”sma” stater varjer sig mot “supermakternas” “hege-
monism”, det &r att ta stallning for de mindre kapitalisterna mot de stora, och inte i ett enda
avseende att tillampa principen om nationell sjalvbestimmanderétt. Det &r darfor absolut
felaktigt att generellt ge sitt stod at de ”sma” staternas ekonomiska sjalvstandighetsstravanden
gentemot “supermakterna”. Ett sadant stod — som bara kan vara villkorligt — kan endast ges
utifran en konkret analys av den konkreta klasskampssituationen. Och Lenins analys av denna
var schematiskt beskrivet, att kommunisterna maste stdja koloniernas kamp fér sjalvbestam-
manderéatt, men avvisa deltagande i forsvaret av de imperialistiska staternas omfordelnings-
krig. Om Per-Ake Lindbloms Lenincitat & nagorlunda korrekt atergivet bor det alltsé i sjalva
verket handla om hur kommunisterna staller sig i en kolonial befrielsekamp (observera att
Lenin talar om ett demokratiskt krig). Och i det laget &ar det givetvis en “absurditet” att ga
emot ett deltagande i kriget. Att Lenin inte pa nagot vis drog samma slutsatser betraffande
krig mellan imperialistiska stater, att han istallet da ansag det som en “absurditet” att delta i
fosterlandsforsvaret, det ar vil kint och dokumenterat. Och Per-Ake Lindbloms férsok att
framstélla honom som en ynklig hemvarnsgubbe faller platt till marken nir man staller det
mot vad den verklige Lenin sade:

”Alla smaborgare, alla forsloade och okunniga bondgubbar resonerar just sé ...: ’Fienden har tringt
in 1 mitt land, inget annat angar mig.’

En socialist, en revolutiondr proletér, en internationalist resonerar annorlunda: avgorande for
krigets karaktar (om det ar reaktionért eller revolutionart) ar inte vem som angripit och i vems land
“fienden” star utan vilken klass som for kriget och vilken politik det utgor en fortséttning pa. Om
kriget ar ett reaktionart, imperialistiskt krig, d.v.s. ett krig som fors av tva varldsomspannande
grupper av den imperialistiska, erévringslystna, rovgiriga, reaktionara bourgeoisin, sa blir varje
bourgeoisi (t.o.m. i ett litet land) delaktig i plundringen, och det &r min uppgift som representant for
det revolutionara proletariatet att forbereda den proletara varldsrevolutionen sasom den enda
raddningen undan varldsslaktningens fasor. Jag far inte resonera utifran “mitt” lands synpunkt (ty
sa resonerar en dmklig och inskrankt nationalistisk smaborgare som inte forstar att han ar en bricka
i den imperialistiska bourgeoisins hander) utan fran den synpunkten, att jag maste delta nar det
galler att forbereda, propagera och paskynda den proletara vérldsrevolutionen.

Detta ar internationalism, detta ar internationalistens, den revolutiondra arbetarens, den verkliga
socialistens uppgift.” (Lenin: Den proletara revolutionen och renegaten Kautsky).

Och detta &r ocksa den Fjarde Internationalens standpunkt och uppgifter. S var det med den
saken!

Trotskij, Lenin och Kamenev 1919
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Klas Eklund, KAF, inlagg 1

Forst ska jag bara sdga en sak som inte direkt hor till sjalva inlagget. Det var namligen sa att
Per-Ake Lindblom fran SKP talade valdigt mycket om var bedémning av Sovjetunionen idag.
Vi kommer inte i den hér debatten idag att ta upp var beddmning av Sovjetunionen idag spe-
ciellt (burop), darfor att &mnet for debatten &r ’Den socialism vi kdmpar for och véagen dit”.
Och nu rakar det vara sa att vi anser inte att Sovjetunionen &r ett socialistiskt land. Vi ska inte
diskutera den socialism vi inte kampar for, for det forsta (applader). For det andra ar fragan
om Sovjetunionens karaktar sa fruktansvart stor och omfattande att det ar fullkomligt 16jligt
att tanka sig att vi pa 5-minutersinlagg skulle kunna reda ut fragan och bevisa nagot om
Sovjetunionens karaktar. Vi lamnar alltsa fragan har.

Om ni vill diskutera Sovjetunionens karaktar med oss sa uppmanar vi er i stallet att stalla upp
pa en annan debatt med oss, efter valet garna, dar vi diskuterar fragan om Sovjetunionens
karaktar. Vi utmanar alltsa er i sa fall pa ytterligare debatt: Ar Sovjetunionen kapitalistiskt?
Den tar vi garna med er efter valet. Men ikvéll ska vi diskutera den socialism vi kdmpar for
(applader).

Nu till sjalva inlagget. Jag ska bara forst svara pa en kort fraga som Per-Ake Lindblom
borjade med att stalla: ”N&r nagonsin ledde trotskisterna en segerrik socialistisk proletar
revolution?” Svar: | Ryssland 1917 (skratt, applader).

Sen kommer jag in pa fragan om trotskisterna och fosterlandsforsvaret och var installning till
»socialimperialisternas” anfall pa Sverige. Dér ska jag bara saga for det forsta sa ar det ju
sjalvklart att eftersom vi inte anser att Sovjetunionen ar imperialistiskt sa delar vi inte er
vardering av att imorgon kommer de rusiga kosackerna att anfalla det lilla varnldsa Sverige.
Det gor vi inte. Vi tycker att det &r en fullstdndigt grotesk liknelse. For oss ar det ungefar som
att tro att Kina skulle anfalla Japan imorgon. Forresten undrar vi hur SKP skulle stélla sig om
Kina skulle anfalla Japan. Skulle ni da férsvara Japans nationella oberoende?

Om vi nu ska resonera hypotetiskt, lat saga att Sovjetunionen skulle anfalla Sverige, nar
skulle det kunna ske? Om vi ska resonera hypotetiskt och ge ett hypotetiskt svar pa den
hypotetiska fragan, sa skulle jag kunna tanka mig tva exempel nar man kan tanka sig ett krig
mellan Sverige och Sovjetunionen.

For det férsta som en del av ett tredje varldskrig, antingen i uppladdningen infor ett tredje
varldskrig eller som en del av sjalva varldskriget. I sa fall sa skulle fragan for oss sta imperia-
lism kontra de landvinningar fran Oktoberrevolutionen som trots allt finns kvar i forvriden
form i Sovjetunionen. Vi maste inse att i ett tredje varldskrig sa skulle imperialismen, precis
som den alltid har forsokt &nda sedan Sovjetstaten bildades, och som den har forsokt dven
efter 1956 — for konstigt nog har ingen imperialist nadgonstans i varlden insett att dom har
makten i Sovjet — sa skulle de forsoka krossa Sovjetunionen. For var del kulle vi i det laget se
kampen mot imperialismen som huvudfragan. Och det ar betydelsen av att vi skulle, som Per-
Ake Lindblom citerade, ”samordna vara styrkor med den utsatta arbetarstaten”. Observera att
det star den utsatta arbetarstaten.

Det har betyder emellertid inte att vi skulle forsvara den sovjetiska reaktiondra byrakratin. Det
betyder tvartom att vi skulle passa pa tillfallet att, i den man det éverhuvudtaget var mojligt
med vara styrkor, att attackera denna byrakrati, att hjélpa till att storta denna byrakrati. For det
basta forsvaret for Oktoberrevolutionen &r just att storta den byrakrati som finns i Sovjet-
unionen, att vidareutveckla den sociala revolutionen i Sovjetunionen genom att géra en
politisk revolution.

Det andra alternativet jag skulle kunna tanka mig: Ett krig mellan Sovjetunionen och Sverige,
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det 4r att reaktionarerna i Sovjetunionen skulle satsa pa att invadera Sverige for att stoppa en
revolutionar utveckling, ren revolutionar process, i Sverige. | det laget sa skulle givetvis
trotskisterna sta i framsta ledet for att forsvara den svenska revolutionen mot den sovjetiska
invasionen. Men vi skulle inte sta dar som en del av den borgerliga svenska militarapparaten
och vi kommer inte att kdmpa for ”Sverige”. Utan vi kommer att forsvara den svenska
revolutionen, som en del av den socialistiska vérldsrevolutionen, och vi kommer att kdmpa
som en del av den revolutiondra arbetarmilisen som i ett sadant laget otvivelaktigt kommer att
existera. Och vi kommer att anvanda den har milisen, dels till att sprida revolutionen till den
Roda Armén, och ocksa till att krossa de sista resterna av den borgerliga forsvareapparaten i
Sverige. Det menar vi &r internationalism Det menar vi ar den grundldggande korrekta
installningen till fosterlandsforsvaret i ett imperialistiskt land. Inte en man inte ett ore till den
borgerliga imperialistiska armén i Sverige. (applader)

Det kommer redan nu att dra éver tiden, for det kom upp en fraga har namligen, fragan om
Norge. Jag har visat pa i de har exemplen, hur vi kan utnyttja den borgerliga krigsmakten pa
det hér viset. Nu pratade Per-Ake Lindblom om marxist-leninisternas forsvar for nationens
oberoende och alla sddana saker, och jag citerar fran SKP:s flygblad som delades ut: ”Fére
och under andra varldskriget spelade de, (trotskisterna alltsa), rollen som fascisternas vanstra
flank i land efter land. Dér vagrade de att férsvara den egna nationen mot de fascistiska
angriparna, som exempelvis Norge, och istéllet forsokte de vanda vapnen gentemot den egna
regeringen”.?

Fjarde Internationalens linje i och under andra varldskriget, och aren 1939 och darefter var att
vanda vapnen gentemot den egna regeringen, det &r riktigt, men ocksa att ga i spetsen for
motstandet, det folkliga motstandet mot fascismen med vapen i hand och bekampa de tyska
ockupationstrupperna. Det gjorde trotskisterna dar de fanns, i Tyskland, i Frankrike och dven i
Norge dar det tyvarr bara fanns en handfull trotskister.

Men vad gjorde “Marxist-leninisterna” da, stalinisterna som pastar sig forsvara fosterlandet
mot den nazistiska invasionen?? Jag har har i min hand Arbeideren (talaren haller upp
tidningen), norska kommunistpartiets tidning, fran den 22 april 1940, 13 dagar efter den
nazistiska invasionen i Norge. Om det kommer att ga kalla karar efter ryggen pa er nér jag
laser upp det har s beror det inte pa trotskistiskt forraderi. Jag citerar ordagrant vad som star
hér.

Det har var Molotov-Ribbentroppaktens ar, det var det ar nar Sovjetunionen hade ingatt en
pakt med Tyskland, nér Sovjetunionen skickade stora krigsmaterialleveranser till Tyskland,
nar Sovjetunionen utlamnade antifascistiska flyktingar som flytt till Sovijet tillbaka till
Tyskland och det var det ar man uppmanade och uppmuntrade kominternpartierna att ga i
spetsen for att krossa det folkliga motstandet mot fascismen déar fascisterna intervenerade. Hur
yttrade sig detta i Norge?

Pa tidningens forsta sida har publicerades vid sidan om en artikel om 70-arsdagen av Lenins
fodelse, den officiella tyska krigskommunikén om invasionen — utan kommentar! | en annan
forstasidesartikel instdammer norska kommunistpartiet i att det &r den engelska imperialismen
som provocerat Hitlerarmén till anfall. En kort notis pa framsidan anger ocksa att det holls
tyska trupparader i Oslo med anledning av Hitlers 50-arsdag. Férnojsamt konstaterar
tidningen ocksa att det samlats en massa manniskor pa platsen.

Pa fragan om vad den norska arbetarklassen skulle gora sa sager ledaren, alltsa ledarartikeln i
tidningen, foljande:

For var egen skull, for det norska folkets skull, ar det nédvandigt att det blir ett slut pa den rorelse

® Detta 4r citerat fran ett flygblad, som delades ut av SKP infér métet, och som bar rubriken: ”Varfor méste KAF
krossas?”.
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som de tyska ockupationstrupperna kan uppfatta som fientliga handlingar emot sig... Darfor ar det i
det norska folkets intresse att detta motstand upphor, och att alla krafter forenas om den fredliga
uppgiften att géra det sa bra och tryggt for oss alla som det & mojligt under denna situation. Darfor
bor allt passivt och aktivt motstand i de ockuperade omradena upphdra, och en skarp uppmaning
bor riktas till befolkningen i de 6vriga omradena att bidra till att det blir fred i Norge. Allt taget i
beaktande har vart folk i bade de ockuperade och icke ockuperade omradena endast ett intresse, att
det blir fred i vart land och att de i vart fall inte offras norskt blod i stormaktskriget. Kring denna
uppgift maste alla goda krafter samlas. Arbetarklassen bor ga i spetsen.” (rérelse i salen).

Den norska arbetarklassen skulle alltsa ga i spetsen for att tvinga tillbaka det folkliga
motstandet mot fascismen. Ni kallar oss forradare. .. Jag tycker inte vi behover séga vad vi
kallar er efter det har (applader).

Vad vi tyder det har till &r att riktiga stalinister och maoister alltid sluter bakom deras egen
imperialism nar det tjanar den byrakrati de for tillfallet tjanar, och a andra sidan gar emot den,
eller lagger ner vapnen, nar det ocksa tjanar den byrakrati de tjanar. Det ar darfér som de da
gick emot forsvaret mot fascismen, darfor att, det da tjanade Sovjetbyrakratin, och det ar
darfor som SKP idag kréaver upprustning for att det tjanar den kinesiska byrakratin.

Det &r darfor deras forsvarsbroschyr, den lilla spracklade, kamouflagemalade saken har
(skratt)? , staller paroller som: “Cykeln fér inte forsvinna ur férsvarsorganisationen!
Skyddsrum at alla. Alla befal maste fa ratt till ett meningsfullt arbete: Sen vill dom ha bort
kadaverdisciplinen. Och skalet till att dom vill ha bort den &r. Jag citerar: ”Den blinda
lydnaden gor att uthildningen blir innehallslés och ineffektiv och truppernas stridsduglighet
dalig.” Det ar darfor som MLK, som i arets val rostar pa SKP, genomforde evakuerings-
évningar pa sitt sommarlager (skratt). Det ar darfor som SKP hetsar mot alla officerare som
inte ar palitliga reaktionarer. Jag citerar aterigen: ~De landsforradiska elementen inom
officerskaren (som t ex officerare som stodjer Vpk kan man tanka sig) maste dras fram i
ljuset, avslojas, avskedas och erséttas med patriotiskt sinnade militéarer!

Ja, vi ar landsforradare, och vi ar forbannat stolta for att vara landsforradare (applader). For
det hér &ar precis sanna sak som nar Rosa Luxemburg sa att de tyska socialdemokraterna 1914
borde skriva pa sin devis, namligen Proletarer i alla lander forena er i fredstid. Och slakta
varann i krigstid”. (applader)

Anders Berge, SKP, inlagg

Kamrater. Vi har samlats har ikvall for att diskutera socialismen och varldslaget. Innan jag
kom hit s& funderade jag lite pa hur trotskisterna skulle lagga upp det har ikvall. Nu kommer
de med ett utspel att vi inte ska diskutera vad som hant i Sovjet. Jag maste saga att det har
utspelet 6vertraffar mina vildaste fantasier om vad de skulle hitta pa har.

Men granskar vi narmare vad det ar som trotskisterna egentligen sager om Sovijet sa framstar
det som ganska klart varfor de énskar att fa bort den diskussionen. Trotskisterna vill inta en
kritisk hallning till dagens Sovjetunionen, men det syftar bara till att dlja vad som &r karnan i
deras linje att forneka att Sovjetunionen &r en aggressiv imperialistisk supermak.

Vad ar egentligen Sovjetunionen? Vem harskar dar? Ja, nar trotskisterna ska ta upp det har sa
sager de sa har: Vi menar inte att arbetarna styr politiskt i Sovjet. Det vore idiotiskt”. Vilka
ar det da som styr egentligen? Ar man marxist, vill man ju da havda att da ar det en annan
klass som har tagit makten i det landet. Men det anser inte trotskisterna. De inser att det har
skapar lite problem. De konstaterar sjalva sa har: Det ar hér vart problem uppstar. Det ar ett

“ Om handelserna i Norge vid den nazistiska ockupationen 1940 och kommunistpartiets politik, se Det norska
kommunistpartiet under den nazistiska ockupationen 1940-41 av Stig Eriksson.

® Talaren visar upp SKP:s forsvarsbroschyr Ett enat folk (Oktoberforlaget 1975). Citatet om kadaverdisciplinen
star pd sid 44 och citatet om de patriotiska officerarna.
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metodologiskt problem.” Och det kan man ju sdga. (skratt). Det ar det minsta. Hur I6ser man
nu den har metodologiska svarigheten hos trotskisterna? Jo, man sager sa har att Sovijet det ar
inte en arbetarstat i betydelsen av direkt klasstyre.” Men likafullt, och har kommer finessen,
sa ar det en arbetarstat i mycket bred historisk mening” (skratt). Och vem &r det da som
hérskar i den hér arbetarstaten i mycket bred historisk mening? Jo, det sdger man ar ’en
parasitisk del av arbetarklassen”.

Men vad ar nu det har fér nagonting? Kéarnan i allt det har lull-lullet som trotskisterna
kommer med det &r att man fornekar att det fors en klasskamp om statsmakten mellan
proletariatet och bourgeoisin under lang tid efter revolutionen, och att det ar fullt mojligt for
bourgeoisin att komma tillbaka och gripa statsmakten, och att ndr arbetarklassen forlorar sin
diktatur sa har den ingen barriar for att hindra en sadan utveckling, och att revisionismen, den
moderna revisionismen &r just den rérelsen och stromning som uttrycker den nya bourgeoisins
kamp for att komma tillbaka.

Och nér trotskisterna sen ska forsoka bevisa sin syn pa Sovjet sa tvingas de att hejdlost for-
skona forhallandena som rader i det landet. En av deras stora ideologer, Ernest Mandel sager
sa har: ”Det ar uppenbart att det inte ar profiten som dirigerar investeringarna. | sddana fall
skulle det vara kapitalism i Sovjet.” Nu kan man val fa upplysa Mandel om att faktiskt dven
ledamoterna i Sovjets vetenskapsakademi medger sjalva och sdger att merparten av investe-
ringarna i dagens Sovjet har just profitens mal. Trotskisterna sager ocksa att man koper och
saljer inte produktionsmedel i Sovjet, och da kan man vél fa upplysa om att det gér man visst
det. Och trotskisterna séager att det ar planen i Sovjet som dirigerar ekonomin, och da kan man
val fa upplysa om att den har sa kallade planen idag och numera den fungerade ramen for ett
helt kommersiellt system av foretag och statliga organisationer och att den &r beroende av
informationer och signaler fran de har organisationerna, och att foretagens och trusternas egna
majligheter att utvecklas och beroende av den profit som de sjélva kan gora och att en stor del
av det som produceras, det skrivs inte ens formellt in i den plan som laggs fram i Sovjet, och
att andra delar av den har planen det ar bara registreringar i efterhand av de bestéliningar som
kommer in till truster och andra organisationer. Att det finns en dold inflation som ar utbredd
och dppet erkand bland dem som diskuterar sadana problem i Sovjet, och att den inflationen
forvandlar planmalen till verklighetsfrimmande siffror, och att direktorerna i foretagen far
lagga den at sidan eller halla pa och rakna om den och darmed arbeta utan en egentlig plan.

Men allt det har, det kan inte trotskisterna saga, det kan de inte halla med om, for de har
nédmligen bestdmt sig for att den moderna revisionismen det ar ingen borgerlig stromning, det
ar inte en strdmning som kampar for kapitalets diktatur mot arbetarklassen, som i en slags
“bred historisk mening” anda ska ses som en del av arbetarklassens stravanden. Och det ar
darfor som KAF ocksa i Sverige ar kritiska mot Vpk, men énskar att partiet ska vara kvar i
riksdagen.

Och har gar en karnfraga och skiljelinje mellan SKP och KAF idag. SKP erkéanner och
forklarar den klasskamp som rasar under proletariatets diktatur, och det & med den
bakgrunden som vi diskuterar socialismens problem i Kina, i Sovjet och i andra lander, medan
KAF daremot fornekar detta och darmed inte kan forsta nar ett land har urartat till en
aggressiv imperialistmakt, genom att kapitalismen har upprattats. Och darmed forvandlas
trotskismen, nar detta har skett till, bade i bred historisk mening och konkret har idag, en
forsvarsadvokat for den sovijetiska socialimperialismen (applader).

Stefan Lindgren, SKP, inlagg:

Ja, Gote Kildén hade till att borja med nagra vanliga ord att sdga om att SKP och KAF skulle
ha en gemensam fiende i Vpk. | nasta andetag ger han sig in pa ett av sina vanliga hatska
utfall mot Kina. Han anvander en kan man saga Falldinsk infallsvinkel pa den kinesiska socia-
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lismen (burop), nar han pastar att det saknas rattigheter i Kina, och att den kinesiska
socialismen skulle var of6renlig med demokratiska rattigheter. Jag ska ta upp nagra av de
I6gner som han hédvde ur sig om Kina.

For det forsta pastod han att de kinesiska kommunisterna har accepterat USA:s bombningar
av Hanoi, att man skulle ha gett klarsignal till Nixon under hans besok i Peking.

Gote: ”Det sa jag ju inte”.

Jag far korrigera mig i ett senare inlagg. (skratt). Vad man sa i samtalen som man hade i
Peking, det finns faktiskt fast pa papper, och dar star det: Den kinesiska sidan fastslog att den
beslutsamt stoder alla fortryckta folk i kamp for frihet och oberoende, att folken i alla lander
har ratt att valja socialt system i enlighet med sina 6nskemal, alla utlandska trupper ska dras
tillbaka till sina egna lander. Det sas ocksa explicit att ingen av parterna forde eller tankte fora
nagra forhandlingar pa nagon tredje parts vagnar, eller gora nagra som helst dverens-
kommelser riktade mot andra stater.

Hur uppfattade de vietnamesiska ledarna det har besoket, och da vill jag pdminna om vad
Pham Van Dong, medlem i det vietnamesiska arbetarpartiets politbyra, sa kort innan Nixons
besok, under ett besok i Kina:

”Det starka politiska stod och den stora militara och ekonomiska hjalp som Kinas kommunistiska
parti, regering och folk ger ar ett lysande uttryck for det kinesiska folkets militanta solidaritet och
hdga internationalistiska kénslor for det vietnamesiska folket. De har givit viktiga bidrag for att
starka det vietnamesiska folkets forsvarsformaga och ekonomiska styrka och gatt det vietnamesiska
folket inspiration och styrka i kampen mot och besegrande av USA-imperialismens angripare.”

Man sa ocksa under Pham Van Dongs besok fran kinesisk sida att man var beredd att gora de
storsta nationella uppoffringar for att bista de indokinesiska folken i slutstriden. Och man har
fran vietnamesisk sida senare bekraftat att man fran Kina har fatt all den hjalp man har
begart.'

For det andra sa fortsatter Gote Kildén, trots de fakta som nu ligger i dagen, att hetsa mot
Kinas politik i Chilefragan. Jag begér att Goéte Kildén har idag ska ta tillbaka de 16gner som
han har anvant mot mig och mot alla kommunister att Kina skulle ha gett juntan stora krediter.
Jag begdr att efter det som har kommit fram, att det hela fran borjan till slut &r en propaganda-
produkt fran Moskva. (rop fran publiken: *Varfor stodde da Gnistan lanen forst?”), sa begar
jag att du ska ta tillbaka dina uppgifter.

Du séger att om det blev socialism i Sverige, som den socialism vi kampar for, da skulle det
bli lag pa att folja Stefan Lindgrens tankande. Demagogiskt och lattkopt. Det star i Kinas
kommunistiska, i den Kinesiska folkrepublikens forfattning att det ar lag pa att stodja det
Kinesiska Kommunistpartiets och Mao Tse Tungs tdnkande. ”Det &r ratt att géra uppror”. Det
ar till och med lag pa att gora uppror i Kina. (applader). Om det vore som Goéte Kildén pastar
sa skulle Mao ha varit den forsta som sjélv fangslats enligt den har formenta lagen. Han séger
namligen till de kinesiska kommunisterna: ”Ni genomfor en socialistisk revolution, men vet

1% Exakt samma typ av meningsutbyte har &gt rum mellan & ena sidan de vietnamesiska ledarna och & den andra
sidan Sovjetunionens Kommunistiska Parti. Men detta accepteras daremot inte av SKP som uttryck for de
vietnamesiska kamraternas standpunkt. Varfor?

Varfor tar SKP aldrig heller upp de farhagor som de vietnamesiska ledarna upprepade ganger uttalande: att
USA skulle lyckas splittra de socialistiska landerna” och utnyttja detta till sin férdel i kriget? Varfor erk&nner
inte SKP att det vietnamesiska kommunistpartiet darigenom uttalat har tagit avstand fran supermaktsteorin? Och
varfor talar SKP ofta om finlandiseringen” — dvs Sovjets véxande inflytande i Finland, men fortiger samma
process idag i Vietnam? Och varfor tiger SKP idag om den uppenbara spricka som rader mellan det enade
Vietnam och Kina betréffande darna utanfor Vietnams kust? Varfor? [ Nar det géller detta &ndrade sig SKP nér
motsattningarna mellan Vietnam och Kampuchea/Kina brét ut pa allvar — Vietnam forvandlades till en marionett
at Sovjet — om detta se t ex antologin De socialistiska krigen]
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anda inte var bourgeoisin finns. Det finns i det kommunistiska partiet sjélvt, de personer vid
makten som féljer den kapitalistiska vagen.” Mao uppmanar alltsa till attacker mot dem i
ledningen som star for en borgerlig politik.

Jag menar, vad slutar allt detta i? Det slutar i att de vénliga orden om den gemensamma
fienden Vpk, de vands till att jag vagar pasta: Trotskisterna da det galler angreppen pa den
kinesiska folkrepubliken utgor revisionisternas stodtrupp. Det & dom som vagar ga langst nar
det galler I6gnerna, det &r dom som &r senast att korrigera sina logner. (applader)

Tom Gustafsson, KA, inlagg

Ja, det var mycket det dar. Men det var ju ingenting om den socialism vi kdmpar for, varken i
Sovjet eller i Kina, och det var det som det skulle handla om.

Den fraga vi fick, det gallde varfor har trotskisterna aldrig lett en segerrik arbetarrevolution?
Svaret gav vi, men vi kan stalla en motfraga: Vad gjorde Stalin under den segerrika arbetar-
revolutionen i Sovjetunionen eller davarande Ryssland 19177 Det ar det ingen som vet. Om
man ska stalla motfragor: Vem stod i spetsen for den segerrika kontrarevolutionen i Tyskland,
och vem stortade den 19237 Vems politik baddade for kontrarevolutionen i Kina 1926 —
1927? Vems politik ledde till att kolgruvearbetarnas strejk i England 1926 ledde till nederlag?
Vems politik ledde till slakten i Tyskland under 30-talet? Vems politik ledde till att de
spanska proletarernas kamp i Spanien 1936 — 39 omintetgjordes? Vems politik att Frankrike
1936 under den forrevolutionara situationen inte kunde genomfora en segerrik proletar
revolution? Vems politik var det som baddade for nederlaget i Italien 1945, i Grekland 1944 —
487? Det var den politik som stalinisterna stod i spetsen for, och forsokte forma de olika
kominternsektionerna, tyvarr framgangsrikt, att genomfora i de olika landerna.

Ni talar inte om den socialism ni kdmpar for i Sovjet eller Kina och ni talar inte heller om den
socialism ni kampar for i Sverige. Ni ska fa en chans till.

En del av er som &r hér kanske har Internationalen i knat. I en insandare i nya numret*?
berattas om ett kompendium som getts ut av svensk-kinesiska vanskapsférbundet efter en
Kinaresa nyligen. | kompendiet beskrivs bl a den administrativa organisationen pa fabriksniva
i Kina. Sa har star det: ”P4 varje arbetsplats finns det en partikommitté och en revolutions-
kommitté. Partikommittén styr revolutionskommittén som har till uppgift att verkstélla de av
partikommittén fattade besluten. Samtliga anstallda pa en arbetsplats som &r medlemmar i
KKP diskuterar fram och nominerar kandidaterna till partikommittén. Kandidaterna faststalls
sedan av partikommittén pa hogre niva.” Men var kommer de in som inte ar med i Kinas
Kommunistiska parti? De kommer inte in. Det hér &r inte en beskrivning av arbetardemokrati
i Kina. Det &r en beskrivning av partidiktatur. Partiet styr massorganen, samtidigt som partiet
sjalvt styrs uppifran av partiledningen, eller snarare av dem som &r kvar i partiledningen.

Det hér dr inte den socialism vi kampar for nu och sen. Den utgangspunkt som vi har ar att det
finns en social och en politisk skiktning inom arbetarklassen och andra fortryckta skikt. Det &r
en skiktning som ger upphov till olika stallningstaganden, olika program, olika krav,
perspektiv och paroller. Det &r naturligt, och det &r oundvikligt. Det &r en skiktning dar den
gemensamma namnaren &r att olika partier och grupper som bildas har sin bas bland de
arbetande, aberopar sig pa lonearbetarna och forsoker vinna deras stod. Inget enstaka parti kan
tillatas att satta sig till doms 6ver arbetarrorelsens som helhet, att upprétta partidiktatur. Varje
parti maste kampa pa lika villkor som andra partier. | var arbetarstat, den arbetarstat som vi
ké&mpar for, finns det inte utrymme for sjalvutropade ledningar, det finns inte utrymme for

1 Fragan blev alltfor korthuggen och felformulerad i hastigheten. Den borde ha lytt ndgot i stil med: Vem stod i
spetsen for den tyska arbetarrdrelsen 1923 vad banade vag for den segerrika kontrarevolutionen i Tyskland; vad
ledde till att den begynnande arbetarmakten kunde stortas?

12 Se Internationalen 41/76.
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repression mot andra arbetarorganisationer, det finns bara utrymme for initiativ, argument,
debatter, diskussion och till kamp fér majoriteten.

Men det 4r inte bara i det framtida samhallet som en san politik maste sla igenom. Det &r
ocksa har och nu, inom den svenska arbetarrérelsen. Vi kan anse vad vi vill om socialdemo-
kratin, eller om Vpk:s politik eller om SKP:s politik for den delen, men vi far inte hindra
andra organisationer att gora sig gallande. Vart vapen mot andra arbetarorganisationer kan
inte vara att mota deras repression med samma medel, att atergélda 6ga for 6ga och tand for
tand, det &r att vinna 6ver deras anhangare genom argument och évertygande handling.

Det &r darfor vi kdmpar mot socialdemokraternas forsvar av det socialdemokratiska fraktions-
monopolet inom fackféreningarna. Det ar darfor vi kampar mot deras spionage pa arbets-
platserna. Det ar darfor vi inte vill veta av de 6steuropeiska kommunistpartiernas metoder,
och det ar darfor vi fordomer den kinesiska ledningen nar den sétter sina opponenter i
fangelse. Det ar darfor vi tar strid mot SKP, t ex nar SKP:arna systematiskt river ner vara
affischer, och Kklistrar éver dem (burop). Det ar darfor vi vagrar atergalda SKP:s vanlighet om
att KAF ska krossas med samma mynt. SKP ska ersattas, det ar var paroll. (skratt, applader),
ersattas genom att deras medlemmar vinns 6ver for en riktig politik.

Det har ar arbetardemokratins linje. Det &r den socialism vi anser vard att kdmpa for. SKP:s
framtidssamhalle, dess perspektiv, det &r nagot helt annat. Den historia som SKP &beropar sig
pa vibrerar av nackskotten i 30-talets Moskva. SKP:s politik, det ar en politik dar menings-
motstandare rensas ur vagen med vilka medel som helst, bara de star till ert forfogande.
Darfor ar det var uppgift att se till att det inte star alla medel till ert férfogande.

De har perspektiven far effekter idag. | solidaritetsarbetet med kampen i olika lander, i det
fackliga arbetet. Det ar dérfor vi varnar om den fullstdndiga tendensfriheten, rétten for olika
organisationer att gora sig gallande pa lika villkor. Det ar darfor vi satter den fackliga
demokratin sa hogt. Kampen for medlemmarnas beslutsrétt inom sina egna organisationer,
kampen for direkta kamporgan, strejkkommittéer, storméten i den direkta kampen. Det ar
ocksa darfor vi gar emot de mandvrer i det férdolda och de manipulationer som sa manga
SKP:are agnar sig at.

Vi vill darfor fraga SKP:arna har och vi vill ha ett klart besked: Pa de fragor som Gote stallde
inledningsvis och pa en del foljdfragor som jag staller nu.

Ni séger att ni vill krossa KAF! Betyder det att ni kommer att bek&mpa oss med alla till buds
staende medel, inklusive avrattningar om ni nu handelsevis skulle fa den mojligheten? Ni
sager att ni vill krossa KAF! Betyder det att ni stdder de av era medlemmar som systematiskt
river ner vara affischer och klistrar 6ver dem? Betyder det att ni kommer att gora vad ni kan
for att idag tysta 0ss? Ni séger att ni vill krossa KAF. Betyder det att det samhallssystem som
ni vill bygga bygger pa repression mot alla de arbetarorganisationer som gar er emot? Det ar
de fragorna som handlar om den socialism som vi anser vard att kampa for och dem vill vi ha
svar pa. (applader)

Per-Ake Lindblom, SKP, inldgg

Tom Gustafsson stéllde en rad melodramatiska fragor i slutet. Jag kan forsékra dig Tom
Gustafsson att vi kommer att krossa KAF pa exakt samma sétt som vi krossat KFML(r), d v s
genom hansynslos teoretisk, ideologisk kamp. (applader).

Jag kan forsakra dig Tom Gustafsson att om du efter motet vill sitta i mitt kné sa ska du fa
gora det. (skratt, applader och buanden). Men det ar uppenbart att...Kamrater mark det har
melodramatiska infallsvinkeln som Tom Gustafsson gav: Det kommer att vibrera av nackskott
nar SKP tar makten. Men uppenbart sa ar det faktiskt etter varre an kapitalisterna idag
(burop), darfor att da vibrerar ju inte nagra nackskott har och nu utan nar den stalinistiska
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hydran kommer till makten, da kommer det att vibrera med nackskott (burop) Vi kommer att
folja exakt... (rop fran publiken: Kommer det det da?”). Det ar exakt samma fraga som
borgarna stéller. (skratt).

Jag skulle vilja stélla nagra fragor till KAF: For det forsta, sa tog den har Eklund eller vad han
heter upp fragan om Sovjet anfaller Sverige i handelse av att det &r en arbetarrevolution, da
kommer de att forsvara Sverige. Men ett annat exempel som jag ville at: Om Sovjet angriper
Sverige nér det inte ar en revolutiondr situation har i Sverige utan det ser ut som det gor nu,
kommer han da att forsvara Sverige, darfor att jag kommer ihag ett litet citat fran Mullvaden.
Det stod sa har: ”Det ar oss likgiltigt vem som forst kommer 6ver gransen. Vi i KAF vi kan
inte sitta och trycka pa stoppuret.” Det ar deras syn pa angrepp nar det galler Sverige! Nu vill
jag fraga: Kommer ni i KAF att forsvara Sverige i den handelse att socialimperialisterna
attackerar?

For det andra skulle jag vilja fraga er: Ar det socialfascism i Sovjet eller inte? (rop: ”Nej:”).
Ar det en borgerlig demokratisk handling eller en fascistisk handling att mérda 60 arbetare
som (ohorbart)? Ar det fascism eller inte att fangsla de polska arbetarna idag? Ar det
imperialism eller inte att ga in i Tjeckoslovakien?

Tom Gustafsson pastod att i oktoberrevolutionen var det exempel da trotskisterna ledde
arbetarklassen mot den socialistiska revolutionen. Det var nagot mycket markligt i sa fall. Det
var tydligen Trotskij som ledde oktoberrevolutionen och inte Lenin, darfor att Trotskijs
falang, mellanrdjongen, de anslét sig i april -17. De var 3 000 medlemmar medan
bolsjevikerna var 50 000. Hur kan da Trotskij som ledde oktoberrevolutionen, 1927 ha ett
s&dant litet stod i bolsjevikpartiet, att han inte fr mer &n 4 000 roster, och utesluts.*®

Jag ska stalla en liten annan fraga. Hur ska arbetarklassen ta makten i Sverige? Ska de ta
makten genom en véapnad revolution eller inte? Ska de krossa den borgerliga statsapparaten
eller inte? Svara pa den fragan! (*JA!”, fran KAF:are i publiken och panelen).

Sen bara en annan fraga. Jag ska inte bemdta det citatet fran den tidning som du tog upp, men
jag kanner till att tusentals norska kommunister ljot hjélteddden samband med nazisternas
attack, men ge nu namnet pa en dnda trotskist som dog samma hjaltedod? Tack! **

B3 For det forsta: Pstiendet att “trotskisterna” ledde revolutionen 1917 far givetvis inte fattas bokstavligt. Nagon
trotskistisk fraktion existerade inte 1917. Vad vi menar &r helt enkelt att bolsjevikpartiet 1917 var ett
revolutionért parti, som agerade som revolutiondra marxister och inte som stalinister. Det var just for att partiet i
praktiken antagit Trotskijs teori om den permanenta revolutionen som det blev mojligt att genomféra
oktoberrevolutionen.

For det andra sa var det faktiskt konkret s att Trotskij var den som ledde upproret. Han var ordférande i
Petrogradsovjeten och ledde ocksa tillsammans med Antonov-Ovsejenko (avréttad som trotskist 1937) dess
militara kommitté, som var det organ som i praktiken genomférde resningen. Detta erkandes ocksé dnda fram till
1924-25. Stalin skrev t ex 1918 i Pravda (nr 241):

”Allt arbete med praktiska organiseringen — av resningen utférdes under direkt ledning av ordféranden i
Petrogradsovjeten, Trotskij. Man kan med sakerhet fastsla att partiet framst och framfor alla andra har att tacka
kamrat Trotskij for garnisonens snabba 6vergang till sovjetsidan och for den militara revolutionskommitténs
driftiga arbete'? (citerat bl a i Trotskij: The stalinist school of Falsification”. Pathfinder, sid 13.

[ pa svenska: Stalins forfalskarskola. Detta avsnitt, i en artikel med rubriken ’Oktoberrevolutionen” med i
utlandska dversattningar av Stalins artikel &tminstone sa sent som 1936 (i boken The October Revolution) —
dérefter stroks det. Se d&ven Molotovs anmarkning om strykningen som éterges i dokumentsamlingen
Bolsjevikerna och den ryska revolutionen, sid. 179]

For det tredje har saval Trotskij som Fjarde Internationalen atskilliga ganger forklarat orsakerna bakom
vansteroppositionens nederlag 1927. Vi hanvisar hér t ex till ”Ldgnens rendssans”, FI 7-8/72.
 Ingen enda norsk stalinist Ijét hjalteddden i samband med nazisternas attack. D& var de fullt sysselsatta med
stodarbete at nazismen. Daremot stammer det att manga norska kommunister offrade sina liv i striderna mot
ockupanterna — efter det tyska angreppet pa Sovjet 1941, och efter det att Komintern &nnu en gang svangt 180°.
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Gote Kildén, KAF, inlagg

Ja, kamrater det finns tiotusentals, hundratusentals, ja miljoner arbetare som uppfattade sig
som trotskister som dog en hjaltedod i fanglagren i Sovjetunionen. Och vi stallde en enkel
fraga: Ar det den socialism ni vill ersatta det nuvarande samhéllssystemet i Sovjetunionen
med? Vi har sagt att vi ar dverens om att vi vill inte ha det som det &r i Sovjet. Nu géller
fragan vad ska vi ha istallet? Ni har sagt att det var bra innan Stalin trillade av pinnen. Da var
allting bra. Nu staller vi fragan: Ar det det samhalle ni kampar for i Sovjet?

Nar vi staller de har fragorna ar det ”sa melodramatiskt”. Men vad ar det for rattigheter
Falldin fragar om? Falldin fragar om rattigheter att fortsatta utplundringen, utsugningen och
fortrycket! Och vi fragar om rattigheter for arbetarna att sjalva ta ledningen for sin egen stat.

Ni skriver i Gnistan, ni skriver i valhandboken att i Kina dar kan vem som helst av arbetarna
valja sin egen ledning. Svara pa den fragan: Kan dom goéra det i Kina eller stammer inte
konstitutionen. For pa den har fragan om konstitutionen, da gar du upp Stefan och séger sa
har: Ja, Mao Tse Tung-tankande det ar ju att géra uppror det, visst ar det det. Men da ska du
svara pa en sak. Jag ska tolka vad det ar att gora uppror. Det ar att géra uppror mot allt utom
mot Mao Tse-tung sjalv och mot den byrakratiska fraktionen i ledningen for KKP. Och du ska
ocksa svara pa fragan: Hur slutade kulturrevolutionen? Var det att massorna i Shanghai-
kommunen som forsokte bygga upp en ledning 6ver staten fick behalla den ledningen, eller
var det en dverenskommelse mellan olika klickar bl a den av Teng-Hsiao Ping mellan Mao
Tse Tung och andra for att fortrycka den har massrorelsen, och anvande man da Réda Armén
i Kina for att sla ner detta? Stammer det vad ni skriver i er valhandbok att de kan valja sina
ledare eller inte?

Vi har inte talat om Falldins rattigheter. Det tror fan att varenda en som sitter i den hér salen
vill ha klara besked! Hur ska det bli i vart samhalle imorgon? Kommer vi att bestraffas om vi
gar emot ditt tankande? Den fragan star kvar! Det &r du som avgor den. (applader).

Sen tankte jag ta upp en liten sak har. (Det hinner jag inte, 2 minuter kvar). Jo da ska jag ta
upp fragan om bevapning. Jag ska gora en ren principdeklaration forst. For det forsta sa ar
Kommunistiska Arbetarférbundet emot individull terrorism. Vi kritiserar FRAP som en
vettlos, ultravansteristisk, betydelselds organisation i Spanien. Den har inte ett dyft att gora
med den spanska arbetarrérelsens kamp. (applader). Det ar det forsta. Det andra ar att vi ar
klart emot till statens vapnade valdsband i Sverige. Vi sager nej, inte ett ore till de har
valdsbanden som ursinnigt kommer att attackera arbetarklassen i en revolution. Darfor sager
vi ja till en arbetarmilis och en vapnad arbetarklass i Sverige. Det ar var principinstallning.
For den revolutionen kan bara goras av arbetarklassen. Och det géller samma sak dar att det &r
inte fraga om en diktatur 6ver vapnen eller en klick 6ver en annan klick, utan en demokratiskt
vald arbetarmilis som kontrollerar sina egna vapen. Hur vill ni ha med vapnen? Hur var det i
Sovijet, hur ar det i Kina, och vem kontrollerar vapnen? Svara pa den fragan! (applader)

Stefan Lindgren, SKP, inlagg

Jag frestas att beratta en rolig historia. Det var pa det séttet att Chrusjtjov var pa en resa i
Albanien och da fick han se nagra bonder som gick med gevér pa axeln och han fragade vad
det var. Ar det milis eller polis eller &r det militarer? Nej, det &r vanliga bonder, svarade Enver
Hoxha. Men vagar ni verkligen lata dem ha vapen sjalva? Ja, sjalvklart. Ja, men om de skulle
anvanda dem mot er? Ja, da vore de i sin fulla ratt, svarade Enver Hoxha. Det ar den
instéallningen till den vapnade revolutionen som rader i de socialistiska landerna.

Sen var det fragan om vem som valjer vad. Nu ska jag citera ur en bok, som &r utgiven av ett
till KAF narstaende forlag, Partisanforlaget. Det ar Charles Bettelheims ”Kulturrevolution och



30

industriell organisering i Kina”.” Och han beskriver ganska detaljerat revolutionskommitté-
ernas satt att fungera. Det var alltsa sa att man i Kina avskaffade det gamla systemet med
direktdrer, och man istallet utdvade ledningen for industrierna av revolutionskommittéer. Han
sager sa har: ”Revolutionskommittéerna ar ett valt organ. Arbetarna avgér hur manga
medlemmar den ska ha. De gor upp en lista som omfattar fler kandidater &n valbara ledare.
Efter en diskussionsprocess gar samtliga arbetare i fabriken till den slutliga réstningen”. Det
har kanske inte tillfredsstaller Gote Kildéns vision av en socialism med parlamentariskt fler-
partisystem. Det ar namligen exakt vad som ligger i forlangningen pa hans tankegangar. Men
jag havdar att det ar fragan om en verkligt, sann proletar demokrati.™

Det var manga fragor har som jag skulle vilja svara pa. En ska jag ta valdigt kort har, fragan
om Ceylon. Anledningen till att den kommer upp vid varje debatt &r val att den ar en smula
kanslig for trotskister. Det ar namligen sa att det enda land i vérlden dér trotskister har suttit i
regering ar pa Ceylon, och att det trotskistiska SLFP [Sri Lanka Freedom Party] var det tredje
storsta parti i den koalitionsregering som slog ner det uppror som Géte Kildén grater
krokodiltarar 6ver. Att det sen var en fraktion av trotskister som inte ingar i Fjarde
Internationalen, det menar jag ar mindre vasentligt. (protester fran publiken).

Ja, nér vi tittar pa KAF:s internationella politik sa menar jag att vi inte ska glémma, vi ska
inte gldmma hur RMF splittrade Vietnamrorelsen, hur man nar vi kimpade mot en svensk
EG-anslutning gick ut och sa att varje tal om 'en svensk sjalvstandighet ar och nu citerar jag
’smaborgerligt, reaktionart, och bakatstravande. Den ratta parollen var »Ja till EG! Ja till ett
rott Europa!” (kraftiga protester fran publiken: ”Nej till EG, star det) Jag citerar tidskriften
”ROtt Europa nr 17,

(Jatill EG?”) Jatill EG
("kan du halla upp det?”) (skratt) (Visa framsidan! Det finns tusen vittnen)
Avbryt mig inte hela tiden.

Behdover vi verkligen diskutera huruvida KAF var med i enhetsfront mot en svensk EG-
anslutning? (sorl och uppstandelse i publiken)

Vidare, hur har KAF stallt sig till den stora rorelsen i vérlden for nationellt oberoende och en
ny ekonomisk vérldsordning? Nér oljestaterna var ute i kamp som kunde betyda att det utbrot
ett krig ifrdn den amerikanska imperialismen, da talade deras store tankare Ernest Mandel om
oljekrisen som en utpressning fran bada sidor. Trotskisterna kunde inte ta stallning i den har
konflikten. *°

Man sager om Sovjetunionens intervention i Afrika att det ar ett forsok att behalla jamvikts-
laget i Afrika. Ja, man har fran KAF:s sida till och med gatt sa langt att man forordat att

“ Finns pd marxistarkviet: Kulturrevolution & industriell organisering i Kina
15 Nej, det tillfredsstaller verkligen inte vara “visioner”. For ett par rader efter de Stefan Lindgren valde att citera
avslojar Bettelheim precis vad vi papekat flera ganger under debatten: att arbetarna sjalva bara valjer en
minoritet av medlemmarna i revolutionskommittéerna. Resten &r representanter for partiet och armén (sid 31)

Och bara tva stycken innan Stefan Lindgrens noggrant utvalda meningar talar Bettelheim om vilka revolutions-
kommitténs uppgifter ar:

”Revolutionskommittéen ar ett administrativt organ som star under fabrikens partikommittés politiska ledning.
Den ska dvervaka det konkreta tillampandet av den beslutade politiken” (sid 30)

Rida! De omhuldade revolutionskommittéerna &r alltsa inget annat &4n “administrativa organ”, organ som star
under partiets “’politiska ledning” och vars uppgift bara &r att tillampa” den politik partiet redan beslutat!

Och detta &r enligt Stefan Lindgren “’en sann proletdr demokrati”’! Vi betackar oss!
18 Bara halvtraff! Vi tog namligen stallning for OPEC-staternas ratt att sjalva kontrollera sina oljetillgangar. Vad
vi ddaremot inte gjorde var att se deras stravanden som nagot revolutionart — till skillnad fran maoisterna — eller
som ett resultat av folkens kamp i den tredje varlden”.

For att ta reda pa vad Mandel verkligen sa, las hans artikel: ”An Arab and Iranian Finance Capital Emerges” i
Inprecor nr 10, 17/10 1974,
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Sveriges regering ska skicka SAAB-plan, Supporterplan till Angola, och man skriver: ”Det
skulle komma val till pass vid MPLA:s strider mot UNITA och FNLA” (Applader). Det &r
den krassa verkligheten att MPLA:s ensidiga maktévertagande har lett till sadana svara
konflikter i Angola, och till ett sadant fortryck av dem som inte stoder MPLA:s enparti-
regering, att till och med Internationalen har fatt medge: Vi far inte tiga om det fortryck
MPLA:s ledning utévar”, men dnda ska vi hjalpa dem att utéva det har fortrycket! Det ar i
sanning en konsekvent linje!

Det talades om Tjeckoslovakiendemonstrationen har i inledningen. Vad var det i Tjeckoslova-
kiendemonstrationen som trotskisterna var emot? Jo, det var for det forsta att man inte kunde
acceptera parollen ”Tjeckoslovakiens ratt till nationellt oberoende”. Den strok man i sin egen
plattform. ("nej”, fran publiken). Ar det sant eller ej? Det var for det andra att man inte kunde
acceptera parollen ”Mot supermakternas indelning i intressesfarer av Europa” eller dver-
huvudtaget inga paroller mot indelningar i intressesféarer. Och den tredje skiljepunkten, den
var att man enligt trotskisterna omajligen kan ga i samma demonstrationstag som moderata
ungdomsforbundet. Och jag kan inte tolka det har pa annat satt &n att det betyder att KAF
ocksa motsétter sig den fempartiprotest mot bombningarna av Hanoi som skedde nyaret 1973
(protester och burop). Och vi tackar for det beskedet.

Till sist sa talar man i en av sina valskrifter om att kimpa mot krigsfaran, och det &r ju ett nytt
inslag i KAF:s politik.'” Och nu vill jag stélla frigan direkt till herrarna: Varifran kommer
denna krigsfara?

Tom Gugafsson, KAF, inlagg

(Tom gar och tittar i Stefan Lindgrens papper for att se varifran han citerat).... Det ar mer tro-
vardigt att lasa direkt ur ”Rott Europa” an att lasa ur Gnistans manuspapper. (applader). Jag
vill uppmana Stefan Lindgren att publicera det som han har last ur ”Rétt Europa” i Gnistan,
da kan ju kamraterna har avgora sjalva. Och inte "herrar och damer” utan kamrater.

For det andra, det var inte i en stravan att sitta i Per-Ake Lindbloms kna som jag tog upp
fragan om arbetardemokrati. Det erbjudandet ar fullkomligt ointressant (skratt och applader).

Stefan Lindgren kom in pa frdgan om den internationella solidariteten, okay. For en tio dagar
sedan deltog jag i ett mote som Chilekommittén anordnade, for att fa fram var de olika
partierna star i Chilefragan. SKP var ocksa dar, genom Christer Lundgren. Christer Lundgrens
tal bemottes med buanden. Dom var vélfortjanta. Inte for att han var dalig personligen. Han
gjorde vad han kunde. Utan darfor att den politik han representerade ar skamlig och upp-
fattades sa ocksa pa motet. | en tio-minuters appell dgnade han fem at att forsoka forklara att
ocksa Lenin skulle ha betraktat Sovjetunionen som fascistiskt och socialimperialistiskt om
han hade levat.

Det trodde inte motespubliken ett 6gonblick pa. Var det nagot som Lenin kunde, sa var det att
skilja ett kapitalistiskt samhalle fran ett samhélle dar kapitalismen har avskaffats. Var det
nagot han utredde, sa var det att imperialismen ar ett stadium av kapitalismen. Var det nagot
som upptog hans tid under hans sista dagar sa var det att forklara att byrakratiseringen ar ett
standigt hot mot en arbetarstat, men att man maste skilja mellan en byrakratiserad arbetarstat
och ett kapitalistiskt samhalle. Hans analyser av faran for utvecklingen i Sovjetunionen var
klarsynta och var installning idag den riktar sig i hog grad mot det sovjetiska samhélle som
alltsedan mitten av 20-talet har utvecklats pa den vag Lenin varnade for. Lenins sista artiklar
och brev bekraftar var analys. Det ar darfor den stalinistiska byrakratin i Sovjet alltid

7| broschyren “Det befésta folkhemmet; anti-militarisk tidsskrift” behandlas kort imperialismens rustningar och
nddvandigheten att kdmpa mot dem. Det talas dock inte i diffusa termer som ”kamp mot krigsfaran”, och fienden
— imperialism och kapitalism — brannmarks klart och tydligt. Och det ar sannerligen inte nagot nytt inslag™ i var
politik. Tvartom sager ju SKP sjélva att vi alltid varit notoriska landsférradare.
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hemlighdll de har breven fran 1922 och framat. Det ar ocksa patagligt hur ointresserat SKP
alltid har varit att sprida det har materialet. Kanske var det for att det har materialet ocksa
inneholl en uppmaning fran Lenin till Trotskij att férsvara hans och Lenins gemensamma syn
mot Stalin och den framvaxande byrakratin.

| sina sista fem minuter pa det har Chilemotet sa forsokte Christer Lundgren bevisa att
Pinochet pa avgorande punkter brutit med USA-imperialismen. Och en av dom punkterna, det
var Chiles installning till dom olympiska spelen i Canada (skratt). Varfor USA via Vérlds-
banken gor allt for att stotta upp Pinochet, varfor den amerikanska sakerhetstjansten arbetar
hand i hand och mun i mun med den chilenska, det fick vi inte veta. Det glomde Christer att ta
upp. Kanske kan hans partivanner forklara det hér.

Men Christer glomde ocksa nagonting annat. Han var inbjuden av Chilekommittén for att tala
om kampen i Chile men han glémde att ta upp kampen i Chile. Han gldmde att med ett ord
berdra situationen for de fortryckta massorna i Chile for han var sa fixerad vid de progressiva
inslagen i Pinochets politik och hans avgorande brott med USA-imperialismen.

Och han glémde nagot annat ocksa. Han glémde svara pa en fraga fran mig om Chilerérelsen
i Sverige och vad den ska gora nar den inte far syssla med bojkottarbete och liknande
manifestationer. Ska den avvakta att Chilejuntan begar sjalvmord eller ska den propagera
SKP:s analyser av reformismen? Christer gldmde ta upp det har, han glomde ocksa forklara
hur det kommer sig att Gnistan som helhjértat och kritikldst och hundraprocentigt stoder den
chilenska organisationen PCR, Partido Comunista Revolucionaria — SKP stoder ju alltid
allting helhjartat, hundraprocentigt och totalt, kritiklost, fram till dess att man byter linje, da
blir vitt svart — (skratt). Hur det kommer sig att Gnistan och PCR, PCR som da Gnistan stoder
hundraprocentigt, kan skriva sa olika saker vad det galler en sa vasentlig fraga som bojkott.

Gnistan skriver sa har:

”For att dolja sin delaktighet i nederlaget i Chile har dom chilenska revisionisterna och
Sovjetunionen startat en kampanj for total bojkott pa alla plan av juntan”. Kélla: Gnistan nr 30/76,
20-26 augusti 1976.

Men PCR skriver sa har:

”Oppen bojkott eller ekonomisk begransning, vagran att férhandla med juntan om den chilenska
utrikesskulden, vagran att forse den med reservdelar och maskiner, begrénsning av handel och
krediter eller helt enkelt vagran att ha ndgon som helst ekonomisk forbindelse eller
handelsforbindelse med den chilenska militarjuntan, eller en frysning av militarhjéalpen, kort sagt,
patryckning pa olika plan, allt detta &r med séllsynta undantag, helt positivt och bidrar till den kamp
som nu kampas for att storta diktaturen”. Skrivet av SKP:s chilenska broderorganisation PCR i El
Pueblo nr 63, december 1975.

Nu tar jag inte upp det har for att PCR skulle vara en vasentlig kraft i motstandet i Chile. Det
ar dom inte. Dom for ndmligen samma typ av frontpolitik som SKP gor. Frente del Pueblo
som &r den frontorganisation som PCR har skapat, det &r en frontorganisation for PCR sjélv.
Och PCR ér en obetydlig organisation. Men det visar i alla fall en del om vilken typ av politik
som SKP star for och vilket forhallande de har till sina egna broderorganisationer.

AKPmI i Norge, som &r broderorganisation dar som Gnistan stoder hundraprocentigt, kritik-
I6st, totalt och Gppenhjartligt, har ocksa anslutit sig till en bojkott av den chilenska militar-
diktaturen. Genom solidaritetskommittén for Chile. Tva av huvudkraven for AKPml &r att
Norge genomfor en handels- och kreditbojkott av Chile och att Norge égonblickligen bryter
dom diplomatiska forbindelserna med Chile.

Att bryta dom diplomatiska forbindelserna med Chile, det ar befangt enligt Gnistan. Ar man
da beredd att fordoma AKPmI som befangda politiker? Ar man beredd att utstracka det
fordomandet till den kambodjanska ledningen som man ocksa stoder hundraprocentigt, som
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ocksa brutit med Chile-juntan? Ar man beredd att utstracka fordomandet till de alliansfria
stater som SKP ocksa brukar stodja hundraprocentigt osv som vid det senaste motet pa Sri
Lanka inte erk&nde juntan i Chile, men vél ett av dom partier som Gnistan kallar borgerliga,
som foretradare for Chiles folk. Galler det ocksa representanterna for den ravarukonferens
som de sa kallade tredje vérldens lander organiserade i Dakar i februari 1975 dar dom vagrade
juntan tilltrade.*®

Ar det befangda i sjilva verket kanske det att SKP:s ledning sa till den milda grad vill
avgransa sig fran alla andra partier att man gor det till priset av det chilenska motstandets
intressen. Ar det befangda i sjélva verket att SKP:s sekterisering gar sa langt att man gor en
dygd av att vara fullstandigt isolerad i denna fraga, och inte ens ar dverens med sina narmaste
bundsforvanter. Kampen starkte oss, brukar SKP-ledningen alltid sdga ndr den utkdmpat en
organisatorisk batalj och forlorat en ny grupp av medlemmar. Vi ar évertygade om att SKP
med den har politiken i Chilefragan, kommer att starkas mycket kraftigt i framtiden, (skratt
och applader)

Anders Berge, SKP, inlagg

Kamrater, 14t mig kort berora nagra av dom erfarenheter som vi i SKP har dragit av
socialismens hittills korta men viktiga historia. En sadan erfarenhet, det &r att det finns tva
huvudtyper av motséttningar under socialismen. Det finns antagonistiska motsattningar och
finns icke-antagonistiska motsattningar.

Det ar helt klart sa i en socialistisk revolution att det finns aktiva kontrarevolutionarer som
inte foljer dom lagar och férordningar som finns under socialismen. Som bildar underjordiska
grupper, som bevapnar sig, som utfor sabotage och sa vidare. Férnekar man det, sa fornekar
man faktiskt nodvandigheten av proletariatets diktatur. Och féljdaktligen sa finns det ocksa
sddana som maste fangslas eller pa annat satt hallas i schack med valdsamma metoder.

Men en erfarenhet &r, och det ar ocksa en erfarenhet fran Sovjetunionen, att man inte far for-
blanda den typen av motsattningar som galler motsattningar till ett begransat fatal, det galler
motsattningar som finns inom folket, till olika felaktiga idéer och strémningar. Den senare
typen av motsattningar, den maste l6sas med demokratiska och dvertygelsemetoder. Och dar
har utvecklingen i Kina pa ett positivt satt kunnat ta fasta pa lardomarna fran Sovjet och
utvecklat linjen for uppbygget av socialismen.

Nu har ocksa KAF last en del ur forfattningen i Kina, och jag ska be att fa lasa lite mer ur den
som skildrar just den socialistiska demokratin. Att arbetare och bonder”, star det i artikel 3,
»och soldater, utgdr majoriteten av dom valda férsamlingarna pa alla nivaer”. Artikel 11 séger
‘att alla statsorgan ska studera marxism-leninismen-Mao Tse Tungténkande, féra en proletar
politik, bekampa byrakrati, halla nara forbindelser med massorna, tjana folket, alla tjansteman
skall delta i produktivt arbete, i alla ledande organ maste finnas bade gamla, medelalders och
unga medlemmar. Vidare (ohdrbart) medborgare har yttrande-, korrespondens-, press-,
forsamlings-, forenings-, proffessions-, demonstrationsfrihet och strejkratt. Och har frihet till
religios tro och frihet att inte tro och att propagera fritt. Och det hér sattet att 16sa
motsattningar inom folket tillampas mycket framgangsrikt i Kina, samtidigt som det
sjalvfallet finns problem och gors misstag.

Nu var nagon, jag tror det var Gote Kildén, tydligen valdigt valinformerad om hur kampen
mot Lin Piao har forts. Om jag minns hans skildring sa gick det val i korthet ut pa att ingen
visste nagonting och Lin Piao kickades fran toppen. Men om man nu far ratta Géte Kildén

nagot pa den har punkten, sa fordes det faktiskt diskussioner under kampen mot Lin Piao

'8 Mer information om SKP:s och dess broderpartiers syn pa Chile finns i stencilen ”Om SKP, Chile och
Chilekommittén™, av Tor Sellstrom, Stockholm den 4 september 1976.
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bland folket i Kina, som jag ledigt skulle vilja saga 6vertraffar alla sadana diskussioner som vi
nagonsin kan forestalla oss i det har landet. Det fanns kamrater som var fran Sverige som
bodde i Kina under den har tiden, och som till och med fick férmanen att fa en inblick i dom
hér diskussionerna vilket ar mycket sallsynt (skratt).

For dom KAF:are som tyckte att det dar var valdigt roligt, kan jag ju berétta att det finns vissa
principer for forhallanden mellan broderpartier. Och ett sadant ar att man haller pa dom
interna angelagenheterna tills fragan ar utdiskuterad och inte later andra partier blanda sig i
det hela. Vi tillampar alltsa jamlikhet inom den marxist-leninistiska rorelsen (applader)

Nu fick alltsa kamrater fran Sverige inblick i dom har diskussionerna, och runt om i Kina ar
folk organiserade i olika former av kommittéer och liknande. Pa alla sddana kommittéer hade
man moten, och man hade manga moten, och till grund for det sa lag ett material som
omfattade tusentals sidor, det &r alltsa ingen dverdrift, bokstavligt talat tusentals sidor, med
dokument, handlingar, inlagg och liknande, fran den omfattande debatt som hade forts. Det
var den typen av diskussion som foreldg och praglade kampen mot Lin Piao.

Och vem kontrollerar vapnen, fragade nagon annan fran panelen har. Ja, vapnen i Kina och i
Albanien dom finns hos folket. Det finns en armé, det finns folkmilis. |1 Albanien t ex, som jag
sjalv besokte for inte sa lange sedan, sa ar det lag pa att alla ska delta i vapendvningar och lara
sig vapnens bruk. Detta nagot om dom erfarenheterna.

Karnan i det som KAF har att s&ga om socialismen, det ar att man fornekar det som verkligen
ar hotet mot socialismen, namligen revisionismen och den nya bourgeoisin, som vaxer fram
med stod utav dom kapitalistiska forhallanden som finns kvar under socialismen. Och
observera att nar KAF diskuterar socialismen hér, sa talar man mest om formerna, och man
har ett svulstigt prat och allmant prat om byrakratin. Men vad man inte gar in pa, och som
skulle avsl6ja hela deras forradiska hallning, det ar klassinnehallet i politiken och den
avgorande skiljelinjen dar mellan Sovjet och Kina idag.

Men det finns faktiskt KAF:are som ibland kommer in pa klassinnehallet i politiken. Jag ska
be att fa lasa ett exempel pa det som galler just Kina.

Citat: 1 borjan av 60-talet hade introducerats en kampanj for att eliminera motséttningar mellan
stad och land. Den innebar att industriarbetarna tidvis fick ge sig ut pa landsbygden, medan
bonderna pa motsvarande satt forflyttades in till industrierna. Detta var i sjalva verket inget annat
an pa ett utmanande satt utnyttja billig arbetskraft inom industrin. Ty bonderna gavs inte samma
I6ner eller sociala formaner som industriarbetare i allmanhet, och dom senare var ocksa missnéjda
over att behdva ge sig ut pa landsbygden”. Slut citat.

Och detta &r precis revisionisternas standpunkt i Kina. Dom fruktar sitt liv, att man ska fora
kampen for att utjdgmna skillnaderna stad och land, for det hotar deras stélining som
bourgeoisi. Och dar har vi ocksa klassinnehallet i KAF:s politik. (applader).

Klas Eklund, KAF, inlagg

Jag tankte ta upp lite grann om Kina ocksa. Och jag skulle ocksa vilja lasa ett citat fran Kina,
som lyder som foljer:

”Onani ar skadligt for kroppen och l6ser upp viljan (skratt). Det &r en vana som absolut maste
undertryckas. Bade for pojkar och flickor &r det skadligt for hjarnan. Man blir nervés, nere, minnet
sviker, somnen blir dalig och allt detta skadar arbetet och studier. Forst och framst maste man
skaffa sig en proletar varldsaskadning och flitigt studera marxismen-leninismen och Mao Tse
Tungs tankar. Bara dd kan man géra sig kvitt denna déliga vana” (burop) *

Det har kommer fran en larobok i biologi som 1975 trycktes i 450 000 exemplar i Kina. Dom

19 Om den hér biologiboken skrevs en hel del i svenska dagstidningar forra &ret. DN hade flera artiklar inne av
Goran Leijonhuvud om den kinesiska sexualsynen. Citatet har ar hamtat fran Arbetarmakt 11/75.
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kinesiska ungdomarna uppmanas vidare att motverka den har ”skadliga vanan” genom att ta
kalla avrivningar och idrotta hart (skratt). Man bor ocksa avhalla sig fran sexuella forbindelser
fore aktenskapet och inte gifta sig fore 25 ar alder.

Det har ar ett exempel pa den oerhort reaktionara moral och sexualsyn som frodas i den
kinesiska sa kallade socialismen. Vi har svart att tanka oss att alla svenska maoister helhjartat
stéaller upp pé det har (skratt). Eller hur &r det, Stefan och Per-Ake har ni nagonsin onanerat?
(applader och burop) (Per-Ake Lindblom reser sig och skriker till Klas: ”Ar du radd for att du
inte ska fa runka under socialismen?”).

Det har ar ett bra exempel pa byrakratins styre i Kina (burop). Jo, vi menar faktiskt att det har
ar ett exempel pa en reaktionar, byrakratisk syn pa manniskan som snedvrider, som stympar
ungdomarnas utveckling. Och den som sager emot nagonting annat, han torde héra hemma
antingen i Kina idag eller i 1910-talets Sverige (applader)

Sa om partidiktaturen i Kina. Vi ska pina ytterligare med att citera lite fran kinesiska ledare.
Den radikale” Wang Hung Weng t ex, skrev rapport om partistadgarna till den 10:e parti-
kongressen. Han sa sa har:

Detta forslag om partistadgarna, har tagit med forslag fran olika hall om att starka partiets centrali-
serade ledarskap. | paragraferna foreslas att dom statliga organen, folkets befrielsearmé och dom
revolutiondra massorganisationerna, alla maste acceptera partiets centraliserade ledning.” %

Det ar mojligt att maoister och stalinister accepterar den hér typen av partidiktatur. Det gor vi
i alla fall inte. Argumentet att det proletdra partiet samlar dom mest avancerade arbetarna,
som i sin tur demokratiskt valjer en ledning som styr den proletara staten, haller inte i fallet
Kina. Sa har beskriver Peking Review till exempel den “demokratiska process” som Anders
Bergs talade om och som foregick speciellt partikongressen.

Citat: ”Centralkommittén for Kinas Kommunistiska Parti och kamrater i partiet som helhet gjorde
stora forberedelser for denna historiska kongress. Totalt 1249 deltagare valdes till kongressen i
slutet av en omfattande demokratisk process, vilken inkluderade radslag och konsultationer om
kandidaterna. Vidare undersoktes opinionen hos massorna bade innanfér och utanfor partiet”. *Slut
Citat.

Nagon demokratisk centralism existerar alltsa inte i KKP. Daremot pa sin hojd
“konsultationer” med basen om lampliga kandidater. Det ar alltsa uppenbart, och det erkanner
Peking Review sjalv, att dom har kandidaterna valdes inte nerifran, dom utsags uppifran efter
”’konsultationer med massorna”. Ar det den typen av socialism och den typen av proletar
demokrati som SKP kampar for? Vi vill ha ett svar pa den fragan.

Vi kan jamfora ocksa den typen av partidemokrati som Kinas Kommunistiska Parti haller sig
med. Aven om man nu skulle tro att det verkligen foregick demokratiska diskussioner fore
partikongresserna, i sa fall fragar vi: Hur kan det komma sig att under dom 31 ar sedan andra
varldskrigets slut, d v s en period som omfattar slutfasen i inbdrdeskriget, hela uppbygget
darefter inklusive det stora spranget, kulturrevolutionen och alla andra stora strider i Kina,
under hela den perioden har det bara hallits tre, tre partikongresser.? Jamfor det med
bolsjevikpartiet, som under Lenins och Trotskijs tid holl en kongress varje ar, d&ven mitt under
brinnande inbdrdeskrig.

Forhallandena ar dessutom de samma nar det géller folkkongresserna,(det ar partikongresser-
nas motsvarighet pa det statliga planet)Dom halls ocksa en gang vart tionde ar, och aven dér
utses delegaterna uppifran, efter, som det heter, “konsultationer med massorna”. Ar det,

% peking Review 35 — 36/1975

2! Citerat i Mullvaden 11/73.

%2 Den 7:e partikongressen holls 1945 [dvs fore segern 1949]. Darefter har KKP hallit en ttonde kongress (som
holls i tva omgangar 1956 och 1958), en nionde (1969) och en tionde (1973)
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kamrater i SKP den typen av statsstyre vi skall ha i SKP:s socialism i framtiden?

Och nér det galler da dom héar typerna av basorgan, dom olika revolutionskommittéerna som
det har talats sa vitt och brett om, vi anser inte att det ar nagot progressivt eller nagon positiv
utveckling. Det basta sattet att visa det, det &r att visa vad dom ersatte. Den 5 januari 1967
mitt under kulturrevolutionen, utropades Shanghai-kommunen av stadens stridbara proletariat.
Den sag sig sjalv som en eftertradare till Pariskommunen nar det géller den proletara
demokratin. Dom viktigaste principerna for Shanghai-kommunen var for det forsta: Endast
arbetare och revolutiondara tjansteman kan valjas till ledande poster enligt principen om
allmén och lika rostratt. FOr det andra: Den som valts till en post kunde avsattas av véljarna
nar som helst. For det tredje: Kommunens tjadnstemén hade samma I6n som vanliga arbetare.
For det fjarde: Armen skulle erséttas av en folkmilis. (Men dom hér principerna, som vi stoder
och som vi anser vara proletar demokrati, dom var oacceptabla for partiledningen. Tva dagar
efter Shanghai-kommunens bildande férdémdes den av KKP:s centralkommitté i en
resolution sade den: I fortsattningen kommer centralkommittén inte att tillata utropande av
folkkommuner, men folket i Shanghai kommer att f& svangrum for sin verksamhet.” * Vad
tycker ni, kamrater, maoister i SKP, var det nagot fel p4 kommunens verksamhet eller
uppbyggnad? Varfor fick inte massorna i Kina bygga fler Shanghai-kommuner? Och vad ska
man séga om ett sadant system dar det ar partiet, partiets centralkommitté som har ratt att
besluta om hur stort svangrum” som folket ska fa for “’sin verksamhet” som dom kallar det.

For att mota den har massmobiliseringen beslutade istallet KKP:s ledning att bygga upp dom
hér sa kallade revolutionskommittéerna. Och Bettelheims citat har om hur demokratiskt det
gick till. For det forsta ska man veta att arbetarna véljer inte hela revolutionskommittéerna.
Arbetarna véljer vanligtvis en tredjedel av medlemmarna i revolutionskommittéerna. Dom
andra tva tredjedelarna &r en tredjedel av partirepresentanter som utses uppifran, framst fran
partiorgan pa regionsniva, den andra den sista tredjedelen bestar av armékader som utses
uppifran inom armén. Och armén styrs alltsa direkt fran partiet, ocksa enligt konstitutionen.
Vi menar att det har inte pa nagot vis ar exempel pa proletar demokrati. Vi menar att det ar
exempel pa byrakratisk manipulation (applader). Dessutom skulle vi vilja... Ja vi kan ta en
mangd av 6vriga exempel nar det géller de kinesiska sa kallade socialismens byrakratiska
innehall. Vi vill bara visa...frdga er som havdar att den kinesiska utrikespolitiken ar exempel
pa proletar demokrati och uttryck for en socialistisk politik, visa hur besluten om utrikespoli-
tiken egentligen har fattats. Finns det ndgon har som verkligen tror att dom kinesiska
massorna, jag menar massorna, dragits in i en bred diskussion om utrikespolitiken och
varldslaget. Man maste kunna visa pa en seriés och omfattande offentlig diskussion och
vardering av sadana fragor som t ex arbetarkampen i S6dra Europa, Chilejuntans
internationella roll och sa vidare.

Det &r alldeles uppenbart att det inte finns nagon sadan diskussion och darfor ar det 16jligt att
tala om den proletara demokratin i Kina. (applader).

Stefan Lindgren, SKP inlagg

Jag skulle vilja borja med en ursékt. Det géllde det har citatet... Det star faktiskt....det star
faktiskt ”Nej till...” (skrattsalvor, applader). Det star faktiskt Nej till EG, Ja till ett rott
Europa”. Men det &ar sannerligen inte latt att veta pa vilket satt... man skriver sa har: ”"KFML
staller parollen for nationell sjalvbestammanderétt mot EEC. | den konkreta situationen som
nu foreligger kommer denna paroll att fora in KFML i en direkt smaborgerlig politik. Den
svenska smabourgeoisin och delar av borgarklassen ar emot ett svenskt intrade i EG, dom vill
ha tillbakagang till en nationellt begransad kapitalism, utan internationella storforetag. Men
sadan tillbakagang ar omajlig. Internationaliseringen av ekonomin har gatt forlangt”. Och sa

2 Citerat i Mullvaden 11/73
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fortsatter man att polemisera mot KFML.:s sétt att stalla kravet. Och man far alltsa ursakta om
jag uppfattar det som ett nej till den kamp som foérdes mot EG-anslutningen.

Sedan ar det Klas inlagg har, det tar faktiskt priset. Det har ocksa forekommit i
Internationalen liknande inldgg om Kina, och en djuplodande kritik av det kinesiska
samhallssystemet, och jag ska l&sa en fortrafflig analys av den kinesiska familjesynen: I Kina
omhuldas inte den borgerliga myten om familjen vilket alltsa skedde i Sovijet. Istallet blir det
partiet som hyllas och far ersatta vissa av familjens traditionella funktioner. Bland annat blir
partiet familjens auktoritet istéllet for fadern. Det blir partiet som tillater och forbjuder. Den
ovilja som finns i Kina mot att upphéva familjen trots en partiellt Iangtgaende socialisering av
hemarbetet, har sin grund i den kinesiska byrakratins 6nskan att behalla vissa auktoritara
strukturer, for att kunna uppratthalla sina maktpositioner.

Jag tror att var och en som forsokt att satta sin in i realiteterna i Kina och last till exempel
Claudie Broyelles bok om kvinnan i Kina" kan se att det har &r en skrivbordsprodukt och jag
vagar gissa att den har signaturen A Topor, att det kan vara nagon medlen i Fjarde
Internationalens cell i Hongkong. Det finns namligen en sadan.

Sedan till Chile. Han skriker i hogan sky dver att SKP splittrar. Och man menar att vi, precis
som KAF, borde arbeta inom Chilekommittéerna som en fraktion istéllet for att arbeta sjélv-
standigt, trots att vi inte &r Overens med grundvalarna for Chilekommittén. | sjalva verket ar
det faktiskt sa att KAF inte heller &r dverens med Chilekommitténs grundvalar. Men av
opportunistiska skal gar dom inte emot Chilekommittén utan verkar istallet inom den for
tendensfrihet. Jag tror var och en som l&ser den har broschyren eller den broschyr om UP-
partierna KAF ger ut med en ytterligt vansteropportunistisk kritik av Unidad Popular, far klart
for sig att man inte alls delar inriktningen av Chilekommittéerna, att stodja Unidad Popular.
Vi i SKP, vi arbetar inte pa det sattet, vi gar inte in i en organisation i syfte att forsoka vinna
folk eller ta dver inifran om vi inte delar dess grundvalar.”

Det &r ocksa sa att KAF har en broderorganisation i LCC, LCC i Chile som inte far ett 6re
genom den svenska Chilekommittén. Vad &r da den har organisationen? Ja, den ar liten men
det brukar jag aldrig anvénda som en anklagelse for den kan ha en riktig linje. Men dom
menade, LCC menade, att under 1973 sa gick den viktigaste skiljelinjen i Chile mellan
arbetarpartierna och icke-arbetarpartierna. Och man menar att om Allende hade gjort sig av
med Radikala Partiet och APl som var dom tva sma borgerliga krafterna, éppet borgerliga
krafterna, inom Unidad Popular, sa hade det blivit en verklig arbetarregering som ocksa hade
fatt LCC:s stod. Man fornekade och man fornekar fortfarande den chilenska revolutionens
antiimperialistiska och anti-fascistiska karaktar. Ganska typiskt for trotskister sa hoppar man
over en nog sa vasentlig detalj i vagen till socialismen. Man fornekar behovet av en front mot
imperialisterna, som innefattar &ven borgerliga element. Felet med Unidad Popular, det var
alltsa endast detta att det var tva borgerliga partier. Nagon kritik mot denna front véagleddes av
en revisionistisk strategi, ar det inte i forsta hand fraga om.

Man anser rent av att borgarklassen hade forlorat makten, att arbetarklassen hade makten i
Chile. Det star i Mullvaden 4/71, citatet kan kollas: ”Borgarklassen avstod makten”. Det var
alltsa en proletar makt i Chile. Och vi menar att det var en nationellt borgerlig regering som
stottades av den extremt reaktiondra bourgeoisin, under inflytande, under direkt stod fran den
amerikanska imperialismen.

“ Syftar fsrmodligen pa boken Halva himlen: om kvinnan i dagens Kina som kom ut i svensk dverséttning 1975
(MF anm)

" Ett markligt “principiellt” uttalande: “vi gér inte in i en organisation i syfte att férsoka vinna folk eller ta dver
inifran om vi inte delar dess grundvalar”. Detta borde vil i s4 fall dven gilla fackforeningar, hyresgéstrorelsen,
borgerliga parlament m m? Har Lenins uppgorelse med “radikalismen” helt gldmts bort? Se Lenins vélbekanta
skrift: ”Vénsterismen” — kommunismens barnsjukdom.
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Var gar da skiljelinjerna idag i solidaritetsarbetet? Har har Tom Gustafsson forsékt spela ut
0ss mot vart broderparti i Chile. Och da vill jag bara till bojkottfragan citera vad dom skriver i
den broschyr som partiet har gett ut SKP alltsa. I sitt internationella arbete &gnar sig neder-
lagslinjens angangare nastan uteslutande at att fordoma diktatrens brott och fortryck, och
forsoker halla sina medlemmar sysselsatta med dessa och andra sekundara aktiviteter, som att
samla in pengar, klader och matvaror till Chile, att arbeta fér bojkotten mot juntan. Aktiviteter
som sannerligen &r viktiga men som....av det verkliga politiska stodet till det chilenska folkets
kamp, forlorar sin effektivitet som verktyg i stodarbetet for att storta diktaturen, och dvergar
till att bli ett stod at en viss politisk kraft och vissa personer”.

Den politiska kraften, det ar Sovjetunionen som alltsa, den enda varldsorganisation som
stoder Chilekommitténs krav pa total bojkott pa alla plan, det &r det sovjetstyrda Varlds-
fredsradet. Och i likhet med PCR i Chile menar vi att bojkotten kan och bor anvandas mot den
chilenska juntan. Vad meningsskiljaktligheterna har bestatt i, det &r om detta skall goras till
solidaritetsarbetets huvudparoll, och om fragan ska stallas sa som trotskisterna och Chile-
kommittén staller den, alltsa total bojkott pa alla plan, inklusive alltsa att bryta diplomatiska
forbindelser etc etc. Den linjen ar vi inte med pa. (applader.)

Gote Kildén, KA, inlagg

Ja, for det forsta en enkel upplysning till Stefan. Chilekommittén stoder inte Unidad Popular.
Den tar inte stallning for nagon typ av strategi for kampen inne i Chile. (applader)

For det andra Stefan, sa ar det val magstarkt att sta har uppe och tala om vad man skulle gora
och inte gora. Vad har ni gjort under dom hér tre moérdande aren sedan 11 september 1973?
Inte ett skvatt, och ni har inte ratt att tala i den har fragan, Stefan. (applader).

For det tredje, om ni verkligen har andrat er och lyssnat pa ert broderparti, som tydligen trots
allt paverkas lite av den chilenska verkligheten, kom da med i Chilekommittén och diskutera
vilken prioritering vi ska ha pa olika krav. (skratt, applader). Bra.

Sen till det varsta av allt, tycker jag, det ar nar du tog upp fragan om Ceylon eller Sri Lanka.
Da sa du sa har: Ja varfor ar det sa kansligt det har for trotskisterna, det beror val pa att dom
har SLFP var trotskister en gang. Da ska jag for det forsta tala om for dig att dom som var
trotskister dom hette LSSP, Lanka Sama Samaja Party, och det var inte SLFP, det ar
Bandaranaikes slaktarparti [Sri Lanka Freedom Party]. Och sa ska jag tala om for dig att det
har partiet det uteslots for 6ver tio ar sedan fran Fjarde Internationalen for att dom gick in i en
borgerlig regering. Vi har bevarat vart sjalvstandiga tankande och kan kasta ut folk nar dom
blir revisionister. (applader). Det var precis vad vi gjorde. Vi vill inte fortsatta idag och kalla t
ex Noske, socialdemokraten i Tyskland som slaktade Rosa Luxemburg, kalla honom for
revolutiondr bara for att han var med i ett parti, socialdemokratiskt parti som en gang var
revolutionart och innehdll revolutionarer. Det ar en dalig poéng.

For varfor ar fragan om Sri Lanka och Ceylon sa kanslig Stefan, om du kommer till sak? Det
var alltsa sa att om vi tittar pa den har salen, har ar ungefar tusen manniskor. Och det var sa
att ungefar tio ganger den har salen, tiotusen manniskor i var alder ungefar, dodades alltsa
med ryska Mig-bombare, med pakistanska militarer, indiska militarer (...Ohorbart) det fl6t ut
lik i floderna. Och det star inget tvivel om detta var en revolutionar rérelse med ett revolutio-
nart program. Da &r det for djavligt, faktiskt, nar arbetarstaten Kinas foretradare sitter och
frossar och frotterar sig med slaktarna, med Bandaranaike, som &r en av dom storsta plantage-
agarna som finns pa hela Ceylon, och séger: ”Behdver ni mer hjalp & dom pengar ni fatt. Vi
har alltid tagit avstand fran ultravansterister”.

Och var fraga kvarstar, Stefan: Var detta en riktig revolutionar politik, ar det er installning
eller inte? Och svara pa den fragan istéllet for att bérja prata om namn hit och dit som du inte
kanner till (applader).
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Och sa tillbaka till er solidaritet. Du tog upp solidaritetsarbetet med kampen i Tjeckoslova-
kien, for den politiska revolutionen mot den sovjetiska ockupationen. Och da séger du att vi &r
emot Tjeckoslovakiens nationella sjalvbestammanderétt. Tror du att det var darfor vi hade
med parollen “Sovjet ut ur Tjeckoslovakiens ’? Ar inte det ett konkret uttryck att vi tar
stallning for Tjeckoslovakiens nationella sjalvbestamnanderatt? Den fanns med i varan
demonstration!

Ni sager ocksa att vi ar emot indelning av Europa i intressesfarer. Vi har alltid bekampat
Sonnenfeldt-doktrinen idag och uppgoérelsen mellan Brezjnev och USA-imperialisterna om att
dela Europa sinsemellan. Pa samma satt som vi bekdmpade uppgorelserna i Teheran, Jalta och
Potsdam mellan den brittiska, USA-imperialismen och Stalin, dar man salde ut arbetarrevolu-
tionerna i Europa, dar man salde ut det grekiska inbdrdeskriget. Och det har ar en utméarkt bok
som séljs pa bokhandeln Oktober, den heter Teheran, Jalta, Potsdam (talaren haller upp
boken). Kop den kamrater, ni som kan engelska, eller lat andra 6versitta den at er. Dar kan ni
ldasa om hur dom sitter och séljer ut det ena landet efter det andra, dar Stalin sitter och prackar
pa USA-imperialisterna maskiner och ravaror fran Tyskland (skratt). Vad har det med
nationellt oberoende att géra? Det har var alltsa efter krigsslutet.

Och var viktiga fraga kvarstar ocksa nar det galler solidaritetsarbetet med kamraterna i dom
Osteuropeiska landerna. Varfor stédde inte ni upproret i Ungern och varfér kan ni inte ta
stallning idag, utan ni tar stallning for byrakratin, for fortryckarna. Kan ni svara pa det? Det
bildades alltsa arbetarrad i hela Ungern, det var en bevéapnad arbetarklass och reste sig upp.
Och nu maste ni svara pa den fragan, var ni star?

En viktig sak till da till sist, och det galler Angola. Kan ni inte se skillnaden mellan att kunna
stodja ett progressivt nationalistiskt ledarskap i kampen mot imperialistiska intressen, pa
samma satt som man kunde stddja den algeriska revolutionen, utan att den leddes av marxist-
leninister. Ungefar samma installning har vi haft i fragan Angola. Och det innebér inte en
kritiklos uppslutning bakom MPLA:s ledning. Och nu ska ni fa svara pa en viktig fraga.
Varfor tror ni, efter segern i Angola, har det skett en fantastisk uppgang i kampen i hela Sodra
Afrika, inne i Sydafrika. Vad tror ni har stimulerat detta, om inte segern i det angolesiska
kriget. Vad tror ni hade hant om motsatsen hade skett, om UNITA, FNLA med dom
sydafrikanska legoknekterna, med bodlarna som hade gatt in, dom brittiska legoknekterna,
och slaktat arbetarklassen i Luanda. Tror ni det hade stimulerat kampen i sodra Afrika, pa
samma satt som har skett idag. Det maste ni svara pa. (applader).

Per-Ake Lindblom, SKP, inlagg

Kamrater, det indokinesiska folket lyckades befria sig, i kampen mot USA-imperialismen.
Har i Sverige stod dom férenade FNL-grupperna i spetsen for solidaritetsarbetet. VVad gjorde
trotskisterna? Dom bildade SKI, Solidaritetskommittén for Indokinas folk. Var finns den nu? 1
vilken byralada hemma hos dig, Géte Kildén? *

Eklund inledde med att vi kan inte diskutera Sovjet har, det har ingenting att géra med
socialismen. Men daremot sa kastar dom...trotskisterna ut det ena efter det andra hatska
angreppet pa Kina. Och jag tycker att ni har verkligen avslojat er har ikvall. Nagra fragor:
Vem var det som marscherade in i Tjeckoslovakien? Sovijet eller Kina? (burop). Vem idag har
lika stor krigsflotta som USA? Sovjet eller Kina? Vem &r det som for gransforhandlingar med
Sverige och végrar att erkdnna att Gotland tillhor svenska fastlandet? (skratt). Sovjet eller
Kina? Vem &r det som fiskar utanfor Sveriges kuster? Som rovfiskar? Ar det Sovijet eller
Kina? Vem ar det som skjuter ner arbetare i Polen? Vem &r det som stdder det fortrycket,

“ Om SKI (som bildades 1972) och dess relationer till DFFG och den 6vriga solidaritetsrorelsen med kampen i
Indokina, se SKI - Solidaritetskommittén for Indokina, och Lardomar av den svenska Vietnamrorelsen, del 3
(avsnittet " Trotskisterna och solidariteten med Indokina”)



http://www.marxistarkiv.se/sverige/fnlrorelsen/ski-indokina.pdf
http://www.marxistarkiv.se/sverige/fnlrorelsen/lardomar_av_dffg_del3.pdf
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fortrycket i alla 6steuropeiska stater? Det &r Sovjet.

(Rop fran publiken: ”Ungern 56, svara nu)
Jag svarar nér jag vill. (burop)

Sedan tog Gate Kildén upp fragan om den véapnade revolutionen. Jo, han inledde da med att
avgréansa sig mot den individuella terrorismen. Men det kan ju vilken moderat som helst gora.
(burop). Nasta avgransning han gjorde, det var att avgransa sig mot den borgerliga statsappa-
raten. Och sedan tog han da upp: Ja, vi ar for vapnad arbetarmilis. Men néar fan skall den an-
vandas da? Och hur ska den anvandas i sa fall? Far jag fraga...Jag har last er program ordent-
ligt, dar star det att arbetarna forst kan 6verta ASEA, Volvo, LM Eriksson. Kapitalisterna som
star runt och tittar pa har ...kommer inte kapitalisterna att sla ner det med en gang. Maste man
inte forst krossa den borgerliga statsapparaten. D v s krossa armén, polisen och sen uppréatta
proletariatets diktatur. Dar far ni faktiskt ta stallning, for eller emot?

Ni tog upp fragan som smaborgare som haller pa att pissa pa sig. (burop och protester).

Sedan sé& tog Tom Gustafsson upp Lenins testamente, han sager att det undanh&lls.” Men
faktum &r att det testamentet lastes upp pa 1924 ars kongress. Och han stéllde fragan. Stalin
stéllde sin post till forfogande som generalsekreterare. Kongressen rostade enhalligt, d v s
inklusive Trotskij, for att Stalin skulle sitta kvar. 1925 i september skriver Trotskij ett brev till
Eastman, Max Eastman, dar han bekréftar i det brevet att det lastes upp pa kongressen och att
det betraktas som ett direkt brev och det lamnades utan atgard. Trotskijs egna ord, hall reda pa
Trotskij atminstone.

Sedan sa var den har Eklund som stod upp och braverade om att det var miljoner trotskister
som forsmaktade i fanglager och arbetslager i Sovjetunionen. Men vad séger da Deutscher
och Trotskij sjalv om hur mycket stéd dom hade i Sovjetunionen? Sa har skriver Deutscher
om Trotskij 1927: For forsta gangen pa nara 30 ar, for forsta gangen sedan Trotskij borjade
sin karridar som revolutionér talare, fann han sig staende hjélplos infor en folksamling”. Det
var ett djavla stéd. Och sen skriver Deutscher ytterligare: ”Den stora majoriteten av partiet
utgjorde en geléliknande massa. Den bestod av eftergivna och underdaniga medlemmar utan
egen vilja och uppfattning.” Ett enastdende stod. Och vilket forakt, vilket enastaende forakt,
for den ryska arbetarklassen.

Klas Eklund, KAF, inlagg

Det var intressant att hora att SKP numera — i fallet Lenins testamente — stodjer sig pa
Trotskij. Det & man inte van med fran SKP:s sida. Tyvarr var det bara sa att Trotskij 1jog i
den har fragan. (uppstandelse i publiken). Och varfor ljog han? Darfor att han var medlem i
ett parti som hade demokratisk centralism. Han kunde inte utat gentemot imperialisterna ga ut
och avsl6ja det ranksmideri och rackarspel som pagick i partiet, for han varnade om partiets
enhet, gentemot imperialisterna. (applader). Vad som pagick ifraga om Lenins testamente var
inte att det lastes upp pa kongressen. Daremot lastes det upp pa ett CK-méte och det ar nagon-
ting helt annat.**

“ Med "Lenins testamente” syftas Lenins Brev till kongressen m m som i Sovjet publicerades férst 1956. Se
&ven Sista breven. ”Lenins testamente” har stots och blotts flera ganger inom den svenska vénstern. For ett
sarskilt intressant och mycket (inom hela svenska vanstern) diskuterat exempel pa detta, se Kfml:s omvélvning
av K-A Andersson. Det &r ett svar till Gnistan, men dven Gnistan-artikeln, liksom en artikel ur den maoistiska
tidningen Stormklockan ingar.
2 Nar det galler incidenten med Eastmans brev hanvisas till E.H. Carr: Socialism in One Country, vol 2, Penguin
sid 73-77. For ovrigt ar det lite infantilt att hanvisa till ett Trotskij-uttalande fran 1925, i vilket havdas att det
aldrig existerat nagot “testamente”. Vi vet ju idag alla, att det verkligen fanns ett och att Lenin faktiskt
rekommenderade att Stalin skulle avsattas.

Sa till fragan om hur detta testamente behandlades. Fakta i fallet 4r att ett CK-mdte den 22 maj 1924, med rost-
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Sedan ska vi fortsatta med att pina er lite grann om den socialism ni sdger kampa for. Vi har
talat valdigt mycket om terrorn i Sovjet pa 30-talet, det “socialistiska” Sovjet som ni stoder
hundraprocentigt. Vi ska tala lite mer om hur det sag ut i Sovjet pa 30-talet.

Vi ska t ex tala om hur arbetarnas inflytande pa arbetsplatserna sa ut, och frdga om det ar den
typen av inflytande ni vill att arbetarna ska ha i ett socialistiskt Sverige. Vi vet t ex att 1929
infordes enradighetsprincipen i dom ryska foretagen. Dessférinnan hade foretagen styrts av
arbetarkommittéer. 1929 skrev CK i en resolution sa har: ”Arbetarkommittéerna pa foretagen
far inte intervenera direkt i fabrikens skotsel eller pa nagot annat satt forsoka ta dver
administrationen. Dom ska med alla medel hjélpa till att s&kerstalla enmansledningen och tka
produktionen.” Ar det den typen av arbetardemokrati ni vill ha i dom socialistiska foretagen i
det socialistiska SKP-Sverige?

1932 infordes, aterinfordes, inrikespassen som hade avskaffats 1917 som ett tsaristiskt
pafund. Ar ni for att vi i Sverige efter det att ni har genomfort en revolution, ska ha
inrikespass? Dar partiet bestimmer vem som ska fa flytta var?

Pa trettiotalet genomfordes den nya arbetslagsstiftningen, som bl a inneholl lagar dar det stod
att den som kom 20 minuter forsent till arbetet blev fangslad under strafflagens brottsbalks-
rubricering som ~opalitlig”. Kommer vi i SKP:s Sverige att fa fangelse om vi kommer 20
minuter for sent till jobbet? Vagran att arbeta dvertid bestraffades ocksa med fangelse.

Arbetsdagen forlangdes 1940 fran 7 till 8 timmar, samt fran fem dagar i veckan till sex dagar i
veckan, d v s en arbetstidsokning i veckan fran 35 timmar till 48 utan extra 16n. Ar det sédana
har presenter vi kan vénta oss fran SKP i det socialistiska Sverige? Vi vill ocksa papeka att
den har arbetslagsstiftningen avskaffades 1956, d v s da Sovjetunionen enligt Nisse Holmberg
over ett par natter” blev kapitalistiskt fran att tidigare ha varit socialistiskt.> Vi fragar: Ar
avskaffandet av dom har arbetslagarna ett tecken pa kapitalism?

Inkomstférdelningen i Sovjet: Fram till den forsta femarsplanen var det forbud for partimed-
lemmar att tjdna mer an en arbetare. Den har lagen togs bort 1929, och alla andra lagar som
begransade loneskillnader. 1937 var minimilonen i industrin 110 rubel i manaden, och att det
var manga, manga arbetare som hade en sadan Iag 16n, det visas av att man hade ett budget-
forslag for den har minimilonen... pa 600 miljoner rubel. Samtidigt som arbetare hade den har
minimilénen, sa hade pamparna i hogsta Sovjet 300 000 rubel om aret i 16n. Dom som satt
som ordférande i dom olika sovjetrepublikerna hade 150 000 rubel om aret i I6n. Inom armén
under kriget hade meniga 10 rubel i manaden, l6jtnanter 1 000 rubel i manaden och Gverstar 2
400 i manaden. Vi kan jamfora det med loneskillnaderna i den amerikanska armén, dar
motsvarar siffrorna 50 dollar, 150 dollar och 333 dollar. Forfattare och konstnérer kunde tjana
upp till 10 000 rubel i manaden. Ingenjérernas grundlon var 1 500 rubel i manaden, plus
bonus.

(Stefan Lindgren: ”Ar det nya eller gamla rubel?”)

Det &r gamla rubel hela tiden, allting &r gamla rubel. Loneskillnaderna hittills som jag har
talat om ar 1 till 300. Observera det. Direktorerna kunde tjana 2 000 rubel i manaden plus
bonus. Totalt kom direktérerna ofta upp i 8 000 rubel i manaden. Inom arbetarklassen var
splittringen oerhord, det var varldens mest omfattande och utstuderade och djavliga
ackordssystem. Over 90 procent av arbetarna gick p& ackord och det var progressiva ackord.

siffrorna ca 30 — 10 (bland minoriteten fanns bl a Lenins dnka Krupskaja), besl6t att testamentet” inte skulle fa
delges delegaterna pa den partikongress (den 13:e), som pabdrjades dagen efter. Historien om att Stalin stallde
sin plats till forfogande pa kongressen ar en ren logn. For vidare information, E.H. Carr: The Interregnum, 1923 -
24, Penguin sid 266 —74, 366 — 68. [svensk dversattning, Mellan Lenin och Stalin, s. 246-254, 338-341 ]

% | hans fantastiska artikel om Stalin i Marxistiskt Forum 1/76. [ ingr i Fredlig kontrarevolution - en debatt.
Holmbergs artikel har rubriken ~’Var Stalin revisionist?” ]
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Stalinpriset kunde ocksa utdelas till pamparna. Max 300 000 rubel om aret utdelades, 1 000
sadana priser, skattefritt. Andra privilegier som vi kéanner till infordes pa 30-talet. Datjor, d v s
sommarvillor gratis, specialaffarer for pamparna, tjanare, bilar. Det var inte konstigt att det pa
30-talet kunde uppsta och bli miljonarer i Sovjetunionen, det land som 10 ar tidigare hade
konfiskerat alla stora rikedomar. En fraga till SKP: Hur lang tid tar det for en arbetare med
minimilénen 110 rubel i manaden att bli miljonéar i det socialistiska Sovjetunionen? Om man
nu raknar bort alla utlagg pa mat, klader och annat sadant.

En annan sak, jag ska sdga en sak till bara — Kultursynen i Sovjetunionen pa den har tiden.
Ni buade at mig nér jag tog upp sexualsynen i Kina. Jag ska ocksa fraga er om ni tanker bua at
mig nar jag pastar att det ar djavligt reaktionart att lagstifta mot aborter som man gjorde i
Sovjetunionen 1935. Och att lagstifta mot homosexualitet som man gjorde i Sovjet 1935.
Kommer vi att fa en sadan lagstiftning i SKP:s socialistiska Sverige? 1940 sa avgiftsbelade
man gymnasium och universitetsutbildning. Kommer den att vara avgiftsbelagd i SKP:s
socialism? Observera att den avgiftsbeldaggningen togs bort 1956, da Sovjet enligt er blev
kapitalistiskt.?®

Jag har fragat alla dom har sakerna: Anser ni att dom har sakerna ar forenligt med socialism?
Tar ni avstand fran nagonting av det har nar det géller Sovjetunionen under Stalin?

Ni séger att Vpk smutskastar socialismen genom att kalla dagens Sovjetunionen socialistiskt.
Vi sdger att ni smutskastar den annu mer genom hyllIningar till Stalins taggtradssocialism.

Tom Gustafsson, KAF, inlagg

Det finns ett gammalt ryskt ordsprak som heter en 16gn fardas alltid snabbt, men sanningen
hinner alltid ifatt”. Sanningen hann ifatt for en stund sedan vad det gallde var linje i EEC-
fragan. Och jag undrar hur man kan l&sa sa till den grad fel nar det star Internationellt
stormote for revolutionérer i Europa. Samordning av den antikapitalistiska kampen mot EEC,
kapitalisternas gemensamma marknad. For ett rott Europa™, i rubriken. Sedan star det en del
andra saker ocksa inuti artikeln, det ska Stefan Lindgren fa tillfalle att l4sa, det ocksa (Tom
Gustafsson l&mnar senare dver ett ex av ”Rott Europa” till Stefan Lindgren for genomlés-
ning). Sen bara ett papekande. Var kritik géllde inte kampen mot gemensamma marknaden.
Var kritik géllde linjen i kampen mot gemensamma marknaden, det ar skillnad det. (skratt,
applader).

Nu finns det val andra omraden ocksa, dar sanningen kan hinna ifatt. Géte tog upp Chile-
kommitténs plattform. Det fordras en sjélvkritik fran Stefan Lindgren eller nagon annan pa
den punkten. Det fordras en sjalvkritik nar man pastar att vi har framstallt Allendes regering i
Chile som en verklig arbetarregering. Vi vill se kallan till det. VVad vi har pastatt, det var att
det &r arbetarpartier som sitter i ledningen for den chilenska statsapparaten, det &r skillnad. Vi
vill ha en sjalvkritik nar man pastar att Liga Comunista de Chile holl sin forsta kongress efter
Allendes fall.

(Stefan Lindgren: ”Har man analyserat det som h&nde?”)
Det har man gjort ja, och det finns utgivet ocksa. Du kan f& det ocksd om nu vill. %
Sedan ar det anmarkningsvart nar Stefan Lindgren under SKP:ares applader har sager

% Alla uppgifter om inkomstfordelningen och arbetslagsstiftningen m m frdn Eklund-Reichard: Ar
Sovjetunionen kapitalistiskt?, Roda Rummet 1976. De har hamtats fran andra kéllor (som anges dar) och ytterst
officiella sovjetiska kéllor — lagar, tidningsartiklar, budgeter etc.

T KAF:s och LCC:s syn p& UP-regeringen och taktiken i den chilenska motstandskampen finns dokumenterad i
bl a broschyrerna:

UP i Chile — gamla illusioner och nya, R6tt forum 14, R6da Rummet januari 1976.

Latinamerika: Vand nederlagen till seger, Rétt forum, RMF-press juni 1975.
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»principer for forhallanden mellan broderpartier ar att man haller pa dom interna
diskussionerna tills man diskuterat ut problemen i partiet i fraga och till oenigheten &r
klargjorda.” Tills dess, da ska broderpartierna halla sig lugna.

Det har tror jag ger en ganska bra bild av SKP:s syn pa den internationella och internationalis-
tiska fragan. Det finns aldrig nagot tillfalle da maoisterna samlas till konferenser att féra
gemensamma diskussioner och komma fram till gemensamma beslut. Det som forenar
maoisterna Over hela varlden, det &r deras vordnad for KKP:s politiska religion, Peking
Review och nyhetsbyran Nya Kina. Det ar drapligt da de olika maoistiska organisationerna
kommer fram till olika linjer och lamnas i sticket och lamnar motstridande uppgifter och
motstridande analyser.

Kan ni tdnka er att SKP ringer upp Kinas nya ledare, Hua Kuo Feng for att diskutera ett
aktuellt problem? Det kan inte vi. Kan ni tdnka er motsatsen att KKP:s ledning kontaktar de
olika maoistiska organisationerna innan de utformar in internationella linje? Det kan inte vi
heller. Det mest internationalistiska som SKP gjort, och det var nar det var KFml, det var att
massprida Maos lilla roda i tiotusentals exemplar.

Men det &r inte den syn vi har pa den organiserade proletara internationalismen. Jamfor det
har med KAF:s Fjarde Internationalens funktionssatt, som verkligen gar ut pa att lagga sig i
broderpartiernas angeléagenheter, darfor att det finns inga nationsgréanser mellan broder-
partierna.

Nagon gang under 1977 halls nasta varldskongress i Fjarde Internationalen, en utav dem
manga med ett hundratal delegater fran ett femtiotal lander i alla varldsdelar. Den kommer att
anta resolutioner som har diskuterats av kamrater i alla dessa lander, olika forslag till hur
revolutionen ska I6sas pa ett tiotal sprak, engelska, tyska, franska, japanska, spanska, svenska,
italienska, och annat. Den kommer att foregas av en serie internationella turnéer, dar kamrater
som star for olika uppfattningar i de fragor som diskuteras, har réatt att propagera for sin
uppfattning inom de olika sektionerna. Den kommer att foregas av en intern skriftlig debatt i
ett dussintal diskussionsbulletiner pa manga olika sprak. Den kommer att foregas av natio-
nella kongresser dar de olika sektionerna véljer sina delegater till varldskongressen. Bland de
fragor som kommer att diskuteras pa nasta varldskongress av de har kamraterna éver hela
jordklotet galler det kampen i Europa, uppgifterna for de revolutiondra organisationerna dar,
den indokinesiska revolutionens erfarenheter, uppgifter inom kvinnorérelsen i de
imperialistiska landerna, den arabiska revolutionen, den internationella utvecklingen och
uppbygget av Fjarde Internationalen i varldsmattstock.

Styrkan i den har verksamheten &r att man har ett varldsparti med tiotusentals medlemmar
over hela vérlden som diskuterar fram gemensamma handlingslinjer, gemensamma uppgifter
och gemensamma kampanjer. Fjarde Internationalen &r den enda organisationen i den
internationella arbetarrorelsen som fungerar pa det har sattet, och som gor det mojligt med en
internationell demokrati.

Vi sag det i Vietnamarbetet, vi sag det i Chilearbetet, vi ser det i Spanienarbetet, vi ser det i
solidariteten med de sydafrikanska fortryckta idag, vi ser det i samordnade fackliga insatser,
vi ser den internationella tidskriften Inprecor, som gar ut pa fyra sprak i tiotusental exemplar.

Det ar vi och inte SKP som bygger vidare pa den proletara internationalismen som Komintern
gjorde till sin i borjan pa 20-talet. Det a&r SKP och inte vi som for vidare den stalinistiska
formen av internationalismen dér de internationella organisationerna och sektionerna for-
vandlas till diplomatiska sprakror och forlangda armar pa byrakratin i ett eller annat land
(applader)
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Anders Berge, SKP, inlagg

Ja, kamrater, i den har diskussionen sa har SKP rest grundfragan vad det galler socialismen,
namligen det faktum att klasskampen fortsatter aven efter revolutionen, och vi har ocksa tagit
upp det viktigast historiska exemplet pa att den klasskampen kan fora Sovjets urartning till
kapitalism. Men har KAF varit intresserat av att diskutera principiellt fragan om socialismen,
vad det &r och erfarenheterna fran den? Nej. De har vad galler det har oerhort vésentliga, och
det ar helt omajligt att ga forbi fragan om vad som hant i Sovjet. Dar har KAF:s represen-
tanter har tigit som konservburkar hela kvéllen, (protester fran publiken), och istallet for att
fora den principiella diskussionen om hur kapitalismen kunde komma tillbaka i Sovjet, eller
forsokt motbevisa oss pa den punkten, sa tar man istallet upp en hel del exempel pa missfor-
hallanden, akta sadana som fanns, eller pahittade sddana under Stalintiden, bara for att slippa
ta stallning till vad &r det som har hant i Sovjet idag, vad ar det for principiella skillnader
mellan Sovjet och Kina?

Lat oss ta upp en del av de saker som KAF:s representanter har tagit fram har, fragan om val
av revolutionskommittéer i Kina t ex. Klas Eklund har fel, det finns en mangd olika modeller
for hur revolutionskommittéerna i Kina ser ut, och i manga foretag ar det sa att hela
kommittén véljs inom foretaget, sa att Klas Eklund far med osanning pa den punkten. Sedan
fragan om enmansledning som Klas Eklund tog upp. Ar vi for eller emot enmansledning? Vi
ar emot enmansledning. Vi anser att erfarenheter fran bade Sovjet och Kina visar att det &r
forhallanden som kan skapa grunden for en ny klass och skapa sig makt i féretagen och som
hotar socialismen pa lang sikt.

Sedan tog Klas Eklund upp t ex den har kommunen i Shanghai, men observera hur han
diskuterar den, han bara beréttar att den fanns och hur den valdes, men han tar inte upp vilken
politisk linje de stod for, och det ar genomgaende for trotskisterna att de ser till formerna men
ej till det politiska innehéllet. (applader)' Det fanns rorelser och stromning i Kina under den
har tiden som t ex var for att man skulle omedelbart franga varuproduktion, att pengar var
obehovliga, och som hade hemskt manga vansteristiska och utopiska punkter pa sitt program.
Det fanns andra stromningar som underforevandningar av att bilda en eller annan form av
organisation, bekampade partiet, facket eller ledningen i Kina. Vi maste alltsa undersoka
vilken politisk linje som den har organisationen kdmpade for, i kampen i Kina pa den tiden.
Annars ar det helt omgjligt att ta stallning till den. Men det ar ni inte intresserade av, och ni ar
inte intresserade av det for det skulle blottlagga hela er stindpunkt.?®

Den politik som har (existerat) i Kina under Maos ledning som vad det galler féretagen och
industrier i Kina formuleras i den sa kallade forfattningen, innebér bl a att man avskaffar
bonus och materiell stimulans som drivkraft for arbetarna i foretagen, att man sager att
politiken och linjen att producera for samhallets behov ska végleda industriféretagen. Man
sdger att alla som sitter i politiskt ledande organ ska dessutom arbeta i produktionen en dag i
veckan eller en manad om aret, och man sager att alla arbetare i foretagen ska delta i
diskussioner om planen, och att de ska bilda olika former av produktionsgrupper och
styrgrupper som deltar i forvaltningen av foretaget. Det &r den linje som har segrat i Kina mot
andra linjer. Ni tar inte stallning for det Ni bara pratar om byrakrater.

Och de hér foreteelserna i Sovjet som ni tar upp, vad det galler stora loneskillnader och
liknande, och sa havdar Gote Kildén i sin inledning att var standpunkt &r allt var bra under

% Har avslojar Anders Berge aningslost att allt vi anklagat maoisterna for stimmer precis. Ty innebérden i vad
han sdger &r ju, att det var ratt att upplésa kommunerna — och andra folkliga organ — for att de férde en politik
som gick emot KKP:s. Men det &r ju precis denna praxis vi motsétter oss. Vi ar inte for flerpartisystem och mot
partidiktatur i arbetarstaten av formella skal. Vi ar det darfor att vi menar att olika politiska linjer maste fa
existera och demokratiskt tavla om inflytandet — utan att riskera att upplosa av nagot sjalvutnamnt statsbarande
parti.
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Stalins tid, men nu &r allt plotsligt daligt”. Gote Kildén vet att var standpunkt ar helt
annorlunda. Vi har sjalva lagt fram material och visar hur I6neskillnaderna vidgades under
Stalins tid i Sovjet, hur direktorerna skaffade sig storre och storre inflytande pa arbetarnas
bekostnad i foretagen, och visar hur de kunde mer och mer styra féretagen for sina intressen
och inte for samhéllets intressen. Vi har ocksa tagit upp de hér enstaka exemplen pa vad som
hande och visat att ndgon gang, om inte en sadan hér process stoppas sa far det hela ett
omslag. Da byter samhéllet karaktar och da ar det en ny klass som griper makten. Och vi har
ocksa visat att det, sa langt hade det gatt pa femtiotalet, da skedde detta. Och vi har ocksa lagt
fram material om hur det blev i Sovjet efter att det har skedde, och vi har tagit upp att fore-
tagen nu ar kommersiella organisationer, och de kdper och saljer varor mellan varandra, att
planen inte fungerar och att Sovjetledarna sjélva medger det, att det &r inflation i Sovjet osv
osv, och vi menar att detta visar ju pa att den stora slutsatsen av socialismens erfarenheter ar
att man maste fortsatta klasskampen, att man maste bekampa byrakratin, och man maste inse
att nar bourgeoisin i sina gamla politiska organisationer &r for fega och lidit nederlag, da
lagger inte de benen pa ryggen och flyr utan kdmpar vidare i nya former. Framfor allt dyker
de upp inom det parti som sitter vid statsmakten dar, och att den kampen mellan tva linjer
inom partiet &r direkt avgorande for vad som hédnder med socialismen.

Alla de erfarenheterna har vi dragit nar vi har diskuterat har med er i kvéll, men vi far ingen
respons fran KAF:s representanter pa de fragorna, och det hela gar ut pa KAF inte tors ta en
diskussion om de fragorna for da skulle de tvingas medge att Sovjet har urartat till en
kapitalistisk stat, da skulle hela plattformen for deras politik falla, och da skulle vi ocksa
forsta varfor de ideligen forsoker vanda diskussionen till angrepp pa Kina, som har 19st de
problem som man inte lyckats 16sa i Sovjet. (applader).

Gote Kildén, KAF, inlagg

Vad det géller Sovijet sa ar det viktigaste sagt gang pa gang, vi tycks vara dverens, inte i ord
men val nar det galler innehall, att det inte rader nagon verklig arbetarmakt i Sovjet, att det
rader fortryck mot arbetare, att det bekdmpas och nedkdmpas genom handling. Vad vi da
sager i det positiva program vi har och lagger fram som vara kamrater i de har staterna
kampar for, det ar ett radssamhalle, det &r ett sovjetsystem av samma typ som fanns i den
ryska revolutionens forsta ar.

Den linje ni lagger fram, det &r bl a att det var en harlig socialism under stalinismen, att det
kan vara ett alternativ, vi sager att det ar inte var linje. Ni sdger att i solidaritetsarbetet kan
man ha mycket gemensamt med Gdsta Bohmans ungdomsférbund, vi séger att vi har inget
gemensamt alls: De vill kasta tillbaka Sovjetunionen till perioden under tsarryssland, det ar
inte var linje. Det skulle vara en verklig katastrof om det skedde. Det skulle bl a ha betytt att
det kdampande Vietnam inte hade fatt en krona eller ett 6re under det langa inbordeskriget
(inpass fran nagon: ”Angola”) Det ar inte Sovjet. Lagg fram vad har ni for program for den
politiska revolutionen i Sovjet konkret? Ror det bara det nationella oberoendet, dar star vi
gemensamt. Ror det inte ocksa radssamhallet, och géller inte den politiska revolutionen vem
som ska utdva makten. Det ar ju darfor vi driver de har fragorna.

Sedan ska jag ta upp nagra smadetaljer. Det &r ett citat av Ho Chi Minh som nu cirkulerar da
och dal dar det star: ”Inga eftergifter gentemot trotskisterna osv”. Jag ska placera det har
citatet i sitt ratta sammanhang, for det ar ett korrekt citat. Det hér citatet, det h&r angreppet det
riktade Ho Chi Minh mot trotskisterna i Saigon nér de vande sig emot att de brittiska
imperialisterna skulle eftertrada de japanska imperialisterna, da det gallde att uppréatthalla sina
militara stationer pa plats efter andra varldskrigets slut. Vi sa: Nej till varje form av
imperialistisk annektering av Vietnam, for ett nationellt oberoende. Ho Chi Minh var for att
de brittiska imperialisterna i det laget skulle fa komma till Indokina. De dndrade sig sedan.
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Det ar i det sammanhanget som det citatet finns.?

Sedan en liten fraga: | radioprogrammet med SKP sa sade er partiordférande Roland
Pettersson sa har, att det finns tva linjer i SKP, en revisionistisk och en marxist-leninistisk. Nu
fragar jag er: Hur kan ni ha revisionister i ert parti? Det ar fragan. Revisionister ar sadana som
har 6vergett marxismen pa alla avgorande punkter. Vad har de att gora i ett parti som kallar
sig kommunistiskt? Vi har inga revisionister i vart parti och kommer aldrig att ha det. Kan ni
svara pa det? Det ar val mojligt for folk att ha olika uppfattningar och kdmpa for dem
demokratiskt infor en partikongress?

Nu kommer alltsa avslutningar har pa tio minuter. Da ska ni svara pa foljande! De fragorna
har statt har hela kvallen.

Var det réatt eller &r det fel av Chou en-Lai att skriva detta brev till Ceylon? Var det ratt eller
var det fel att ge de har krediterna och arrestera revolutiondrerna? Det ska ni svara pal

Var det ratt eller var det fel att sla ner upprorer i Ungern? Det ska ni svara pa!

Ar det den socialism ni vill ha, var det riktigt, var det ett framsteg under stalintiden? Det ska
ni svara pa!

Och det finns flera andra fragor, men ta de tre fragorna. De &r valdigt avgorande. Tack.
(applader).

Stefan Lindgren, SKP, inlagg

Gote Kildén han fick den fraga som har stéllts flera ganger harifran i kvall: Rader det
socialism eller kapitalism i Sovjetunionen? Och han svarade med det klassiska svaret: ’Det
rader arbetarmakt.” Och jag tror att...

(NEJ! fran publiken)
Rader det inte arbetarmakt? ("NEJ! )

Det &r helt obegripligt att de konkret kan svara med en negation, inte tala om vad som rader.
(skratt och burop).

(Vi har ju utmanat er pa debatt om Sovjet!”)

Kannetecknande for erat sétt att tackla hela den har fragan, det &r att inte ge klart besked. Ar
det socialism eller kapitalism i Sovjetunionen? Ni konstruerar mellanetapper, ni konstruerar
mellanting. Och varfor? Jo darfor att i den globala kollisionen mellan klasskrafterna, mellan
supermakterna och imperialismen a den ena sidan och mellan véarldens folk, undertryckta folk
och proletarer & den andra sa lagger sig trotskisterna emellan.

Det sade Klas nédr han talade om kulturrevolutionen, att varfor bevarade man Shanghai-
kommunen? Minns vad Fjéarde Internationalen slog fast pa sin kongress 1969. Da konstaterade
man att kulturrevolutionen, det var inget annat an: ”En konflikt, en tillspetsad fas av en
konflikt, av en inombyrakratisk strid mellan motsatta tendenser i det Kinesiska Kommunist-
partiet”. Och sedan sade man att den maoistiska apparaten har inte tillatit talesman, eller
ocksa har inte dessa vagat eller velat att offentligt frimodigt deklarera sina standpunkter eller
sin politiska plattform. Man sa att, och nu kommer det intressanta, det géller Liu-Shao-shi, att
man inte sa har kunde ta avstand, tva ar efter kulturrevolutionens utbrott eller néra tre ar, sa
kunde man inte ta avstand till Liu-Shao-shis linje, darfor att inneborden i Liu-Shao-shis linje
forblir obekraftad enligt Fjarde Internationalen. Trots att Liu-Shao-shi redan helt konkret i

% Fér en beskrivning av kampen mellan trotskism och stalinism i i Indokina™, se artikelserie med detta namn i
Internationalen 13 — 18/75. Dar finns ocksa vidare litteraturtips. Situationen vid krigsslutet behandlas i den
avslutande artikeln. [finns pd marxistarkivet: Trotskism och stalinism i Indokina]



http://www.marxistarkiv.se/indokina/vietnam/trotskism_o_stalinism_i_Vietnam.pdf
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”Hur man blir en bra kommunist” hade konstaterat vad han var for slags kommunist, dar han
faktiskt hade forfalskat leninismen. Jag skulle vilja ta upp en annan fraga som KAF inte vill
diskutera.

Vad har ni att komma med i valet? For det forsta sa sa ni vid en presskonferens, jag tror det
var den 10 augusti, att ni anser det fordelaktigt att en socialdemokratisk regering far sitta kvar.
Det &r ett helt ogenerat, alltsa ganska ogenerat stod for den politik som forts i 43 ar (burop och
protester), namligen den bésta tankbara politiken for monopolkapitalet. Jag menar att den
politik som inte &r beredd att stdmpla den politik som socialdemokratin har fért som en rakt
igenom borgerlig politik som har fungerat som den bésta bundsférvanten for
monopolkapitalet, det ar ingen kommunistisk politik. (applader)

Ni sager att det vore en bra sak om Vpk fick fler mandat i riksdagen for det vore ett tecken pa
ett 6kat medvetande inom arbetarklassen. Slutsatsen &r att efter Tjeckoslovakienockupationen
nar Vpk rasade ner till 2,8 %, da var den svenska arbetarklassens medvetande i botten. Vad ar
er installning da gentemot Vpk? Jo, ni kan tanka er att rosta pa Vpk precis som era partibroder
i Frankrike rostade pa Mitterand och era partibroder i England rostade pa Wilson sa kan ni
tanka er att rosta pa Vpk i ett lage ”om en radikalisering inom arbetarklassen atféljs av en allt
snabbare strém av radikala arbetare till Vpk™. Da ar ni beredda att rosta pa Vpk? Alltsa den
dag Vpk svingar sig upp och blir ett storre parti lovar KAF att lagga sin rost pa Vpk.

Tom Gustafsson, KAF, inl&g

Bara en fraga till Stefan Lindgren: Jag undrar for det forsta hur man nar man stoder den
kinesiska politiken mot slaktare som Pinochet och shahen av Persien, och ndr man dessutom
halsas valkomna, speciellt av en kinesisk partiledare i Peking. Thatcher fran det engelska
konservativa partiet, Franz Josef Strauss, och andra imperialistiska ledare — hur man da kan
tala om att vi korsar klassgranserna!

For det andra sa skulle jag ocksa vilja veta hur SKP forklarar att arbetare som fran att ha
rostat pa SAP eller Vpk, vilket ni sjalv erkanner ar partier med en bas i arbetarklassen, hur de
som rostar pa sadana partier och gar over till att résta pa Falldin och Per Ahlmark, hur de kan
ha tagit ett steg framat. Det ar det hela den har diskussionen géller.(applader)

Sedan vill jag bara papeka att Fjarde Internationalens nionde varldskongressens resolution om
Kina skrevs tva ar efter Shanghaikommunen, och bl a just pa grund av erfarenheterna av hur
den maoistiska byrakratin krossade Shanghaikommunen. Sedan ett ytterligare sadant har litet
papekande. Stefan Lindgren borde forklara varfor det Kinesiska Kommunistpartiet i nara 20
ar anvande Liu-Shao-shis bok ”Hur man blir en bra kommunist” som en skolbok, som en
monsterbok for att lara de kinesiska massorna hur man blir en bra kommunist, bl a da under
Mao Tse Tungs ledning.*

Sedan tankte jag ta upp annan sak som jag inte tror har varit uppe. | ett flygblad som SKP har
delat ut vid forsaljningen har utanfor och vid ett mote i Solna haromdagen ~Dérfor maste
KAF krossas” sa tar man bl a upp vart krav pa sex timmars arbetsdag, och for dar ett kritiskt
resonemang som visar att vi &r for strukturreformer som ska genomfoéras under kapitalismen,
eller att de a andra sidan bara kan genomforas under en planekonomi. D v s man tar upp det
pa ett fullkomligt forvirrande satt.

Och det kan vara viktigt att ta upp det har, darfor att SKP som sadant ar helt oférmdgna att

% Hur bli en bra kommunist, & samlingsnamnet pé en rad foredrag som Liu-Shao-shi héll i juli 1939 i marxist-
leninistiska institutet i Yenan. Denna skrift — dar Liu alltsa enligt Stefan Lindgren visat vem han var, namligen
en som ~forfalskat leninismen”, och som darfcr bort avslojats av Fjarde Internationalen (som alltsa nu tillerkanns
den formagan av maoisterna) — anvandes anda fram till kulturrevolutionens borjan (alltsa faktiskt over 20 ar!)
som officiell larobok i den grundlédggande partiskolningen inom KKP:


http://www.marxistarkiv.se/klassiker/liu_shaoqi/hur_bli_en_bra_kommunist.pdf
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fora en diskussion pa det har sattet. Darfor att SKP ar fangna mellan a ena sidan bredast
mojliga kamp for de mest omedelbara forbéttringar, och a andra sidan en fullkomligt abstrakt
propaganda for det socialistiska samhallet. Men de har ingen som helst bild av, och det har de
visat inte minst idag, pa vilket satt den nuvarande kampen kan utvecklas till en masskamp
som ifragasatter hela den borgerliga statsapparaten, for det begreppet finns inte i deras
tankande, och det ar darfor som de ocksa kritiserar oss for det satt som vi tar upp
sextimmarskravet.

Vad det galler en historisk tillbakablick, vad den har fragan om arbetstidsforkortning betyder.
Jag ska ta upp hur det 1936 genomfordes en 40-timmarsvecka i Frankrike. Det var en arbets-
tidsforkortning som var lika drastisk som sextinnarsinférande skulle vara i Sverige idag. Mot-
standet fran arbetskoparna och det konservativa parlamentet var enormt. Att 40-timmars-
veckan anda kunde genomforas, berodde pa den dittills storsta arbetarmobilisering som over-
huvudtaget forekommit i Frankrike. I maj- juni 1936 gick miljontals franska arbetare ut i
strejker och ockupationer. Det radde en forrevolutionar situation, en situation som objektivt
stallde fragan om arbetarklassens maktovertagande. Men det blev ingen revolution i Frankrike
1936. Kapitalismen dverlevde eller blandekonomin om man sa vill. Men under mobiliseringen
hade arbetarna kunnat tvinga till sig flera bestdende erdvringar. 40-timmarsveckan var en av
dem.

Det har gor kanske saken klarare: Sextimmars arbetsdag pa arbetarklassens villkor &r
knappast ett krav som ar realistiskt inom blandekonomins ramar, atminstone som det ser ut
idag. Den kommer inte att genomforas slutgiltigt genom centrala avtal och riksdagsbeslut.
Den kommer att genomforas nar en tillrackligt stark mobilisering kan byggas upp inom
arbetarrdrelsen. Av den mobiliseringen krévs att den ar av den storleksordningen att den i
praktiken kommer att stalla fragan om makten i samhallet, liksom den mobiliseringen som
1936 tvingade fram 40-timmarsveckan i Frankrike. Och sa till vida framhaller vi att den for
att krossa blandekonomin helt klart aktualiserar nodvéandigheten av bade en ekonomisk plan
och en mobilisering som kan genomféra den.

Men det ar ocksa ett krav som gar att bygga upp en mobilisering kring idag. Det ar inte fragan
om att sextimmarsdagen maste stallas i ett samhélle som redan har en planekonomi. Nej
tvartom, i diskussionerna om hur sextimmarsdagen ska genomféras kan arbetarklassen borja
forbereda sig genom att ”préva planekonomin® och utarbeta en ekonomisk plan.

Och hér gar skillnaden vad det galler strategi.

Den typ av krav som vi stéller vad det galler sextimmarsdagen, nar det galler arbetarklassens
bevéapning och andra fragor, ingar som delar i en helhet och det ar en helhet som ar riktad mot
borgarklassen, borgarklassensens stat, och mot alla dem som forsvarar borgarklassen. Era
delar och era delkrav ingar inte i nagon helhet alls, for ni har inte nagon strategi for den
socialistiska revolutionen. (applader)

Per-Ake Lindblom, SKP, inlagg

Men Tom Gustafsson har en strategi for den socialistiska revolutionen. Nu sa presenterade
han den: Det gallde att ifragasatta den borgerliga statsapparaten.

(Rop: Ar det nagot fel?”)
Ja, man maste krossa den. (applader)

Jag tankte ta upp annu ett exempel pa trotskisternas enastaende analysformanga. Vad sager
trotskisterna efter Stalingrad, och jag tror att det finns nagra trotskister som tycker att det var
en bra sak att Sovjet segrade vid Stalingrad och krossade nazisterna. Vad sager da
trotskisterna? Efter den segerrika Réda Arméns kamp vid Stalingrad? Jag tycker att
trotskisterna borde tanka och lyssna pa det har.
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”Nar denna vag, socialismens, r stangd av Stalin for de sovjetiska folkmassorna maste de fortsatta
att kdmpa handikappade. Varje dag, varje timme av denna isolerade kamp tappas livsblod och
avgorande territorier. Pa grund av stalinismen sa har Sovjetunionen lidit oerhérda och onddiga
nederlag. Kampen fortsétter, den &r alltmer tvingad.

Arbetare i Sovjetunionen, nu star fragan om hur man ska avlagsna denna stalinistiska mara.”

Det var alltsd huvuduppgiften i kampen mot Nazisttyskland for trotskisterna, det var att
avlagsna den stalinistiska maran.

Vi har stallt en rad fragor till Gote Kildén och Eklund. Den enkla fragan: Vad kommer KAF
att gora om socialimperialisterna attackerar Sverige i en ickerevolutionér situation? Den enkla
fragan har ni inte besvarat. Kommer ni att rikta vapnen mot den socialimperialistiska
angriparen eller mot den egna regeringen?

Darfor att jag maste stilla den har fragan, darfor att ni ska inte tro att det rader frid och fréjd
inom det trotskistiska l&gret. Det finns fyra internationella falanger, och jag ska ta upp
en...(skratt) Vad blir da konsekvensen av den har linjen? Jo, de kréaver att Sovjet ska utlosa
ett... kdrnvapenkrig gentemot USA-imperialismen och Europa. Hur stéller ni er? (skratt, rop:
”emot”)

Da kan ni passa pa att besvara en annan fraga ocksa. Jo, en sak som trotskisterna sagt om
olika folks befrielsekamp. Hade inte Sovjet funnits, da hade inte Indokinas folk befriats
(burop och protester), d v s de menar att det avgdrande for Indokinas folk, det &r det
ekonomiska och materiella stddet, inte det faktum att folket enades och enades i hatet mot
USA-imperialismen. Nej, tvartom sa var det beroende av socialimperialismen. Vilket forakt
mot Indokinas folk. Det &r eran linje ocksa i Chilefragan, det &r faktiskt sa att Chiles folk inte
kan befria sig sjalv, darfor att for det forsta s tar ni inte avstand fran UP-regeringen
(protester). Ni slar inte fast att Chiles folk endast i en vapnad antifascistisk revolution kan
krossa fascistjuntan. Vem kan géra det om inte det chilenska folket sjalvt?

Ni har inte tagit stallning till frigan om Sovjet annu. Dar finns det alla de problem som finns i
ett kapitalistiskt samhélle, arbetslGshet, prostitution, svarta bors, alkoholism. Ja, ak till
Leningrad sa kan ni fa (ndgot om att handla pa svarta borsen.)(skratt)

Trotskisterna de ar inte manga i varlden. Det finns fyra falanger och jag rakade harom dagen
lasa en siffra om att det bara skulle finnas 60 000 organiserade trotskister i varlden. Det later
mycket bra, men stall det har mot 800 miljoner marxist-leninister. (applader, skratt)

Stefan Lindgren, SKP, avslutning

Ja, den Fjarde Internationalen den bygger pa en ideologisk tradition grundad av Trotskij, en
politiker som utmarkte sig genom sin oférmaga att se revolutionens etapper (skratt), och han
satt den revolutiondra frasen framfor den konkreta analysen, och som sjalv och hans
anhangare hamnade i samsta tankbara sallskap. Trotskismens historia fram till 1945 &r sa full
av forraderier att det ar markligt att denna stromning 6verhuvudtaget har ateruppstatt.
Spanien, Italien, Albanien, Frankrike, Vietnam, Japan (Klas Eklund: ”Norge ocksa™). Ja,
Norge (skratt), Tjeckoslovakien, dverallt blev en eller flera av de trotskistiska falangerna
djupt komprometterade under kriget. Enver Hoxha, som da gatt i spetsen for partisankampen i
Albanien, det enda land som helt befriade sig fran fascismen, stamplade trotskisterna i
Albanien (ohorbart) deras forraderier som hade 6vertraffat fascismen. Man forradde
partisanerna mitt under brinnande krig man bedrev taktiken att ga in i de fascistiska
organisationerna som ockupationsmakten upprattat. N, jag sager inte att det har ar ndgon
vasentlig kritik av KAF idag. Det kan ju vara tillfalligheter. Men det kan ju ocksa vara sa att
alla de har handlingarna, alla de har héndelserna, som intr&ffade under andra vérldskriget
bottnar i trotskismens ideologi.
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Vad ar KAF:s ideologi idag? For det forst sa kan man inte skilja pa socialism och fascism,
man kan inte skilja pa en arbetarstat och en imperialistisk supermakt, inte pa en rovgirig
imperialistisk supermakt och ett litet hotat imperialistiskt land. (skratt)

Genom att havda att Sovjetunionen &r en arbetarstat bidrar man till att forskéna den
krigsivrande imperialistmakten Sovjetunionen, som idag har flottor pa alla varldshav,
ockuperar andra lander, utplundrar flera lander, fortrycker och utplanar hela nationaliteter,
och bemoter klasskampen hemma med den vérsta repression.

Om trotskisterna skulle ta tillfallet att besvara Per-Akes fraga: Vad kommer trotskisterna att
gora om Sovjet skulle inrikta sig pa att anfalla Sverige? Nu citerar jag ur Fjarde
Internationalen 1/76: Vi &r inte i princip emot att en arbetarstat med sin armé tranger sig in i
ett annat land. Det avgorande kriteriet ar vad arbetarklassen i det anfallna landet tycker.” Ar
det progressivt med militar hjalp utifran? Om den lever under eller hotas av fascistisk
repression &r det fritt fram. Slutsats: Om det kan lyckas KAF, Vpk, FK, hela den slaskvanster
(applader och protester), om det lyckas dem att gora opinionen for ett angrepp fran den social-
imperialistiska supermakten tillrackligt starkt, ja da ar ett sddant angrepp ocksa rattvist. Och
sedan séger man i den héar artikeln ocksa att ni tycker att det ar bra att Sovjet idag har en stark
flotta. Det minskar risken fér angrepp fran USA, och ni tycker att det ar bra att Sovjet ocksa
har karnvapenbérande u-batar pa alla varldshaven.

Trotskisterna ar ocksa konsekvent oklar pa fragan om staten. Ett litet exempel. | nr 23/76 av
Internationalen sa sager man att man kommer att ge ut sin tidning under sommaren i bantad
version, darfor att man ”som ni vet arbetar for att fa presstod! Det skulle hjalpa oss en hel del,
och i dagarna har vi fatt veta att vi missar presstodet om vi gor uppehall i utgivningen under
sommaren. Reglerna har skérpts”. Det &r en utmarkt motivering for att driva en trotskistisk
tidning, alltsa statliga for hur man far presstod. (applader, skratt och burop)

Trotskisterna fornekar fortfarande det nationella oberoendet. Gjorde Lenin det? Lenin skrev,
Samlade verk, engelska utgavan, 23:e bandet, sid 34:

“Ett krig mot imperialister ar ett genuint nationellt krig. Ett sadant krig ar méjligt ocksa idag.
Fosterlandsforsvaret i ett sadant krig mot en utlandsk fortryckare ar inte ett bedréageri. Socialismen
motsatter sig inte fosterlandsforsvaret i ett sadant kring. Socialister kan inte utan att upphdra med
att vara socialister forkasta en sddan kamp i vilken form det vara nd.” * (applader)

Trotskisterna ar emot alla enhetsfronter som innefattar andra an sa kallade arbetarpartier. Det
har lett dem till att upprepade ganger splittra en antiimperialistisk progressiv kamp i Sverige.
Deras teori for den socialistiska revolutionen &r en blandning av reformism och frasmakeri.
Permanent revolution, bara i varldsmattstock ar revolutionen majlig. Man vill ha dubbelmakt,
vilket bottnar i samma oklarhet om statens klasskaraktér.. Och for 6vrigt har till och med Vpk
stallt kravet pa dubbelmakt, och den dubbelmakten ska utévas med den ena polen av den
socialdemokratiska regeringen och vid den andra polen Meidners lontagarfonder. Sa ser den

%! Redan i vér forsta not till SKP:s inledningsanforande klargjorde vi Lenins grundlaggande installning till det
som SKP Kallar den “nationella oberoende”. Vi visade dar hur Lenins stAndpunkter skiljer sig fran SKP:s men
dverensstdimmer med den Fjarde Internationalens. Och den beskrivningen och det omddmet bekréftas av den
Leninuppsats som Stefan Lindgren har forvanskar. For det, som verkligen star i den av Stefan Lindgren
atergivna passagen, ar detta:

Ett krig mot imperialistiska, d v s fortryckande makter, fran fortryckta (t ex koloniala) nationer ar ett genuint
nationellt krig. Det ar mojligt idag ocksa. ”Fosterlandsforsvar” i ett krig som fors av en fortryckt nation mot en
frammande fortryckare ar inte ett bedrageri. Socialister ar inte motstandare till ~fosterlandsforsvaret” i ett sadant
krig.”

D v s har bekraftar Lenin att han stodjer koloniala befrielsekrig — vilket ju knappast var nagon éverraskning.
Déremot sdger han hdr ingenting om det “’nationella oberoendet” vad géaller krig mellan imperialistiska (”for-
tryckande”) makter. Lenins grundlaggande instéllning till sddana krig var ju — i motsats till vad Stefan Lindgren
forsoker fa oss att tro — ”Nederlag for den egna regeringen: Omvandla kriget till ett revolutionart inbordeskrig”.
Lenin intog har alltsd en “trotskistisk” stindpunkt!
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trotskistiska dubbelmakten ut i Vpk:s tappning, forverkligad.

Denna syn pa socialismen, den &r en smaborgerlig utopi, den har aldrig provats i verkligheten.
(applader)

Ni talar om radsmakt, och det ar for er en napp att suga pa. Vem ska utéva den centrala
makten i staten? Man kan anta att trotskisterna tanker sig har uppkomsten av flerpartisystem.
Ja, man sdger att man till och med ska ha flera kommunistiska partier som ska vara
likaberattigade i ett beslutande organ. Det valklingande talet om radsmakt, det déljer alltsa en
borgerlig demokratisk skendemokrati (protester)

Att vara leninist, det innebéar att man stoder foljande uttalande av Lenin: ”Den som inte
erkanner proletariatets diktatur, han &r annu inte ens marxist.” Det uttalandet stammer pa
trotskisterna. (applader)

(ohorbart)...ar en ideologisk dverbyggnad i er oformaga att skapa ett alternativ till de
kommunistiska partierna. Trotskij talade om att vérldsrevolutionen bara kunde ledas av Fjérde
Internationalen. Istallet har Fjarde Internationalen mangfaldigat sig genom delning. Det finns
minst fyra internationaler i varldsmattstock. | Frankrike finns minst sju trotskistiska organisa-
tioner, allsa... till de ortodoxa i... Sin oférmaga har man ersatt med retorik. Eftersom ni
aberopar er pa bl a Ho Chi Minh och Castro (skratt och protester) sa tankte jag fa be att fa
avsluta med nagra ord av Fidel Castro. Han sa i januari 1966: “Trotskisterna upptrader som ett
vulgart instrument i imperialismens och reaktionens hander. De &r isolerade fran hela den
revolutionara rorelsen fran folket, frdn massorna, och smittar ner det med sina vidriga teorier”

(Gote Kildén: “Det tog han tillbaka sen”)

Och ingen som gar ifran det har motet ikvall ska glomma Ho Chi Minhs ord: Nér det galler
trotskisterna, absolut ingen allians, inga eftergifter. Det géller att till varje pris blotta den roll
de spelar som handgdngne man at fascisterna och tillintetgéra dem politiskt.” (applader).

Klas Eklund KAF, avslutning

Jag har tva ordsprak som jag tycker passar bra in pa Stefan Lindgren. Ni far vélja sjalv vilket
ni tycker ar bast. Det forsta ar islandskt och lyder: ”Hans ord far ur kaften som en farlort ur
rumpan” (skratt). Och det andra ar arabiskt och later sa har: ”De ynkligaste tupparna borjar
gala ar de som klivit upp pa hogen”. (skratt).

Vi ska bara konstatera att SKP inte svarat pa en enda av de fragor som vi har stéllt, rérande
den socialism de sager sig kampa for. De har inte svarat pa fragan om Ungern, inte svarat pa
fragan om synen pa taggtradssocialismen under Stalin, inkomstskillnaderna och...(Rop fran en
av SKP:arna i panelen: ”Det har jag ju!). De har inte svarat pa fragan om synen pa
socialpolitiken, sexualsynen och alla sadana har saker, som ar vasentliga, nar det géller fragan
om den socialism som vi kdmpar for.

Men jag ska peka pa en sak som SKP sagt om den socialism de kampar for, den enda artikel
och det enda de dverhuvudtaget skrivit nar de forsoker konkretisera sin syn pa en svensk
socialism, Det ar alltsa mig veterligen det har numret av Gnistan, 1:a majnumret férra aret
(talaren haller upp tidningen), dar de har skrivit en fyrasidig artikel om Folkrepubliken
Sverige”, som handlar om hur August Palm vaknar till igen, ndgon gang pa 90-talet i det
folkdemokratiska Sverige.

Men den tavla som SKP malar upp 6ver deras “socialism”, deras folkdemokrati, den frestar
oss inte. Det finns inga som helst levande ménniskor i Gnistans folkdemokrati. Alltihop &r

“ Om denna historia, se Castro angriper trotskismen av Barry Sheppard, Trotskismen och den kubanska
revolutionen: ett svar till Hoy och Stalinism eller trotskism i den kubanska revolutionen av Joseph Hansen, samt
Om Castros Kuba och trotskismen, av Martin Fahlgren



http://www.marxistarkiv.se/latinamerika/kuba/castro_angriper_trotskismen.pdf
http://www.marxistarkiv.se/latinamerika/kuba/johoy.pdf
http://www.marxistarkiv.se/latinamerika/kuba/johoy.pdf
http://www.marxistarkiv.se/latinamerika/kuba/stalinism_eller_trotskism_pa_kuba.pdf
http://www.marxistarkiv.se/latinamerika/kuba/castros_kuba_och_trotskismen.pdf
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bara en tavla malad i plastfarger. Blomsterprakten som August far se pa Mosebacke, den &r
forblindande, orkidéerna &r statliga, solljuset blandande., fusionskraftverket i Vartan blanker
i solen, kotletterna som August far mumsa pa i personalmatsalen pa fabriken ar forfarligt
knapriga och valstekta, parkbankarna ar uppvarmda och fat6ljerna i fabrikens fikarum ar
mjuka, de fargglada husen i Rinkeby skimrar och blénker, faglarna kvittrar i krusbarssnaren,
det bjuds pa bade inhemska och exotiska frukter och grénsaker och solen ar brandgul nar den
sanker sig bakom vetefalten pa kollektivjordbruket i Rinkeby. (skratt och applader. Stefan
Lindgren appladerar demonstrativt)

Mer star det faktiskt inte! Gnistan kampar for socialismen for att saker ska bli renare, blanka
lite mer, vara lite vackrare och soligare. (burop). Det enda som hant med manniskorna &r att
kungen blivit kommunist och guide pa slottet efter uppbyggligt jobb pa Finnboda, och att Ove
Rainer delar ut post (skratt).

Storre &r inte skillnaden mot idag! Arbetarklassen vid makten intresserar inte Gnistan, de
materiella mojligheter som skapas for manniskans frigorelse berérs inte, ven som beslutar och
hur tas inte upp, undervisningen och skolningen av befolkningen existerar inte, formagan att
verkligen vara del av en demokrati med ratt att besluta om hela samhallets skotsel ar franvar-
ande. Det enda som 6verhuvudtaget — pa fyra hela sidor — sags om maktfragan &r att det &r
”industriplaneringsverket”, som utser foretagsledningen, men att den kan bytas ut genom
harda strejkaktioner, att ackorden ar avskaffade och att likalon &r genomford samt att arbe-
tarna far vara med och diskutera produktionsplanen. Det ar allt. Allt &r i Gvrigt en stor bedro-
vande trakig, farglos idyll. Lyckan bestar i att det ar fargglatt, varmt och knaprigt stekta
kotletter.

Nu &r det inte sa konstigt heller att SKP INTE sager sa mycket om maktférhallandena i den
svenska “’socialismen”. Tank bara pa hur den proletira demokratin ser ut i de samhallen som
de hyllar. Vi har tagit upp en rad konkreta exempel pa den sa kallade demokratin i taggtrads-
socialismen under Stalin, och byrakratsocialismen i Kina idag. Den har verkligheten och
Gnistans forsok att dolja den bakom sin djavla plastfargsfasad det gor det verkligen nodvan-
digt for oss revolutiondra marxister att ta upp kampen for en, verklig arbetardemokrati, och
halla upp den som ett alternativ till stalinisternas taggtradssocialism.

| den arbetarstat som vi kampar for kommer vi att ateruppliva en idé som begravts under ar-
tionden av stalinistisk och maoistisk byrakrati, namligen det system for samhéllelig och
kollektiv forvaltning som kallas radssystem.

Raden de kommer att besta av det arbetande folkets direktvalda och avsattbara representanter.
Pa varje fabrik, sjukhus, bostadsomrade, utbildningsanstalt osv ska finnas ett beslutande rad,
som viljs direkt pa platsen. Valen ska vara helt demokratiska och aterkomma ofta. De far inte
utses uppifran av nagot allsmaktigt parti. Arbetarna ska omedelbart kunna aterkalla och av-
satta de delegater de valt, men inte &r ndjda med. De valda delegaterna maste fortsatta sina
vanliga arbeten i sa hog grad som dverhuvudtaget ar mojligt. Ingen radsnedlem far ha mer
betalt &n en arbetare. Raden maste regelbundet diskutera viktiga problem tillsammans med
storre arbetarforsamlingar dar alla arbetare genom omréstning kan besluta om atgarder i
bestdamda fragor och kan hélla exakt koll pa sina delegater.

Radens uppgift blir att planera, besluta och ansvara for samhéllets omvandling i dess helhet
och pa sina egna sektorer. Raden maste finnas pa alla nivaer. Det maste finnas arbetarrad som
representerar ett mindre samhalle, en stad, en region, en stat och pa internationell niva. Valen
till hogre rad ska ske demokratiskt fran rad pa lagre nivaer, och aven for de delegaterna galler
principer om likalon, arbetsplikt och avsattbarhet.

Vi ar motstandare till partidiktatur och enpartisystem. Vi menar att varje person, organisation
och parti som erkanner revolutionen maste ges total politisk frihet att verka i samhallet och
inom radssystemets ramar. Det kommunistiska partiet far vare sig vara lika med rad eller stat,
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det far inte vara statsbarande som det har varit i Sovjet och &r nu i Sovjet och som det &r i
Kina idag. Det maste istallet tavla med andra partier och i kraft av sin egen politik vinna
inflytande genom sina representanter i arbetarstatens maktinstitutioner och i arbetarraden.
Darav foljer naturligtvis att det inte kan férekomma nagot forbud mot existensen av flera
kommunistiska partier. Och Stefan Lindgren det ar faktiskt inte sa att proletariatets diktatur
innebar ett enda kommunistiskt parti. Varifran har du fatt det?

Arbetarraden ska vara bade beslutande, lagstiftande och verkstallande organ. I och med rads-
systemet kommer en kvalitativt ny statsapparat att véxa fram. Det &r alltsa inte bara fragan om
att ersétta kapitalistiska institutioner med demokratiskt valda fungerade rad. | sjalva sitt arbete
kommer de att fungera annorlunda.

For det forsta maste raden systematiskt och kontinuerligt strava efter en decentralisering av
forvaltningsuppgifterna. Da maste t ex fabriks- och bostadsradets uppgift bl a vara att
samordna en omradesforvaltning i alla dess aspekter. Tillsammans med arbetarna och de
boende kommer radet att utse ansvariga for halsovard, bostadsformedling, allman ordning,
socialvard, bevépning, renhallning, kulturell verksamhet, planering och samordning osv. De
olika sektorerna far inte sammanforas till olika byrakratiserade atskilda administrativa organ.

For det andra maste raden alltid strava efter att standigt forenkla sina férvaltningsuppgifter.
Syftet ar att vem som helst ska kunna tranas for att ansvara for de olika roterande systemen.
Pa det sattet kan en rad olika uppgifter som i det borgerliga samhallet ligger pa sarskilda
organisationer, utforas av dem som lever med de har uppgifterna och problemen. De olika
uppgifterna kommer att bli en del av livet pa arbetsplatserna, i bostadsomradena osv.

Bara ett radssystem som standigt fullféljer de har uppgifterna kan ge oss maéjlighet att
stimulera den uppfostran, skapa den omtanke, och medvetenhet som ar nédvandig for
overgang till socialism och sjalvstyre. Radssystemet, menar vi, det ar en skola i sjalvstyre,
samtidigt som det &r sjalva formen och forutsattningen for det hér sjalvstyret.

Men bara radssystemet racker inte for att fora utvecklingen framat. Det behdvs en rad andra
atgarder ocksa. Utvecklingen av produktivkrafterna, bade kvantitativt — 6kad produktivitet —
och kvalitativt — bort med alienerande sjalsmordande teknologi — maste drivas pa for att den
materiella basen for sjélvstyre ska kunna laggas. En antiauktoritar uppfostran maste till sa att
barnen sjélva lar sig 16sa konflikter och samverka med andra. Den borgerliga karnfamiljen
maste upplésas och erséttas med andra samlevnadsformer, bl a for att kvinnofortrycket slutligt
ska kunna elimineras osv.

Och slutligen maste den proletara revolutionen spridas i global skala for att kunna skapa de
materiella forutsattningarna for socialism, och riva undan de sista kapitalistiska bastionerna.
Socialismen kan bara forverkligas pa den internationella arenan. Och om det &r ndgonting
som Sovjetunionens utveckling borde ha lart stalinisterna sa ar det att socialismen i ett land ar
en omojlighet.

Men i Gnistan och i SKP:s ledning dér finns det inga av de hér uppgifterna och problemen.
Och hur skulle dar kunna gora det med sadana féredémen som vi har gatt igenom? Darfor p g
a alla de har sakerna maste vi tyvarr dra slutsatsen att Gnistans bild av folkrepubliken Sverige
— forresten dar flaggan ar bla och hammaren och skéran gul (skratt) bara ar ett glattat portratt i
syfte att dolja den verkliga bilden av den stalinistiska “’socialismen”, langa fangelsekorridorer
dar tystnaden bara bryts av nackskott, (skratt och applader)

Vi menar att den svenska arbetarklassen ar vard ett battre 6de &n att tvingas valja mellan
kapitalismen a den ena sidan och taggtradssocialismen a den andra.

Det &r den asikten som gor att vi idag staller oss uppgiften att bygga ett nytt arbetarparti i
Sverige.
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Det ar darfér som vi uppmanar kamraterna har att ga med i Kommunistiska Arbetarférbundet.

Det &r darfor som vi uppmanar er att lagga er rost pa Kommunistiska Arbetarforbundet den 19
september och att hoja den tillsammans med oss i kampen alla andra dagar.

(applader. KAP-representanterna tar upp Internationalen. Medan Internationalen sjungs
avtagar SKP:arna)

Bilagor : Internationalen om KAF-SKR-debatten

Vilken socialism? KAF utmanar SKP pa debatt!
Ur Internationalen nr 34, 24 aug 1976 (hela artikeln)

Det ar snart val och kanske mer &n alla andra dagar i Sverige diskuteras det nu politik. En av
de mest omfattande diskussionerna géller innebdrden i socialismen. Dar gér bade SKP och
Kommunistiska Arbetarforbundet ansprak pa att foretrada den enda socialism, som det &r vart
att kdmpa for.

Det maste forvirra manga.
Ta bara SKPs valhandbok "Vad géller valet'. Dar serveras féljande pastaende:

— | Kina ar det arbetarna sjalva som valjer inte bara personerna i statsledningen, utan dven
direktorerna vid det mest oansenliga foretag'.

Men tyvéarr ar det inte sa val. Detta ar en ren logn!

Eller ta SKPs valmaterial i Orebro, dar man gor ett forsok att precisera den demokratiska
aspekten av socialismen:

— Demokratin far ett innehall .... I ett socialistiskt Sverige kommer vasentliga kommunala
fragor att foras ut till diskussion i bostadsomraden och arbetsplatser innan besluten fattas.

Det later ju snéllt och bra. Men den viktiga fragan aterstar: Vem ska fatta besluten?

Vi menar alltsa att SKP ljuger i en viktig fraga och kan inte svara i en annan. Handsken &r
kastad. Vi uppmanar SKP att ta upp den och tillsammans med oss organisera en 6ppen debatt
i denna viktiga fraga: ”Den socialism vi kampar fér och véagen dit”.

Vi foreslar en paneldebatt i Stockholm i god tid fore valet. Plats och tid kan bestammas efter
forhandlingar mellan vara bagge organisationer.

Val mott!
KAF:s Politiska Sekretariat

Det blir debatt KAF-SKP
Ur Internationalen nr 38, 7 sep 1976

I nummer 34 av Internationalen publicerade vi ett Oppet brev till SKP med en utmaning om
en debatt kring temat ”Den socialism vi kdmpar for och vagen dit”. SKP har nu svarat och
gjort det positivt:

”SKP accepterar er utmaning. Det skall bli oss ett sant ngje att avsldja KAF som en anti-
kommunistisk organisation, en socialimperialistisk agentur. Vi foreslar att vi traffas... for att géra
upp om métestid, plats och debattregler.” (Per-Ake Lindblom fér SKP:s VU).

Vi far vél se vem som kommer att avsloja vem. Men debatt blir det alltsa!
STOCKHOLM:
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Paneldebatt KAF — SKP: ”Den socialism vi kdmpar for och vagen dit”, 16 september,
kl. 18.30, As6 Gymnasium. 20 minuters inledningar, sex minuters inlégg,

SVARA SKP! Ar ni for taggtradssocialism?
Ur Internationalen nr 41, 21 sep 1976

Debatt mellan Sveriges Kommunistiska Parti och Kommunistiska Arbetarforbundet kring
>den socialism vi kampar for och vagen dit” — bara det ar nagot speciellt. Att sedan debatten
ager rum i Stockholm infor betydligt mer &n 1 000 intresserade och fors mellan ledande
kamrater i for de bada organisationerna, det gor ju inte saken samre.

Det faktum att SKP accepterade den utmaning KAF kastade fram for nagra veckor sedan, och
den offensiv som partiet inlett mot oss, visar pa att nadgot hant inom den svenska vanstern.
SKP har forlorat sin allt dverskuggande stéllning och en av de krafter som idag ses som ett
direkt hot ar trotskismen. Maoisterna kan inte langre blunda for KAF:s frammarsch. Den ar
for uppenbar.

Vid tiden for den svenska trotskistiska rérelsens fodelse, for ungefar 5 ar sedan, drev da-
varande KFmI (SKP:s féregangare) en hatsk kampanj mot oss byggd pa traditionella
stalinistiska forfalskningar. Ett minnesmarke 6ver denna polemik &r den 6kanda boken

*Trotskism eller marxism”.*?

Men vi, som da var organiserade i RMF, Revolutionara Marxisters Forbund, vann slaget om
historien”. Manga var de stalinister som for forsta gangen fann végen till den revolutionéra
marxismen via en anklagelse for “trotskism”. Manga var de “trotskistdodare” som gravde lite
val djupt i vara skrifter och fann att de levt pa en légn.

| den artikel Gnistan publicerade som inledning pa sin kampanj verkade det som om SKP lart
av historien. Det var en politisk polemik som inleddes. Vi forsokte darfor fortsatta denna
politiska linje i vart svar.

Darfor var det en aning forvanande att ledande SKP:are pa debatten, fr a Stefan Lindgren och
Per-Ake Lindblom, utan att darra p& manschetterna, fortsatte pa den gamla beprdvade linjen.

Har kom alla de gamla I6gnerna. Om trotskisterna i Norge t ex. Men nar Klas Eklund fran
KAF kunde visa att de som verkligen forradde motstandet var det Norska Kommunistiska
Partiet, det parti som den 22 april 1940 uppmanade norrmannen att inte géra motstand for att
inget NORSKT blod skulle flyta, da blev Per-Ake Lindblom tvungen att svara att ”Det —
kanner jag inte till”.

Eller nar Stefan Lindgren fortsatte att kdra fram l6gnen att RMF sagt JA till EEC (EG),
Gemensamma marknaden. Men dar blev han tvungen att gora sjalvkritik omgaende, aven om
den var halvhjartad. KAF-arna kunde sedan halla upp den artikel Stefan Lindgren héanvisat till
och dar stod det bevekligt: ”NEJ till trusternas EEC!”**

Nar SKP:s logner klart kunde tillbakavisas sprack den médosamt uppblasta bubblan ganska
snabbt. De fragor KAF:s representanter stallde i borjan av debatten — och upprepade gang pa
gang under kvallens lopp — forblev obesvarade:

— Anser SKP, som Mao Tsetung, att arbetarrevolten i Ungern 1956 var en kontrarevolutionar
kupp? Stoder SKP darmed ocksa den sovjetiska invasionen i Ungern? Varfor forsvarar inte
SKP Ungerns rétt till nationellt oberoende?

— Varfor stoder inte SKP kravet pa en bojkott av Chilejuntan nar bade deras chilenska (PCR)

%2 For en svidande vidrakning med den boken, se Inledning till "Lgnens renassans”. (innehaller lankar till dvriga
ingdende artiklar).
¥ Se Rott Europa som &r en samling artiklar frAn 1970. Dér uttalas bl a stod for parollen “Nej till EEC!”.
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och norska (AKP-ml) broderorganisationer gor det?

— Menar SKP fortfarande att upproret pa Sri Lanka 1971 var en vansteristisk kupp som det
var rétt att dranka i blod? Var det rétt av Kina att stddja Bandaranaike direkt efter det att
upproret krossades i blod?*

— Och kanske viktigast: vilken socialism ar det egentligen SKP vill bygga? Ar det den
stalinistiska taggtradssocialismen? Hur blir det med de demokratiska rattigheterna i SKP:s
’socialistiska” samhalle?

SKP-arna svarade inte. Varfor? Darfor att de inte vill r6ja den djupa oenighet som finns inom
SKP i den har fragan och manga andra.

Men i Orebro, dar Christer Lundgren fran SKP debatterade med Ken Lewis fran KAF, dar
talades det i klartext, &ven om det var infor en mindre publik:

— SKP stdder den sovjetiska invasionen av Ungern!
— SKP kommer inte att tillata en trotskistisk kritik i “’sitt” samhélle.

— Bojkott av Chile ar en social-imperialistisk” paroll. Sen spelar det ingen roll vad andra
organisationer sager.

Den debatt som idag pagar inom SKP handlar bl a om den proletara demokratin, latt forkladd
till fragan om “flerpartisystem” eller inte. Det &r en debatt som skar rakt igenom hela partiet
och som holl pa att forlama det fullstandigt i varas da en fraktion menade att det inte borde
stélla upp i valet.

Det ar denna debatt, dar Stefan Lindgrenfalangen idag har 6vertaget, som gor att SKP:are inte
vill diskutera sin politik med KAF:are pa gatan. Det ar denna debatt som gor att vi far hora att
”Bo Gustavsson ar Vpk:are” fran hans partikamrater.

Det &r en viktig debatt som SKP for. Och den kommer sékert att fa ny fart efter valet, som
knappast kommer att bli ndgon storre framgang for partiet. Den sekterisering som SKP just nu
genomgar riskerar att leda partiet in i en evig 6kenvandring. Men det ar antagligen manga
som inte vill félja med ut i 6knen.

Dérfor ar de interna motsattningarna inom SKP viktiga for hela vanstern. Fortséatter SKP
intakt pa samma linje som det nu gett sig in pd, innebar det att en mangd aktivister kommer att
forloras definitivt for den revolutionéra rorelsen.

Darfor maste revolutionara marxister ge sig in i den diskussionen, inte for att krossa SKP,
utan for att, som Tom Gustafsson uttryckte det pa debatten, ge SKP:s medlemmar en
ersattning.

Jan Widell

Alla arbetarpartier maste fa finnas
Ur Internationalen nr 41, 21 sep 1976

Den utgangspunkt vi har ar att det finns en social och politisk skiktning inom arbetarklassen
och andra fortryckta skikt. Det &r en skiktning som ger upphov till olika stallningstaganden,
olika program, olika krav, perspektiv och paroller. Det &r naturligt. Det &r oundvikligt.

Det &r en skiktning, dar den gemensamma namnaren &r att de olika partier och grupper som
bildas har sin bas bland de arbetande, aberopar sig pa lonearbetarna, forsoker vinna deras
stod.

3 Se t ex Bangladesh Ceylon — Gnistor som kan satta Indien i brand.
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Inget enstaka parti kan tillatas att satta sig till doms over arbetarrérelsen som helhet, att
uppratta sin partidiktatur. Varje parti maste kampa pa lika villkor som alla andra partier.

1 var arbetarstat finns det inte utrymme for sjalvutropade ledningar. Det finns inte utrymme
for repression mot andra arbetarorganisationer. Det finns bara utrymme for initiativ,
argument, debatter, diskussioner, kamp om majoriteten.

Men det &r inte bara i det framtida samhéllet som en sadan politik maste sla igenom — det ar
ocksa har och nu, inom den svenska arbetarrorelsen. Vi kan anse vad vi vill om den social-
demokratiska politiken eller om Vpk:s politik, eller SKP:s politik for den delen. Men vi kan
inte och far inte hindra andra organisationer att gora sig gallande. Vart vapen mot andra
arbetarorganisationer kan inte vara att mote deras repression med samma medel, att atergalda
Oga for 6ga, tand for tand. Det &r att vinna Over deras anhdngare genom argument och
dvertygande handling.

Det &r darfor vi kdmpar mot socialdemokraternas forsvar av det socialdemokratiska
fraktionsmonopolet inom fackforeningarna. Det ar darfor vi kimpar mot deras spionage pa
arbetsplatserna. Det ar darfor vi inte vill veta av de Osteuropeiska kommunistpartiernas
metoder. Det &r darfor vi fordomer den kinesiska ledningen nér den sétter sina opponenter i
fangelse. Det ar darfor vi tar strid mot SKP t ex nar de systematiskt river ner vara affischer
och klistrar 6ver dem, i Solna och pa manga andra hall.

Det ar darfor vi vagrar atergdlda SKP:s vanlighet om att KAF ska krossas med samma mynt.
SKP ska ersattas — det ar var paroll — erséttas genom att dess medlemmar vinns over for en
riktig politik, inte krossas.

Detta ar arbetardemokratins linje, det ar den socialism vi anser vard att kdmpa for. SKP:s
framtidssamhaélle, dess perspektiv ar nagot helt annat:

* Den historia SKP aberopar sig pa vibrerar av nackskotten i 30-talets Kreml.

* SKP:s politik, det ar en politik dar meningsmotstandare rensas ur vagen med vilka medel
som helst, bara de star till ert forfogande.

Darfor ar det var uppgift att se till att inte alla medel star till ert forfogande.

Dessa perspektiv far manga effekter idag: i solidaritetsarbetet med kampen i olika lander, i det
fackliga arbetet. Det ar d&rfor vi varnar om den fullstdndiga tendensfriheten, rétten for alla
olika arbetarorganisationer att gora sig géllande pa lika villkor. Det ar darfor vi satter den
fackliga demokratin sa hogt: kampen fér medlemmarnas beslutsratt inom sina egna organisa-
tioner, kampen for direkta kamporgan, strejkkommittéer och stormdten, i den direkta kampen.

Det &r ocksa darfor vi gar emot de manovrer i det fordolda, de manipulationer som sd manga
SKP:are agnar sig at.

Vi vill darfor fraga SKP:arna har och vi vill ha ett klart besked:

* Ni sdger att ni vill krossa KAF — betyder det att ni kommer att bekdmpa oss med alla till
buds stdende medel, inklusive avrattningar om ni nu till dventyrs skulle fa mojlighet till det i
ett framtida samhalle?

* Ni séger att ni vill krossa KAF — betyder det att ni stoder de av era medlemmar som
systematiskt river ner vara affischer och klistrar 6ver dem? Betyder det att ni kommer att gora
vad ni kan for att tysta oss redan idag?

* Ni sdger att ni vill krossa KAF — Betyder det att det samhéllssystem ni vill bygga bygger
pa en repression mot alla de arbetarorganisationer som gar er emot?
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Ny debatt med SKP?
Ur Internationalen nr 41, 21 sep 1976

— Varfor vagrar KAF diskutera Sovjetunionen, fragade SKP:s representanter gang pa gang
pa torsdagens debattmote. Och sa gick de pa med sitt vanliga bludder om det fascistiska
Sovjet.

Det var kanske manga som tyckte det var konstigt att KAF:s representanter inte ville ta upp
fragan. Men som Klas Eklund sa redan i debattens borjan:

— Sovjetunionens karaktar ar en alltfor komplicerad fraga for att stoka undan pa fem minuter.
Hér skall vi diskutera den socialism vi vill ha, inte den vi inte vill ha.

Och Klas utmanade SKP pa en ny debatt kring temat ”Ar Sovjetunionen kapitalistiskt?”. P&
en sadan debatt enbart kring fragan om Sovjetunionens karaktar skulle det vara mojligt att
ordentligt g& in pa de har fragorna, som kraver tid och noggrannhet.®

Efter debatten i torsdags sa sig SKP:s representanter vara positiva till forslaget om en sadan
ny debatt. Det &r bra. Utmaningen star fast. Och vi véantar med spanning ett svar.

Ny debatt med SKP!
Ur Internationalen nr 49, 7 dec 1976

Négra dagar fore valet utkdmpade KAF en debatt i Stockholm med SKP om ”den socialism vi
kdampar for”. Genom Umeé-avdelningens forsorg har nu hela denna debatt givits ut utan for-
kortningar i en 70-sidig skrift [det ar den skriften som aterges ovan]. Haftet haller pa att
levereras till R6da Rummet-bokhandlarna och kommer att kosta omkring 7:-. Det gar ocksa
att bestalla genom Roda Rummet, Box 9031, 102 71 Stockholm. Skynda pa, upplagan
kommer sakert att ta slut mycket snabbt.

Samtidigt ar en ny debatt under uppsegling. | septemberdebatten bonade SKP:arna om att fa
diskutera Sovjets karaktar med oss. Vi svarade ja och foreslog i ett brev till SKP:s parti-
styrelse att debatten skulle 4ga rum i slutet av november. Nu har vi fatt svar:

Vi anser att det ar for tidigt att ha en debatt i november. | stéllet kan siktet stallas in pa januari-
februari. Ett sddant mate maste planeras in i var 6vriga verksamhet. Vi far ta kontakt med varandra
framemot arsskiftet.

Forberedande utskottet

Per-Ake Lindblom”
Vi beklagar fordréjningen. Vart sikte ar redan instéllt pa en rad fem-ettor. Men vi forstar att
SKP maste droja en stund for att justera sitt sikte. Mycket har ju forandrats i Peking sedan
sist...

Rorsmannen Hua Kuo-feng [Hua Guofeng] kanske t o m vill andra méltavlan nagot.

Lastips —om KFmI/SKP:s utveckling

Till frigan om KFML:s historia. Artiklar ur tidskriften Zenit (fran 1969)

Utanfor systemet, vanstern i Sverige 1968-78. Antologi om "68-vanstern” (med en artikel om
KFmI/SKP)

Som helhet &r SKP ett parti som gar pa tomgang. Intervju (fran 1978) med Bo Gustafsson, f d

% Klas E var medforfattare till boken Ar Sovjetunionen kapitalistiskt?, som grundligt gér upp med bl a
maoistiska uppfattningar om Sovjetunionens natur.

% Hua Guofeng blev partiordférande i kinesiska KP efter Maos dod, en post som han behéll till 1981, da han
eftertraddes av Hu Yaobang.



http://www.marxistarkiv.se/sverige/kfml-skp/zenit_om_kfml.pdf
http://www.marxistarkiv.se/sverige/utanfor_systemet.pdf
http://www.marxistarkiv.se/profiler/bo_gustafsson/bo_g-om_skp.pdf
http://www.marxistarkiv.se/sovjet/sovjets_karaktar/ar_sovjet_kapitalistiskt.pdf
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ordforande i KFmI/SKP.

SKP i kris, av Martin Fahlgren (fran 1981)

SKP 1980-84, ett parti i kris. En kommenterad dokumentsamling

Lardomar av KFML/SKP:s sénderfall, Intervju med Per-Ake Lindblom (som var en av SKP:s
representanter vid Aso-debatten)

Maoister om “m-I-rérelsens” undergang. Varfor gick maoismen under?

Om maoismens misslyckande i ”’vist”, av Perry Anderson

Kina under Mao, av Eric Hobsbawm (om den kinesiska revolutionens utveckling och
betydelse)
Maos Kina och efterat av Maurice Meisner



http://www.marxistarkiv.se/sverige/kfml-skp/skp_i_kris.pdf
http://www.marxistarkiv.se/sverige/kfml-skp/skp80-84_ett_parti_i_kris.pdf
http://www.marxistarkiv.se/sverige/kfml-skp/intervju_med_pal_av_mf.pdf
http://www.marxistarkiv.se/sverige/kfml-skp/maoister_om_m-l-rorelsen.pdf
http://www.marxistarkiv.se/klassiker/anderson_perry/maoismens_misslyckande.pdf
http://www.marxistarkiv.se/klassiker/hobsbawm/hobsbawm-om_kinesiska_rev.pdf
https://marxistarkiv.se/klassiker/meisner/maos_kina_och_efterat.pdf

