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Véren -73 utkom tidskriften Critique med sitt férsta nummer. Ma sittningen &r att vara ett
partipolitiskt obundet forum for forskare som &gnar sig &t studier av Sovjetunionen och Ost-
europa. Det forsta numret innehdll bl atva mycket intressanta artiklar, en av Jiri Pelikan om
arbetarraden i Tjeckoslovakien under " Pragvaren” -68, den andra av tidskriftens redaktor
H.H. Ticktin om ekonomins funktionssétt i Sovjetunionen. Vi publicerar hér den senare arti-
kelni Overséttning. Vi gor det darfor att vi anser den vara ett viktigt bidrag till diskussionen
och analysen av Sovjetunionens utveckling. Den kartlagger ett av de mest kdnnetecknande
dragen i den sovjetiska ekonomin, det vadiga sl0seriet med resurserna, en anal ysuppgift som
ar omgjlig att utféra utan en grundl&ggande kunskap om den sovjetiska samhall sformationen.
Ticktin & inte medlem i Fjarde Internationalen, och vi kan inte pasta att vi ar dverens med
honom i alt. Daremot menar vi att det finns en grundldggande samstammighet mellan hans
anayser och Fjarde Internationalensi de viktigaste fragestalIningarna. Vi aterkommer till
dettai en kort efterskrift till artikeln.

Sloseriets ekonomi
av H H Ticktin

Det omedel bara problem som uppstar for marxister vid behandlingen av Sovjetunionen &
hela fragan om metoden. Det finns for nérvarande en mangd arbeten bade av marxistiska och
borgerligaforskare. A enasidan gors anstrangda forsok att passain faktai en férutbestamd
teori, vilket leder till att man obetingat och ofta omedvetet avvisar teorin och léamnar l&saren
med endast fakta som behdlIning. Sovjetsamhallet ar ocksa tillrackligt olikt klassisk
kapitalism for att detta ska gora begreppsoverforingar enormt komplicerade. Det racker med
att konstatera att den moderna varianten av den statskapitalistiska teorin annu inte visat sig
varaanvandbar for en forstielse av Sovjetunionens inre funktionssétt.* Man f&r alltsd antingen
utarbeta nya begrepp eler ge ny innebord & de gamla. A andra sidan har hela omréden for-
blivit obelysta trots den icke oansenliga mangden tillgangliga data. Man kan inte gora forut-
sagelser pagrundval av vasterlandska tendenser och gissningar & meningsldsa. Man har
emellertid av tradition varit benégen att gora badadera. | dag finns det faktiskt ingen annan
[6sning pa problemet &n att vistas i Sovjet under en langre tid och dér fordjupasig i samhélls-
problemen. Det &r ingen erséttning for vetenskapligt arbete, men det ger en forestalning om
vilka fragor som man bor stélla och utesluter nagra av de mest absurda svaren. For de flesta
manniskor & dettainte |&tt. En erséttning ges delvis av kontakter med manniskor som varit en

1 T Cliff: Russia— a Marxist Analysis. P4 sid 8 sammanfattas hans analys. Militér konkurrens orsakade
ackumulation, somi sin tur orsakade social differentiering och framvéxten av en ny klass. Nasta steg &r att
behandla problemet med vardet och ackumulationen, men vi informeras pa sid 159 att detta ar externt betingat.
Hela systemet roterar alltsa kring forsvarssektorn. Ingenstans gér han vidare fran den utgéngspunkten till vad
som i hans analys maste betraktas som underordnade tendenser i samhéllet. Formellt sett &r kraven painforande
av marknad, utvecklingen av en l&gre tillvaxttakt, motsatsstalIningen mellan konsumtionsvaror och
produktionsmedel eller detenten oférklarliga enligt denna analys. Mangden faktai andra delen ger mycket liten
vagledning for att forsta tendensernai samhéllet. Aven pa den empiriska nivan saknar hans analys djup. Pa sid
299-301 informeras vi t ex om nedgangen i den sociala mobiliteten, utan att det samtidigt presenteras nagon
analys av medlen for denna sociala mobilitet. Han refererar enbart till utbildningen, men utbildningens
aterverkningar pa klasstrukturen behandlasinte. Vad som forvarrar saken &r att klasstrukturen aldrig beskrivs
utom som implicerad i forhallande bourgeoisin-proletariat. Man far daintrycket att hogre utbildning omedelbart
ger tilltrade till den harskande klassen. Problemet &r inte att han nddvandigtvis har fel utan att han bortsett fran
att han skapat den effektiv politisk slogan har sagt valdigt lite. Nar detta sedan dogmatiseras sa blir en vidare
utveckling omgjlig.

Samma invandningar géller Paul Matticks arbete — Marx and Keynes (Ldn 1971) med skillnaden att denne
aldrig lamnar den mycket abstrakta analysen med pastéendet att statskapitalismen forblir en blandekonomi darfor
att den &r en del av vérldsekonomin och karaktariseras av samma motséttningar som den privatkapitalistiska
ekonomin.




del av det sovjetiska samhdlet. Vi tvingas instémma med C Wright Mills nér han sager ” att
samtidigt lita pa och vara skeptisk mot egna erfarenheter,...ar den mogne forskarens
kanneméarke” . Utan att kunna ryska kan man bara gora allmanna beddmningar dér arbeten
fran trettiotal et oftaligger till grund for de slutsatser som dras. Tillsammans med en
forstahandskunskap om landet och tillgang till publicerade data, for dras en referensram.

Sédana standardforeskrifter som att inta en kritisk hallning till verkligheten eller att observera
langsiktiga tendenser har aldrig prisats av den ovan namnda kategorin forskare. Sen finns da
de forskare som har uppréttat enkla samband mellan kapitallagarna och sovjetsamhallet.
Paralleller och analogier &r intressanta men hja per oss inte att forsta de grundlaggande
motsattningarna och rorelselagarnai Sovjetunionen. Vi kan inte utga fran antagandet att
samma lagar galler for Sovjetunionen som for Storbritannien. Vi kan emellertid bérja som
Marx gjorde, genom att leta efter de for ekonomin grundlaggande drivkrafterna. Om det inte
finns ndgra sadana maste vi forklara varfor. Vi kan ocksa anvanda utes utningsmetoden.
Géller vardelagen i Sovjet? Ar stravan efter mervérde grundldggande for den sovjetiska
ekonomin? Vi kan ocksa anvanda oss av den historiska metoden och studera karaktéren pa de
lagar som géallde for Sovjetekonomin fram till 1929. och dar stodja oss pa arbeten utférda av
marxistiska ekonomer fran den tiden. Vi kan fraga oss om dessa lagar har blivit ersatta och
hur de har blivit ersatta. Den sortens anal yser maste binda samman de lagar man upptacker
med den Kklasstruktur som nu existerar i Sovjetunionen. Med andra ord & det nbdvandigt att
knytaihop produktionsforhadlandenai Sovjet med dei detta samhalle géllande ekonomiska
rorelselagarna.

Diskussionen som har foljer ar bara ett forsok att ta upp nagra problem som annu inte blivit
ordentligt analyserade och sorjafor att ett forsok att férsta den inhemska dynamiken i Sovjet
paborjas. Vissa generaliseringar, t ex angaende sambandet mellan kontrollen dver
produktions- och distributionsmedlen eller forhallandet mellan stad och land och mellan
Sovjet- och varldsekonomin, har inte blivit diskuterade pa grund av utrymmesskal. Det
kommer i senare artiklar. Om jag framkallar repliker har jag nétt mitt mal.

Sammanfattning

Har foljer en dversikt av vad jag forsoker siga, sa att vi inte gar miste om teoriernai myllret
av detaljer. Jag hyser asikten, for vilken jag redogor langre fram, att Sovjetunionen varken &r
en statskapitalistiskt stat €ller en arbetarstat. Jag instammer inte heller med uppfattningar
liknande Mallets om att en teknokrati haller pa att ta 6ver, eller med Sweezy/Bettelheim om
att en statsbourgeois sitter vid makten. Resultatet blir att beskrivningen av Sovjetunionens
funktionssétt och drivkrafternai allt vasentligt blir en kritik av alla dessa teorier.

Varje socialt system (och vi maste acceptera att Sovjetunionen &r ett sddant) maste haen
central dynamik eller drivkraft och for mig verkar det som om Sovjets sérdrag &r att denna
drivkraft motsager sig sav. Med andra ord sa finner vi inte en central dynamik, utan en som
& sammansatt av atskilliga lagar eller tendenser som stér i konflikt med varandra och speglar
de sociaa grupperingarnai samhéllet. Sovjets dominerande ekonomiska drag &r i dag det
enormaoch troligtvis 6kande sl 0seriet. Gapet mellan det potentiella och det faktiska dver
skottet, for att anvanda Sweezy/Baran, okar otvivel aktigen snabbt, men aven klyftan mellan
det faktiska 6verskottet och den del som utnyttjas véxer. Detta & naturligtvis delvis vad
marknadsforesprakarna oppet eller fortackt hanvisar till néar de dberopar nddvandigheten av
ekonomiska sporrar for att kunnafaen mer rationell ekonomi Fragan &r varfor detta enorma
sloseri forekommer, som skér djupt ner i produktionsvarusektorn. Svaret, forefaler det mig,
ligger i enintressekonflikt mellan dem som administrerar ekonomin fran centralt hall och dem

2 C Wright Mills: Den sociologiska visionen.



som handhar deras instruktioner pa den direkta eller lokala nivan. Under NEP-perioden fanns
en konflikt mellan planen och marknaden, men nu, férefaller det mig, finns varken plan eller
marknad och har inte funnits pa 6ver 40 & — givetvis avser vi da som marxister med dessa
termer enbart produktionsforhdllandena. Vi har i stéllet avledningsmandvrer som borjade vid
dennatid (1923, vid tolfte partikongressen, hanvisade Preobrazjenskij specidllt till den
smésinta, kommersiella attityden hos de kommunistiska fabriksdirektérerna).2 Den avlénade
foretagsledningens attityd &r att forsoka vanda de centralatill sin egen fordel Pa sa sétt
motverkar de logiken i ”planen”. Resultatet blir att planen uppfylls endast formellt.
Situationen skulle vara an varre om man inte tog hansyn till dettai allménhet, och de centrala
organen sag som sin uppgift att organisera och samordna en ekonomi som dei galvaverket
inte kontrollerar. Detta dterspeglas delvisi en konflikt inom eliten, vilket &r ett skdl att inte
kalla det Gversta samhallsskiktet en klass, &ven om tendensen pekat & det hallet. Det priméra
skélet till att en sddan konflikt kan existera @ sovjetsamhéllets atomiserade struktur,
inkluderande det Gversta samhallsskiktet. Att kommunicera effektivt & mycket svart —
informationen &r forvrangd. Atomiseringen & emellertid nodvandig for att sékra existensen av
regimens eller systemet, eftersom missnojet med systemet tranger igenom Gverallt och haller
paatt oka. Eftersom sloseriet & sa stort hojs levnadsstandarden endast 1angsamt och det hela
blir en ond cirkel. Det & inte baraen ond cirkel pa elitnivan utan representerar enligt sasmma
linjer en mer 1angtgdende konflikt mellan intelligentian och eliten som organisatorer i
samhadllet. Intressekonflikten mellan arbetarklassen och eliten tar sig uttryck i att arbetar-
klassen inte kan finna ndgra motiv for att arbeta. | ett samhélle dar den &r alienerad pa ett
genomskinligt sétt, gor den helt konsekvent sitt yttersta for att prestera sa lite som mgjligt, sa
daligt som majligt. Foljden blir en motségelse mellan en tendenstill eller lag for organisering,
och en lag som kan kallas en 6verford form av vardelagen eller egennyttans princip.

Konflikten med arbetarklassen tar sig uttryck i ett kollektivt bortdragande av arbetskraft pa
det enda mdjliga séttet. Resultatet blir en kraftig dverproduktion av produktionsvaror i
motsats till administratérernas strévan. Detta &, historiskt sett, inget livskraftigt system, och
det & av naturen instabilt. | savaverket & endast tva system mdjliga: vardelagen, vilken
betyder profit, konkurrens och den fria marknaden, eller sociaism. Dadliten inte & beredd att
ge upp sinaprivilegier &r det sistnamnda uteslutet. Trenden gér obevekligt mot den fria
marknaden och mot en direkt forsamring av arbetarklassens position. Pagrund av de politiska
problemen i den senare situationen, finns for Sovjet ingen annan vag att ga, an den med
repression och gradvisa forsok att uppratta marknaden.

Nu till mitt satt att nérmamig Sovjet. Till stor del har jag unika erfarenheter, dajag har bott
dér i néstan fem &r och helatiden varit medvetet kritisk enligt de linjer jag skisserat.
Foljaktligen kommer jag att anlita dessa erfarenheter, eftersom det sétt varpa man nalkas
problem alltid & beroende av den miljé man lever i. Jag gor det pa ett sétt som & analogt med
metoden i Storbritannien, dar manga faktai vart klassuppdelade samhélle & undangémda for
forskare och aldrig kan, som i fallet med inkomstfordelningen, slas fast. Det finns naturligtvis
mycket mer i Sovjet som annu vantar pa att bli skrivet och foljaktligen ar ett sadant sétt att
nalkas problemet oundgangligt, om nagot som &ar bade sant och meningsfullt ska blir sagt.
Med detta menar jag inte att fakta fran sovjetkallor inte ska bli citerade som stod, det kan man
ofta gora, men begreppen och den integrerade teorin kan i allafall presenterasi "rd” form,
med diskussioner och observationer som grund.

Forst avser jag att diskutera vad jag anser vara huvudmotséttningen i Sovjets politiska
ekonomi eller social struktur. Sedan kommer jag in pa medlen for den sociala kontrollen,
eller, om man foredrar detta, medlen att lindra de sociala konflikternai Sovjet.

% Dvenadtsay S ezd RKP(b). (reprint Moskva 1968) s 144



Ackumulation och sloseri

Cliff, Mattick och andra har pa ett korrekt sétt pekar pa ackumulationen som den mest
véasentliga faktorn i Sovjets politiska ekonomi.* De l&mnar spéret, troligen for att de inte brytt
sig om att |asa den ryska litteraturen, t o m den som finnsi 6verséttning, nér de harleder allt
till frAgan om forsvaret. Da den hér uppfattningen & ganska viktig, tycker jag det ar
nodvandigt att agnalitetid &t att belysa de andra komponenternai ackumulationen och deras
betydelse. For det forsta har investeringarna utanfor férsvaret aldrig legat pa nollpunkten.
Fran en av de basta bedomningar som gjorts 6ver civilainvesteringar kan de sigas vara 3/4 av
den totala maskinproduktionen. de sista &ren. De ligger som vantat hdgre an motsvarande
siffrafér USA, men lamnar fortfarande utrymme & andrainvesteringar.® Till den kategorin
hor reparationer och erséttningar liksom almanna kapitalvaror och konstruktioner. Detta ser
ut att ge en ganska betydande roll at ackumulation utanfor forsvaret.

Aven om vi nu skulle gd med pé en hogre siffra for forsvaret maste tva frégor besvaras. Vad
hénde med de civila utgifterna under de perioder nér forsvarsutgifterna gick ner. Sadana
perioder intraffade efter andra varldskriget, K oreakriget och ett par ar efter det att Chrusjtjov
blev avsatt. Vi vet faktiskt vad som hande: Medan konsumtionen ckade relativt [angsamt
Okade investeringarnai civila produktionsvaror mer, mgjligtvis med undantag fér Kosygin-
eran (mindre variationer & g medréknade). For det andra, eftersom en familjs budget till
nastan 60 procent bestar av mat —i kontrast till 25 procent i Storbritannien — kvarstar fragan
om varfor s litet av dessa pengar dverfortstill jordbrukssektorn.® Varfor & det si att fastan
traktorer och andrajordbruksmaskiner & en vanlig syn pa Sovjets falt, sa ar kétt, mjolk, frukt
och gronsaker sa svart att fatag pd? Med andra ord: Det finns en enorm civil investerings-
sektor vilken fortsétter att vaxa men vars effekt palevnadsstandarden & minimal. Det &r inte
sarskilt svart att visa att &aven for svaret lider av samma problem, t ex |&g aterinvestering. En
uppskattning sager att de sovjetiska maskinerna, inklusive forsvarssektorn gar sonder tre eller
fyraganger sa oftasom i USA totalt sett. Darfor ar det knappast forvanande att Sovjet

syssel sétter fler manniskor med att reparera maskiner an med att framstélla dem.’

Om vi sa atervander till ackumulationen star fragan kvar om varfor investeringar i icke-
militéravaror skulle stigatill en punkt dér det synbarligen inte skulle finnas mer utrymme for
konsumtionsvaror.? Den maskintekniskaindustrin fortsétter att 6ka snabbare an den | 4tta
industrin med uppenbart liten effekt palevnadsstandarden. Det &r inte en fraga om tillvaxttakt
utan om varfor mat forblir det storsta problemet for magjoriteten av befolkningen och om
varfor bostadsnormer forblir lite storre an utrymmet i en kista (popul &t uttryckt). Eftersom sa
hér varit fallet i mer an 40 ar & det helt klart fraga om en fundamental drivkraft som marxister
skulle kunnakalla en lag. Till att borja med star det klart att industrialiseringen flyttade
befolkningsbasen fran landet till stéderna och tog tillsammans med landsbygden. Nar man tar

* Senot 1.

® Joint Economic Committee: Congress of the United States: Economic Performance and the military burdenin
the Soviet Union. Washington 1970 s218-19.

® Att faststélla den exakta proportionen & en komplex fréga: Mervun Matthews citerar undersokningar (s 83 &
94) vilkavisar att proportionen for familjer med ca 200 rublersinkomst &r ca 56 procent, Class and Society in
Soviet Russia (London 1972). En ndgot hogre siffra harstammar ur V V Shvyrkov: Zakonomernosti potrebleniya
promyshlennykh i prodovio’ stvennykh tovarov. s 200 (Moskva 1966). Sadana undersokningars palitlighet har
ifrégasatts med avseende pa deras urvalsmetod (Absees okt 1970 s 106). Det intressanta & dock att en
overvaldigande del av en normal arbetarfamiljs budget gar till mat och dryck.

" Senot 55222, Vad géller maskinverktyg & fyra gnger s& manga syssel satta med reparation er som att
tillverka nya maskinverktyg.

8 74.4 procent av industriinvesteringarna gick till produktionsmedel 1966, och siffran hade okat varje &t frén
1946 till d& Narod noe Khozyaistvo v 1970 s 23 (Moskva 1971) 1972 6kade &ter investeringarnai
produktionsmedel snabbare én investeringarnai konsumtionsvaror, Pravda, 30.1.73. Se &ven not 11.



den kénsméssiga obalansen pa landsbygden med i berdkningen, blir antalet familjer som
sysslar med jordbruk &nnu mindre. Eftergifter & bonderna betecknar i dag bara ett behov for
staderna att fa mer mat och uttrycker ingen 6nskan om att lindra deras missnoje. Industriali-
sering och kollektivisering tog for alltid udden av sovjetbéndernas politiska styrka och gav
upphov till sovjeteliten, eller sovjetbyrakratin, som det var fragan om pa den tiden. Oberoende
av deras 6nskningar, uppréttades ett system inte en socio-ekonomisk formation, som fort-
farande har manga av sina drag intakta. Utan tvivel & produktionsvaruindustrin i stora enheter
|&ttare att kontrollera och kraver mer byrakrati, men det ar ofta ett andrahandsskal. Rena fakta
i detta sporsmal séger att eliten om och om igen har forkunnat att fler konsumtionsvaror maste
produceras. Pa 17:e partikongressen 1934 bestamdes att mangden konsumtionsvaror maste
otka radikalt och som en omedel bar uppgift, kvaliteten p& konsumtionsvarorna forbéattras.® P&
19:e partikongressen 1952 far vi &ter hora att en kraftig hojning av levnadsstandarden &r det
mest vasentligamalet i planen.’® Sovjetledarna har i dagens |age pa nytt forklarat att
levnadsstandarden méaste hojas och kvaliteten forbattras.™

FOr nastan 50 & sedan, under en period av stor varubrist och svélt, pekade Preobrazjenskij
och andra marxister pa behovet av att 6ka produktionen av konsumtionsvaror for att
stabilisera den sovjetiska ekonomin. Medan han var oense med Bucharin i fragaom den
noédvandiga tillvaxttakten for den tungaindustrin, var de éverens om behovet av snabb
avkastning. Preobrazjenskijs varning fér ackumulation 1931 verkar ha varit profetisk.*?

Faktum &r att sovjetplanerarna, sdsom representanter for eliten, skulle vilja 6ka utbudet av
konsumtionsvaror sa fort som méjligt. Detta forhindras delvis av kraven pa vapen, men till
storsta delen av Sovjets inre system.*® | en situation dar méanniskor subjektivt vill férandra
systemet, men & formogna att gora sa, maste vi sla fast att det finns en samhéallelig lag bakom
deras 6nskan om forandring.™* Det enorma sldseriet i Sovjets ekonomi, & det forsta brutala
forhallandet vi upptéacker om vi forsoker finna dennalag. Dettaleder till mycket hogre
forsvarskostnader én vad de skulle behdvavarai en rationell ekonomi. | dettafall skulle
ekonomin kunna vara antingen kapitalistisk eller socialistisk. Bada slosar allméant sett mindre,
sarskilt vad géller forsvarskostnader. Sloseriet ar sa stort att en ekonom i det liberala

° Industrialixatsiya SSSR 1933-37. s 23 (Moskva 1971).

19 K PSSV Revolyutsiykh i Resheniyakh del 2 51116 (Moskva 1953).

" Den senaste betoningen av detta komi ett tal av Baibakov, Gosplans ordférande infor ett central kommitté-
plenum (Pravda 19.12.72). Baibakov understrok behovet av en levnadsstandardhdjning i samstémmighet med
ledaméternas krav och 24e kongressens. Inte desto mindre kommer avdelning 1 att expandera 6,3 procent och
avd 2 24,5 procent under 1973. Omkastningen av expansionsgraderna jamfort med femarsplanen aterspeglar
enligt honom en forsening i fardigstallandet av fabriker. Denna fraga behandlas mer i detalj senare. Mer sldende
ar att maskinindustrin expanderar med 10 procent medan den l&ttaindustrin expanderar 4 procent. Livsmedels-
industrin kommer att 6katotalt 2 procent. Detta &terspeglar delvis den déliga skorden, men den i sin tur beror
inte enbart pa daligt véder.

12 Erlich: The Soviet Industrialisation Debate 1924-28 (Harvard 1960) s 179. Eftersom Preobrazjenskijs arbete
aldrig trycktes utan bara citerades ar det omgjligt att kannatill de forslag till 16sningar p& éverackumulationen
som han féreslog. Den presenterade |6sningen — ett brott eller en utveckling av bandet till konsumtionssektorn —
Overensstdmmer med hans analys.

3 Agan-Begyan, en framst&ende sovjetisk ekonom, sager efter att ha pekat p& att en 30-40 miljoner ménniskor &
engagerade i forsvarssektorn samt pa ogynnsamma handelsvillkor: " men det &r inte de externa orsakerna som ar
huvudkallan till var svara ekonomiska situation. Huvudorsakerna &r interna. Forst och framst den felaktigain-
riktningen pa vart lands ekonomiska utveckling. | andra hand den otillfredsstallande planeringen, bel6nings-
systemet och administrationen i relation till det praktiskalivets krav.” Socialist Commentary Okt 1965 s 8.

1 Lisitjkin pekar pa detta nér han sager att ekonomins defekter kan analyseras och métt vidtagas som
otvivelaktigt & sunda men det visar sig da” att forvanande nog sa blir anda resultatet av dessa tgarder mycket
mindre & man kunnat vanta”. Av detta drar han den korrekta slutsatsen att " misstag” som konsekvent upprepas
inte kan bero paindivider utan att det i sjalva verket & en ekonomisk mekanism som verkar. G Lisitjkin: Vad
behtver ménniskan? Zvezda vol 3 ss120-21.



etablissemanget sager att en 30-50-procentig produktionsokning skulle féljaom man inforde
ett mindre irrationel It ekonomiskt system.™ Om han sager 30 — 50 procent kan det mycket vl
bli fem till tio ganger den siffran.

1. | forsta hand har vi som grundlaggande omstandighet den |&ga kvaliteten i produktionen.
Det varsta & inte att sovjetiska konsumtionsvaror inte hdller likalange som sina vasterlandska
motsvarigheter, eller ens likalange som deras ursprungliga formgivare avsag, eller t o m att
speciellalagerlokaler har behovt uppfdras for att hysa dverflodet av produkter som ingen vill
hadarfor att de fungerar s oregelbundet. Detta &r i sig ett tillrackligt l6seri men effekterna
blir mer kénnbara da de appliceras pa produktionsvarusektorn. Nér fler ménniskor &r syssel-
satta med att reparera maskiner an att producera dem, eller producera konsumtionsvaror™,
trots stéandiga maningar fran de sk planerarna, trots alla sorters kvalitetsbel oningar baserade
pa 50 &rs anvandning, star det klart att ekonomins centrala problem &r dalig kvalitet.

For att ge ett begrepp om orsak-verkan i produktion av dalig kvalitet kan ett exempel som
dettaanforas: | en artikel i Pravda (23/3 1972), som handlar om tillverkning och anvéndning
av jordbruksmaskiner, diskuteras problemet med daliga kvalitetsdelar. Efter att ha noterat
vilka stora mangder av delar problemet géller, havdar Pravda att denna summa anda ar alltfor
|&gt tilltagen. Farre delar &n vad som i sjdvaverket &r fallet forklarasi allmanhet vara
undermdliga och skickas tillbaka, d& man vill undvika situationen dar delarna kanske inte
skickastillbaka alls, eller endast efter |anga dréjsmal Det & med andra ord svart att fatag pa
reservdelar. Det & inte helt Gverraskande, eftersom hastigheten varmed sammanbrotten for
narvarande sker innebédr att sA manga redan &r upptagna med reparationsarbete att man utan
tvivel skulle behtva uppfinna en helt ny sektor i marxistisk ekonomi, som om man hade
resurser skulle bli anda stoérre an de tvaandra. Vad som gor saken annu varre & att galva
reparationsarbetet utfors daligt. Det gors mekaniskt och utan ndgon forundersokning. For att
inte bli anklagade for att ha utfort arbetet daligt, blir hela traktorn isérskruvad och ater-
uppbyggd dven om det &r ett obetydligt fel. Resultatet blir enligt det statliga traktorinstitutet
att tva och en halv ganger den ursprungliga kostnaden for traktorn spenderas pa den under
desstillvaro till det &ttonde aret. Det &r dainte forvanande att det behtvs annu fler reserv-
delar. | och med att reservdelar saknas begransar detta utgifterna for reparationerna, men det
leder naturligtvisintetill, sammanbrott i produktionen. Omstandigheterna forbéttras inte
heller av att traktorforarna anvander fel sorts bensin och olja och anvénder traktorernartill
icke-jordbruksandamal, somt ex privata bilar. Artikeln pdpekar att det inte ligger till sa att
bondernainte kanner till hur man ska anvanda maskinerna. Dessa manniskor &r kvalificerade
och har en speciell status pa jordbruken. Orsaken finns att soka nagon annanstans och det &
det som artikeln vill komma fram till.

1> pastdendet kommer fran Kantorovitj i hans arbete” The Best Use of Economic Resources’ som publicerades
pa ryska 1959 och engelska 1965 (Pergamon Press). Han behandlar olika tekniker for bes utsfattande och
kontroll, d v s han ser problemet mest utifrén elitens synpunkt. Han refererar till en mangd exempel pa sldseri,
men misslyckas med att analysera orsakerna utom i ytligatekniskatermer. Lisitjkin, i ovan ndmnda verk, talar i
termer om 1. hinder for vetenskapliga och tekniska fram steg, 2. kvalitet, 3. ojdmn utveckling av olika sektorer,
4. missyckanden med att lokalisera och specialisera produktionen. De tva sista fragorna &r innefattade under
rubrikernaii texten. Av speciell betydelse & dock fragan om de alienerade arbetarnas attityd, som bade lett till
l&ga normer och relativt 1&g effektiv arbetstid under dagen. Vilka beslut och vilken typ av kontroll som an inférs
uppifran kommer dessa attityder bara att forandras om hela systemet dndras. Se not nedan.

18 Detta foljder frén en jamforel se mellan siffrornasom gesi not 5 ovan dar de explicit fastsl&s. Den sovjet-
ekonom som citerasi not 13 har gjort samma uttalande, dvs att 1965 var det fler manniskor som reparerade én
som producerade maskiner: Socialist Commentary, oktober 1965, sid. 8. Se &ven not 7 ovan dar man till detta att
4 ggr. sAmangavar involverade i att reparera maskinverktyg an i produktionen maste lagga det faktum att 1/3 av
maskinverktygen hdll pa att repareras.



Jag sammanfattar: Dalig kvalitet, inom produktionen leder till att avsevart fler varor efter-
fragas, att en enorm och ométtlig efterfragan pa reservdelar skapas och att en separat
reparationsindustri kan borjalivnarasig pasig salv darfor att reparationerna & bade daligt
utforda och mycket mer kostsamma dn vad som skulle behovas. Nagra kanske sager att
arbetarnai Sovjetunionen & bonder. Men det & nu 6ver 40 & sedan den forsta femarsplanen
gjordes upp. Ar ocksa bondernas barnbarn bonder? Arbetarklassen i Sovjet ar &tminstone
jamforbar med den i Japan, och &nda behandlas inte maskinerna sa att de blir anvandbara. Det
finnsinte ens en stolthet 6ver dalig kvalitet. Skalet till dettafinnsinte att sokai det forflutna
utan i det existerande ekonomiska systemet.

2. En annan form av sléseri beror pa det 1angsamma inforandet av ny teknologi. Mandel talar
om hur 6verlagset det socialistiska systemet ar da det géller att introducera ny teknologi, och
anfor darefter Sovjet som exempel.’ Ingenting kan vara mer riktigt d& det tillampas pa ett
framtida socialistiskt system men mindre tillampbart pa Sovjetunionen. | 5jdva verket innebar
systemet en negativ motivation da det galler att infora ny teknologi. Det & standardfakta for
den som studerar Sovjetunionen. Icke desto mindre &r det viktigt att observera pa vilket sétt
detta sker.'® Sa lange det finns en grundldggande métmetod, fysisk produktionsmétning eller
profit, sdinnebar inforandet av ny teknologi att denna matmetod utsatts for storningar. Vilken
ny produkt som helst har ansenliga problem och kostnaderna for att |6sa dem méste slas ut pa
en massproduktion. Exemplet Rolls Royce har klargjort detta mycket bra. Medan de sk
risktagningarnai véastvarlden ofta dtergéddas proportionel It eller om man accepterar att endast
en del av de totalainvesteringarna bar frukt, sa finns det i Sovjet ingen motsvarande
erséttning. Manga olika former av bonus har introducerats och galler fortfarande, men genom
sin natur & effekten pa produktionen oberdknelig. Inget bel 6ningssystem kan fungera salange
matmetoderna for produktionsutflodet baseras p& mangd- eller realvarde-métt. Aven om profit
ar ett St att mata, sa kan faktiskt inforandet av en ny teknologi eller en ny produkt medféra
en okning av kostnaderna som inte kompenseras av priset, sdvidainte foretagen fritt kan
avskeda arbetare och anpassa prisernai enlighet med tillgang och efterfragan. Det finns
ytterligare en forsvarande omstandighet. Produktionen bringas i oordning under en viss period
med p&foljd att direktdrernaforlorar sin bonus helt eller delvis.'® Eftersom direktérerna
ganska ofta alternerar mellan jobben, de kvarstannar aldrig sérskilt lange pa en plats, sa
till&ter andaingen intelligent direktér om han &r det allra minsta ambitids, att en ny teknologi
infors. Situationen &r likartad av liknande ské vad géller inférandet av nytt fast kapital som
ersattning for det gamla. Den 3 februari 1972 tryckte Pravda en artikel i vilken (man tog
fabriken i Krasnodar som exempel) det forklarades att " uppriktigt sagt sa har inte kollektivet
tillracklig motivation att 6ka produktionen genom att ny teknologi infors... fornyelsen av det

" Ernest Mandel: EEC och konkurrensens Europa — USA s 26. " Vetenskaplig upptéckt och uppfinning,
teknologisk omvalvning och foretagsfornyel se & darfor tidsméassigt nastan synkroniserade” (Om den sovjetiska
rustningsindustrin.) | en fotnot hénvisar han till att " nastan” avser de negativa beléningarna som " gor de

teknol ogiska framstegen |angsammare” . Detta motstand &r i 5dva verket storre an under kapitalismen. Under
kapitalismen finns de positiva bel6ningar som leder till att uppfinningen eventuellt anvands, meni Sovjet & de
negativa sa dominerande att " nastan” borde erséttas med "inte”.

18 \/id den sovjetiska vetenskapsakademins mote 13-14 dec 1965 betonade L Gatovskij att sambandet mellan
forskningen och industrin var for daligt och att det fanns for lite nya maskiner i foretagen, Vestnik Akademii
MNauk SSR 2/66. Engelsk ssmmanfattning i Soviet Sudies, Information supplement, juli 66, s 33.

9 vid en konferens for béttre planering och ekonomiskt arbete i Moskva 14-17 maj 1968 understrok Baibakov
att "introduktionen av vetenskapligt/tekniska framsteg inte sker pa ett bra sétt. Manga foretags tekniska niva
motsvarar inte de moderna haven”. Han pekade pa det faktum att forskningsresultaten inte anvands pa ett
tillfredsstéllande sétt. Han sade dven att manga ekonomer inte ser inforandet av profitbegreppet som en |Gsning,
eftersom introducerandet av ny teknologi leder till en nedgéng i profiten. Han presenterade dock ingen |Gsning
utan i stéllet ett abstrakt pastédende att problemet gar att 16sa. Eftersom dettainte har skett hittills |&r han utan
tvivel komma att gora liknande uttalanden i framtiden.



bundna kapitalet belOnas inte”. Allt detta betyder att ny teknik och fast kapital barainfors nar
det & absolut nddvandigt och oundgangligt och som en f6ljd av administrativa pétryckningar.
Sacharov har redan pekat pa det faktum att Sovjet fortsétter att sacka efter nar det géller
teknik jamfort med vastvarlden.® Det & for honom baxa en frdga om det potentiella Gver-
skottet, men ocksa en omedelbar effekt av att foraldrad teknik och produkter har en tendens
att varaav samre kvalitet &n de mer moderna och den effekten intensifieras nér det fasta
kapitalet inte fornyas. Produktionen & med andra ord mer kostsam an under kapitalism och
givetvis @n under socialism. Ett exempel framstéllt i diagram som avser férsvaret visar ett
bverdgilvet utnyttjande av metaller i maskinprodukter. Siffran beréknas vara 1/3 6ver den i
USA.

3. Dettaleder till den tredje viktiga sldserikélan i ekonomin, namligen det enorma antal et
otillrackligt sysselsatta. | ett tal som trycktes upp i ny upplaga har en framstaende kand
ekonom i Sovjet namnt siffran 15 miljoner individer som kunde flyttas fran produktionen med
antingen oféréndrat eller Okat utflode. Detta motsvarar en fjardedel av arbetarnai produk-
tionen. Detta harstammar delvis fran det faktum att ingen i dag kan bli avskedad som 6ver-
flodig. Inforandet av ny teknologi leder till att nya skolade arbetare far anstallning sdval som
de gamla®

Dérav foljer 6kade kostnader narhelst nigon férandring vidtas.*® Som en foljd av detta har
under de sist fem aren forsoksverksamhet foretagits med de 6verflodiga. Centralkommittén
forklarade i slutet av 1970 att Shchekinskijs dverflédsexperiment allmant skulle inforas
(arbetarna fick andra arbeten) men eftersom man inte upphévde lagen om avskedanden har
effekten an s&1ange blivit minimal .2* Eftersom 90 procent av kvinnorna arbetar har det talats
en hel del om att fakvinnorna att stanna hemma och se efter barnen och pa sa sétt minska
arbetskraften.? Jamte detta finns verklig arbetsl shet 1964-65 var den ganska stor, men &n i
dag & den inte obetydlig som en fdljd av restriktioner pa arbetarnas rorlighet och svarigheter
att f&jobb i vissa stader.?®

4. Den fjarde sl 6serikategorin kan kallas det ofullstéandiga utnyttjandet av tillgangarna, de
befintliga eller de potentiella. | forsta hand upptrader detta sl6seri genom dalig distribution av
resurserna. Det beror till stor del pa att eftersom det &r brist paalting alaforetag begar sa
mycket som majligt vare sig det behovs dller inte. Sdlunda, i exemplet med traktorerna, finns
det enligt artikeln enorma mangder reservdelar som ligger oanvandai forrad pa kollektiv-
jordbruk runtom i landet, delvis darfér att jordbrukarnavill hadem i reserv, delvis darfor att
ingen kanner till dem. | andra hand &r tillgangarna otillrackligt utnyttjade till foljd av

% A D Sacharov: Progress, Coexistence & Intellectual Freedom (London 1968) s 6.

2 Senot 5.

2 Vj kan |asai en artikel av N Barzin: Ob Osnovach Sotsialististicheskogo normir ovaniyatruda, i
Ekonomicheskaja Nauka nr 3 1965 s 43 att den relativa franvaron av normer leder till en ojamn férdelning av
arbetet och for 1&g syssel sattningsgrad under arbetsdagen. Inforandet av s k vetenskapligt baserade normer skulle
ledatill att 7-22 procent av arbetsstyrkan skulle kunna avskedas.

% Naseleniye p&pekar i Trudovye Resursy SSR, Valentey & Sorokin (red) pd sid 21-23 och &ter pd sid 186 att
fabriker foredrar att ha en viss arbetskraftsreserv sa att inte vetenskapliga framsteg leder till att arbetarna
omskolar sig. Resultatet blir en kostnadshdjning.

2 Ekonomicheskaja Gazeta 1/71. Experimentet vid Shchekin innebar att en avsevérd del av arbetsstyrkan
avskedades och de insparade |6nerna betalades ut till de kvarvarande. | de redovisade exemplet fick arbetarna
nyajobb i enlighet med den sovjetiskalagen. Det viktiga & dock den stora delen av stadsbefolkningen som &r
undersyssel satt. Se not 26.

% | en artikel i Smena 10.5.70 baserad p& den demografiska konferensen i Minsk 1969, under parollen att
kvinnorna maste bli mer kvinnliga, framférdes standpunkten att kvinnorna behtvs hemma for att skapa en stabil
familj. s 22-24.

% Se Agan-Begyan, not 13, som 1964.65 talar om en 25-30 procentig arbetsldshet i sm& och mellanstora stader. |
ett senare arbete (not 23) undersoks arbetsl sheten i sma och mellanstora stader mer detaljerat, kap 4.



sammanbrott p& leveranssidan eller trasigamaskiner i fabrikerna.?’ Detta &terspeglar béde
dalig kvalitet och brist pa planering.. Genom att det tar mycket |angre tid &n vad som avsetts
att konstruera eller installera maskiner, far vi i tredje hand den s k " resursforskingringen”.
Den &r, som alavet, som har |ast tal av speciellt Chrugjtjov, ett mycket omfattande problem.
Om alltfor manga fabriker drabbas av detta uppstar en situation dar man for att kunna slutfora
en fabrik tvingas uppfora fleranya fabriker. | gévaverket & det nddvandigt att sétta stopp
for detta. Nér det intraffar, d v s om allt gar normalt, kommer planen adrig att uppfyllas, hur
1&gt tilltagen den &n &r.?® Denna situation uppstar enligt min mening inte darfor att planerarna
ar alltfor ambitiosa, utan darfor att de maste bli alltfér ambititsa vilken tillvaxttakt som an
satts.

Orsakerna till sloseriet

Det sista pastéendet fordrar en forklaring. D& de centrala organen har liten ordentlig
information och endast de mest detaljerade och uttryckligainformationerna verkligen foljs, sa
foljer foretagen helt enkelt den inneboende logiken i det existerande bonusbel 6ningssystemet.
Avenomen Iagre produktion behovs enligt de centrala organen, kommer planen att uppfyllas
i Overkant, dar sa & majligt, och dettai vederborlig ordning premieras. Konsumtions-
varusektorn i anden pa kedjan kommer daremot inte att fa de nddvandiga resurserna.
Overskottsdelar och -produkter kommer att antingen omedel bart sugas upp av vantande
fabriker eller lagrasi foretagen i handelse av framtida brist Det leder i sin tur till hogljudda
krav panyafabriker for produktion av bristvaror. Om malséttningen sattes lagre skulle
slutresultatet bli &n sémre.

Detta later som ett system utom kontroll, och det &r precis vad det &r. Bortsett fran de dussin
normer som sétts av de centrala organen, som de for stél, kol etc &r deras jobb i huvudsak
organisatoriskt — att se till att ekonomin inte kollapsar eller att den |6per mer jamnt, vilket
man nu foredrar. Informationen & délig och den avlonade foretagspersonalen som endast ar
intresserad av att Oka sin personliga vafard utfor direktiven mekaniskt, &ven om det far
absurda foljder. Om det stéllsinfor en situation dér det &r till deras egen fordel att maximalt
Overtraffa den satta produktionsnormen, vare sig det kallas profit eller nagot annat, kommer
de att p&lampligaste sétt felinformera de centrala organen om sin produktionspotential .2 Om
det galler total produktion producerar de odugliga varor av dalig kvalitet, om det galler det
totala vardet forsalda varor tillverkar de de mest efterfragade varornatill htga priser,
fortfarande av dalig kvalitet i brist pakonkurrens. Galler det profiten anvander de ravaror av
samsta kvalitet, alltsatill lagsta kostnad, minsta méjligatid och tillverkar en produkt till
hogsta mojliga pris och med den snabbaste mgjliga férsajning, t ex smiddaikoner eller skor
med obetydlig kvantitet |ader. Man undviker sadana som tar tid att sdlja, t ex bocker. Det ar
inte sa att de & omedvetna om vad som borde tillverkas eller hur det borde tillverkas eller
vilken produktionsdifferentiering som &r att foredra. FOretagsstaben vet det mycket va, men
det ligger inte i derasintresse att tillampa kunskaperna.

" et ex Ekonomicheskaja Gazeta, nr 15 1967.

% Som refereratstill i not 11 tillskriver Baibakov oférdiga byggnationer misslyckandet med forra &rets plan. | en
detaljerad rapport i Pravda 30.1.73 informeras vi om vad géller produktivitetens och profiterna samt
kapitalinvesteringarna att planen dér inte uppfyllts. Tiden for att fullborda projekt har i mangafall Gverskridit
normerna. Effekten blir, konstaterar man lakoniskt, ” att antalet ofullbordade projekt har ékat”.

2 Vi informerast ex om att Roda Proletariatets maskinverktygsfabrik producerat 6 118 enheter av ett verktyg nar
de utsetts att producera 75 och att de samtidigt skar ner produktionen av en annan enhet med hélften. Orsaken
var hogre profit for den dverproducerade varan. Dettaillustrerar det faktum att inforandet av profitmattet utan ett
samtidigt inférande av marknadens alla attribut 16ser valdigt lite. Andrejev och Kiperman: Planirovaniei
stimulirovanie technicheskogo progressa, Voprosy Ekonomiki 1 1972 s 74.
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Med andra ord, da de centrala organen inte &r i sténd att kontrollera ekonomin blir den inte
planerad utan administrerad. Liberman uttrycker saken sa har: ” Det gamla ekonomiska
systemet var val avpassat for att uppna det huvudsakliga malet, att mobiliseraresurser och
koncentreradem till dei staten mest angeldgna behoven. Man stréavade framfor allt efter en
kvantitativ, omfattande tillvéxt av produktionen”.*® Problemet som jag har visat finns
fortfarande dér och ett inférande av profit andrar intei sig situationen. For att man ska kunna
ha en planerad ekonomi maste de demokratiskt representanterna for majoriteten — alltsa
arbetarkl assen — medvetet utbva kontroll av samhéllet och ekonomin. Om denna kontroll
saknas skapas en serie konflikter och sérintressen, bade mellan och inom sociala grupper och
med den pafoljden att de centrala planerarnas instruktioner bara blir fullgjorda sa lange de kan
forenas med individernas personligaintresse. Elitplanerarna mottar da endast forvrangd
information. Detta far till f6ljd att den grundsyn som havdar att en plan underlttar skapandet
av en mer rationell ekonomi gar forlorad. Darfor &r de som ser Sovjetunionen som en
arbetarstat eller en socialistisk stat pa grundval av att den &r planerad, eller att planering under
alaforhadlanden &r ett av kriterierna, ute pahal is. Det & en organiserad eller administrerad
ekonomi som till storsta delen inte & kontrollerad av ndgon. Frén ovanstaende citat av
Liberman star det klart att denna &sikt delasinte barai Sovjet, utani 5dva verket har ett antal
vésterlandska ekonomer dragit samma slutsatser.3* Problemet med de flesta av dessa
manniskor & emellertid att de staller upp problemet pa ett fetischartat sétt och ignorerar de
inbegripna sociaa forhallandena. D& de inte & marxister forsoker deinte heller se den
vasentliga dynamiken agarna som styr systemet. Historiskt sett & det klart att genomdrivandet
av ekonomins organisering med medel som stundtals inte var mycket mer &n organiserad
terror garanterade en viss grad av industrialisering i ekonomin. Utdver detta har emellertid det
endaresultatet blivit att systemet producerar ett okat sloseri, trots alaforsok av eliten att
stoppa processen. Sloseriet Okar pa grund av att en mer komplex ekonomi och modern
industri kréver stérre noggrannhet badei tid och kvalitet. Den ursprungligaindustrialiseringen
var enormt sldsaktig och uttryckt i manniskoliv i hog grad pyramidbyggandet. Men en
modern industri kréver intensiv utveckling. Ju mer intensiv och komplex ekonomin &r, desto
langre blir orderkedjan och ju mindre begriplig blir industrin for administratorerna, och sa.
blir férvréngningarna och deras proportionella betydel ser storre. SlGseriet i sig uttrycker en
grundlaggande konflikt mellan behovet av att organisera ekonomin och elitens och
intelligentians egennytta. Som jag har havdat &r det helt fel att argumenterai termer som
konflikter mellan planering eller lag om planering och den fria marknaden och vardel agen.
Eftersom det, effektivt sett, inte finns mycket mer &n ett forsok att undvika att sl0seriet tréanger
ut konsumtionen, har organiseringen i dag endast litet att géra med Preobrazjenskijs begrepp
planering. Den ursprungliga konflikten existerade under NEP och dterspeglade de sociala
klasserna pa den tiden. Ett pastaende om att planering eller lagen om planering i dag existerar
pa vissa sétt ar ingenting mer an ett esoteriskt st att siga att det pa sétt och vis & en
arbetarstat. Det &r patiden att vi ger varaidéer mer tidsenliga, speciellt nar vi far klart for oss
att de sociala grupper som nu skall tas med i berékningarnainte & desamma som de 1928-29.
Om vi argumenterar med utgangspunkt fran den aktuella situationen, maste vi godta en annan
sorts konflikt, som ursprungligen harror frén Preobrazjenskijs begrepp. | stéllet for en
planeringslag kan vi tala om en organiseringslag som uttrycker elitens ansprak pa att deras
sysselséttning och privilegier bibehdlls genom att ekonomin fungerar. Detta & ocksa viktigt
for att sakra deras existens som grupp. Mandel har forklarat, jag citerar: "byrakratin har inga
politiska, sociala eller ekonomiska mede till sitt forfogande for att faforsvaret av sina egna

% Citerat av Michael Ellman i Soviet Planning Today, Cambridge 1971.

3 Se ovannamnda verk av Ellman och &ven Paul Craig Roberts: Alienation and the Sovjet Economy. Ellman har i
detta arbete och i sin utmarkta Economic Reformin the Soviet Union P.E.P. London 1969 visat p& manga former
av sloseri utan att ha forsokt finna de sociala rétterna.
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specifika materiellaintressen att sasmmanfalla med utvecklingen av produktionsséttet, fran
vilket deras privilegier harstammar”.3 Om vi for tillfallet ignorerar ndgraav de anvanda
termerna, verkar pastaendet mycket tvivelaktigt. Eliten, silange den uppfyller sina organisa-
toriska uppgifter som direktdrer och ekonomiska, politiska och militéra administratérer,
garanterar i galvaverket en utveckling av produktionen. Det faktum att de i borjan anvénde
naket vald och terror andrar ingenting, &nnu mindre att detta an i dag ligger ganska nara ytan.

Jag skulle vilja ga vidare och pasta att utan de uppgifter som den nuvarande sovjeteliten utfor,
sasom mobilisering, styrande och koordination, skulle produktionen antagligen sjunkatill ett
negativt varde. Mandel vidhdller dajamte Trotskij att byrakratin forser systemet med dess
grundlaggande dynamik genom sina konsumtionsintressen. Om detta vore allt blev det svart
att forsta varfor det dverhuvudtaget har blivit ndgon utveckling i Sovjet. Det forefaller oss
som om utvecklingen sker trots de som administrerar ekonomin. Men genom vem? Tillvéaxt
forsiggar inte helt mystiskt. Eliten har nu under en tid haft inkomster som kan jamféras med
grupper i motsvarande stallning i vastvarlden. Om allt som behdvdes var konsumtion, kunde
de bytaryskt timmer mot brittiska eller troligen tyska konsumtionsvaror. Nar de agerar i eget
intresse sker en sammanjamkning med deras syssel séttning att administrera samhéllet. En
kapitalist handlar ocksdi eget intresse nar han ackumulerar mervéarde. Vad jag vill komma
fram till &r att de fullgor en viss social funktion i produktioner, vilket leder till att ett
produktionsforhallande etableras. Man skall inte tro att medlemmarnai eliten & omedvetna
om motsagel sen mellan deras egnainstruktioner och uppfyllelsen av dem. Tvartom agerar de
pagrundval av en ofullstéandig uppfyllelse och pa motsagande resultat i relation till det
Onskade. Foljaktligen spelar de en viktig roll i det system som nu existerar. Om de
avlagsnades skulle det antagligen bli total kollaps eller fatill foljd att ett nytt system infordes.

Orsaken till sloseriet finns att soka i de fientliga relationerna mellan en del av dliten,
intelligentia och arbetarklassen. i forhdllandetill eliten som social grupp. Att grunden till
motsattningen &r egenintresset betyder inte att de alla framst drivs av konsumtionsintresse.

Kéarnpunkten ligger i ett uttalande av Preobrazjenskij: Sovjet ager inte férdelarnai en
socialistisk ekonomi, men har forlorat kapitalismens férdelar.3® Om vi 6versétter det till
dagsl&get betyder det att det inte finns nagot fungerande premieringssystem som &r vare sig
kapitalistiskt eller socialistiskt. Fabriksledarens premier & & ena sidan erséttningen i pengar
som beror pa om normerna har uppfyllts och & andra sidan privilegierna och en ev befordran
som kréver en korrekt tolkning av den ekonomiska och politiska situationen. Det & pagrund
av dessa faktorer som de centralainstruktionerna helt enkelt urartar till en parodi. Det ligger
inte ndgon historisk slump bakom det faktum att de ekonomiska systemet & sa motsigel se-
fullt. Det aterspeglar osdkerheten i helaregimen. Den som har |&st nagot av Sovjets
underjordiskallitteratur eller som har bott i Sovjet ndgon tid, marker hur genomtrangande
missndjet ar. Utan tvivel finns dar personer som &r nationdlister, antisemiter och sadana som
av naturen & fogliga, men eftersom produktionsférhallandena &r salétta att genomskada ar de
flestamanniskor i en socialt underl&gsen situation missndjda med systemet.

Medlemmarna av €eliten & gjéva missndjda med ineffektiviteten i systemet och med behovet
av en sa hard kontroll. Enda séttet pa vilket man kan uppratthdlla systemet & genom den
effektiva atomiseringen av befolkningen. Den uppnas genom hemliga polisen och olika
sociala kontroll&garder. Kéarnpunkten &r har att befolkningen & of rmdgen att pa ett effektivt
sétt kommunicera om de vasentliga problemen i ekonomin, paden niva som erfordras.

# Fjarde Internationalen nr 1/73 s 27.

# Detta var ett standigt temai hans verk. | Vestnik Kommunisticheskoi Akademii 2/1923 uttryckte han det p&
foljande sétt; " Historiskt sett ar otvivelaktligen den socialistiska formen hégre &n den kapitalistiska. Detta ar
lugnande, speciellt nér den hdgre formen fungerar sémre &n den lagre”.
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Foljden blir att ingen vill [amna obehaglig information, ingen vill taansvar. Med andraord sa
finns mellan foretagsledarna och de centrala organen en ogenomtranglig barridr som forvérras
p g aatt en liknande barri&r finns bland individer och bland de sociala gruppernaintelligentia
och arbetarklassen. Det & darfér oundvikligt att var och en endast fullgér den minimidel som
kravs, vilka stimulansatgéarder som an infors, forutom ett regelrétt uppréttande av den fria
marknaden med alla de sociala konsekvenser som blir f6ljden. Det & inte fragan om att
vardelagen & verksam, utan om att varje individ existerar i den privata sfaren till en grad som
man aldrig har upplevt i nagot annat samhélle. Individensintressen stal i skarp kontrast till
vad som kan iakttagas vara samhéllets intresse. Det &r faktiskt en skarpare kontrast an i ett
kapitalistiskt samhélle. Denna attityd demonstreras tydligt av sovjetiska emigranter som ofta
visar sympati for hdgern och &en den extrema hdgern, som representanter och forsvarare av
individens réttigheter.

Pa samhallsnivan uttrycks motsattningen i ett atomiserat samhélle, atomiserat for stabilitetens
skull. En samordning maste dock ske for att samhallet ska fungera och det gors av eliten,
vilket kallas att planera. Det kan ocksa uttryckas som en organiseringslag som bade
kompletterar och motsager lagen om privat vinning eler intresse.

Vardelagen

For att undvikaforvirring har jag inte infort vardel agen tidigare. Nagra kommentarer ar nod-
vandiga For att det skall kunna produceras mervarde maste det finnas ett vérde, och for att
varde skall finnas maste ett utbyte ske. Vad sovjetekonomerna sager i denna fraga kan snarare
ses som en projektion av vad de skulle vilja se, @ en verklighetsbeskrivning. | vilket fall som
helst finns det alla méjliga skolor fran de som inte kan se att vardelagen 6verhuvudtaget
verkar till de som ser den dverallt. P g a censuren kan de inte erkanna att restriktionerna ér
mycket vidare och kvalitativt sett olika dem som géller fér monopolkapitalismen. For det
forsta sker distributionen, som vissa manniskor anser faller under véardelagen, till stor del
direkt. Lokaliseringen av bostéder gors av den lokala fabriken eller stadssovjeten. Hyran
ligger sa nédra nollpunkten att den med vissa undantag faller utanfér ramen for véardel agen.
Vad gdler mat & de lyckligt lottade som har pengar och vet hur de ska anvéandas. For storsta
delen av befolkningen, speciellt utanfor de tva storsta staderna, &r tva saker viktigare én
pengar: Tid (att stai koer) och de rétta kontakterna for att fatag pamat. Har utelamnar jag
den inte alls obetydliga sektor dar ménniskorna odlar & sig galva. Den lilla privata tdppan &r
vida spridd aven utanfor jordbrukssektorn. For det andra, eftersom priserna som staten sétter
inte har nagot att gora med kostnaderna och som den man de alls existerar, de & sa stora att
de utestéanger majoriteten fran att kopa dem, sa ar deras pengar litet varda. Ur den synpunkten
& en bonus pafem eller tio extrarubler i manadsl6n meningsl6st for arbetarna. En sak som de
sakert inte gor &r att arbeta hardare for en sddan bel6ning. Pengar som man knappast kan
forbruka ar inte till mycket nytta. De kan inte ens tjana som véardereserv, da Sovijet i det
forflutna vagrat att betala skulder till befolkningen, och pa ett godtyckligt sétt devalverat den
inhemska valutan, for att inte tala om f6ljden av de enorma prisstegringarna. De verkliga
skillnadernai fordelningen mellan socia gruppernafinnsi en direkt och naturlig form. Alltsa
har t ex eliten sitt eget bostadsbyggande, bilar med sérskilda chaufférer och de facto privata
bilar. Mat, klader, sukvard, semester etc & antingen fritt eller fas till mycket |aga priser i
deras egna speciaaffarer. Ni skall inte tro att detta géller enbart fér centralkommittéen.
Fabriksledare, militara @mbetsmén, KGB, alla har de sina egnainkdpsstallen. Distributionen
stér med andraord i ett direkt forhallande till socialgruppen via den statliga lokaliseringen
eller genom egnadirekt kontakt.

Inom sjdva produktionen utan konkurrens &r vinsten inget mer an ett tekniskt fenomen. Mal-
séttningarna grundar sig fram till i dag framst pa fysiska métnormer och kop och férsajning
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mellan foretagen ar till storsta delen en bokforingsfraga. Om vardelagen da géller & den
forvrangd till oigenkannlighet. | sjdva verket skulle helakravet pa upprattande av en marknad
bli obegripligt om vérdel agen redan existerade. De som har studerat denna debatt har for
lange sedan insett att de olika sovjetskolorna var tvungna att forklara att den existerade for att
kunna réttfardiga sina 6nskema Om vérdel agen redan existerar i stor skala, dafragar man sig
varfor den inte kan anta en mer rationell form. Forsajningen av |8genheter till priser som
arbetarnainte har rad med, blir dalattare att réttfardiga liksom produktionen och férsajningen
av bilar till intelligentian kan ses som en rationell forlangning av det radande prissystemet.
Forslaget om inforande av en fri marknad kan framsta som ett tekniskt fenomen for
fetischerade vast- och dstekonomer, vare sig de betecknar sig som socialister eller inte, men
det inbegriper att den ordindre medlemmen i intelligentian erhaller sina karaktéristiska
formaner pabekostnad av arbetarklassen. Om man utgar fran forutséattningen att vardel agen
dominerar i Sovjet kommer man utan tvivel aldrig att bli avradd fran detta (Naville, Cliff,
Mattick), men det forvrangda sétt varpa den tycks existera betyder att forfattarna tillbringar
mer tid att forklara avvikelserna é@n att diskutera tendensernai samhéllet.

Det tycks mig mer anvandbart och korrekt att betrakta Sovjet som ett samhdlle som historiskt
har stortat kapitalismen, men som sedan avlégsnat prol etariatets diktatur. Resultatet blir att
rester fran bada systemen finns. Man har forsokt skapa ett eget ekonomiskt system med de
drag som dverlevt tydligt pavisbara, men som ocksa saknar de bada systemens fundamentala
drivkrafter. Sovjet & darfor mer motsagel sefullt &n nagon annan socio-ekonomisk bildning.
Jag vill visa hur detta kan tillampas pa den s k byrakratin och pa arbetarkl assen.

Byrakratin och arbetarklassen

Trotskij var mycket fornuftig nar han refererade till existensen av den byrakrati som styrde
Sovjet fore hans exil och méjligen under ett antal ar framéver. Efter 30-talet med dess
industrialisering &r det emellertid inte sant att alla som arbetar inom partiet eller regerings-
apparaten &r privilegierade, vare sig det galler pengar eller makt. | ett |1&ge av generaliserad
efterfragan var det sant att den som arbetade pa kontor hade en mycket béttre position &n
andra. Han var ocksa de facto, da Sovjetekonomin var okomplicerad och sa fa specialister
fanns, i besittning av makt.

Dessa kannetecken har nu inte funnits pa decennier. De genomsnittliga tjansteméannen som
handhar de miljoner drendena under loppet av ett ar, tjanar mindre an en industriarbetare. De
undviker att fatta beslut som inte dverensstdmmer med instruktionernai handboken. Det finns
f n mer an 14 miljoner partimedlemmar och det &r inte svart att visa att néstan halften av den
manliga delen av intelligentian tillhor partiet. Anda ar deras inkomst och stallning i méngafall
inte béttre &n den genomsnittlige, delvis skolade arbetarens. Med andra ord &r den styrand och
privilegierade gruppen i Sovjet baraen del av vad som kallas byrakratin — de &r dess dlit.

Jag kallar den en €lit och inte en klass av tva ska For det forstavar historiskt sett till for 20 &r
sedan sammanséttningen av eliten eller htgsta socialgruppen sa foranderlig att den sociala
gruppen inte hangde samman tillrackligt for att man skulle kunnatala om en klass. Som jag
l&tit forsta ar sainte falet i dag; genomstromningen in och ut ur eliten har reducerats betydligt
under det att dess gemensamma intressen har blivit mer uttalade. Inte desto mindre & det
riktigt att sga att det finns inneboende motsagel ser inom gruppen. Den socio-ekonomiska
konflikten emellan organisationer och privataintressen som existerar inom eliten gér den till
en ostadig grupp. Delar av den trycksi gélvaverket ner, &ven om det inte sker i samma
utstréckning som for den ordinére medlemmen av intelligentian. Det &r inte nddvandigtvis en
fragaom, som vissaforfattare t ex Parkin eller West tycks tro, att teknokratin haller pa att
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erdvra kontrollen.® Om man tittar p& ssmmanséttningen i centralkommittén sl&s man genast
av den hdga proportionen ingenjorer, liksom den mycket hdga andelen méanniskor med hdgre
utbildning. Det & tveksamt om man pa grundval av det kan tala om skilda intressen, som om
nagra onskade effektivitet och andrainte. Den vasentliga skillnaden gar mellan dem som har
till uppgift att administrera samhallet som helhet och foljaktligen maste underordna sina
privataintressen detta, och de som inte gor det. Om de ekonomiska reformerna kréaver mycket
hogre priser pa kott skulle detta gora kott mer dtkomligt for dem som har pengar, men mindre
for arbetarna. D& detta skulle ledatill okat arbete for hemliga polisen, téanker de sig for tva
ganger innan sadana atgarder vidtas. Inte heller behdver vi som vissa forfattare antaga att
toppmannen & bundnatill det existerande systemet och skulle bli utan jobb i ett marknads-
system. Tvartom har dessa man fardigheter som behdvs under alla system och antagligen inte
mindrei ett marknadssystem dar man inte hér helt ovetande om organisatorens roll

M otségel serna som existerar inom eliten ligger i systemets hjarta.

For det andra har det sedan Trotskijs tid vaxt upp en niomiljonerhévdad armé av ut-
examinerade studenter som bildar en sérskild grupp med egna intressen. Pa vissa hoga nivaer
& den en del av eliten, men resten &r utestangda fran makt och har en levnadsstandard som
inte & mycket hdgre an arbetarklassens, oftalagre. Det & de som & mest engagerade i det
individuella och som stér i opposition till organisering och som identifierar central
administration och organisering med socialism. Inte alls forvanande ar det den gruppen som
mest tar parti for kapitalismen. Vanligen tar det sig uttryck i okritisk beundran av Forenta
Staterna och foljderna av privat foretagsamhet.

For att minska deras missndje & det inte forvanande att den nu géllande femarsplanen avser
att hoja deras inkomster snabbare an arbetarklassens. Marxistiska teoretiker har fram till nu
agerat som om denna grupp inte fanns, som om den spelade sammaroll. i Sovjet som i
vastvéarlden. Nér produktionsmedlen & nationaliserade utévas makten i forhallandetill den
position i hierarkin man har. De som inte befinner sig i toppen, som intelligentian,
konstituerar en distinkt social grupp, baserade pa deras position i den samhélleliga
arbetsfordel ningen.

De &r fysiskt sett en fran arbetarklassen avskild grupp och tavlar i allt vasentligt med den da
det géller att fordelaresurserna. De gor ansprak pa en levnadsstandard som & hogre an
arbetarklassens och de tva grupperna har hittills statt i skarp kontrast till varandra. Det &r till
stor del ett resultat av atomiseringen i samhéllet att arbetarklassen och intelligentian i sa hog
grad &r elitinriktad och endast intresserar sig for sina personliga afférer har de blivit avskurna
fran den enda kraften som kan forandra samhallet och hérav har de blivit extremt
pessimistiska (den ryska folkgden, Gudsdyrkare) och nationalistiska. Eliten har darfér
lyckats bibehdlla systemet. Detta &r forstas inte deras enda medel. De kan forlitasig pa
arbetarklassen, som foraktar intelligentian, for att forsvara eliten mot kraven fran
intelligentian.

Intelligentian &, som samhéllet i dvrigt, splittrat till f6ljd av kdnsmassig exploatering som
spelar samma passiviserande roll som for de svartai USA. De séamst betal da jobben bland
intelligentian och arbetarklassen ar forbehdlna kvinnor. Den néstan totala syssel séttningen av
kvinnor & en del av en historisk kvarlevaav proletariatets diktatur, men den har blivit
underminerad och néstan vants i motsatsen genom det 6vervéldigande antal et kvinnor
sysselsattai de minst prestigefyllda, minst ansvarsfulla arbetenai de minst viktiga sektorernai
ekonomin. Som en féljd tjanar i genomsnitt ménnen 50 procent mer &n kvinnorna.® Deras

% Serge Mallet: Bureaucracy and Technocracy in the Socialist Countries (Spokesman pamphlet nr 6), F Parkin:
Class. Inequality and Social Order (Ldn 70)
% Se Rimasjevskaja: Ekonomicyesky Analiz Dokhodev Rabochikh i Suzashikh (Moskva 1965 kap 2)
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hogre |6n och mer ansvarsfulla position & en direkt foljd av kvinnans exploatering i samhdllet
Kvotsystem och undantag forekommer dock inom vissa fakulteter och kvinnojobb och av en
slump &ven for judinnor.

Slutligen skulle jag vilja diskutera motséttningen mellan arbetarklassen och eliten. Jag har
anfort att det finns en konflikt mellan egen vinning och organisation, och den antar extrema
former mellan intelligentian och eliten, vilket resulterar i handlingar liknande den jag beskrev
pafabriksnivan. Intelligentian kan &minstone bidragatill sin egen vinning, men arbetarna har
med vissa undantag ingen uppmuntran i produktionen. De befinner sig i en situation dar
produktionsfoérhdllandena &r 1&tta att genomskada och litens privilegier & uppenbara, men
dér arbetarklassen & s uppsplittrad att endast enstaka och spontana aktioner & majliga.
Produktionen utfors som en foljd av detta pa lagsta méjliga niva, och eftersom det rent
praktiskt sett varken finns sanktioner eller beldningar, inte heller avskedanden eller skédliga
penningkompensationer for extra anstrangningar, sa produceras varor av alraléagsta kvalitet
med |&gsta hastighet och minimianstrangning.®® Om det inte vore for de tavlingsmassiga
kampanjerna och satsningarna pa hogre kvalitet &r det tveksamt om det skulle ge en 6kning i
produktionen fran &r till &r. Detta forser oss med ett annat grundl dggande skdl till att
ambiti6sa planer bara forblir ambitiosa. Arbetaren anpassar sig gérna sin arbetsinsats nerét,
men endast med stor svarighet uppat. Jag sammanfattar: Arbetaren alienerar sin arbetskraft pa
ett sdant sétt att sl Gseriet inom ekonomin blir maximalt stort Han kontrolleras effektivt
genom det inhemska passet som inte tilldter att han flyttar till storre stéder, genom en
arbetsbok, genom en hemlig p&rm och genom KGB:s verksamhet, for att inte ndmnai den
bostad som fabriken forsett honom med. Om ndgon menar att allt detta existerar under
kapitalismen sa har han fel. Kontroll till den mildagrad som existerar i Sovjet har aldrig
existerat nagon annanstans.

Ett Gverskott utvinns otvivelaktigt fran arbetaren, ett Gverskott som i stor utstrackning bestar
av sloseri. Men for att detta ska kunna kallas |6nearbete och utsugning av mervéarde forutsétts
ett byte. Allt vad jag visat pekar pa att det i stéllet barafinns en patvingad enhet i produk-
tionen med en tveksam vinst for bada sidor. Det finns en mer eller mindre tydlig framtvingad
utvinning av Overskott, men det & ungefér lika vettigt att kalla det |6nearbete och mervérde
som att kalla det feodalism.

A andra sidan borde det frén vad jag sagt sta klart att eliten inte i ndgon form kan sigas agera
i arbetarnas intresse. Nar systemet fungerar i arbetarnas intressen, som i termer om slapp pro-
duktionsdisciplin, sa existerar det pa grund av att arbetarnainte tolererar nagot annat Vad
arbetarklassen forsvarar gor den pa samma sétt som fackféreningarnai vastvarlden, genom att
inte samarbeta eller genom direkta aktioner, alltsa strejker. En rorelse mot den fria marknaden
skulle utan tvivel ledatill att inkomstfordelningen forskots bort fran arbetarklassen. Arbets-
|6shet och hardare arbetsdisciplin skulle folja, for att inte tala om hdgre matpriser. Det som
redan har inforts har medfort sddana effekter, men man skall inte se det som kapitalism eller
som att Sovjet avlagsnar sig annu mer fran arbetarstaten. | dess inneboende logik &r det ett
steg mot kapitalismen, eftersom det i 5édlvaverket medfér att ett kapitalistiskt premierings-
system infors, baserat pa profit och konkurrens for att inte tala om arbets 6shet. Samtidigt far
intelligentian det béttre och eliten kénner sig mer sdker. Detta & den obevekliga tendensen.
Fnéardeni allt vasentligt avbruten, da arbetarnainte tolerera den. Men samtidigt haller det
existerande systemet pa att sunkaallt langre ner i en kris — att skorden slog fel i ar var ingen
tillfalighet och sloseriet hdller helt enkelt pa att 0ka— sa att om inte en fri marknad inférs

% Att den alienerade arbetaren tar flaskan till trést och darmed minskar sin arbetskapacitet & vad man kan vanta
sig. ” Den uppenbarligen higa frekvensen av fylleri bland de manliga arbetarna med dalig utbildning och
okvalificerat arbete antyder ...att vissaformer av alkoholmissbruk kan knytastill den sovjetiska underklassens
trékiga och fattiga liv.” VW D Connor: Deviance in Soviet Society (N.Y. Ldn) 1972 s57.
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kommer de troligen att tjanalite pa det i det |anga loppet. Deras endalGsning ar socialismen,
att pa ett revolutionart satt storta Ryssland, styrande dlit.

Kommentar

Vi kommer att aterkommatill de fragestainingar som Ticktin behandlat i kommande nummer
av Fjarde Internationalen och vi ska darfor endast kommentera nagra centrala punkter déar
Ticktin och Fjarde Internationalen har gemensamma resp. skiljda standpunkter.

For det forsta avgransar sig Ticktin mot allehanda statskapitalistiska teorier om Sovjet-
unionen. Han avvisar bade uppfattningen att Sovjetunionen &r sociaistiskt och att det skulle
varafréga om kapitalism av ndgot slag. Pa denna punkt ar Fjarde Internationalen och Ticktin
Overens.

Ticktins centrala argument for att visa detta ar att peka pa antimarknadskaraktéren av det
sovjetiska samhéllet, d v s att det & helt felaktigt att den ryska ekonomin skulle domineras av
marknadskrafter (som ju & kapitalismens grund). Ticktin visar Overtygande att ett grund-
l&ggande drag hos Sovjetekonomin &r sldseriet med resurser, en typ av sloseri som &r full-
sténdigt omgjligt att relateratill en ekonomi styrd av marknadslagar. (Sldseri férekommer
givetvis dven i kapitalistiska ekonomier, men detta sléseri & av en helt annan karaktér an det i
Sovjetunionen.)

Néar det galler de begrepp som anvands for att karaktarisera Sovjetunionen, vet vi inte om
Ticktin & 6verens med oss. Ticktin avvisar begreppet arbetarstat. Men Ticktin lamnar gav
inget annat begrepp. Fjérde internationalen brukar anvanda begreppet degenererad arbetarstat
for att visa pa att Sovjetunionen &r ett resultat av en proletér revolution som urartat.

Med detta begrepp forsoker vi sammanfatta den motsagel sefulla karaktéren av Sovjet-
samhallet, som dels har uppkommit ur Oktoberrevolutionen och fortfarande behaller en del av
de sociaalandvinningar som Oktoberrevolutionen medfdrde (bl a en nationaliserad planerad
ekonomi) och delsi manga avseenden har inneburit att revolutionens landvinningar har
undergrévts och likviderats, d v si forsta hand har arbetarklassen forlorat makten till en
byrakrati, vilket ocksa fort med sig att de socialalandvinningarna undergravts. Ticktin sager
ingenstans hur han ser pa detta begrepp. Om det bakom detta ligger politiska motsattningar,
det kan vi inte klart avgora.

For det andra visar Ticktin paett dvertygande och konkret sétt att kampen for proletar
demokrati & central i Sovjetunionen. SlOseriet, bristernai planeringen, arbetarklassens
motivation att arbeta for samhdllet etc, allt hanger samman med att arbetarklassen inte har
nagra mojligheter att pa ett demokratiskt sitt styra ekonomin och éverhuvudtaget samhallet.

Ticktin ger atskilliga exempel pa vilka konsekvenser avsaknaden av proletar demokrati fatt
for det sovjetiska samhéllet och understryker darfor Fjérde International ens programmatiska
standpunkter i fragan. Villkoret for att Sovjetunionen ska kunna utvecklas fram mot ett
socialistiskt samhélle ar darfor att det genomfors en politisk revolution, dar byrakratin
("eliten”) stortas.

For det tredje: | sin artikel avvisar Ticktin uppfattningen att det skulle réda en motsattning
mellan plan och marknad i Sovjetunion. | stéllet framfor han den enligt var mening mérkliga
uppfattningen att marknaden inte skulle spela nagon roll alls. Samtidigt avvisar han uppfatt-
ningen att byrakratins konsumtionsintressen skulle spela en central roll som inre drivkraft for
Sovjetsamhallet. Pa dessa punkter & dock Ticktin motsagelsefull, dahan t ex talar om den
grundldggande motséttningen mellan ” behovet att organisera ekonomin (d v s planeringen)
och egenintresset hosindividernai eliten och intelligentian”. Vari bestar dessa” egen-
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intressen” ? Eftersom det inte & mojligt for byrakraterna att ackumulera kapital sd maste just
dessa gavintressen vara knutnatill konsumtionen i vid bemérkelse).

Vi lamnar dock detta problem som det kan vara vért att dterkommatill. Om det ror sig om en
djupare motséttning mellan oss och Ticktin i dessa fragor eller om det bara & fragaom
skillnader i begreppsapparaten, det far framtiden utvisa.

Red.

Se aven:
Ernest Mandel: Kommentarer till H H Ticktins ” Sl6seriets ekonomi”
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De sovjetiska intellektuellas politiska ekonomi*
H H Ticktin

Det har kommit en stadig strom av uttalanden och mer utforlig litteratur fran den sovjetiska
"underjordiska’ rorelsen, som myndigheterna har besvarat med 6kad forfoljelse. Det ar
emellertid viktigt att forsta att fortrycket i Sovjet varierar alt efter de oppositionellas social-
grupp och synpunkter. Fortrycket av vanstern — de som & genuina marxister och de som vill
att arbetarklassen ska ta makten — har forandrats mycket litet sedan de dagar da vanster-
oppositionen blev fysiskt likviderad p& 30- talet.? Nu som d& & inget brott vérre an att vara
"trotskist”. Regimens attityd mot vanstern visas av dess mycket ondskefulla behandling av
dem som &r genuina marxister.

Réttegangarna & inte publicerade eller kénda och domarna & harda. Det &r tillrackligt att
deltagai en studiecirkel kring de svaratkomliga verk av Plechanov eller Djilas, Den nya
klassen, for att fa ett fangel sestraff. Det & omgjligt att uppskatta vansterns styrka eftersom
den inte vander sig till borgarnai vast for att fa stod, inte heller lamnar landet.

Pa grund av befolkningens uppsplittring delas vanstern upp i flera sméa enheter som bryts upp
av KGB nastan med en gang de har bildats. Sdledes & Amalriks beskrivning av de olika
gruppernai Sovjet tvivelaktig av tva skal:® For det forsta si kunde han barai likhet med alla
andrai det sovjetiska samhéllet, exklusive KGB, ha baserat sina slutsatser pa ett mycket litet
urval av samhéllet. FOr det andra, eftersom han inte & marxist g§év kan han inte skiljamellan
de grupper som endast anvander marxistiskt sprak och de som &r for arbetarklassens makt.
Med andra ord har han fel nér han beskriver vissa grupper som fel ndr han beskriver vissa
stromningar som marxist-leninistiska. Hans exempel & nérmare den tidigare Jevtugenko, som
bast kan beskrivas tillhéra elitens vanster.* Det & darfor som de har blivit | &ttare tolererade.

Fransett en oppositionells speciella asikter, sa bestams straffet av hans sociala grupp-
tillhdrighet. Salunda har Sacharov blivit dubbelt skyddad, bade genom sin sociala position
och sinaliberala eller hogerinriktade asikter. Detta betyder inte att han inte bestraffas eller att
den styrande diten inte skulle vilja se honom tystad. Det bér dock noteras att det bara &
under det sista aret som han blivit ett problem for elitens utrikespolitik, och forfoljelsen av
honom hittills, i sig oforsvarbar, & mild jamfort med vad som palagts andra.

Av detta exempel foljer klart att det finns en tredje faktor som bestdmmer bestraffningen av
oppositionella. Den typ av handlingar som de oppositionella genomfor har avsevérd
betydelse. De som tar till vapen eller som handlar pa uppdrag av nagon frammande
underréttel seorganisation (Penkovskij) eller som klart samarbetar med organi sationer som
NTS, fér ett hart straff. Om vi utesluter dem som tar till vapen och dem som paett eller annat
sétt handlar for frammande makter, sa & de grundlaggande faktorerna som bestammer
fortryckets art, socia position och ideologi.

Den viktiga forandring som genomférdes av Chrusjtjov pa uppdrag av eliten, var att ge det
dvre skiktet, vars medlemmar hade lidit atskilligt under Stalin, storre sjdvstandighet gentemot
den hemliga polisen. Medan fragan om lojalitet mot regimen under Stalintiden var av viss
vikt, s tedde sig forfoljelser under 50-talet av den nya véaxande eliten, som kommit till under

! Denna artikel 6versatt fran Critique nr 2.

2 For en redogdrelse for likvideringen av trotskisterna, se Joseph Berger: Shipwreck of a Generation, Harvill
Press, London 1971, s 96-8.

3 A. Amalrik: "Will the USSR survive until 19847, tidskriften Survey hésten 1960.

* Se Jevtusjenko, Precocious Autobiography, Penguin, London 1965, s 88, dar han bl a siger: Stalins” stérsta
brott var att han forstrde ‘the human spirit’” . Pa nagot sétt har han ocksd undvikit arbetarklassen i sin bok.
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perioden efter 1917, ekonomiskt improduktiva férutom att de kunde vara politiskt och
personligt oacceptabla.® Vid tiden for Stalins dod innebar elitens dkade storlek och relativa
stabilitet att det inte [angre fanns behov att ge den hemliga polisen fria hénder. Detta,
atminstone om eliten var enig (som den klart fortfarande &r) om behovet att ha en dlit.
Detsamma kan inte ségas om resten av samhéllet. Darfor kunde det inte for det 6vriga
samhallet bli ndgon forandring vad géller den hemliga polisens allméannakontroll, fastén den
form som dennatar har férandrats. Om tidigare manniskor blev avréttade i masskala eller
sattes i fangelse for ett skamt, sa upphorde detta. Fortrycket tar sig nu mera subtila former
genom avskedanden, deportationer, karridrhinder, svarigheter att fa arbete eller kommain pa
en uthildningsinstitution. Ekonomin baseras inte 1angre delvis pa arbetskraft i |ager, men
manniskor ur arbetarklassen eller den vanligaintelligentian som deltar i markbara protester
sétts fortfarande i fangelse eller genomlider ett varre 6de.

Konkret betyder detta att Litvinov blir utvisad medan andra sétts i fangelse: Sacharovs famil]
har drabbats och Rostropovitj har fatt sitt passindraget for en tid. De "vanliga’ oppositionella
i Ukrainafdrlorar sin frihet ocht o m sinaliv. Det viktiga &r inte att vissa oppositionella som
tillhor eliten eler nastintill & utsatta for fortryck, utan att fortrycket av dessa & mindre an det
skulle varaom de inte tillhdrde denna sociala grupp. Otvivelaktigt kommer en mediem av
eliten som uppmanar frammande makter att anfalla Sovjetunionen, eller som & marxist —vare
sig trotskist, maoist eller vad som helst — att upptécka att han till sist hamnar i ett [&ger. En
vanlig medlem av intelligentian eller en arbetare som &r inblandad it om fredliga protester mot
regimen kommer troligtvis att fa fangel sestraff och hans marxistiska oppositionella kollega far
ett annu stréngare straff.

Om n&gon tvivlar pa denna beskrivning av regimens attityd, satitta pa de storre biblioteken i
Sovjetunionen. Undersok vilken litteratur som & ansedd som farlig. Man kommer inte att
finna ndgonting skrivet av de stora namnen fran 20-talets Sovjet, och mycket litet av de stora
vasterlandska marxisternas verk, vilkas asikter inte Gverensstammer med den nutida
ortodoxin. Bucharin férekommer inte ensi den sista Sovjetencyklopedin®, medan nutida utfall
patrotskismen och den vasterlandska vanstern har blivit saomfangsrika att man skulle kunna
tro att den sovjetiska ungdomen skulle strémmai massor till Fjarde Internationalen om inte
den sovjetiska pressen varit s vaksam.’

A andra sidan 6versattes Samuel ssons ekonomiska l&robok for néstan tio & sedan, samtidigt
som manga nutida vasterl andska ekonomiska verk finns tillgangligai Leninbiblioteket och
diverse andra bibliotek. Samma sak galler for andra omraden som t ex sociologi. Alltsa,
borgerlig litteratur finns tillganglig men inte marxistisk. Det & inte sa konstigt. En marxistisk
analys av Sovjetunionen skulle bli kritisk fér mot regimen. Den skulletala for att kasta
regimen Over énda och ersétta denna med ett klassl0st, icke elitstyrt samhélle. Den skulle
ocksa peka pa behovet att organisera den potentiellt mest betydelsefulla gruppen i samhallet,
arbetarklassen.

Den vésterlandske borgerlige kritikern accepterar behovet av en regerande klass eller lit.
Forandringar & enligt deras asikt i varje fall normalt en gradvis forandring. Borgerliga

® Fangslandet av Kalinins och Molotovs hustrur & ett av de mest groteska exemplen pa de medel som anvéndes
under denna period for att kontrollera det sovjetiska samhéllets hdgsta skikt.

® Bol’ jaja Sovjetskaja Entisikipedija, tredje upplagan, Moskva 1971, Vol 4.

" Bocker som " Trotskismen, leninismens fiende”, Moskva, Politizdat 1968, har féljts av mangder av artiklar
liknande M. Basmanovsi Literaturnaja Gazeta (4.4 1973 s 14), vilken rubriceras: " Maktl6sa bomber, vems
intressen tjanar ‘revolutiondr extremism’'?” Artikelns avsikt &r att smutskasta alla vanstergrupper — trotskistiska,
anarkistiska och magistiska — och beteckna dem som galningar som kastar bomber. Eftersom tidningen inte har
stor spridning i vast, s & uppenbarligen avsikten att paverka hemmaopinionen. 1968 ars referenser till Cohn-
Bendit och Marcuse som varulvar hanfér dem till samma kategori som Sinjavskij och Danidl.
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metoder att sk6ta en fabrik Gverensstammer med den sovjetiska elitens asikter och p g adetta
ar funktionalistisk ekonomi och sociologi inte helt och hallet oacceptabla. Det kan invandas
att Marx v inte var nagon kompromissmakare nar det galler den revolutionéra metoden, att
han &r subversiv och att hans verk trots detta har stor spridning. Detta & sant, men det bor
noteras att Marx arbeten inte alltid varit sa lttillgangliga. Manga av de bésta introduktionerna
har inte kommit i nytryck pa 30 ar. Det var ingen handelse att det tog 40 ar att resa Marx-
statyn i centrala Moskva. Hur som helst & hans arbeten | &ttillgéngligai dag och utgor en
motsagel setill regimen. Problemet & dock inte alvarligt eftersom Marx metod inte ar 1&tt att
lérasig under ndgra omstandigheter. Men det & speciellt svart att forsta skillnaden mellan
form och innehall for ndgon som lever under en regim som brukar eller snarare missbrukar
marxistiskt sprakbruk. Vad som &r farligt ar tillampningen av den marxistiska metoden pa
verkligheten och det & darfor som den & satt utanfor lagens granser. Det allméanna resultatet
har beskrivits av en gammal bolsjevik som ett samhélle dér det &r svarare att argumentera for
socialismen a&n under den forrevol utionara perioden.

Intelligentians hogerasikter

Utvecklingen av den allmanna opinionen i Sovjetunionen de 20 senaste &ren har bestétt i en
konstant htgervridning. Om det & 1956 forekom klara tecken pa en intellektuell marxistisk
fargning blev under Chrusjtjovperioden socia demokratin den dominerande stromningen.
Sacharovs utveckling &r typisk for helaintelligentian och dari ligger hans stora betydelse.®
Hans forsta essi hade en mer eller mindre naiv socialdemokratisk inriktning.? Den
teknokratiska, elitméassiga attityden i detta arbete var ocksa ganska typisk for mycket som
skrevs av andraintellektuella. Dock var detta elittdnkande ofta férgat av respekt for de vanliga
manniskorna.

Dettamarkst ex i Solzjenitsyns verk.’® Men intelligentians pessimism fordjupades av de
misslyckade forsoken till inférande av marknadsekonomi under Kosygin 1965, och den
mycket 1angsamma dkningen av levnadsstandarden under 60-talet kombinerat med det 6kade
fortrycket som foljde pa de dkade missnojesyttringarna. Resultatet har blivit att anti-
socialistiska asikter som havdats av Solzjenitsyn och Sacharov har blivit mycket spridda. Man
beklagar att Oktoberrevolutionen dgde rum.™ Lander i vaster som tidigare dyrkades for sin
hdga levnadsstandard tas nu som exempel pa vad kapitalismen skulle kunna gora for
Sovjetunionen.™? Nixon tycks ha blivit varmt mottagen av intelligentian under sitt besok i
Sovjetunionen. Att Solzjenitsyn tillréttavisar intellektuella som férdomer rasism och
regimernai Grekland och Spanien for att de inte forstar det verkliga fortrycket som det
exemplifieras av Sovjetunionen® & verkligen en typisk &sikt for méngai eliten och den hégre
intelligentian. Det klaraste exemplet, dar nésta steg &r fascism, har varit Sacharovs outtalade

8| ett brev till redakttren for New Statesman (26.10 1973) siger L Vladimirov i ett svar pa tidigare argument att
en "katastrofal klyftatycks éppna sig mellan radikala olikténkande och huvuddelen av den sovjetiska
intelligentian”: "1 gélva verket dyrkas Solzjenitsyn, Sacharov och andra olikténkande av den sovjetiska
intelligentian — och dettai en utstrackning som, man maste se for att tro vara sann — och det finns éverhuvud
taget ingen klyfta’. Hur mycket vi &n fore drar att tro att han har fel, sa finns det inget bevis pa motsatsen.

° A. Sacharov: Progress, Co-existence and Intellectual Freedom, Penguin, London 1968.

19 Detta & speciellt tillampbart pa hans tidigare bocker, i synnerhet i relation till bonderna.

11 Se t ex den popul &ra Sovjetpoeten Galichs dikter i hans diktsamling Pokolenija Obrechennjkli, d&r han
angriper Lenin, Engels och alla socialister som utifran oktoberrevolutionen ville infora ett nytt samhélle. Hans
stora popularitet visar de antimarxistiska kénsornas styrka.

12 S&dana &r artiklar som skrivitsi de forbjudna Samizdat-verken (samizdat="utgiven sjav") av Kazakov och
Babugkin.

13 New York Review of Books 4.10 1973: Intervju med Solzjenitsyn.
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stod for den chilenska militarregimen.** Aven om en studie av Samizdat inklusive " Krénika
Over samtida handelser” visar att det finns en spridning pa asikterna fran marxistiskatill vad
som bara kan beskrivas som slavisk fascism, & den mest framtradande asikten liberal eller
prokapitalistisk.*®

Det finns de som menar att de sovjetiska intellektuellas |angtan efter kapitalism bara & en
aterspegling av befolkningens forvirring. Denna forvirring & beroende av en icke enhetlig
censur, eller mer allmant uttryckt, av att befolkningen & uppsplittrad. Vansteralternativet har
liten dragningskraft bl a darfor att det inte utévar makten i nagot land. Det tycks finnas nagra
fa beundrare av den kinesiska modellen, men sa lange kineserna fortsétter hylla Stalin och
dérigenom accepterar massterrorn, sa kan regimen mobilisera befolkningen bakom sig i
antikinesiska kampanjer, hur grundl6sa dessa &n mavara. Den nyavansterns idéer & sa
forvrangda att de &r oigenkénnbara och den nya vansterns foretrédare karikeras som galha
intellektuella som &gnar sig &t att |eka med bomber.'® Men fértvivian dver vérldens framtid
behdver intei sig nbdvandigtvis gora att den vanlige intellektuelle — som olyckligtvis &r fallet
— & emot arbetarklassen, opponerar sig mot hjalp till Vietnam®’, eller kraver att USA skall
stoppa den kommunistiska fanatismen innan varlden faller helt i dess armar.’®

Den sovjetiska intelligentians socioekonomiska stéllning

De nio miljoner htgutbildade tillhtr &minstone tva soci oekonomiska grupper, som vi kan
kalla den dvre resp. vanligaintelligentian. Den 6vre innefattar akademiledamater, professorer,
kandaforfattare och artister, medicinska specidister, en stor del av fabriksledningarna savé
som mangai den politiska och militéra hierarkin. De & mycket privilegierade och utgor en
stor och expanderande del av eliten. Som varje undersokning visar, styrs partiets 6vre skikt av
dennaintelligentia. Pagrund av att vasterlandska hogerinriktade akademiker och andra av
samma sort sympatiserar med &sikterna hos vissa medlemmar av den hogre intelligentian, sa
blir de adltid lika grovt provocerade av konstaterandet att dessa intellektuella tillsammans med
politbyran utgor eliten.™ | egenskap av sin socioekonomiska position & de den del av
regimens 6vre skikt eler elit, men samtidigt & det nédvandigt att har skiljamellan den
styrande eliten och den som inte & omedelbart och direkt inblandad i att fatta de viktiga
politiska besluten i samhéllet (Detta &r i princip samma som skillnaden mellan styrande och
icke styrande delar av den héarskande klassen i kapitalistiska léander.)

Varje it eller harskande klass delegerar den direkta politiska maktutévningen och detta
medfor tva effekter. FOr det forsta, nér det finns uppdelningar och motséttningar i samhallets
styrande grupp, maste en del tvinga sin vilja pa de andra. De metoder som anvands beror pa
vilken niva motsattningen och spanningen ligger pa, bade inom den styrande gruppen och
mellanklasserna eller grupperna. For det andra, individer (till skillnad fran grupper) maste
acceptera eller forkasta en atgard som pastas varai deras intresse, men de kan inte paverka
den. Saledes maste en enskild fabriksstyrelsei vast som & emot priskontroll t o m med alla

14 Se brevet till redaktdren for den brittiska dagstidningen The Guardian (3.10 1973) av Mark Cook. Sacharovs
anmarkningar rapporterades aldrig i den engel ska pressen.

15 Se, som ett exempel, Chronicle of Currents Events nr 17.

® Senot 7.

Y Dettakom t ex fram i det angrepp pa hjépen som gjordesi ” Appellen till arbetarna’, ett dokument som gavs ut
for tva ar sedan.

18 Se Sacharovs anmérkning: ”...som ett resultat skulle hela vérlden avvapnas och st&infér var okontrollerbara
byrakratiska apparat.” Times, London 5.9.1973

19 Jag har definierat intelligentian som alla de som har higre utbildning. Eliten definierar jag de som leder
administrationen och som &r associerade med den, ideologiskt eller teknologiskt etc. Det bor sdgas att ingen
forfattare kan n& framgéng utan administrationens samtycke, och nar han val blivit framgangsrik utévar han ett
stort inflytande pa utgivningen.
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mojligheter som ges att undkomma den acceptera den, eller om de forkastar den ta
konsekvenserna.

| Sovjetunionen verkar béda dessa faktorer. A ena sidan har den delen av den hégre
intelligentian som inte & styrande, sina egna krav — yttrandefrihet, utlandsresor och utléndsk
valuta, hdgre och tryggare levnadsstandard for sina familjer. Dessa krav kan inte
statsapparaten ga med pa. Detta beror inte pa att de sdvainte kan stodja kraven. | stéllet finns
det manga tecken pé att i ndividuella medlemmar av regeringsmaskinen gér detta.”® Problemet
med att styra & fortfarande att handskas med samhaéllet som en enhet och att undvika den
explosiva situation som kan utvecklas om man tillgodoser kraven fran de 6vre skikten i
samhallet pa bekostnad av de med nodvéandighet oartikulerade kraven fran arbetarklassen.
Som ett resultat av detta, maste man hdllatillbaka de intellektuellas krav. Man har lart [éxan
fran Polen. Nar denna grupps protester har liten politisk betydel se kan de lugnt tillétas. Men
nar protesterna innebdr tryck genom utléndska intressen eller direktaformer av organisering,
sd méste ndgon form av atgard vidtagas, om an motvilligt. Aven om det &r troligt att bara
hemliga polisen & emot yttrandefriheten i princip, sa kommer ingen i regeringen att tillata
det, om detta leder till en instabil situation. Eftersom (vilket vi tidigare pavisat) systemet bara
Overlever pagrund av sin totala uppsplittring av befolkningen, sa skulle det att man
tillfredsstaller mangaintellektuellas krav resulterai en situation fylld av farafor regimen och
deintellektuella

For att skydda sina kollektiva privilegier maste de hdllastillbaka, bade som péatrycknings-
grupp och individer. Eftersom eliten, enligt min uppfattning, &r i stort sett verens med
mycket av den hogre intelligentians program, men pa grund av radsla for konsekvensernainte
kan fullfolja det, drivs dliten till att tillfredsstélla bade den vanliga och hogre intelligentian
genom indirekta medel.

Sdledes, nér det gdller yttrandefriheten &r det ingen handel se att debatten om ekonomin har
fortsatt med of orminskad styrka. Naturligtvis uttrycks inga vansterasikter, men det finns en
stor mangd elitinriktade arbeten som ger |6sningar som varierar fran administration baserad
paen komplex allomfattande datamaskinsmodell till den fullstéandiga marknadsekonomin. De
sociologiska bockernai Sovjet visar ocksa mycket olikainriktningar, aven om de naturligtvis
inte beror galva eliten. Dessutom har eliten, pa grund av att de inte kan anvanda marknaden
for att oka de intellektuellas inkomster offentliggjort att under den nuvarande femarsplanen
skaframfor alt de intellektuellas inkomster tka.

Den planerade okade tillgangen pa konsumtionsvaror har storst betydelse for de intellektuella,
eftersom de & den grupp som léattast kan komma éver dem. Elitens vag har tréffande
beskrivits som " Pepsi Cola-generationens vag. Fa eftergifter vad géller yttrandefriheten ersétts
med forsok att tillfredsstélla de intellektuellas materiellafordomar. Det stora problemet &r att
de inte kunnat leverera mycket annat n Pepsi-Cola. Manga tycker naturligtvis att staten
kunde vara mer effektiv och opponerar sig ljudligt, medan staten anvander gamla beprévade
medel att styra sasom nationalism och antisemitism, for att fortfarande fa stod. Resultatet blir
att staten, bade med och mot sin vilja, gor sig till ovan med delar av intelligentian, inklusive
den del som tillhor eliten.

Hursomhelst sa drabbas inte eliten av samma former av fortryck som resten av befolkningen.
Den kan fatag i forbjudna skrifter. De kan se forbjudna filmer pa speciella biografer, och
straffas inte for att de samlar paverk av underjordiska konstnérer. Vidare sa behover inte
eliten folja pabuden fran det intellektuella eller konstnarliga kotteri som for tillfallet

% Set ex The Political Diary, frén vilken utdrag har dykt upp p& engelska, som i t ex Survey sommaren 1972.
Poangen &r att det ar en kritisk tidning som skrivits av administratrer i mellanstélIning.
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dominerar de offentligainstitutionerna. Men inte desto mindre kan de konstnérer som star
emot dessa kotterier bli kénda som oppositionella, fastén de kan stodjas av delar av eliten.
Resultatet blir darfor att den regerande eliten ofta offentligt tar avstand fran handlingar som
utfors av dess egna medlemmar. N&r samma personer offentligt smadar vissa forfattare och
privat stoder dem, né&r samma personer attackerar privat féretagsamhet och kdper klader i
svarta bors-butiker, sa verkar systemet kunnaleva vidare bara darfor att den regerande eliten
ar radd for att &ndra det.

Jag har framfoért uppfattningen att eliten skulle viljatillfredsstéllaintelligentians krav men inte
lyckas med det. Orsaken ligger i samhdllsstrukturen och intelligentians socioekonomiska
position. Dennai sin tur aterspeglar i sista hand denna grupps forhallande till produktions-
medlen. Det tycks mig som jag papekadei artikeln ” Sldseriets politiska ekonomi”, att &ven
om eliten administrerar ekonomin s har den varken kunnat upprétta ett privat dgande av €ller
etablera en verklig kontroll éver produktionsmedien. For att visa att de har denna kontroll,
maste man visa att verklig planering existerar i Sovjetunionen. Men i verkligheten sa uppfylls
sdllan deras planer enligt intentionerna, utom i en partiell och forvréngd form. Ett bra exempel
ar misslyckandet med att bryta ekonomins beroende av producentvarorna och forvandla den
till en ekonomi inriktad pa konsumtionsvaror. Oférmagan att tillfredsstélla de egna kraven &r
bara en &erspegling av deras allmanna brist pa kontroll 6ver samhallet.



