Debatt om Kronstadrevolten 1921

Under 1981 fordes i veckotidningen Internationalen en debatt om héndelserna i Kronstadt
1921. Vi har nedan samlat de ingaende artiklarna. Forst aterges de tva artiklar av Gunnar Wall
som inledde debatten. De f6ljs av tre kritiska artiklar (utifran olika utgangspunkter) och
debatten avslutas med en kommentar av artikelforfattaren.
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Gunnar Wall: Borsen i Bryssel i lyckorus varen 1921 —
bolsjevikvaldet i Ryssland pa fall?

| dagarna &r det 60 ar sedan Kronstadtrevolten, det vapnade upproret mot sovjet-
regeringen fran flottstyrkorna pa en fastning i Finska Viken. Kronstadt blev en symbol
for anarkister, syndikalister och andra som ville visa att revolutionen sparat ur, att
Lenins och Trotskijs regim inte var stort battre an Stalins.

Vad hande egentligen de dramatiska marsdagarna 1921? Vi har studerat de historiska
dokumenten.

— Freden med Polen ar &nnu inte uppnadd, och har hemma ser vi en 6kning av banditverk-
samhet och kulakrevolter.* Vad galler livsmedel och bransle har sakernas tillst&nd férandrats
fran daligt till varre... Det kommer inga leveranser fran Sibirien nu, for kulakrebellerna har
skurit av jarnvagen...

Det var Lenin som talade pa ett partimote i Moskva.

Datum: 24 februari 1921. Inom en vecka skulle han kunna lagga annu ett svart problem till
den langa listan: upproret pa flottbasen Kronstadt i Finska viken.

Senvintern 1921 var en kritisk period i den unga sovjetstatens historia.

Visserligen hade inbdrdeskriget i stort sett avslutats i december 1920, men det fanns ingen
som satt med facit i hand och kunde garantera att det inte skulle flamma upp pa nytt.

Det fanns fortfarande vita truppstyrkor vid Svarta havets strander. Japanerna skulle inte
komma att Iamna Sibirien forrdn 1922. En av de framsta vita generalerna, Wrangel, kommen-
derade fortfarande i borjan av 1921 éver en 70-80 000 man stark armé stationerad i Turkiet.

Rena rovarhand, understédda av grupper inom Socialrevolutionadrerna (ett bondebaserat par/i,
splittrat i olika flyglar) harjade i landet. Revolter flammade standigt upp pa landsbygden.
Missndjet med den allvarliga matbristen och det harda arbetet ledde till bitterhet ocksa bland
stadernas arbetare.

Inte utan orsak fastslog Lenin i sitt tal den 24 februari:

— Vi har kommit till slutsatsen att det finns ett allmant missnoje. Detta missnoje maste fangas
upp underifran, direkt genom partiapparaten, om det inte kan fangas upp snabbt nog genom
den administrativa apparaten.

Den politiska 16sning som bolsjevikpartiets ledning kommit fram till och som Lenin hade i
atanke i sitt tal, fastan den skulle offentliggoras forst nagra veckor senare, var NEP — den nya
ekonomiska politiken.

Inbérdeskriget — som lika mycket var ett krig mot de imperialistiska staternas angrepp —
hade tvingat Oktoberrevolutionens ledare till en serie extrema politiska atgarder: tvangs-
rekvisitioner av spannmal fran landsbygden, omfattande tvangsarbete, kraftiga inskrankningar

! Kulaker var det ryska namnet pé rika bénder.



i demokratin i sovjeterna, de arbetandes valda maktorgan.

Ny kurs

Det blev alltmer uppenbart for bolsjevikledarna att en ny kurs var nédvéndig. De mest hén-
givna revolutiondra arbetarna hade i alltfor manga fall dott for de vitas kulor. Fler och fler av
alla dem som st6tt oktoberrevolutionen bérjade tvivla pa om den var vard priset.

De andra politiska partiernas 6vergang till den vita sidan hade ytterligare tvingat kommunist-
partiet till inskrankningar av demokratin i arbetarklassens egna led. Ansvaret for, och makten
over, sovjetstaten hade koncentrerats i ett fatals hander. Med nédvéandighet intraffade misstag
och dvergrepp. En farlig klyfta mellan partiet och stora befolkningsgrupper borjade vidgas.

NEP innebar viktiga eftergifter till bonderna: en kontrollerad marknadshushallning skulle
tillatas inom jordbrukssektorn. Avsikten var alt stimulera jordbruksproduktionen och darmed
latta trycket pa arbetarklassen och pa industrin.

Det skulle visa sig vara en klok atgard. En vag ut ur hungersnoden och ett satt att starka
banden med den mangtaliga bondebefolkningen. Och — inte minst — en metod att starka
tilltron till sovjetstatens mojligheter och darmed dra undan rétterna for en fortsattning av de
harda spanningarna fran inbordeskrigets dagar. Den breda maktutévning fran de arbetande
som bolsjevikledarna stravade efter skulle kunna bli verklighet.

Kontroll nédvandig
Atminstone om andra forutsattningar utvecklades gynnsamt. Vi vet att sa inte blev fallet.

For att kunna genomfora NEP utan att det intill dess hart kontrollerade sovjetsamhallet
stortades i kaos menade Lenin att kommunistpartiet &nnu mer maste stérka sin politiska
kontroll 6ver utvecklingen i landet. Annars skulle en eftergift pa det ekonomiska omradet bara
fa vitgardister och borgerliga regeringar att kanna segervittringen igen...

Det var i det politiska klimatet som bolsjevikledarna, med viss forvaning, fick se artiklar i
utlandsk press med rubriker som ”Ostersjoflottans revolt mot Sovjetregeringen” (L'Echo de
Paris, 14 februari 1921) och "Moskva sétter in atgarder mot upprorsméannen i Kronstadt” (Le
Matin, samma dag).

Nar dessa artiklar kom till var det namligen pa ytan helt lugnt i den strategiskt belagna och
tungt bestyckade befasta staden pa Kotlinon utanfér Petrograd. Och nagra “atgarder” visste
varken Lenin, Trotskij eller nagon annan av de ansvariga sovjetledarna om att de vidtagit.

Uppgifterna harrérde fran en korrespondent i Helsingfors, ett centrum for revolutionsfientliga
exilryssar med kontakter inom Sovjetunionen.

Tidningarna hade haft lite for brattom, men prickade ratt anda. Den 1 mars var det vapnade
upproret ett faktum.

Applader fran borgarna

Strax innan hade strejker, som dock avslutades mindre dramatiskt, utbrutit i Petrograd, och
plotsligt visste de borgerliga utlandska tidningarna inte till sig.

Den franska finanstidningen L'Informations korrespondent i Bryssel rapporterade foljande till
sina lasare den 8 mars:

"Nyheterna, forstas annu inte officiella, om stora oroligheter i Ryssland mot sovjetdiktaturen har
gjort mycket for att forbattra situationen pa aktiemarknaden. Alla forstar vilka konsekvenser



sovjetregimens fall skulle ha runtom i varlden... Det skulle vara mojligt att hoppas pa ett framtida
aterupprattande av tsarens gamla vélde och av en rationell ekonomisk organisation som motsvarar
efterkrigstidens behov. Det skulle innebéra férhoppningar om att ateruppratta manga av de belgiska
industriforetagen i Ryssland och skulle samtidigt innebéra ett hart slag mot bolsjevikintrigerna i
Belgien och varlden runt i allménhet”.

Inte bara finanskapitalet, utan ocksa de ryska emigrantorganisationerna, faste stor vikt vid
Kronstadtupproret.

Dessa var alldeles definitivt val informerade i forvag. Den amerikanske historikern Paul
Avrich som forskat utforligt om Kronstadtupproret har kunnat presentera ett lange oként
dokument fran en rysk antibolsjevikisk emigrantorganisation som bekréftar vad alla fakta tytt
pa: att det fanns organiserade kontakter mellan exilryska fiender till sovjetregeringen och ett
litet antal konspiratorer i Kronstadt.

Med dokumentets ord: ”Sjémannen kommer enigt att sluta upp bakom upprorsmannen sa
snart som en liten grupp manniskor genom en serie beslutsamma och snabba operationer tar
makten i Kronstadt”.

| dokumentet diskuteras ocksa det onskvarda i att ett franskt militarfartyg kommer till
upprorets undséttning, helst foljt av ryska vitgardistiska trupper. (Hela dokumentet finns
atergivet i Pierre Franks inledning till Lenin/Trotskij: Kronstadt, Pathfinder Press, New York
1979 [Svensk Oversattning pa marxistarkivet: Trotskij och Lenin om Kronstadt 1921 ])

Stora forvantningar

S& mycket for myten om att Kronstadtupproret skulle varit en helt igenom spontan revolt.
Men trots att det fanns folk med langtgaende planer och férhoppningar med Kronstadt-
upproret kom dess forlopp att styras av tillfalligheter.

Visserligen fanns det till och med en gammal tsaristgeneral, Kozlovskij, i fastningen. Han
tjanstgjorde som militar radgivare at upproret och forordade ett anfall mot sodra sidan av
viken, men han fick inte sin vilja igenom i det avseendet.

Kronstadt var ett uppror utan strategi och utan genomténkta syften. Den ryska och
internationella borgerligheten hoppades pa det. Men de styrde det inte.

Borgerligheten kunde, som Miljukov, utrikesminister i provisoriska regeringen 1917, 6verse
med upprorets paroller: ”Ned med bolsjevikerna! Lange leve sovjeternal” Han argumenterade
livligt for att ett terupprattande av kapitalismen maste borja med en kampanj for att storta
bolsjevikerna och ge reformistiska krafter majoritet i sovjeterna.

Men varken Miljukov eller nagon av hans meningsfrander kunde fran sina skrivbord hindra
att upproret gick mot en militar katastrof.

* k% *

Vilka idéer som upproret samlades kring; och vilka som gjorde uppror, sovjetledarnas
stallningstagande och nedslaendet av revolten ar amnet for en kommande artikel.

Ur Internationalen 12-1981

Gunnar Wall: Stormningen av rebellfastningen
Det ar 60 ar sedan myteriet pa flottbasen Kronstadt utanfér Leningrad, davarande


http://www.marxistarkiv.se/sovjet/ryskarev/kronstadtbok.pdf

Petrograd, flammade upp och slogs ner.

Forra veckan berattade Gunnar Wall om bakgrunden: den svara ekonomiska
situationen, efterdyningarna av inbdrdeskriget. Denna vecka skildrar han sjalva
revolten.

Dolda under lakan tog de sig fram éver de smaltande isarna...

Kronstadsmatroserna. Ordet har en sarskild klang fér den som studerat det ryska
revolutionsaret 1917.

Det sdnde rysningar av hat, avsky och skrack genom borgerligheten. Och liknande kanslor
hyste de moderata socialisterna.

Kronstadtmatroserna — de var de nastan vildsinta, kompromisslésa revolutiondrerna som
inte bojde sig for nagon.

Det var inte underligt att den stolta parollen Vi ar fran Kronstadt™ genljod nastan tre ar
senare, nar helt andra matroser pa samma flottbas tog till vapen mot regeringen — under
slagord som liknade parollerna fran 1917.

| borjan av maj 1917 konstituerade sig den andra regeringen under revolutionen. Det var en
samlingsregering med sex socialistiska och tio kapitalistiska ministrar. Kronstadtbasen var i
fullt uppror, liksom hela Ostersj6flottan.

Regeringen utnamnde kommissarier som skulle "uppratthalla ordningen”. Det var i manga fall
folk med ett forflutet i tsarvéldet och kontakter med de reaktiondra ”Svarta hundra”-ligorna.
Matroserna kladde upp nagra av dessa regeringsrepresentanter nar de visade sig. Andra
slapptes inte ombord pa fartygen.

Nar de socialistiska ministrarna i slutet av maj klagade pa matroserna infor Petrogradsovjeten
kom Trotskij till Kronstadtménnens forsvar med ord som blivit historiska:

— Vara socialistiska ministrar vagra bekdampa den fara som de Svarta Hundra utgor. 1 stallet
forklarar de krig mot matroserna och soldaterna i Kronstadt. Men nér reaktionen kommer och
nagon kontrarevolutionar general forsoker lagga en snara runt revolutionens hals — da
kommer era Svarta Hundrakommissarier att sapa repet for oss alla, medan Kronstadts
matroser kommer att slass och do med oss.

Nagra manader senare uppenbarade sig generalen med snaran i form av Kornilov som
samlade trupper for att forbereda en statskupp. Kronstadtmatroserna gick i framsta ledet i de
mobiliseringar som blaste bort kuppférsoket.

Stamningarna i Kronstadt

| borjan av 1921, efter inbérdeskriget, fanns inte manga av revolutionarerna fran 1917 kvar pa
flottbasen.

Av dem som fortfarande var i livet var manga stationerade pa andra hall dar de behdvts béttre
an pa fastningen i Finska Viken. Trotskij, da befalhavare 6ver Roda Armén, berattar om hur
han dussintals med ganger under inbordeskriget sande telegram med krav pa nya
forstarkningar fran Kronstadt till de fronter dér striderna stod hardast.

Men redan 1918 kom det klagomal, fran fronterna att de nya trupperna fran Kronstadt var



opalitliga i strid, odisciplinerade och gjorde mer skada &n nytta.
1921 lat det sa har i Kronstadt Izvestija, upprorets kortlivade tidning:

"Det, av egoister dverfulla, kommunistiska partiet grep makten, efter att ha skijutit at sidan de
bonder och arbetare i vilkas namn de handlade. De beslét att regera landet med det av godsdgarna
beharskade Ryssland som férebild och med hjélp av sina kommissarier. Tre ar senare stonade det
arbetande Ryssland i tjekans tortyrkammare...”

Och i ett annat nummer:

"Folket, som i en handvéndning skakade av sig tsarismens och polisvaldets ok, kommer ocksa att
skaka av sig det kommunistiska ledarskapets bojor”.

Medlemmar i kommunistpartiet som var bosatta i Kronstadt Iamnade partiet i stora skaror
under upproret. Bland sjomannen, bland soldaterna i garnisonen och bland stadsbefolkningen
fanns det mycket fa manniskor med ett grundmurat fortroende for den revolutionara
regeringen och dess ledare.

Hade stdmningarna i Kronstadt varit representativa for landet i dess helhet — da hade
bolsjevikerna inte kunnat regera en dag till, ja, de hade inte tagit sig igenom inbordeskriget.
Da hade de vita generalerna och invasionsstyrkorna suttit vid makten.

Isolerat

Kronstadt var isolerat fran den omgivande verkligheten. Kronstadts befolkning var
sammansatt av grupper fran manga olika hall, med det gemensamt att de kénde av
hungersndden och de fruktansvarda ekonomiska svarigheterna. De kénde av hur
bolsjevikpartiet som undertryckt alla sina motstandare inte kunde garantera dem en draglig
tillvaro.

| slutet av februari utbrot strejker i Petrograd som en foljd av den svara livsmedelssituationen.

Dessa strejker kom i Kronstadt att tolkas som om en allman resning mot regeringen holl pa att
utvecklas. Det var en katastrofal felbedémning.

Stamningarna i Kronstadt utvecklades pa ett satt som passade som hand i handske for revolu-
tionens fiender. Hur mycket medveten konspiration och hur mycket spontan Kronstadtupp-
roret praglades av far vi aldrig riktigt veta. Bada delarna fanns i upproret och det tog sig
former som kunde ena alla mot bolsjevikerna.

Den 28 februari tog beséttningen pa slagskeppet Petropavlovsk en resolution som bland annat
kravde:

= omedelbara omval till sovjeterna

= yttrande- och tryckfrihet for arbetare, bénder, for anarkister och socialistiska
vansterpartier

= fria fackliga organisationer och bondesammanslutningar

= frigivande av alla politiska fangar tillhérande de socialistiska partierna

= upplosande av kommunistpartiets sarskilda avdelningar i armén och pa fabrikerna

= rétt for bonderna att sjalva vélja hur de utnyttjade jord och boskap om de inte anvénde
avlonad arbetskraft

| resolutionen uppmanades ocksa alla militara enheter och officersskolegrupper att ansluta sig
till kraven.



Upproret tar sin bdrjan
Av tva skal var resolutionens krav omajliga att tillfredsstalla for bolsjevik regeringen .

= Fragan om den politiska makten. Andra politiska partier hade forbjudits just for samrére
med kapitalistiska regeringar som konspirerade och forde krig mot sovjetmakten, for
sabotageverksamhet och terrorism.

= Fragan om den ekonomiska makten. Kronstadtrevoltérerna ville i ett slag lamna Gver
kontrollen av livsmedelsdistributionen at enskilda bonder.

Eftergifter mot Kronstadt skulle ppna dorren for vita generaler och svartaborshajar. Sadan
var bolsjevikledarnas bedomning. Som framgick av forra veckans artikel hade de fog for sina
farhagor.

Den 1 mars holls Kronstadt ett massmote med 16 000 deltagare infor det planerade valet till
Kronstadtsovjeten.

Sovjetrepublikens president Kalinin mottogs med musik och flaggspel. Men det var bara
utanverk. Stamningarna var emot honom. Resolutionen fréan Petropavlovsk antogs av motet, i
det nédrmaste enhalligt.

Nésta dag holls ett nytt massmote. Kuzmin, politisk kommissarie i Ostersjoflottan, holl ett tal
och varnade Kronstadts befolkning. Han forsakrade att fullkomligt lugn radde i Petrograd.
Han pdminde om den svara internationella situation Sovjetrepubliken befann sig i.

Och enligt referat fran en artikel som senare publicerades i upprorsorganet Kronstadt
Izvestija:

”Han understrok att han var utlamnat at delegaterna och att dessa, om de ville, kunde skjuta honom.
Han sl6t sitt tal genom att forklara att om delegaterna 6nskade en dppen vapenstrid sa skulle det bli
sa, ty kommunisterna skulle inte frivilligt avsta fran makten utan kampa till det yttersta.”

Kuzmin och den bolsjevikiska ordférande i Petrogradsovjeten Vasiljev, fangslades under
motet. De forsamlade valde ocksa en ”provisorisk revolutionskommitté” som besatte alla
militara anldggningar och andra viktiga punkter som telefon och telegraf.

Det vapnade upproret var ett faktum.

Ultimatum och anfall

Den 5 mars sande Trotskij som verbefélhavare éver Roda Armén ut ett ultimatum over radio
dar han kravde att fastningen och krigsfartygen omedelbart skulle aterlamnas till
sovjetrepubliken.

"Bara de som ger sig villkorslost kan rakna med sovjetrepublikens nad”.
Det hade ingen effekt pa de forbittrade och segervissa myteristerna.

Inom nagra veckor skulle isen smalta i Finska Viken och Kronstadt forvandlas till en i det
narmaste ointaglig fastning. Regeringen var tvungen att handla snabbt.

Den 8 mars sattes den forsta anfallsvagen in. Roda Armén forsokte ta sig fram Gver isen, norr-
ifran och soderifran. 1 vita rockar, eller dolda med lakan, forsokte soldaterna narma sig fast-
ningen. Men Kronstadts 6verlagsna artilleri stallde till ett blodbad pa isen. Stora truppstyrkor
gick igenom och drunknade. En grupp gjorde myteri och tog sig Over till Kronstadt.

Samma dag inleddes kommunistpartiets tionde kongress. 320 av dess delegater stallde upp



som frivilliga for att delta i striderna. 15 av dem skulle inte atervanda levande.

Natten mellan den 16 och 17 mars sattes det andra anfallet in. Den gangen tog sig styrkorna,
under fruktansvarda umbaranden, fram till Kronstadt. Dér fortsatte striderna gata for gata,
kvarter for kvarter till det bittra slutet.

Hundratals av rebellerna flydde 6ver isen till Finland.

Resultatet

Hur manga som dog i striderna &r osakert. Men forlusterna pa bada sidor maste raknas i
tusentals. Vissa uppgifter sager till och med att 25 000 pa Roda Arméns sida skulle ha stupat!

Trotskij, som ofta sarskilt sammankopplas med nedslaendet av revolten, hade inget att géra
med de direkta militara operationerna. Inte heller med bestraffningarna efterat (det finns upp-
gifter pa att tiekan genomforde omfattande och summariska avrattningar). Men i en artikel
fran 1938 dar han kommenterar handelserna svarar han pa fragan om bolsjevikerna gick till
Overdrifter.

— Varje revolution gar till éverdrifter, skriver han, darfor att det ligger i revolutionens natur.

— Den som sa vill kan utifran detta ta avstand fran revolutionen i allmanhet. Jag tar inte
avstand fran den. 1 det avseendet bér jag det fulla ansvaret for nedslaendet av Kronstadt
revolten.



Ur Internationalen 14-1981

Gert-Inge Johnsson: Debatt — Lar av Luxemburg!

| tva artiklar har Gunnar Wall granskat handelserna i Kronstadt 1921 da en arbetar- och
bonderevolt mot den unga Sovjetstaten dréanktes i blod. Det ar en sorglig lasning.

| Walls beskrivning ar det de i varje 6gonblick in i déden lojala partimedlemmarna som fram-
star som 1921 ars hjaltar. Partimedlemmar som “dolda under lakan tog sig fram éver de
sméltande isarna”.

Det ar naturligtvis viktigt att isarna var smaltande. Det later mer heroiskt sa.

Samma lojala partianda skulle nagot decennium senare medverka i Stalins utrensningar och
avrattningar.

Ty naturligtvis finns det ett historiskt samband mellan dessa handelser under senare delen av
tjugotalet och trettiotalet och det som utspelade sig i bl a Petrograd och Kronstadt 1921.

Det finns med andra ord ett historiskt samband mellan demokratins avskaffande och den
framvéxande terrorn under Lenins och Trotskijs tid och det stalinistiska samhélle som vi
kanner fran trettiotalet och framat.

Om det ska finnas nagon orsak till att idag behandla Kronstadtrevolten i Internationalens
spalter — vilket det finns — s& borde det vara att peka pa just detta.

Valgrundat politiskt missndje

I Gunnar Walls historieskrivning finns det dverhuvudtaget inte med. Dar forvandlas istéllet
revolten, med ett Trotskijcitat, till en 6verdrift, ndgot som hor revolutionen till.

Bakom Kronstadtrevolten och dvriga missnojesyttringar i bérjan av tjugotalet fanns, om man
far tro Wall, i huvudsak rovarband, kvardréjande vita trupper fran inbordeskriget, hungersnod
och framfor allt utlandska konspirationer.

Att det var ett djupt, utbrett och till stor del valgrundat politiskt missndje som lag bakom de
omfattande arbetarstrejkerna, bondeupproren och Kronstadtrevolten i borjan pa 20-talet ar
enligt Wall omdgjligt.

Det faktum att Kronstadtrevolten krossades blir till och med ett bevis for att de stimningar
som bevisligen fanns i just Kronstadt inte var representativa for landet i sin helhet.

Med exakt samma argumentering ar det sjalvfallet mojligt att saga att nedslaendet av arbetar-
revolten i Polen 1970-71 bevisar att de krav och de stamningar som da var forharskande vid
den polska Ostersjokusten, inte var representativa for Polen i sin helhet.

Ska man tro Wall verkar det som att den i Sovjetunionen 1921 hérskande bolsjevikregimen
hade folkmajoritetens stod. Kronstadtmatroserna var avstangda fran verkligheten.

Ordvandningarna later bekanta

Nej, Kronstadtmatroserna var inte avskilda fran verkligheten. Det ar istallet sant att politiska
partier var forbjudna, att nagra fria fackforeningar inte existerade, att yttrande- och tryck-
friheten var upphavd och att den terrorapparat som skulle mangdubblas under Stalin redan
holl pa att utvecklas.

Alexander Solzjenitsyn och Victor Serge ar inga lognare da de redogor for Tjekans harjningar



under de forsta aren efter revolutionen!

Att sedan Gunnar Wall forsoker historiskt rattfardiga allt detta i ungefar samma ordvénd-
ningar som &n idag anvands av de harskande i st for att brannmarka politisk aktivitet som
faller utanfor de av kommunistpartiets ledning utstakade ramarna, ar en annan sak.

Det dr ingen nyhet att det i reaktiondra emigrantkretsar forelag organiserade konspirationer
och forslag till planer dar flottbasen Kronstadt intog en central plats. Det ar heller inte
speciellt underligt med tanke pa dess strategiska lage.

Men det ar darfor inte sarskilt svart att klassificera det sociala och politiska innehallet i
Kronstadtmatrosernas revolt.

Att som Gunnar Wall placera dem i kontrarevolutionens fack strider till och med mot delar av
hans egen artikel.

Det &r ingen svarighet att plocka fram dokument som visar att reaktionara krafter i vést gjorde
sitt basta for att utnyttja arbetarnas revolt i Berlin 1953 eller Ungern 1956 for reaktionara
syften. Eller till och med att kontrarevolutiondra smagrupper fanns inne i landet, d v s grupper
som ville ateruppratta kapitalismen.

Séadana grupper finns for 6vrigt ocksa i dagens Polen. Alldeles sékert har de kontakt med
reaktionara emigrantkretsar. Det ar knappast forvanande om de smider planer och skriver
dokument.

Jag antar emellertid att Gunnar Wall inte i nagot av dessa tre fall skulle lata enstaka trad
hindra honom fran att se skogen.

Istallet for att avsluta med ett Overslatande citat av Trotskij hade det varit mer lampligt att
inleda med ett rakt citat av Rosa Luxemburg:

— Det botemedel som uppfanns av Lenin och Trotskij, det allménna undertryckandet av
demokratin, ar varre &n det onda som skulle botas.

Martin Nilsson: Trista l6gner om Kronstadt

Det ar inte sarskilt roligt att lasa Gunnar Walls tankemddor angaende handelserna i
Kronstadt 1921 i Internationalen nr 12.

Den forsta villfarelsen, dagdrommeriet, undanflykten eller 16gnen &r att besattningen pa
Sevastopol och Petropavlovsk 1921 bestod av "helt andra matroser” an 1917. For 6vrigt
stodde hela arbetarbefolkningen i Kronstadt upproret, vilket GW sjélv papekar, och deltog
aktivt i det. Var det inte i sjalva verket sa att hela befolkningen evakuerats och 20 000 vita
generaler flyttat in???

Skamt asido, hur lange ska ni orka rapa era gamla logner? Hur manga ganger maste vi
vederldgga dem?

Den revolutionen som paborjades i Ryssland fullfoljdes aldrig. En revolution dar folket ge-
nom sin egen organisering med direkt aktion forsokte skapa en socialism véard namnet. Ett
samhélle dar man for forsta gangen skulle fa leva utan fortryck, utan vare sig stat eller kapital.
Men till fortryckets raddning kom da borgare som Lenin, Trotskij, Zinovjev osv. Man lycka-
des genom en statskupp tillskansa sig makten och, under 6ver alla under, genom kupper, finter
och svek behalla den.
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Se pa Sovjet idag! "Degenererad arbetarstat” — HA! Staten och arbetarklassen star i diame-
tral motsatsstallning till varandra. Darfor ar ordet arbetarstat” bara en verbal konstruktion, till
for att skyla Gver det faktum att ett parti (representerande enbart sig sjalvt) tillvéllat sig
makten. Inte arbetarna.

Dérfor ar det sant som GW séger att Kronstadsbefolkningens resolution var “omgjlig att till-
fredsstélla for bolsjevikregeringen”. Visst — lika omgjligt som det vore att kréva socialism av
Falldin.

Men Kronstadtmatroserna —’revolutionens stolthet och prydnad” — var, trots sitt hdga med-
vetande, tillrackligt bladgda att stélla dessa krav. Nar man sen till slut insag att revolutionen
holl pa att do i bolsjevikisk stelkramp var det for sent. Men mot alla odds hojde man i alla fall
revolutionens fana.

Brytningen med bolsjevikerna borde ha kommit langt tidigare. 1917-21 var en period praglad
av byrakraternas koncentrering av makten. Massakern pa de revolutionara arbetarna i Kron-
stadt var bara den sista dodsstéten som "arbetarklassens objektiva representanter” gav
revolutionen.

Matroserna i Kronstadt blev sa smaningom, efter att man konfronterats med detta, medvetna
om bolsjevikpartiets egentliga karaktar.

Da ar det inte sa konstigt att man ”lamnade Partiet i stora skaror” (GW).

Gubben Trotskij, forresten, som 1937 for forsta gangen tog bladet fran munnen ang.
Kronstadt, sa att: ”Landet var drabbat av hungersnéd och Kronstadtmatroserna kravde pri-
vilegier. Myteriet motiverades av deras 6nskan om privilegierade ransoner”. Han tog i sina
senare skriverier tillbaka just denna beskyllning. Vad som kvarstar ar dock det faktum att hans
offentliga beskyllningar borjade med en I6gn. Men vad annat fanns att vanta?

Att GW fatt ganska mycket rent faktamassigt om bakfoten (8:e mars-handelserna, Trotskijs
delaktighet osv) ursaktar inte de slutsatser han drar.

Fragan om Kronstadt var, och ar, av grundlaggande karaktar... Skulle man fortsétta att kimpa
mot kontrarevolutionen, mot hierarkin oavsett vilken farg fortryckarna skrudade sig i, fortsatta
slass for socialismen for friheten?

Eller skulle man noja sig med att de vita trupperna var slagna och att man atminstone hade en
”rod” regering?

For en revolutionar ar fragestallningen absurd. Tydligen inte for en trotskist.,.. Att mr Trotskij
himself sa smaningom foll offer for den totalitara maktapparat han bygga upp ar verkligen
historiens ironi. Stalin foljde bara sin foregangares val upptrampade fotsteg...

Nej, den enda slutsats man kan dra av erfarenheterna fran Kronstadt och ryska revolutionen
som helhet ang. leninismens karaktar ar foljande:

Leninismen &r, nar det kommer till kritan, som ideologi och praktisk politik kontrarevolutio-
nar. Den ar smaborgerskapets sista trumfkort. Smaborgarnas sista utvag att éverleva. Som
byrakrater och "ledare”.

Kamrater! Arbetarhjéltarna i Kronstadt ska inte ha dott forgaves. Klassorganiseringen sker
inte i partier. Kom ihag en sak: Arbetarklassens frigorelse maste vara dess eget verk!

"PROLETARER | ALLA LANDER — FORENA ER!!”
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Ur Internationalen 15-1981

Goran Liden, Nils Carlén, Katarina Katz: Lar av Kronstadt
| Internationalen 11 & 12/81 redog6r Gunnar Wall for Kronstadtrevolten.

| vart svar tanker vi inte upprepa den kritik som Gert-Inge Johnsson tog upp i forra numret av
Internationalen. Vi riktar in oss pa de allvarligaste felaktigheterna i GW:s artikel och lamnar
hans I6mska argumentationsteknik till nagon annan gang.

GW tror att politiska program beror pa just vem det ar som uttalat dem. ”...nar helt andra
matroser pa samma flottbas tog till vapen mot regeringen — under slagord som liknade
parollerna fran 1917”. (Int. 12, inledningen, var kurs).

GW gar vilse for att han aldrig forstatt Kronstadtmatroserna. Han bedémer deras asikter och
handlingar i ljuset av hur de passar in i bolsjevikernas taktik/strategi. Och som den bolsjevik
GW dr, sa tror han att allt annat snurrar runt den stillastaende bolsjevikiska jorden.

Kronstadtmatroserna betraktade sig som "Kommunarder” De var for arbetarnas republik. De
ville ersatta bolsjevikernas diktatur (som gick under namnet proletariatets diktatur) med All
makt till sovjeterna! Inte till partierna!” De avskydde privilegier och auktoritet, hatade
regementsandan och dromde om lokal autonomi och sjalvstyre. Kronstadtmatroserna var
kanda for sin revolutionara gléd och sjalvstandiga instéllning.

Historikern Paul Avrich anser att féljande citat fran Lenin i november 1917 val beskriver
Kronstadtmatroserna: ”Socialism skapas inte pa direktiv uppifran. Statsbyrakratisk auto-
matism ar frammande for dess ande. Socialismen &r levande och skapande — folkmassornas
egen skapelse”.

Tradition av uppror

Kronstadtmatroserna har manga ganger visat sitt hat mot makten och disciplinen. | oktober
1905 och i juli 1906 gjorde de myteri. | november 1917 hotade de den nya sovjetregeringen
ifall den skulle 6verge revolutionens demokratiska ideal.

I mars 1918 upploste bolsjevikerna Tsentrobalt (den baltiska flottans centralkommitté) och
makten overfordes till partiet. | april 1918 antog Kronstadt en resolution som manade till
allmént uppror for att sparka ut bolsjevikerna och istallet upprétta en revolutionar regim. Men
den gangen blev det inget av det hela.

| oktober 1918 antogs en resolution som kravde att Brest-Litovskfreden skulle rivas upp och
krig forklaras mot Tyskland i det ockuperade Ukraina. Resolutionen fordomde bolsjevikernas
maktmonopol, forféljandet av anarkister och oppositionella socialister, samt tvangsrekvirering
av livsmedel fran bonderna. Dessutom kréavdes fria val till sovjeterna. Men trupper sag till att
inget hande den gangen heller.

Att Kronstadtmatroserna 1921 bara forde fram (enkla?) slagord” till skillnad fran bolsje-
vikernas (genomtankta?) "paroller” fran 1917 &r for befangt for att bemota. Men det &r vart att
notera hur GW spelar med orden for att pa sa satt “obemarkt” kritisera matroserna i Kronstadt

Petrogradstrejkerna

Kronstadtrevolten startade till stod for de strejkande arbetarna i Petrograd. GW anser att dessa
strejker "avslutades mer eller mindre dramatiskt” (Int. 11, spalt 4) &n matrosernas revolt. Ja,
med 10 000-tals doda efter attacken blir ju allt annat "mindre dramatiskt”, speciellt som
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arbetarna var obevéapnade.

Men faktum &r att arbetarna kravde storre matransoner och mer kol. Hur svarade da “proleta-
riatets” diktatur dessa avfallingar”? Jo, de lockoutades (darmed forlorade de sina matranso-
ner), militarkadetter slog sénder deras demonstrationer. Partiet intensifierade sin politiska pro-
paganda, och till slut gav partiet efter och 6kade ransonerna. Med det n6jde sig proletariatet.

Féljande flygblad spreds under strejkerna i Petrograd:

"En djupgaende forandring ar nodvandig i regeringens politik. Forst och framst behover arbetarna
och bonderna frihet. De vill inte leva efter bolsjevikernas dekret. De vill sjalva bestdmma sitt 6de.
Kamrater, stod den revolutionéra ordningen. Krav pa ett organiserat och bestamt satt:

Att alla arresterade socialister och icke-partianslutna arbetare slapps.
Avskaffa undantagstillstandet.

Yttrande-, press- och férsamlingsfrihet for alla arbetare

Fria val till fabrikskommittéerna, fackféreningarna och sovjeterna.

Utlys moten! Anta resolutioner! Sénd sandebud till myndigheterna! genomfor forverkligandet av
era krav!”

Detta flygblad spreds troligen av mensjevikerna. De var fortfarande ”legala”. Men i samband
med "oron” i Ryssland varen 1921 6kades repressionen och de mer eller mindre férsvann pa
nagra manader. Det forstar ju vem som helst att den “proletara” diktaturen inte kan tolerera
partier som argumenterar for arbetarnas klassintressen gentemot regeringen.

Den politiska betydelsen

GW forsoker inbilla sina lasare att det bara var for att forbattra sina materiella levnadsfor-
hallanden som Kronstadt gjorde revolt: ”Kronstadts befolkning ... kdnde av hungersnéden och
de fruktansvarda ekonomiska svarigheterna. De kénde av hur bolsjevikpartiet som undertryckt
alla sina motstandare inte kunde garantera dem en trygg tillvaro” (Int. 12, spalt 2)

GW tycks helt ha glomt dynamiken i proletara strider. En strid kan starta pa vilken fraga som
helst, men nér arbetarklassen/matroserna utvecklar sina egna oberoende organ, da gar kampen
in i ett nytt, hogre stadium. Matroserna valde att krdva 6ppna nyval till sin sovjet — deras
kamporgan.

GW undervarderar den politiska betydelsen av Petropavlovskresolutionen. | den finns inget
som uttalat forklarar vapnat uppror mot bolsjevikregeringen. Daremot sa "hotade” Kronstadt
bolsjevikerna med demokrati. Kuzmin svarade med att hota Kronstadt med vapen!

Om man jamfor de fem forsta punkterna ur Petropavlovskresolutionen som GW redovisat,
med det av Leo Trotskij forfattade Overgangsprogrammet sa finner man att dessa punkter
aven finns i detta program. Det &r nastan som om han skrivit av dem!

Hur kan det komma sig? Jo, ett revolutionart stortande av byrakratin i Sovjet forutsatter/for
med sig yttrande- och tryckfrihet for arbetarklassen och bénderna, liksom for vansterpartierna,
nyval till sovjeterna, fria fackforeningar och bondeorganisationer, frislappande av véansterns
politiska fangar, upphdvande av kommunistpartiets organisationsmonopol i armén och pa
fabrikerna.

Darfor tvingas Trotskij 15 ar senare kopiera "kontrarevolutionarernas” program.
Sa darfor kan man fraga sig om trotskisterna egentligen har nagot program fér den “politiska
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revolutionen i arbetarstaterna™? Nar Trotskij sag den revolutionen kénde han ju inte igen den!

Genant orsak

Orsaken till denna oférmaga &r lite genant att papeka. Men den beror pa den kanslomassiga
bindning som trotskister har till Lenin & Trotskij som politiska personer. Om Kronstadt-
revolten &gt rum hosten 1923 — da Vansteroppositionen uppstatt, Stalin mandvrerat at sig ett
betydande inflytande och Lenin lamnat scenen — ja da hade trotskisterna idag forstatt vad
Kronstadt-revolten innebar.

Men det hade varit omojligt for Kronstadt-revolten att intraffa 2 1/2 ar senare. Det var pa
varen 1921 som arbetarklassen och bonderna kréavde ett avskaffande av bolsjevikdiktaturen.
Da fanns det en massagitation och handlingsberedskap fér en forandring. Trotskij och Lenin
gick tvars emot detta. De befaste istallet diktaturen. Inte ens Arbetaroppositionen vagade bryta
med Partiet.

Det nederlag som arbetarklassen inkasserade denna var medforde att nar Vansteroppositionen
till slut borjade forsta lite, sa var den redan slagen pa forhand. Av sig sjalv! Det fanns inte
langre nagon dialektik mellan massorna och de intellektuella. 1923 hade taget redan gatt for
lange sedan. Det gick 1921 utan att manga i bolsjevikpartiet markte det.

GW menar att det inte kunde bli nagon politisk demokrati i Ryssland 1921 for att “andra
politiska partier hade forbjudits just for samrore med kapitalistiska regeringar som konspi-
rerade och férde krig mot sovjetmakten, for sabotageverksamhet och terrorism”. (Int. 12, spalt
3). Men mensjevikerna var faktiskt formellt legala mellan december 1918 och maj 1921.
Bolsjevikerna hetsade forstas dem med tjekan. Men partiet var vagt tolererat under inbordes-
kriget. Men efter bolsjevikpartiets 10:e kongress 1921 forbjods inte bara interna fraktioner,
som Arbetaroppositionen, utan de 6vriga Sovjetpartierna kastades ocksa ut i total illegalitet.

Sa aterstar den sista punkten GW citerar ur Petropavlovskresolutionen: "Rétt for bonderna att
sjalva valja hur de utnyttjade jord och boskap om de inte anvande avlénad arbetskraft” (Int.12,
spalt 3). Men enligt GW gick detta inte att genomfora for ”Kronstadt-revoltorerna ville i ett
slag lamna Gver kontrollen av livsmedelsdistributionen at enskilda bonder. Eftergifter mot
Kronstadt skulle 6ppna dorren for vita generaler och svartabdrshajar” (Int. 12, spalt 4).

Man kan undra om GW egentligen vet vad han gor. | Internationalen nr 11 spalt 2 skrev han
sa har: "NEP innebar viktiga eftergifter at bonderna: en kontrollerad marknadshushallning
skulle tillatas inom jordbrukssektorn”. (Annars brukar bolsjeviker anse att NEP gav vad
Kronstadt kravde, utan att namna Kronstadts politiska krav!) Sa vem tog beslutet att lamna
over livsmedelsdistributionen at enskilda bonder — och till slut at kulakerna?

Om det blivit sa att Kronstadts krossande lett fram till ett socialistiskt samhalle — da hade det
legat tunga och svara fragor i den bolsjevikiska standpunkten. Da hade man (kanske) kunnat
séga att krossandet av Kronstadt var ngdvéndigt.

Men sa blev det ju inte. Alla segrarna — Zinovjev, Trotskij och Tuchatjevskij — avrattades
av Stalin. Socialismen ar mer avl&gsen i Sovjet idag dn vad den var i Kronstadt 1921. Darfor
ar det dags for er leninister att for en gangs skulle lara er av era "misstag”. 1921 slogs tva
asikter om évergangen till socialismen. Den som vann misslyckades med att genomféra
socialismen. Det &r dags att lyssna pa dem som skots.
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Ur Internationalen 16-1981

Gunnar Wall: Kronstadt — vad kan vi lara oss av debatten?

I Internationalen 11 och 12 skrev Gunnar Wall tva artiklar om Kronstadthandelserna
som intraffade for 60 ar sen.

Héar svarar han pa de debattinlagg som kommit in med anledning av artiklarna.

Det ar gladjande att mina artiklar om Kronstadrevolten i Internationalen nr 11 och 12/81
vackt ett sa livligt intresse bland tidningens lasare.

Under de omstandigheterna far jag val 6verse med den harda polemiska tonen i de inlagg
som kommit in och som publicerats i nr 14 och 15.

| stallet vill jag ga direkt pa de fragor jag tycker ar viktigast i debatten.

Debattorerna, Gert-Inge Johnsson, Martin Nilsson och Goran Liden/Nils Carlén/Katarina
Katz, tar alla stallning mot bolsjevikregeringens nedslaende av revolten och placerar — om an
i varierande utstrackning — sina sympatier hos revoltérerna.

De finner att mina artiklar inte underbygger deras uppfattning och tar darfor stéllning mot
artiklarna.

Nu var mina syften inte andra &n att forsoka ge en skildring av omsténdigheterna kring
revolten och visa vilka 6vervédganden som styrde bolsjevikledarna.

Mina avsikter var varken att sla fast att sovjetregeringen gjorde det enda ratta eller att
presentera en flackfri hjaltesaga (det senare beskylle Gert-Inge Johnsson mig for).

Vilka hade makten?

For att borja med den rimligtvis mest centrala fragan: vad var det for regering som hade
makten i Sovjetunionen 19217

Martin Nilsson gor sig i sitt inlagg tolk for en anarkistisk standpunkt av valkant snitt.

”Den revolution som paborjades i Ryssland fullfoljdes aldrig”, skriver han. "Till fortryckets
raddning kom borgare som Lenin, Trotskij, Zinovjev osv”... ”Man lyckades genom en
statskupp tillskansa sig makten och, under dver alla under, genom kupper, finter och svek
behalla den”.

Med en sadan historieskrivning ar det inte svart att uppratthalla sina konsekventa politiska
ideal. Daremot har den inte sarskilt mycket med verkligheten att skaffa.

Om bolsjevikpartiet inte tagit initiativet till en revolutionar resning pa hosten 1917, da hade
det kapitalistiska Ryssland fortsatt att existera pa obestamd tid.

De andra framtradande politiska stromningarna. ocksa de inom arbetarrorelsen, var mot-
standare till ett socialistiskt maktovertagande.

Bland de reformistiska socialisterna fanns drdmmar om att det borgerliga Ryssland skulle
kunna genomga en demokratisk utveckling med en standigt vaxande arbetarrérelse, bland
reaktionara politiker fanns forhoppningen om ateruppréattande av tsarvaldet eller nagon annan
typ av diktatorisk regim som skulle kunna knécka arbetarrdrelsen.
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Svartmalning

Av de tva alternativen ar det senare det realistiska. Martin Nilsson, daremot, forestaller sig att
arbetarna skulle tagit makten om inte deras farligaste fiender, bolsjevikerna, tagit den i stéllet.

Jag tror pa Martin Nilssons goda avsikter. Men hans skildring av 1917 spelar borgerlighetens
ideologer i handerna genom att svartmala just det parti som konsekvent beslot sig for att
inspirera arbetarklassen till att beréva borgarna makten.

Bolsjevikpartiet som, forutom under ett kort samarbete med vansterflygeln inom det social-
revolutiondra partiet, ensamt tog det praktiska ansvaret for att forsvara den socialistiska
revolutionen, var inget felfritt parti.

Det begick manga misstag, men misstagen gjordes inom ramen for en stravan att forsvara och
sprida den socialistiska revolutionen, arbetarnas maktutévning. Erkanner man inte detta
faktum, da blir hela den ryska revolutionens historia fran 1917 och en bit in pa 20-talet full-
komligt obegriplig.

Hade bolsjevikpartiets ledare styrts av personligt maktbegar, langtan efter privilegier och all-
man vinningslystnad — da hade de knappast tagit oférsonlig strid med alla etablerade borger-
liga och smaborgerliga kretsar i Ryssland och i véarlden som helhet.

Dagens Sovjetunionen daremot styrs inte av ett sddant parti. Dagens sovjetledare préaglas just
av stravan efter makt och privilegier och av kopslaende med reaktionara kapitalistiska rege-
ringar. Lat oss se denna skillnad, och Iat oss inte vara ohistoriska nog att betrakta 1917 ars
ryska revolution med de blickar fyllda av avsky som vi reserverar for Brezjnev.

Brutala metoder

Gert-Inge Johnsson gor inte det misstaget. Men han havdar att ”det fanns ett historiskt sam-
band” mellan nedslaendet av Kronstadtrevolten och Stalins utrensningar. Och sak samma
menar Liden/Carlén/Katz.

Det ma sa vara. De brutala atgarder, motiverade eller ej, som bolsjevikregeringen anvande for
att forsvara revolutionen bidrog helt sékert till att skapa det klimat dar maktpolitiker som
Stalin kunde gora sig géllande som redskap for en byrakrati som i ord hyllade arbetarnas
intressen men som i handling gick tvartemot dem.

Men fragan aterstar fortfarande att besvara; varfor anvande sig ledarna for den unga sovjet-
staten av dessa brutala metoder?

Enligt Liden/Carlén/Katz var det for att Trotskij och andra politiska ledare "inte forstod”. De
menat att Trotskij nar han skrev ”"Overgangsprogrammet” langt senare hamtade sina idéer fran
Kronstadtmatroserna fastdn han inte kunde erkénna det.

Sadana psykologiska tolkningar star det en naturligtvis fritt att gora.

Men de véger inte sarskilt tungt nér man inte med ett ord berdr de motiv som sovjetregeringen
sjalv anforde for sitt handlande: hotet om att Kronstadtrevolten skulle 6ppna vagen for en vit-
gardistisk kontrarevolution.

Hela min forsta artikel om Kronstadt var dgnad at att beskriva dessa verkliga hot mot revolu-
tionen. Ingen av inséndarforfattarna forsoker diskutera detta!

Gert-Inge Johnsson drar i sitt inlagg en parallell mellan Kronstadtrevolten och nedslaendet av
arbetarrevolten i Polen 1970-71 liksom dagens situation i Polen.
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Séadana jamforelser later sig bara géras om man inte vill diskutera den verkliga situationen i
respektive fall.

Polen 1970 eller 1981 &r inte Sovjetunionen 1921. Polen &r inte hotat av invasion fran de
imperialistiska landerna. Oppositionen i Polen domineras inte av stromningar som vill ater-
uppratta kapitalismen. Oppositionen i Polen agnar sig inte at sabotage och terrordad. Opposi-
tionen i Polen domineras av arbetarklassens stravan efter upprattandet av en genuint demo-
kratisk planekonomi.

Lenin &r inte Kania. Flottbasen i Kronstadt ar inte Leninvarvet i Gdansk. Och s& vidare.

Etiketter

Nar man forsoker forsta den foranderliga och mangskiftande sociala verkligheten finns det
alltid en risk att man for att underlatta tankandet buntar ihop vitt skilda foreteelser och sétter
en gemensam etikett pa dem. Martin Nilsson som sammanfor den ryska revolutionens ledare
och dess motstandare under begreppet “borgare” &r ett lysande exempel pa det.

Men ocksa de andra skribenterna som soker forklara sovjetsamhallets urartning med handelser
som nedslaendet av Kronstadtrevolten gor sig skyldiga till ssmmanblandning av etiketter. Ja,
Gert-Inge Johnsson talar till och med om att ”samma lojala partianda” som fanns bland bolsje-
vikerna 1921 senare skulle medverka till Stalins utrensningar...

I verkligheten anvéande Stalin sig systematiskt av personer som varit gamla mensjeviker eller
borgare for att samla ihop de styrkor som skulle fangsla, déma och avratta de gamla ryska
revolutionarerna.

Just sadana personer satte sitt hopp till Kronstadtrevolten och liknande forsok att storta bolsje-
vikregeringen och som sent omsider fick sin blodiga hd&mnd.

Syftet med mina artiklar var inte att klistra nagra fardiga etiketter. Det var att ge en arlig bild,
om &n motsagelsefull, tragisk och mork, av ett av den ryska revolutionens svaraste kapitel.

Och det var att stélla detta verkliga forlopp mot den seglivade mytbildningen om Kronstadt.
Debatten visar, som jag ser det, att artiklarna var motiverade.

Lastips — mer om Kronstadtupproret

Artikelsamlingen Trotskij och Lenin om Kronstadt 1921 innehaller, forutom texter av Lenin
och Trotskij, &ven en langre inledning av Pierre Frank

Forsta delen av Isaac Deutschers Trotskij-biografi, Den vapnade profeten, innehaller en
utforlig redogorelse for revolten och dess for- och efterspel (kapitel 14, ”Segerns nederlag”)

Alfred Rosmer, Moskva under Lenin (avsnittet "Revolten i Kronstadt™)

Victor Serges sjalvbiografi En revolutionérs minnen (kapitlet Faran finns inom 0ss” )

Victor Serge m fl: Meningsutbyte om Kronstadt (Debatt fran amerikanska tidskriften "New
International” 1938-39)



http://www.marxistarkiv.se/sovjet/ryskarev/kronstadtbok.pdf
http://www.marxistarkiv.se/klassiker/deutscher/den_vapnade_profeten.pdf
http://www.marxistarkiv.se/klassiker/rosmer/rosmer-moskva_under_Lenin.pdf
http://www.marxistarkiv.se/klassiker/serge/en_revolutionars_minnen.pdf
http://www.marxistarkiv.se/sovjet/kronstadt/meningsutbyte_om_kronstadt.pdf
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