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e . . Det som aterges har ar bokens 1:a

1 hlSTOrleﬂ kapitel, nyskrivet for den nya upplagan.
Det handlar om hur Putin & Co ser pa
omvarlden och kriget i Ukraina:
Malsattningen ar att ateruppratta ett
Storryssland, och i det perspektivet
saknar Ukraina existensberattigande.
Ideologiskt har Putin bl a inspirerats av
den ryska fascisten Ivan lljin.

Utdraget publiceras med forfattarens och
bokférlagets medgivande.

Pa marxistarkivet finns aven ett annat ut-
drag ur boken: Majdanupproret 2013-14

Bokutdraget har nedan kompletterats med noter och Iastips (allra sist).

Det dr inte ofta man kan citera en utsaga av Rysslands utrikesminister Sergej Lavrov och
dessutom hédvda att man instimmer i hans péstdende. Men nér han 1 borjan av februari 2023
hiavdade att det som nu sker i Ukraina ar av fundamental geopolitisk betydelse for Europas
framtid maste man ge honom ritt. Rysslands brutala krig mot Ukraina som inleddes 2014 med
annekteringen av Krim och ockupationen av omraden i de tva ldnen Donetsk och Lugansk och
som 1 februari 2022 forvandlades till ett krig som Europa inte skddat sedan andra vérldskriget
handlar om just detta; Europas framtid.

Om Sergej Lavrov och Rysslands president Vladimir Putin fér sina viljor igenom och den
ryska krigsmaskinen lyckas krossa det sjédlvstindiga Ukraina véntar en mork framtid inte bara
for Ukrainas befolkning utan ocksa for oss andra i Europa.

Om Ukrainas utrikesminister Dmytro Kuleba och landets president Volodymyr Zelenskyj,
med stdd av landets vipnade trupper, landets civila befolkning, ett enat och uthalligt EU och
varldens framsta vapenmakt, Amerikas Forenta stater, lyckas std emot och besegra den ryska
aggressionen, kan Europa se framtiden an pa med ljusa forhoppningar. Att Europas framtid
idag star pa spel i Ukraina ar darfor ett pastdende som ocksa Kuleba och Zelenskyj skriver
under pa.


https://marxistarkiv.se/skribenter/p-johnsson/majdanupproret.pdf

Det krig som Ryssland inledde 2014 4r inte, som s& manga andra krig i historien, ett ”vanligt
krig” om enbart territorier. I Vladimir Putins sa kallade ryska vérld, russkij mir [pycckuit
mup], handlar det i grunden om nagot helt annat.

Jag har valt att inte gora nigra storre dndringar i bokens text och heller inte dndrat bokens
avslutande ord i sista kapitlet om att om Vistvirlden inte dndrar sin politik frdn 2014 kommer
Europa snart att std infor ett storre krig. Ar 2023 #r vi dér.

Historiska paralleller &r ofta haltande, och av nddvéandighet forenklade. Vad giller Vladimir
Putins agerande gentemot Ukraina och dvriga omvirlden, dr likheterna med Adolf Hitlers
begrundande nér han inledde det andra vérldskriget av fundamental betydelse for att forstéa
vad detta putinska krig egentligen handlar om.

Adolf Hitler var med sin antisemitism i grunden ett barn av sin tid och darfér under lang tid
en politiker med Europa i tiden. Vladimir Putin &r ett barn av Rysslands tid men fullstandigt 1
otakt med tiden 1 dagens Europa. Ett har dessa tva politiker likvédl gemensamt: de anser sig
vara varldsforbéttrare och liksom Hitler drivs Putin av en mission grundad i en mer eller
mindre vildefinierad ideologi.

For varje forstandig méinniska i Vasteuropa ér det ofattbart varfor ett land som Ryssland skall
ge sig pa att militért invadera sitt grannland. Varje normalt funtad ménniska vet att inget land
1 Europa utgor ndgot militért hot mot Ryssland. Vare sig Finlands president, presidenterna i de
baltiska ldnderna eller presidenten i Polen skulle ndgonsin ens tdnka tanken att starta ett
angreppskrig mot Ryssland. Detsamma géller ocksa president Volodymyr Zelenskyj och
Ukraina. Anda ir det just detta som Vladimir Putin hivdar #r orsaken till att hans land angripit
Ukraina. Hans officiella pastaende r att det brutala angreppskriget ar ett forsvarskrig. Det ér,
hivdar Vladimir Putin, Ryssland som blivit angripet och nu férsvarar sig mot Ukraina och
Vistvirldens ldnder.

For att forstd verkligheten 1 detta absurda pastdende maste man soka sig bakat i den ryska
historien och framfor allt till de myter som successivt alltmer kommit att forma Vladimir
Putins forestdllningsvirld och 1 slutdndan lagt grunden till det stora europeiska krig som 1
skrivande stund pagér.

Ryssland en senkomling pa ukrainsk mark

Moskvariket och tsarernas Ryssland dr som jag beskriver i boken en relativt senkommen makt
i det geografiska omrade som idag utgor Ukraina. Storfurstendomet Moskva véxte fram under
1300-talet och 1400-talet och hade sitt ursprung i det furstendome — Rostov-Susdal — som
l4g lingst upp i det norddstra hornet av Kievrus. Ar 1478 inforlivades visserligen med enorm
brutalitet Novgorod som lag visterut och kan ségas ha tillhort den véstliga delen av Kievriket.
Huvudsakligen expanderade emellertid Moskvariket norrut och inférlivade omraden som
legat utanfor Kievriket. Stora delar av Moskvarikets territorium i mitten av 1500-talet
utgjordes darfor av land som striackte sig norrut upp emot det arktiska havet och som aldrig
tillhort det gamla Kievriket. Nér Moskvariket, under Ivan I'V:s regering 1547 omvandlats till
Tsarryssland, 1 samtiden ként under namnet Moskwa, fortsatte den geografiska expansionen
osterut. Forst inforlivades omrdden som tidigare legat under mongoliskt vdlde och senare det
vidstriackta Sibirien.

Moskvarikets och senare Tsarrysslands 6ppnande och expansion visterut, med undantag av
striderna med Sverige under 1500-talet, 4gde rum frdn andra hélften av 1600-talet och
definitivt med bdrjan av 1700-talet da huvudstaden ocksé flyttades till det nyanlagda Sankt
Petersburg.



Det politiska system som under dessa arhundraden formades 1 Moskvariket och Tsarryssland
ar det som historiker brukar bendmna patrimonialism dar all makt utgér fran en enda person
och dir allt 1 landet och staten &r dgt av denna person och helt underordnat dennes vilja. Detta
var en historisk utveckling som hdmtade sitt schema fran den mongoliska varlden.

Utvecklingen i den del av det forna Kievriket som med fursten Danilo forflyttades visterut
och tidigt kom att inforlivas med forst Litauens Storfurstendome och sedan det polskt-
litauiska samvildet f6ljde en annan historisk utveckling, néra forknippat med utvecklingen i
den vistra delen av Europa. Hér fanns visserligen kejsarddomen men négot sjalvhirskardome
liknande det ryska tsarvildet var véstra Europa frimmande.

Detta &r en grundldggande historisk skillnad mellan & ena sidan vistra och centrala Europa
och a andra sidan Ryssland. Likvél vore det fel att forsoka skala bort Ryssland fran europeisk
historia. Ryssland ar liksom Ukraina en del av den europeiska kontinentens historia och
Ryssland ér, trots sin sdregenhet, en del av den europeiska civilisationen och den europeiska
kulturen. Fjodor Dostojevskij ma liksom Aleksandr Solzjenitsyn ha varit fastnaglad i en
storrysk ideologisk forestillningsvérld men de tillhdr bada, liksom Leo Tolstoj och Anton
Tjechov den europeiska litterdra virlden pa samma sétt som Pjotr Tjajkovskij och Dmitrij
Sjostakovitj tillhor den europeiska musikvérlden.

Skillnaden mellan den ukrainska och den ryska historiens forhdllande till den vasterldndska
kulturen dr, som Kristian Gerner formulerar det i boken om Rysslands historia, att i den
ryska historien har det vésterldndska framstatt som det andra, som nagot yttre. Nar demokrati,
rittsstat och marknadsekonomi har blivit aktuellt i Ryssland har det kallats {for 'vdsternisering',
'europeisering' eller 'modernisering'. Mot detta har stéllts rysk ortodoxi, slavofili och eurasia-
nism”. Aven om Ukraina har en historia som i l4nga stycken ir sammanflitad med den ryska
har eurasianismen aldrig spelat en framtrddande roll 1 landets historia. Kort sagt: det vister-
landska arvet har 1 Ukrainas historia inte setts som nagot yttre, och &n mindre, som i perioder
av bakslag i Rysslands “’vésternisering”, som ett hot. I Rysslands historia gar daremot véster-
niseringen i otakt med det som betecknas som hotet fran Vast mot Ryssland och den ryska
kulturen. Vladimir Putin utgdr dérvid inget undantag.

Ukraina har en historia som skiljer sig frin den ryska. Mykola Lysenko och Mykola Kolessa
var bada ukrainska kompositorer, forankrade i den ukrainska historien, och Taras Sjevtjenko
en ukrainsk nationalpoet och forfattare. I denna rysk-ukrainska intellektuella vérld har sam-
tidigt kulturerna ofta befruktat varandra. Den kidnde ukrainske forfattaren med det ryska
namnet Nikolaj Gogol och det ukrainska Mykola Hohol, som skrev sina vérldsberdmda verk
pa ryska, konstaterade en gang att hans sjil var lika mycket rysk som ukrainsk och att han ej
kunde skilja dessa delar at.

Rysslands expansion s6derut in 1 de omraden som idag &r Ukraina inleddes under 1600-talet
dé landet efter ett 1dngvarigt krig med det polsk-litauiska samvéldet, genom fredsavtalet/stille-
standsavtalet 1 Andrusovo ar 1667 lade under sig den del av dagens Ukraina som ligger pd den
vénstra, det vill sdga den Ostra sidan av floden Dnipro som flyter sdderut till Svarta havet.
Den ryska segern i slaget vid Poltava 1709 och den fullstindiga delningen av Polen i slutet av
1700-talet 6ppnade ddrefter vigen for att Ryssland steg fram som en stormakt i Europa.
Samtidigt lade Ryssland under sig nistan hela Ukraina. Det 4r under de efterfoljande arhund-
radena som starka visterldndska influenser vinner intrdng i Rysslands historia. ”Praktiskt
taget hela historien om forhéllandet mellan Ryssland och Ukraina sedan den tiden”, skriver
Mykola Riabtjuk i en av sina senaste essder, ’kan man beskriva som & ena sidan historien om
kolonisering, fortryck och underordnade, & andra sidan som historien om motstand och
kollaboration”.



Ukrainisering av Ryssland

Ukraina hade, ndr Ryssland expanderade sdderut, under arhundraden pa ett annat sétt dn
moskvariket och Tsarryssland varit inforlivat i Europas vistliga kultur. Mohyla Collegium,
vars anor gér tillbaka till borjan av 1600-talet, utvecklades under ledning av Peter Mohyla till
en ldroanstalt som var den forsta i den Ostra delen av Europa att introducera ett vésterlandskt
utbildningsideal och som redan 1658 omvandlades till en akademi. Denna anrika ldroanstalt
forbjods forst av tsar Aleksander I och senare av bolsjevikerna som dessutom rensade akade-
miens bibliotek. Akademien ateruppstod efter Sovjetunionens sonderfall och utgdr idag ett av
landets mest renommerade universitet (Natsiolnalnyj Universytet ”Kyjevo-Mohyljanska
Akademija”). Denna Akademi i 1600-talets Kiev hade pa ukrainsk mark foregétts av en hogre
laroanstalt, Ostrozka Akademija, som grundats redan 1572 i Ostroh utanfor dagens Rivne, av
prins Kostjantyn Ostrozkyj. Under den ryska tsartiden liksom under kommunisternas styre
gick denna akademi samma 6de till mdtes som den i Kiev, for att sedan ateruppsta efter
kommunismens fall. Idag utgor den ett sjdlvstindigt universitet (Natsionalnyj Universytet
”Ostrozka Akademija”).

Till Riabtjuks sammanfattning om den rysk-ukrainska historien sedan 1600-talet kan man
med hénvisning till dessa liroanstalters historia foga vad Andreas Kappeler, professor vid
universitetet 1 Wien och framstdende kidnnare av Rysslands och Ukrainas historia, 1 sin bok
Ungleiche Briider. Russen und Ukrainer vom Mittelalter bis zur Gegenwart, har benamnt
ukrainiseringen av den ryska kulturen:

Med uppsvinget av den ukrainsk-ortodoxa kulturen och i synnerhet med grundandet av Kievs
Collegium avlagsnade sig Ukraina fran Ryssland som hérdnackat framhérdade i den forstelnade
ortodoxa traditionen. Nar Ryssland under tsar Aleksej genomforde en allmin 6ppning mot vist och
samtidigt Ukrainas vanstra sida av floden Dnipro hamnade under ryskt herravélde, forvandlades
Ukraina till den forsta forbindelselédnken for ett forvérldsligande av Ryssland ... Ukrainiseringen av
den ryska kulturen under andra hilften av 1600-talet och det tidiga 1700-talet 6ppnade det
dessforinnan isolerade Ryssland for véstliga inflytanden sdsom humanismen och barocken. Darmed
blev Ryssland for forsta gdngen indraget i gemensam europeisk kulturepok.

Hur Ukraina under 1600-talet blev den huvudsakliga formedlaren av den europeiska barock-
kulturen Osterut skildras ocksa i Kristian Gerners bok Rysslands historia, i vilken han visar
hur det, via Polen, gick en linje frdn den spanska barocken till Kiev. Den historiska bak-
grunden till ukrainiseringen av rysk kultur under 1600-talet, som Kappeler och Gerner
skildrar, &r att Ukraina, och frimst landets vistra del, under d&rhundradena tidigare pa ett helt
annat sétt an Moskvariket varit inlemmat i en vésterldndsk vérld.

Kosackledaren Mazepa ir i rysk historia en stor forrddare. Detta efter att han pa sin hést suttit
sida vid sida med Karl XII under slaget vid Poltava. I sin ungdom hade Mazepa umgatts med
den Peter i Moskva som senare blev tsar och som han métte pd slagfaltet 1709. Under en kort
tid hade han dessforinnan sttt pd Peter I:s sida 1 striden mot det osmanska véldet. Men
Mazepa var ocksa dverhuvud for akademien i Kiev som under hans tid hade 2000 studenter.
Det var dérifran som den ryska tsarfamiljen i slutet av 1600-talet himtade sina lérare,
Jepifanij Slavynetskyj och Innokentij Gizel, till Peters tva dldre syskon. Det var vidare
personer som utbildat sig vid akademien i Kiev som spelade en framtrddande roll nér Peter I
inforde ett modernare skolvisende och Rysslands forste utbildningsminister var Petro
Zavodskyj fran Ukraina. Flera hundra ukrainare som utbildats vid akademien 1 Kiev fick
arbete 1 Ryssland som diplomater, dversittare, journalister och forskare. Till och med i
formedlingen av visterldindsk musik och maéleri spelade kompositorer och konstnérer frén
Ukraina en central roll. Andreas Kappeler:

Den forste betydande kompositéren i Ryssland var ukrainaren Dmitro Bortnjanskyj ... Bland de
forsta betydande portrdttmélarna i Ryssland var de tre ukrainska konstnédrerna Volodymyr



Borovykovskyj, Dmytro Levytskyj och Anton Losenko. De bildade ukrainarnas karridr i Ryssland
underléttades av att de 1 motsats till katoliker och protestanter inte behévde 6vervinna nagon
konfessionell barridr. De bidrog vdsentligt till Rysslands politiska och kulturella utveckling.

Exemplen kan mangfaldigas men &r inte ndgot unikt for relationen mellan Ryssland och
Ukraina. I Polen, ett land som under 1700-talets sista decennier helt utraderades som
sjalvstandig stat fran Europas karta och dir merparten av landet annekterades av Ryssland,
blev landets nationalpoeter, Adam Mickiewicz och Aleksander Pusjkin nira vénner, och bada
dessa poeter forevigade i sina dikter den berdmda fontéinen (som star dér &n idag) pa gérden i
khanens palats i Bachtsysaraj pd Krim. Deras vinskap, som visserligen fick sig ett avbriack
med Rysslands brutala repression av det polska upproret 1830, forevigades 1899 i en tavla av
Grigorij Mjasojedov dér Pusjkin och hans vanner lyssnar pd Adam Mickiewicz 1 Zinaida
Volkonskajas litterdra salong i Sankt Petersburg.

Under den tid Polen var annekterat av Ryssland tog polska adelsmén tjénst i tsarens administ-
ration och Adam Czartoryski var under ett par ar i borjan av 1800-talet Rysslands utrikes-
minister. En liknande utveckling gde rum i de polska omraden som annekterats av Osterrike-
Ungern. Polska politiker blev en integrerad del av den Osterrikiska politiken i det som idag ar
vistra Ukraina. Fyrtio polacker tog site i Osterrike-Ungerns olika regeringar varav tre av dem
var premidrministrar och adelsmannen Agenor Gulchowski var under elva ar Osterrike-
Ungerns utrikesminister. Det ndra samarbetet med den ryska sévil som Osterrikiska ockupa-
tionsmakten fortgick frn polska politikers sida dnda fram till dessa stormakters sonderfall 1
samband med det forsta virldskriget. Roman Dmowski, som i den nuvarande polska historie-
skrivningen rdknas som en av ’faderna” for Polens sjdlvstdndighet 1918, var inte bara lange
medlem i den ryska duman, han stédde den ryska tsarmakten vid forsta vérldskrigets utbrott
och ansag dessutom, fram till bolsjevikernas maktovertagande i Ryssland, att Polen efter
kriget borde ing4, lat vara med autonomi, i ett ryskt vilde.

Rysslands kolonialism

Kolonialismen vérlden 6ver har sin historia. Moskvarikets, Tsarrysslands och Sovjetunionens
historia &r 1 grunden en ménghundradrig historia om kolonialism; en historia som Vladimir
Putins Ryssland vill aterknyta till efter det att han sjélv kallat Sovjetunionens upplosning for
1900-talets storsta geopolitiska katastrof. Kolonialismen har 6verallt 1 virlden varit forbunden
med det som brukar bendmnas kreolisering, en term som forst syftade pd sammansméltningen
av spraken, den gamla vérldens sprék och spraken i den nya latinamerikanska virlden; en
term som senare utvidgats till att ocksé gilla de kulturella relationerna mellan kolonins
invanare och de koloniala makthavarna. Det som ovan beskrivits vad géller de av Ryssland
och Osterrike-Ungern koloniserade ukrainska och polska omraden faller vil under benim-
ningen kreolisering. I Ukrainas fall skedde sa smaningom ocksa en sammansmaéltning av de
ryska och ukrainska spréken 1 centrala delar av Ukraina. Den ryska som idag allmént talas
(eller kanske béttre “allmént har talats”) i Kiev brukar betecknas som Surzjyk, ett ord som
anger att det ror sig om en ryska uppblandad med ukrainskan.

Rysslands koloniala politik gentemot de ukrainska omrddena dterspeglas i de namn Ryssland
under historien givit at sdvil landet som dess invanare. Det erovrade Ukraina blev 1 rysk
terminologi Lillryssland, Malorossija, ett namn som tydligt angav att det var ett land som
tillhorde det Stora Ryssland. De gamla Kievrikets invanare fortsatte att kalla sig rusen Men i
Moskva och i den nya huvudstaden Sankt Petersburg sdg man detta folk, som fran och med
slutet av 1600-talet hamnade 1 det ryska imperiet, som en del av det egna ryska folket, och
betecknade dem som malorusskije, “lillryssar”. De erdvrade koloniala omrddena lings Svarta
havs-kusten doptes till Nya Ryssland, Novorossija.



Tsarinna var da Katarina II. Hon var tyska, fodd i det lilla tyska furstendomet Anhalt-Zerbst,
och var kusin till Sveriges konung Gustav III. Som femtonéring flicka blev hon bortgift till
den tronarvinge i Ryssland som senare blev Peter I11. Aktenskapet var minst sagt ej lyckat och
Katarina detroniserade Peter, 6vertog sjélv styret i landet och tog titeln som Rysslands
tsaritsa. Hon var bildad och holl kontakt med datidens europeiska upplysningsmén, déribland
Voltaire och Diderot. I hovet och i Sankt Petersburgs salonger, liksom i de polska och
svenska, talades franska. Rysslands kolonisering av omradena vid Svarta havets kust ar
egentligen en del av Europas historia. Vem kénner inte till New England i nuvarande USA,
Novuelle France i nuvarande Kanada, for att inte ndmna den koloni som Sveriges under
knappt tjugo ar i mitten av 1600-talet lyckades erdvra och anlédgga lings Delaware-floden vid
Nordamerikas 0stkust och gav namnet Nya Sverige?

Rysslands bendmning pa de erdvrade omradena lings Svarta havet var darfor ingenting annat
ett namn i samklang med den ddvarande koloniala tiden. Denna nyerdvrade ryska koloni kom
i forsta hand inte att befolkas av ryssar utan av en méingd andra folk. Ryssland, dir majorite-
ten av befolkningen utgjordes av livegna bonder, hade fa mojligheter att med sina livegna
kolonisera de nyerovrade omradena. Katarinas 16sning blev darfor att istéllet vinda sig till
folk fran vist som utlovades mark och dven finansiellt stod om de flyttade sdderut. Det var sa
tyskar, engelsmin, holldndare, armenier, polacker och dven svenskar kom att befolka Nya
Ryssland, detta 4ven om tsaritsans vittgadende 16ften 1&ngt ifran alltid infriades. Hennes sonson
Aleksander I kom dérefter att vdnda sig till folken pa andra sidan havet och locka dit koloni-
satorer frAn Grekland, Bulgarien, Serbien och Moldavien. Framfor allt Odessa drog till sig
manga judiska invandrare och i mitten av 1800-talet utgjorde den judiska befolkningen den
storsta gruppen i staden. De nyanlagda stdderna, Odessa, Cherson, Mariupol och Mykolajiv,
orter som hade en lang antik forhistoria, hade darfor fran sitt grundande en mycket blandad
demografisk sammanséttning, vilket forklarar den internationella karaktér som satte sin prigel
pa i forsta hand den stora hamnstaden Odessa langt fram i tiden.

Samtidigt skedde under 1800-talet en forstérkt inhemsk ukrainsk migration sdderut ned mot
Svarta havs-kusten. Den etniskt ryska befolkningen utgjorde darfor i det s& kallade Nya Ryss-
land en minoritet 1 savél stdderna som pé landsbygden. For datida ryska forfattare, pdpekar
den brittiska historikern Olivia Durand 1 en av sina essder om det Nya Ryssland, var exempel-
vis staden Odessa ndgot "helt frimmande” som tycktes ligga utanfor det egentliga Ryssland.

Nar Putins Ryssland angrep Ukraina 2014 var planen, som jag beskriver i ett av bokens
kapitel, att aterskapa just den ryska kolonin Novorossija, ja, dven att dteruppritta detta namn
pa det erdvrade omradet. Att hidvda att sodra Ukraina &r ett historiskt unikt ryskt omrade
strider mot historiska fakta, skriver Oliva Durand. Vad Putin nu gor, konstaterar hon, ar
ingenting annat dn att han med hjilp av en flera hundra &r gammal imperialistisk terminologi
forsoker réttfardiga det pdgaende kriget och en ny kolonisering av Ukraina.

Kolonialismens och dirmed Ukrainas historia &r, vid sidan av kreoliseringen, som Mykola
Riabtjuk papekar, forknippad med fortryck och med motstdnd. I min bok har jag forsokt att
beskriva kreoliseringen, fortrycket och motstandet i en ukrainsk historia som loper dver
ménga hundra ar. I den historien har hitintills fortrycket s& manga ganger segrat ver
motstdndet for att slutligen ar 2023 stéllas péd en spjutspets historiska avgdrande.

Till det koloniala fortrycket hor att det erdvrade folket skall underordnas och nedvirderas och
kanske inte ens betraktas som fullvardiga manniskor. Den vita ménniskans behandlande av de
fargade anger det historiska monstret.

Invanarna i de erovrade ukrainska omradena, 1 Lillryssland, kunde inte betraktas som lika
hogt stdende som de fullvdrdiga ryssarna. Som lillryssar” kom ryssarna i huvudsak att
betrakta de som mer eller mindre assimilerade sig i det ryska samhéllet, da inte minst genom



att anta ryskan som sitt dagliga sprak. Den stora massan av invanarna i Ukraina bendmndes
istéllet med det nedsittande ordet Chochol, ett ord som ursprungligen syftade pé den for
kosackerna karaktdristiska hérklippningen, och landet blev i den jargongen Chocholstan.

Det koloniserade landet i sdder var oként for de flesta bildade ryssar och under nigra
artionden 1 borjan av 1800-talet beskrevs landet som exotiskt med en befolkning som forblivit
ordrd av naturens och historiens gang. En viss Ivan Dolgorukov beskrev i sin reseskildring
hur han hir “kommit till ett frimmande land i vilket han inte ldngre forstod folkets sprak™.
Mainniskorna i Ukraina (Lillryssland-Chocholstan) kom emellertid snart att beskrivas som
efterblivna, tréga och lata. De attribut som de ryska besokarna oftast anvinde nir de skulle
beskriva ukrainaren var “troghet och lathet”, skriver Kappeler och citerar en rysk reseskild-
ring ddr ukrainaren liknas vid en oxe som man hela tiden méste piska om han skall fortsitta
att arbeta och dér slutklimmen i framstillningen ar att ”’skillnaden mellan en Chochol och en
neger 4r att den senare méste svettas dver sockerroren och den forra 6ver sddesikrarna”.

De ryska myterna

I rysk historieskrivning kom Ukraina snart att beskrivas som ett land utan egen historia, utan
statsbildning och inte heller som ett eget folk, en sirskild nation. ”Ukraina har aldrig haft
nagon egen historia”, hdvdade journalisten Michail Katkov i en av sina texter. Tongivande
ryska historiker som Nikolaj Karamzin och Vasilij Kljutjevskij holl med samtidigt som de
gjorde en intellektuell kullerbytta och riknade in detta uppenbarligen obildade folk i den
ryska nationen, detta genom att ga tillbaka i historien till Kiev-riket och sla fast att det var dér
och d& som Ryssland grundats och att det i sjdlva verket gick en obruten linje 1 historien fram
till det tsarryska imperiet. Visserligen hade folket i soder under flera arhundraden tvingats
leva atskilda fran det ryska folket i norr da det hamnat under visterléndskt herravélde. Fran
och med 1600-talet hade emellertid Moskva borjat samla alla ryska folk i en nation. Lill-
ryssarna liksom vitryssarna forvandlades i denna historieskrivning till enbart skilda bestdnds-
delar av en stor och enhetlig rysk nation. For ndgon separat ukrainsk nation fanns i denna
tolkning av historien inget utrymme.

Rysslands problem ér att det ukrainska folket inte alls vill rékna in sig i ndgon allomfattande
storrysk nation. Denna ryska tolkning av historien kom likvil att erdvra en hel vérld, s ocksé
stora delar av den akademiska och politiska varlden. Tysklands fore detta forbundskansler
Helmut Schmidt, hdvdade kort efter Rysslands annektering av Krim 1 mars 2014 1 en artikel 1
Die Zeit att ”det méste anses som omstritt om det 6verhuvudtaget finns ndgon ukrainsk
nation”. Helmut Schmidt upprepade dirvid enbart det som Vladimir Putin hdavdar: det har
aldrig funnits och det kan inte finns en separat ukrainsk nation. Sin essd med titeln Ryssarnas
och ukrainarnas historiska enhet fran juli 2021! avslutade dirfor Vladimir Putin med orden:

Vart sléktskap har forts vidare fran generation till generation. Det finns i hjartat och i minnet hos de
folk som lever i det moderna Ryssland och moderna Ukraina, i det blod som forbinder miljontals
av véra familjer. Tillsammans har vi alltid varit mycket starkare och mer framgéngsrika och
kommer s att forbli: for vi ar ett folk.

Ibland anvénder Putin i sina tal {for att definiera detta enhetliga folk ett begrepp som ndrmast
for tanken till den bibliska treenigheten; ndmligen treenighetsfolket — ryssar (storryssar),
belaruser (vitryssar) och ukrainare (lillryssar) — dér dessa folk dr oupplosliga enheter av
samma ryka storhet. Till myten om den gemensamma historien och det enhetliga folket hor
ocksé begreppet ’den ryska virlden”, en virld som enligt Putin &r mer vittomfattande én vad
som inbegrips 1 det “ryska folk” som, enligt Putin, bebor Ryssland, Belarus och Ukraina. Den
“ryska vérlden” (Russkij mir) omfattar alla omrdden i vilka det finns en rysk etnisk befolk-

! Hela talet i svensk dversittning: Om den historiska enheten mellan ryssar och ukrainare (juli 2021)
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ning. Det dr den vérlden som bor ldggas under ryskt ”beskydd”, om inte detta gors hotas
sjdlva Ryssland. Putin bdrjade tala om den “ryska virlden” kort efter det att han blivit presi-
dent. Ar 2007 inrittade han en speciell fond for att popularisera begreppet ”den ryska
vérlden” och med uppgift att varna om den ryska patriotismen. En framtrddande roll
tilldelades den fore detta ministern for nationalitetsfragor, Valerij Tisjkov, som 1 sina texter
infogade begreppet ’den ryska vérlden” i landets utrikespolitiska méal. ”Ryssland har inte
anvant flera arhundraden for att kolonisera Ostra Ukraina, Krim, och norra Kazakstan, skrev
han, for att nu begrénsa den ryska vérlden enbart till att ryssarna dér skall kunna repatrieras”.
I klartext: dessa omraden dr Rysslands. En viktig ingrediens i den ryska gryta som borjade
tillredas var det uttalade stodet fran den ryska ortodoxa kyrkan och dess patriark Kirill av
Moskva. Det dr han som det senaste aret vélsignat kriget mot Ukraina och soldaterna som
sands ivag till fronten.

Att Vladimir Putin lever i sin “ryska vérld” och dr 6vertygad om att historien tillhér honom
och Ryssland torde det inte rada négot tvivel om. Det dr denna overtygelse som utgor
grundstommen i hans aggressiva utrikespolitik. Men Putin skulle inte ha varit 1 stdnd att
bedriva detta krig om det vore sé att enbart han sjdlv och hans nirmaste medarbetare vore
overtygade om den underliggande ideologin. For sin politik maste han ha stdd, om inte av
hela, s& av en stor del av det ryska folket. Det dr det moderna Rysslands tragedi att de
historiska myterna fortfarande har ett fast grepp om formodligen en majoritet av det ryska
folket. Det var pa sin tid ocksa Tysklands tragedi.

Ryska liberaler om Ukraina

Hur djupt och brett de ryska historiska myterna har borrat sig ned i det ryska samhaéllet forstar
man kanske om man beaktar att sdvil Michail Chodorkovskij som Aleksej Navalnyj efter
Putins annektering av Krim péstod att halvon mycket riktigt tillhor Ryssland. Chordokovskij
uttryckte sin mening vid en forestillning som tidningen Le Monde anordnade 1 Paris och
Navalnyj 1 en intervju till en Live Journal. P4 den direkta frdgan om han tyckte att det var rétt
att Krim skulle tillhora Ukraina, svarade Navalnyj: ”’Sjdlvklart inte. Det faktum att Ukraina
som en skdnk lyckades erhalla Krim var fel, ordttfardigt och en féroldmpning mot varje
normal invanare i den Ryska republiken. Krim ldmnades 6ver [till Ukraina, min anmérkning]
genom ett olagligt voluntaristiskt beslut av tyrannen Chrusjtjov”. Pé {6ljdfragan om han skulle
kunna tinka sig att lamna tillbaka Krim till Ukraina om han blev president, svarade Navalnyj
att ”Krim inte dr ndgon skinkmacka [pd svenska kanske rdkmacka] som man kan ta och lamna
tillbaka hur som helst” och han passade pé att erinra om att han och hans fru tillbringat sin
forsta semester dar: ”Krim ar sa vackert, sa vackert”.

Chodorkovskij och Navalnyj har visserligen sedan 2014, under intryck av vad som skett sedan
februari 2022, tonat ned dessa asikter om Krim. Men sa sent som i september 2022 da
Navalnyj publicerade en lang artikel 1 Washington Post om Ryssland efter Putin, skriven 1
fangelset, valde han att inte kommentera den kanske for honom fortfarande heta potatisen”
om det vackra Krim. Kommentatorer 1 Vst har frégat sig: bottnar det i Navalnyjs personliga
asikter eller beror det pa att han inte vill stota bort potentiella ny-imperialistiska véljare?

”Putins modigaste och mest hardnackade opponent tiger om huruvida den omtvistade
regionen tillhdr Ryssland eller Ukraina”, kommenterade Casey Michel i tidskriften 7he New
Republic Navalnyjs artikel 1 Washington Post, och tillade att detta inte har gatt oformérkt
forbi i Ukraina.?

2 Aleksej Navalnyj forklarades déd den16 februari 2024 i fingelset, formodligen mérdad. Se Ryska socialistiska
rorelsen (uttalande): Aleksej Navalnyj mordad i fingelset och Ilja Budrajtskis: Aleksej Navalnyj ldrde oss att
utmana Putin
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For ukrainska kommentatorer géller darfor fortfarande forfattaren och statsmannen
Volodymyr Vynnytjenkos pastaende i borjan av 1900-talet att ”den ryska liberalismen tycks
sluta vid gransen till Ukraina.” Sa forholl det sig uppenbarligen for en annan kidnd rysk
oppositionsman, poeten och nobelpristagaren Jozif Brodskij/Joseph Brodsky.

Joseph Brodsky var en stor rysk judisk poet. Tvivel kan ej heller rdida om Navalnyjs otroliga
mod och hans obevekliga motstand mot Putins Matur. Liksom det framtida och férhoppnings-
vis fria och demokratiska Ukraina inte far kasta ut de ryska barnen, vare sig de historiska eller
dc nutida, med det grumliga eller smutsiga badvattnet, maste Ryssland, om det skall ha en
demokratisk framtid, géra upp med sina historiska imperialistiska myter i vilka ocksa flera av
Rysslands moderna liberaler tycks vara insvepta.

I en av sina sista dikter, skriven 1994, som bér titeln Ukrainas sjélvstandighet (Nezavisimost
Ukrainy), anviander Joseph Brodsky djupt nedsittande ord om ukrainarna och den sjélvstén-
diga ukrainska staten. Han inleder dikten med att tacka Gud for att Karl XII och Mazepa
forlorade slaget vid Poltava, och han fortsitter med att kalla ukrainarna f6r chochols och
avslutar sedan dikten med att hylla Aleksander Pusjkin och hana Ukrainas nationalpoet Taras
Sjevtjenko:

Det dr inte forrdn det blir tid for er att dé, era bondlurkar,
som ni medan ni river i kanten av madrassen,
kommer att vdsa fram Aleksanders rader och inte Taras skitsnack.

Dagens ryska fascism

Den historiska myten om den obrutna linjen fran Kiev Rus till dagens Ryssland, myten om att
Ukraina inte har ndgon egen historia samt ideologin om den “ryska virlden” utgor grunderna i
det som Vladimir Putin standigt for fram, i tal och skrift. Putins vérld priglas av ytterligare
tvd idéer som &r centrala for att forstd dagens Ryssland, ett land som frén att ha varit en
auktoritér stat nu har forvandlats till ett fascistiskt samhalle.

Den ena ir eurasianismen och det med denna forknippade idén om att Visteuropa stindigt 1
historien har utgjort ett hot mot Ryssland. Om Vladimir Putin under sin férsta mandatperiod
som Rysslands president kunde framstd som en person som ville fortsitta Jeltsins politik att
ndrma landet till Europa, en zapadnik, fordndrades den bilden under hans andra mandatperiod.
I Putins virld kom Vésteuropa inte bara att utmalas som moraliskt forfallet utan ocksa som ett
traditionellt hot. Istéllet betonades Rysslands eurasiatiska anknytning. Med avstdndstagandet
mot Vist foljde ocksd en omskrivning i nationalistisk anda av den egna historien under de
stalinistiska aren. I en av de nya handbdckerna for ldrare i historia som Putin sjélv hyllade
2007, rattfardigas Stalins stora terror 1936-1938 med att den var en nddvandig forberedelse
infor det stundande kriget: ”’Stalin handlade 1 en konkret historisk situation och han handlade
... fullsténdigt rationellt ... som en ledare for ett land som inom en néra framtid skulle std infor
hotet om krig”.

Vistvirlden, hivdade Putin, anvénder kritiken av Stalin for att forsvaga Ryssland. Stalins
terror betecknas 1 de nya handbdckerna for larare 1 historia som ”preventiv”. Putin har lart sig
den ldxan. Dagens repressioner mot de som protesterar eller talar illa om kriget &r
“preventiva”, det vill sdga forebyggande. Enligt Putin dr det som sagt inte Ryssland som
startat kriget utan Véstvdrlden som med hjdlp av sina “nazistiska lakejer” i Kiev har anfallit
Ryssland.

Sanningen é&r att Putin dérvid talar om sig sjdlv: den andra idévérld som Vladimir Putin
borjade tala sig varm for under sin andra presidentperiod och som sedan dess intagit en
alltmer central plats i hans ideologiska framstéllningar anknyter till uttalat fascistiska ténkare i
Europas och Rysslands historia. Det géller i forsta hand en rysk filosof vid namn Ivan Iljin.
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Han foddes 1 Moskva 1883 och dog i Zollikon utanfor Ziirich 1 Schweiz 1954 och ligger idag,
efter det att Vladimir Putin fort "hem” hans kvarlevor, begravd i Donskojklostret i Moskva.
Samtidigt ombesorjde Putin att Iljins arkiv, som fanns hos Michigan State University, fordes
over till Moskva. Den franske filosofen och Rysslandskdnnaren Michel Eltchaninoff har i sin
bok Dans la téte de Viadimir Poutine liksom Timothy Snyder i en ldngre essd i The New York
Review of Books,? beskrivit denne for Putin sé centrala historiska gestalt.

Ivan Iljin var i sin ungdom influerad av Kant och dennes moralldra, han studerade senare med
Edmund Husserl i Gottingen, han lade sig pa Freuds soffa i Wien for att slutligen skriva sin
doktorsavhandling i Moskva om Hegel i vilken Hegels ”Ande” blev Ijins ”Gud”. Ivan Iljin var
motstandare till bolsjevikerna och arresterades av Tjekan. Lenin sjélv sag till att han slédpptes
fri och 1922 tillsammans med raden av andra intellektuella blev utvisad fran Ryssland med
det som brukar kallas Filosofiskeppet.

Medan den kinde filosofen Nikolaj Bierdajev slog sig ned 1 Frankrike valde Ivan Iljin
Tyskland som sin naturliga boplats, hans mor var ndmligen tyska och uppfostrad i den
protestantiska ldran. I Tyskland publicerade han 1925 en bok med titeln Om att anvénda véld
for att sta emot det onda som visade i vilken riktning hans filosofi nu utvecklades.

Den huvudsakliga tesen 1 boken &r att vildet 4r nodvéndigt for att det goda skall segra i
vérlden. Valdet bor ocksé anvidndas preventivt for att avvérja hotet frén en yttre fiende. Den
politiker som han {orst stodde var Benito Mussolini vars maktdvertagande enligt Iljin var en
“fralsningens handling”. Det enda som bekymrade honom med Mussolini var varfor
italienarna lyckats med det som ryssarna misslyckats med, det vill siga att skapa en stark
fascistisk rorelse och med véld dverta makten. Han trostade sig med att hiavda att de Vita i
Ryssland varit en foregéngare till Mussolinis fascistiska rorelse och dessutom till sitt innehéll
djupare dé de lyckats integrera ett religiost tdinkande 1 sin fascism.

I1jin blev kvar i Berlin fram till 1938 dér han arbetade péd det Ryska Vetenskapliga Institut
som grundats 1923. Han blev ddrmed vittne till Nazismens framvixt under 1920-talet och
Hitlers maktovertagande 1933. Han stéllde sig oforblommerat pa nazisternas och Hitlers sida.
[ljin presenterade Hitler som en ledare bortom historien som stigit fram for att rddda vérlden:

”Den europeiska civilisationen hade blivit domd till doden”, hivdade han, ”men sé linge
Mussolini leder Italien och Hitler Tyskland har den europeiska kulturen beviljats att
verkstéllandet av domen tminstone har skjutits upp”.

Det kan inte finnas en enda nation pa jorden, skrev Iljin, som inte skulle vilja skapa en
liknande rorelse som Hitlers. Det 4r en rorelse, skrev han, ”som forenar den tyska national-
socialismen med den italienska fascismen och dessutom det vésentliga hos de Vita 1
Ryssland”.

Sa smaningom blev Iljin trots detta delvis besviken pa de tyska nazisterna d& de borjade
betrakta inte enbart judarna som légre stdende minniskor utan ocksa slaverna, ryssarna
inbegripna. Han forlorade sitt jobb och lamnade darfor Berlin 1938 och slog sig ned 1 Schweiz
dér han blev kvar till sin dod 1954. Denna besvikelse pa Hitler medfoérde dock inte att han
andrade sin egen fascistiska ideologi. Tvértom fordjupade han den. De Vita i Ryssland hade
varit en foregangare till de fascistiska rorelserna i Vst och i sinom tid skulle en livsstark
fascistisk rorelse sdkert ta makten 1 Ryssland. Timothy Snyder sammanfattar denna utveckling
hos Iljin sa har:

3 Timothy Snyders artikel i The New York Review Books finns i svensk dversittning pd marxistarkivet: Ivan
1ljin, Putins fascistiske filosof (dverséttningen skiljer sig ndgot fran Peter J:s)
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Den ryska oskyldigheten blev ett av Iljins centrala begrepp. Det var ett koncept som fullkomnade
Ijins fascistiska teori: virlden var korrupt och den behdvde en aterlosning genomford av en nation
som var kapabel att forma en enhetlig politik, den nationen var det obeflickade Ryssland.

I den virldsbild han nu formade hade Ryssland under &rhundraden hotats av nationerna i
viastra Europa. Ryssland hade, menade han, utsatts for hela ’kontinentens blockad”. ”Den
ryska nationen”, skrev han, "har sedan den antog kristendomen utsatts for ett nistan tusen ar
langt lidande”. Genom hela historien har den darfor varit tvungen att férsvara sig. Denna
historia hade dock visat att den ryska nationen &r en ”levande organism” som ar odddlig. Den
fick inte och kunde inte delas. Vad giller ukrainarna, papekar Timothy Snyder i sin essd, var
de enligt Iljin en vital del av denna ryska ”organism”. Ivan Iljin, skriver Snyder, ”var besatt av
tanken att manniskorna i Visteuropa inte skulle forstd detta och sdg varje ndmnande av
Ukraina som en attack mot Ryssland”.

Efter det andra vérldskriget flyttade han 6ver sina politiska sympatier till de tva kvarvarande
fascistiska regimerna i Vést, Fransisco Francos Spanien och Antdnio de Oliveira Salazars
Portugal. Sina sista skrifter 4gnade han at att dra upp riktlinjerna for ett framtida fascistiskt
Ryssland. ”Hans rekommendationer under efterkrigstiden”, skriver Timothy Snyder, inne-
haller omisskdnnliga likheter med de fascistiska samhéllena under mellankrigstiden och &r en
fortsdttning pd den etiska och metafysiska legitimering av fascismen som kénnetecknar Iljins
framsta arbeten”. Iljin ansag att en stark “manlig” ledare skulle trdda fram som bortom
historien och skapa Ryssland som en “’levande organism”. Det var, som i alla fascistiska
ideologier, helheten som var det centrala. For nagon liberalism finns i den fascistiska vérlden
inte ndgot utrymme. Individen existerar i den ideologin enbart som en del av den organiska
helheten

Vladimir Putin bdrjade rehabilitera Ivan Iljin ar 2005. Det var det dret som han sag till att
Iljins kvarlevor togs hem frdn Schweiz och begravdes i Donskojklostret och det var det aret
som Putin forsta gdngen citerade Iljin, detta i sitt arliga tal till Rysslands federala férsamling.
Det var en klar signal fran ledaren och snart borjade den ena politikern efter den andra att
citera Iljin. Dmitrij Medvedev rekommenderade den ryska ungdomen att l4sa Iljins verk och
Putin skdnkte en av hans bocker till ledare i landets olika regioner. I ett antal artiklar i de
ryska tidningarna lyfte Putin fram Iljins idéer som viktiga for att forstd Rysslands framtid. I en
artikel som publicerades 1 Moskovskije Novosti 1 februari 2012 hdavdade Putin att Iljin hade
forstatt att "Ryssland som en immateriell organism betjénar inte bara samtliga ortodoxa
nationer och alla nationer péd den eurasiatiska landmassan, utan alla nationer i hela vérlden”.

Nir ryska soldater mobiliserades for att invadera Krim 1 januari 2014 erhdll samtliga hogre
rankade byrakrater samt regionala guvernorer ett exemplar av en av Ivan Iljins sista bocker —
Vara uppgifter — i1 vilken han malade upp det framtida fascistiska ryska samhaéllet. Det var
bland annat Iljins texter som Putin stédde sig pa nér han senare forsokte forklara annek-
teringen.

Ordet "fascism” eller fascist” anvinds ibland vardslost. Fascismen ar emellertid, vid sidan
liberalismen och socialismen, en av de tre betydande ideologier som formats i Europa de
senaste tva hundra dren. Den fascistiska ideologin ér, liksom liberalismen, férknippad med
synen pé individen, fast pd ett helt motsatt sitt. "En grundléggande tes i den fascistiska
ideologin”, konstaterar Zev Sternell 1 sin klassiska analys av fascismens idévérld, "ar att den
betraktar ménniskan som en integrerad del av en organisk helhet”. For den italienska fascis-
mens frimste ideolog, Giovanni Gentile, existerade egentligen inte den enskilda ménniskan
utanfor den allomfattande staten. Det forsta man maste forsta, skriver Gentile 1 sin essd om
fascismens filosofiska grund, dr ’den fascistiska doktrinens vittomfattande, eller som fascister
uttrycker det, totalitdra omfang som innefattar inte enbart den politiska organisationen utan
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dessutom nationens hela vilja och kédnslor”. Mussolini skrev att i den fascistiska forestall-
ningsvirlden dr ménniskan enbart en minniska tack vare den andliga process genom vilken
hon deltar i formandet av familjen, samhéllet och nationen”. Vladimir Putins hovfilosof Ivan
Iljin gick troget i dessa ideologiska fotspér, Putin sjélv och hans underdaniga gelikar torgfor
dem i tal och skrift. Det dr denna ideologi som genomsyrar styret i dagens Ryssland.

En av de statsvetare som efter andra virldskriget forsokte sammanfatta de avgorande
karaktéristika for en totalitér stat var Carl Joachim Friedrich 1 sin bok Totalitarian
Dictatorship and Autocracy. Den totalitira diktaturen kdnnetecknas enligt honom av sex
viktiga saker:

1. En enhetlig och officiell ideologi som skall genomtringa och kontrollera samtliga
sfarer 1 samhillet.

2. Ett monopolistiskt parti med en ledare (diktator) som kontrollerar hela den politiska
maktapparaten.

3. En fullstindig monopolisering av massmedia och anvdndandet av dessa for att
kontrollera samhallets alla omraden.

4. Ett politiskt terrorsystem for att bekdmpa varje form av opposition.

5. En oinskrénkt makt 6ver militdren och samtliga repressiva organ, inklusive
domstolsvisendet.

6. En centralisering av landets ekonomi.

Till dessa punkter kanske man kan ldgga att krig ocksa &r ett kinnetecken pa den fascistiska
statens agerande mot omvérlden. Putins Ryssland uppfyller alla de saker Carl-Joachim
Friedrich réknar upp 1 sin definition av den totalitéra diktaturen. Tillsammans med den av
Putin omhuldade fascistiska ideologi som Ivan Iljin formulerade kan Ryssland idag enbart
betecknas som en fascistisk stat i rysk tappning.*

Det ér naturligtvis ovisst hur mycket Vladimir Putin sjélv har studerat Ivan Iljins skrifter. Att
Adolf Hitler inte var helt obildad och att han sjélv skrev (eller dikterade) sina tva bocker vet
vi. Vi vet ocksa att Stalin var en bok- och dokumentslukare av stora matt. Vladimir Putin har
likheter med dem bada. Men om Putin ldser nagonting seriost 6verhuvudtaget eller om han
sjdlv forfattat ndgon av sina artiklar vet vi ddremot inte. Den franske filosofen Michel
Eltchaninoff, som arbetade flera ar pa den franska ambassaden i Moskva och formodligen
hade tillgang till den franska underrittelsetjdnstens vetskap om Putins vanor, hdvdar att Putin
inte ldser tidningar, inte anvinder internet utan nojer sig med den mapp/de mappar som hans
nirmaste medarbetare varje morgon ligger pa hans skrivbord.

Maéhinda 6verdriver Eltchaninoff. Men att Vladimir Putin ar avskdrmad frin varlden utanfor
de egna kontoren och lyxbostidderna rader det inget tvivel om. Hans tro i februari 2022 att
hans armé skulle vara i stand att under ett fatal dagar inta Kiev, installera en marionett-
regering och ldgga hela Ukraina under ryskt styre, vittnar om vilken rysk vérld” Putin lever i.
Av ryska soldaters egna utsagor vet vi att de fick med sig tre dagars torrproviant. Resten
skulle ordna sig ndr Ukraina kapitulerat.

Rysslands krigsbrott

Hur detta krig slutar vet vi 1 april 2023 ej. Vi kan konstatera att det inleddes med ett, som tur
var for Ukraina och Europa, misslyckat blixtkrig. Det foljdes av ett framgéngsrikt ukrainskt

4 Putin har ocks inspirerats av en inflytelserik rysk fascist som fortfarande &r verksam: Aleksandr Dugin. Denne
ar en varm foresprakare av idén att uppréitta en eurasiatisk union” som diskuteras i avsnittet “Ukrainas och
Europas framtid” nedan. Se dven léstipsen allra sist.
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motangrepp och har sedan dess karaktériserats av ett stéllningskrig i skyttegravarna som
under forsta varldskriget och en massiv rysk terrorbombning mot civila mal, liknande de som
bada stridande parter genomforde under andra viarldskriget.

Efter andra virldskriget antogs 1949 de fyra Gene¢vekonventionerna med syfte att internatio-
nellt reglera vad som &r forbjudet 1 krigforingen. De brukar kallas for krigets lagar och var ett
forsok att “humanisera” kriget efter erfarenheterna fran andra varldskriget med dess angrepp
pa civilbefolkningen. Till de ursprungliga Genévekonventionerna har fogats ett antal tillaggs-
protokoll, det senaste ar 2005. Brott mot dessa stadgar skall behandlas av den Internationella
Brottsdomstolen (International Criminal Court) som har sitt site i Haag men har rétt att
sammantridda pa annan plats. Brotten som de har att doma i 4r definierade i den sa kallade
Romstadgan som antogs i Rom 1998 och omfattar fyra slag av brott: Folkmord, Brott mot
ménskligheten, Krigsforbrytelser och Aggressionsbrott.

Genevekonventionerna skrevs slutligen under av sammanlagt 200 14nder, diribland Sovjet-
unionen. Ar 2019 drog Ryssland tillbaka sitt erkéinnande av Genévekonventionerna och
hivdade att de hade ritt att angripa civila mél, vilket Ryssland da redan gjort en masse, forst 1
Grozny i Tjetjenien och direfter i Aleppo i Syrien.’

Den 17 mars 2023 utfirdade Brottsdomstolen en arresteringsorder pd Vladimir Putin samt
Rysslands kommissionér for barns rittigheter Maria Aleksejevna Lvova-Belova. Béda dr nu
formellt anklagade for krigsbrott. Domstolen har ingen mgjlighet att verkstdlla ndgon
arrestering. De 123 lander som godként den Internationella Brottsdomstolen har ddremot plikt
att genomfora arresteringen om Putin dyker upp 1 ndgot av landerna. Situationen kompliceras
av att USA hor till de lander som ej godkint domstolen, detta med hinvisning till att USA inte
medger att den skall kunna doma 1 eventuella krigsbrott begdngna av amerikanska soldater,
nagot som USA hévdar att amerikanska domstolar sjdlva behandlar pa ett oberoende stt.

Det krigsbrott som Putin och Lvova-Belova nu anklagas for géller bortrovandet av civila
personer diribland barn fran ockuperade ukrainska omraden till Ryssland. Samtidigt genom-
for domstolen en rad undersdkningar av andra anmélda krigsbrott. De ryska soldaternas
agerande 1 Ukraina for tanken till det krig mot Sovjetunionen som Adolf Hitler bendmnde for
ett Vernichtungskrieg (forintelsekrig), och infor vilket han den 6 juni 1941 utgav sitt
Kommisarbefehl, de officiella riktlinjerna for kriget 1 vilket det slogs fast att kriget skulle vara
hénsynsldst och totalt och att varken krigsfangar eller civila skulle undantas fran mordandet.

I Ukraina har Putins Ryssland, oomtvistligen, brutit emot minst tre av de fyra brottskategorier
som definieras i Romstadgan. Huruvida de brott som Ryssland genomfor i Ukraina dessutom
kan betecknas som folkmord mot den ukrainska befolkningen &r en fraga som en internatio-
nell krigsdomstol fér ta stéllning till. Om man i Europa — och den demokratiska vérlden —
efter kriget inte lyckas stélla Vladimir Putin och hans ndrmaste till ansvar for dessa grymma
brott vore det ett katastrofalt misslyckande for allt det som vi idag anser vara férbundet med
den civiliserade vérlden.

Jag har i1 en annan bok — Tyskland och Forintelsen i historien 1923-2023 — skildrat
Tysklands 1dnga process for att bearbeta sitt nazistiska forflutna. Efter ndgra artionden som
kinnetecknades av vad som bendmnts den medvetna Glomskan vidtog i Tyskland den sé
kallade Vergangheitsbewailtigung, det vill siga den samhélleliga processen for att ’komma
over”, besegra, det forgdngna; erkdnna, analysera, forsta och istdllet skapa ett nytt, demo-
kratiskt och hallbart samhélle. Allt tyder pa att Tyskland har lyckats med detta. I Tyskland
kom man efter kriget att anvdnda termen Stunde Null (Timmen Noll) for det klockslag den 8

> Man har hela tiden fortsatt och intensifierat attacker mot civila mél. Nu under vintern (2026) har man sirskilt
prioriterat omfattande attacker mot energiinfrastruktur for att sla ut elforsérjning, vatten- och viarme.
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maj 1945 da Nazityskland kapitulerade och den historiska uppgiften inleddes att internt i
landet “besegra” det forgangna.

Kristian Gerner konstaterar i efterordet till sin bok om Rysslands historia att vad landet
behover efter kriget, om det éter skall kunna tas upp i en europeisk gemenskap, ér att
Hyneoit uac/Nulevoj tjas (Timmen Noll) borjar gélla i Ryssland. Ett framtida Ryssland
maste, om det skall ha en chans att omvandlas till ett demokratiskt samhélle, géra upp med
sina historiska myter och sitt manghundraériga auktoritdra och totalitdra arv. Detta vore 1
sanning en seger for sdvdl Ryssland som dess medborgare. For att detta verhuvudtaget skall
vara mojligt krévs forst och frimst nederlag i kriget mot Ukraina.

Det ér sjdlvklart att det &r omojligt idag for Ryssland att erdvra Kiev och uppritta en mario-
nettregering som skall styra Ukraina. Varje form av sa kallad seger for Putin 1 detta krig inne-
bar fortsatt krig: terror i oanad utstrackning, granskrig, partisankrig, och flyktingstrommar i en
mingd vi dnnu inte sett. Fragan idag i Europa handlar dérfor inte om huruvida det padgaende
kriget skall sluta i fredens tecken eller i ett nytt kallt krig. Nagot enbart “kallt krig” finns inte i
Europas framtida almanacka. Det handlar om fred eller fortsatt krig, inte kallt utan verkligt.

Ukrainas och Europas framtid

Om USA och Europas ldnder hade agerat mer bestamt vid och efter Rysslands attack 2014
hade kanske inte dagens europeiska krig 4gt rum. Nér Ryssland dnyo anf6ll Ukraina i februari
2022 var ocksé vastmakternas reaktion lam. Savdl USA som Storbritannien erbjod att hjilpa
president Volydomyr Zelenskyj att fly landet; det vill séga att kapitulera infor en rysk stor-
makt.

Som vi vet valde han att istéllet be om militér hjdlp. I en video till det ukrainska folket stod
han utanfor presidentpalatset och forklarade att han ej tanker fly utan stanna kvar och sté i
spetsen for forsvaret av sitt land. Den fore detta komikern kom snart att forvandlas till en
statsman 1 krig jamforbar med Winston Churchill. Hans besok vid krigets fronter kan jimforas
med Churchills agerande under de virsta tyska bombattackerna mot Storbritannien under
andra vérldskriget.

Vistvirlden som varit berett att kapitulera infor vad man ansag skulle bli ett fullbordat
faktum, det vill sdga Rysslands seger, men som siag vad som hinde i Ukraina och hur landets
forsvar stod emot den ryska invasionen, kom snart pa andra tankar. Det radder ingen tvekan om
att det var Joe Biden som da tog ansvar for rodret i hela véstvirlden och stod upp for Ukrainas
och ddrmed demokratins forsvar. Det finns i flera av Joe Bidens tal enstaka rader som antyder
att ocksd han ér 6verens med Sergej Lavrovs uttalande om att det 4r Europas geopolitiska
arena som stér pa spel.

Europa har sedan 1700-talet betraktat Ryssland som en imperiestat. Varken Europa eller
senare USA har kunnat forestélla sig ett Europa utan den ryska stormakten. Rysslands
inflytande 6ver Europa bygger pa landets mdnghundradriga stéllning som imperium. Vladimir
Putin har ratt ndr han pépekat att en del av detta imperium rasade samman med Sovjetunio-
nens upplosning. Man forlorade inte bara landerna 1 Centraleuropa utan ocksa det Ukraina
som erdvrats under 1600- och 1700-talet.

Det ér kanske tid for Véstra Europa och for USA att sluta se Ryssland som en stor imperie-
makt och istéllet behandla det som ett land, som likt en gdng Storbritannien, Spanien, Portugal
och Tyskland, nu forlorat sina kolonier. Om Ryssland sjdlv ndgon gang i historien skulle nd
fram till den slutsatsen skulle ocksa landets medborgare kunna gé en ljusare framtid till motes.
Vigen dit tycks idag vara mycket lang.
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For Ukraina och dess medborgare géller att ett nederlag vore en katastrof och skulle sannolikt
for artionden framover omintetgdra landets flera sekler langa strivan efter frihet och sjilv-
standighet fran sina koloniala 6vermakter. Det dr s& man méste se pa det europeiska krig som
nu rasar 1 Ukraina: ett senkommet kolonialt erovrings- och tillika frihetskrig.

Vladimir Putin stravar efter att aterskapa ett ryskt imperium. Utgangspunkten for denna
politik dr den eurasiatiska union han forsokt skapa. Hans imperieambition stricker sig sedan
viasterut. Den amerikanske statsvetaren Zbigniew Brzezinski konstaterade under 1990-talet att
en forutsdttning for att Ryssland skall kunna aterskapa ett imperium é&r att det ldgger under sig
Ukraina. Om inte Ryssland kan garantera att det har Ukraina under sina vingar kan det heller
inte uppratthélla en dominans inom den eurasiatiska vérlden och 4n mindre expandera
visterut. Denna tes av Brzezinski dr idag mer uppenbar &n nigonsin tidigare. Rysslands krig
mot Ukraina har 4n sé linge medfort inte bara att Ryssland ruinerat sin politiska position
gentemot det demokratiska Vésteuropa. Ryssland har ocksé borjat forlora sina tidigare lierade
i Eurasien. Det mest markanta exemplet 4r Kazakstan som under inflytande av kriget borjat
avldgsna sig frdn Ryssland och istdllet ndrma sig USA och véstvirlden.

For Ukraina dr det krig som nu pagér forhoppningsvis den sista, blodiga, akten for att frigéra
sig frén varje form av kolonialt ok. Ukrainas historia, skriver Jaroslav Hrytsak, professor i
historia vid universitetet i Lviv, i sin bok om att besegra det forgangna, Podolaty mynule:
globalna istorija Ukrajiny, maste man betrakta 1 sévél ett 1angt som globalt perspektiv.
Ukrainas historia sedan 1600-talets kosackuppror mot den polska dvermakten dr en historia
med upp- och nedgingar; kantad av motstdnd, “kreolisering”, integration och kollaboration;
en lang marsch mot landets sjilvstindighet.

Ukraina har alltsedan folkrorelsen Ruch bildades under Gorbatjovs period av glasnost, bevisat
for omvirlden att det tillhor den véstliga kulturen. Det dr sedan dess det civila samhéllet som
varje gang landets sjélvstandighet satts pa spel av politiker som pa ett eller annat sétt forsokt
aterborda landet under Rysslands hegemoni organiserat sig och segrat. Senast detta hidnde var
ar 2014 da den Rysslandsvinlige presidenten Viktor Janukovyt] flydde landet efter att med
vald ha misslyckats med att sla ned det civila motstindet mot hans korrupta regim.

Ukraina har under de mer én trettio 4r som gatt sedan sjélvstdndigheten utropades 1991
genomfort flera parlaments- och presidentval. Det dr sant att parlamentsvalen kdnnetecknats
av oegentligheter som kop av roster, mindre valfusk och kdp av parlamentsledaméter efter
valen. Det demokratiska genomforandet av presidentvalen har ddremot aldrig ifragasatts av
vésterlandska observatorer. Det &r bara ett presidentval 1 vilket en av kandidaterna forsokt
genomdriva valfusk: ar 2004 d& den Rysslandsvénlige politikern Janukovytj forsokte med
detta, ett forsok som medforde att det civila samhéllet genomforde en massmobilisering pa
Majdan i Kiev och tvingade fram en ny valomgang som da vanns av den vastvénlige Viktor
Jusjtjenko.

Ingen ifrdgasatte valet efter Viktor Janukovytjs flykt 2014 da Petro Porosjenko besegrade
Julia Tymosjenko och valdes till landets president. Niar komikern Volodymyr Zelenskyj 2019,
med 16fte till vdljarna att ta upp kampen mot korruption och landets oligarker, besegrade Petro
Porosjenko i alla regioner utom Lviv-regionen och erholl sammanlagt 73 procent av rdsterna i
hela landet, tog Porosjenko 6dmjukt mdssan 1 handen och erkinde sig besegrad. Den
Europeiska Unionens ordforande Jean-Claude Juncker och det Europeiska Rédets ordférande
Donald Tusk skrev i sitt gemensamma gratulationsbrev till Volodymyr Zelnskyj “tillat oss att
uttrycka var uppskattning av den starka tillhorigheten till demokratin och réttsstaten som de
ukrainska viljarna har visat under hela valprocessen”. Det racker att jimfora detta med
presidentval i Ryssland sedan Vladimir Putin erh61l makten for att se skillnaden mellan dessa
tva lander.
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Ukraina ar emellertid inte ett land som har ett forflutet som en fungerande parlamentarisk
demokrati. I Vésteuropa vixte sddan demokrati fram under ett par d&rhundraden under vilka
Ukraina inte var en sjélvstdndig stat utan under ryskt och senare sovjetiskt herravilde. Liksom
fore detta kolonier i andra delar av véirlden bar darfér Ukraina nér landet erdvrade sin
sjalvstandighet 1991 med sig arv fran den koloniala tiden; framf6r allt korruptionen.
”Korruptionen”, skriver Jaroslav Hrytsak i den ndimnda boken, "har tringt sa djupt ned i det
ukrainska politiska systemet att den blivit ett system i sig”.

Den var ett fenomen som under nagra avgdrande ar pa 1990-talet, nir de nedérvda stora
statliga foretagen skulle privatiseras, bidrog till att skapa ett andra gissel 1 Ukrainas samhiille,
oligarkerna. Det fatala misstag som Ukraina gjorde efter sjilvstédndigheten nér landets
ndringsliv skulle privatiseras var att man, i motsats till exempelvis Polen, ej bjod in utlindska
foretag att delta budgivningen. Vigen dppnades istillet for att genom korruption skapa de
politisk-ekonomiska klanerna. Det som under artionden karaktériserade dessa var att de
skapade egna banker, egna TV-kanaler och egna politiska partier.

Under Leonid Kutjmas period som president brukade man tala om tva stora klaner som delade
upp landets storforetag emellan sig; den klan som var forbunden med staden Donetsk och den
forbunden med Kutjmas hemstad Dnipropetrovsk. Under 2000-talet kom bilden att successivt
fordndras, men kvar stod det faktum att oligarker forbundna mera med intressen i hela
Donbass-regionen var mera ryssvanliga dn andra oligarker. Det var ocksé i den regionen som
Viktor Janukovytj kunde mobilisera sitt storsta stod.

Definitionen av en oligark dr nu inte s enkel som att det handlar enbart om en persons
formogenhet. Det &r inte pengarna i sig som avgor om den rike mannen ar oligark eller ej. Det
handlar om hur formdgenheten anvinds for skapa inflytande 6ver media, de politiska
partierna och landets parlament.

Under de drygt tre decennier som nu gatt sedan sjélvstdndigheten utropades har en successiv
“normalisering” av det offentliga politiska livet skett. I historiens backspegel har varje rysk
attack, oavsett om den varit indirekt som 2004 eller direkt som 2014 och 2022, bidragit till att
Ukraina forskjutits vasterut. Den uttalade politiken att ndrma sig EU och dérvid
undertecknandet av ett associationsavtal med EU ar 2014, efter det att Petro Porosjenko valts
till president, har bidragit till en demokratisering av det politiska systemet. Samtidigt har
Ukraina forblivit det ndst mest korrupta landet, efter Ryssland, 1 Europa enligt det index som
Transperancy International upprittar varje ar. Sett under en tioarsperiod har korruptionen,
enligt Transperancy Internationals index, likvdl minskat betydligt.

Korruptionsskandaler har skakat Ukraina ocksa under ar 2023 hogt upp 1 den politiska och
militdra ledningen. Vad som synes utgora en klar skillnad nu jamfort med tidigare &r ar
emellertid att den myndighet som ansvarar for att bekdmpa korruptionen fungerar. En annan
och avgorande skillnad mellan dagens Ukraina och hur landet ség ut for tio eller tjugo ér
sedan géller oligarkernas politiska dsikter. Flera av dem agerade 1 ndringar som av gammal
hévd var ndra forbundna med ryska storforetag och den ryska marknaden. I varje konflikt med
Ryssland sedan borjan av 2000-talet har darfor flera oligarker stott ett politiskt ndrmande till
Ryssland. Rysslands vidpnade angrepp ar 2014 pd Ukraina utgjorde dérvid en vandpunkt.
Flera oligarker stillde da uttalat upp till forsvar for Ukraina. Det fanns dock undantag. Rinat
Achmetov, Ukrainas rikaste oligark, vars huvudsakliga ekonomiska intressen finns i Ostra
delen av landet och som under flera ar stétt det ryssvinliga politiska partiet Partia Regioniv,
och sjélv 1 tvd omgangar suttit i parlamentet, vigrade ge sitt uttalade stod till Ukraina.

Med Rysslands brutala attack 2022 ar Rinat Achmetov den av landets oligarker som
ekonomiskt forlorat mest. Storre delen av hans foretag i 6stra Ukraina ligger i ruiner liksom
ryggraden 1 hans fore detta imperium inom stalindustrin; foretagen Azovstal och Iljitj jarn-
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och stalverk 1 staden Mariupol. Tidskriften Forbes har uppskattat att Achmetovs privata
formogenhet under kriget sjunkit fran 13,7 till 4,2 miljarder US-dollar. Landets vriga
oligarker har ocksa forlorat en betydande del av sina formdgenheter. I likhet med alla
vélkinda oligarker, med ett undantag, Ihor Kolomojskyj, har Rinat Achmetov i det nuvarande
kriget inte bara uttalat sig i starka ordalag mot Ryssland utan ocksa med tiotals miljoner US-
dollar bidragit till Ukrainas forsvar.

Volodymyr Zelenskyj vann presidentvalet 2019 och senare hans parti Sluha Narodu (Folkets
tjdnare) parlamentsvalet samma ar pa 16ften om att ta upp kampen mot korruptionen och mot
oligarkernas stédllning i samhéllet. Parlamentsvalet innebar revolutiondra fordndringar av den
politiska eliten i landet. Andelen parlamentsledaméter som dr under fyrtio ar 6kade fran 29 till
57 procent. Det var ett valresultat som ocksé aterspeglade en positiv utveckling i det
ukrainska samhéllet; ndmligen framvéxten av en, vid sidan av oligarkerna, ny medelklass.

Det tillhor kanske historiens ironi att Vladimir Putin infor valet stddde Volodymyr Zelenskyj,
en politiker som till skillnad fran den da sittande presidenten, Petro Porosjenko, inte hade
nagon erfarenhet av politik. Putin hade tinkt att med en oerfaren person pa presidentposten i
Kiev skulle det bli enklare att "hantera” den ukrainska fragan. Som vi vet tog han grundligt
miste. Det var nir Putin insdg detta som han beslutade sig for en fullstdndig invasion av
Ukraina. Ocksé da misstog han sig inte bara pa Volodymyr Zelenskyj utan ocksa pa
véstvérldens reaktioner.

Under de tva ar som foregick Rysslands invasion i februari 2022 foérlorade Volodymyr
Zelenskyj successivt sin popularitet bland véljarna. ”Den nya regeringen”, skriver Jaroslav
Hrytsak, “kénnetecknades av inkompetens och efter en kort period av “turboreformer’
atervinde den till de gamla spelreglerna”. I oktober 2021 hade Zelenskyjs stod bland viljarna
sjunkit till 24,7 procent. Anledningarna till vdljarnas missndje var flera. For det forsta hade
Zelenskyj trots att han med sitt parti Sluha Narodu (Folkets tjdnare) kontrollerade
parlamentet, inte lyckats att infria sina valloften om att ta upp kampen mot korruptionen. For
det andra avsldjade den sd kallade Pandorarapporten att han och hans ndrmaste medarbetare
dgde off-shore-bolag i skatteparadis. For det tredje avsatte han plotsligt regeringschefen
Oleksij Hontjaruk och sin egen partiordférande, Dmytro Razumkov, fran posten som talman i
parlamentet.

Istdllet koncentrerade Zelenskyj alltmer makt till den egna presidentadministrationen i vilken
flera av hans gamla vanner fran barndomen eller fran hans foretag Kvartal 95 tog plats. Flera
internationella analytiker konstaterade hosten 2021 att Volodymyr Zelenskyj var pa god vig
att bygga sitt eget maktsystem. Dmytro Razumkov hade innan han blev avsatt gjort sig kédnd
som en politiker som till varje pris ville skydda den ukrainska konstitutionen. Till de lagar
som snart blev omtvistade 1 Ukraina hor den sa kallade anti-oligarklagen.

Denna lag som utarbetades av presidentadministrationen i nidra samarbete med nationella
sdkerhetsradet rostades genom 1 parlamentet 1 september 2021. Lagens officiella namn dr Lag
for att forhindra hot mot den nationella sdkerheten pd grund av dverdrivet inflytande i
samhdllet av personer som besitter en betydande ekonomisk och politisk tyngd 1 det offentliga
livet (oligarker).

Lagen anger ett antal kriterier som om tre av dem uppfylls, déribland den att om nagon
besitter en formogenhet dverskridande cirka dttio miljoner US-dollar skall den personen
forbjudas bland annat att skdnka pengar till politiska partier eller delta i1 privatiseringsanbud
av statliga foretag. Lagen har utsatts for stark kritik med argumentet att den bryter mot
grundlidggande minskliga rittigheter. Till kritikerna horde bland andra ordféranden 1 det
ukrainska parlamentet, Dmytro Razumkov som med stdd av andra politiker har begért att den
sa kallade Venedigkommissionen skall uttala sig om huruvida lagen strider mot réttsstatens
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principer. Ett uttalande fran Venedigkommissionen géllande en liknande lag 1 Georgien &r
starkt kritiskt och framhéver att den “innebdr stora risker for att manskliga réttigheter inte
foljs och kan skada den politiska pluralismen”.

EU-kommissionen har i ett av sina dokument om framtida férhandlingar med Ukraina om
medlemskap indirekt uttalat sig kritiskt om den ukrainska lagen. Savél Venedigkommissionen
som EU-kommissionen har understrukit att det dr systembeslut som maste till och inte lagar
som pekar ut individer. Enligt den ukrainska lagen skall ett nationellt register 6ver de personer
som klassificeras som oligarker, och dirmed sikerhetsrisker, upprittas och skotas av landets
sakerhetsrad.

Lagen har idag inte verkstillts. Rysslands fullskaliga angrepp pd Ukraina satte allt det som
skett 1 inrikespolitiken under &ren 2019-2021 péa vintelistan. Politisk enighet infor kriget var
prioritet for samtliga partier. President Volodymyr Zelenskyj beslot att istillet for att bekdmpa
landets oligarker, kallade han dem till ett méte. Han bad dem att stanna kvar i landet och
stodja forsvaret mot Ryssland. Det viktiga dr inte era pengar utan ert moraliska stdd,
forklarade Zelenskyj. Hur manga av Ukrainas oligarker som idag faktiskt finns kvar 1 Ukraina
ar osdkert. Till dem hor dock landets nést rikaste man, Viktor Pintjuk, och landets forre
president Petro Porosjenko som deltar i forsvaret av Kiev.

Volodymyr Zelenskyj, som vid arsskiftet 2021-2022 stod lagt i kurs bade inom landet och
bland oberoende Ukraina-analytiker runt om 1 vérlden, férvandlades nér kriget var ett faktum
till en statsman av internationellt matt. Det ar svart att forestélla sig att Ukraina honom
forutan skulle kunnat std emot den ryska aggressionen som man gjort och dessutom
mobilisera EU, Nato och USA till sitt stod.

Tack vare detta har kriget inte gatt Putins vdg. Tvdrtom. En historisk seger for Ukraina synes
2023 vara inom rackhall. En forutsittning for detta ar att den Europeiska Unionen, Nato och
USA, och med dem befolkningen i dessa vistldnder, visar uthéllighet 1 sitt militédra stod till
Ukraina.

Efter krigets slut vintar ett gigantiskt arbete med att dter bygga upp ett ruinerat land. Det kan
synas paradoxalt. Men det fruktansvirda kriget och den framtida ateruppbyggnaden av landet,
som enbart kan ske med hjélp av ett enormt ekonomiskt stod frén Véstvirldens lander, kan
komma att ldgga grunden till ett nytt post-kommunistiskt Europa 1 vilket Ukraina kommer att
inta en sjdlvklar politisk och ekonomisk plats.
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19

Timothy Snyder: Ivan Iljin, Putins fascistiske filosof

Den som vill veta mer om Iljin rekommenderas Snyders bok Vigen till ofrihet (sv. dvers.
2019). Dar dgnas mycket stort utrymme &t Iljins tdnkande och hur detta har inspirerat Putin.
Aven Aleksandr Dugin tas upp ganska utforligt.
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https://marxistarkiv.se/klassiker/snyder/iljin_putins_filosof.pdf

