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Avslutning

Vi har nu kommit till slutet av var analys av nagra element ur historien. Mycket aterstar egentligen att saga
om stalinismens teori och praktik pa olika revolutionara falt. Vi har inte tagit upp den opportunistiska folk-
frontspolitiken pa 1930-talet som ledde till nederlag for revolutionen i Spanien och som strép utvecklingen i
Frankrike; vi har inte heller behandlat dess kompletterande motsats — ultravansterpolitiken i Tyskland 1929-
33, dar stalinismen sag fascismen och socialdemokratin som tvillingar och t.o.m. i vissa situationer fram-
havde socialdemokratin som huvudfienden och etablerade ett visst samarbete med nazisterna. Vi har inte
behandlat stalinismens politik under andra varldskriget, och inte heller dess forraderi mot revolutionen efter
kriget: Grekland, Palestina och Vietnam (det satt franska kommunister i den franska regering som 1946
borjade kriget mot Vietnam; Sovjetunionen erkande inte Vietnams regering forran 1950 etc.). Har finns
atskilligt att saga. Men det far ansta till en annan gang. Det material vi har stéllt till lasarens forfogande bor
anda racka for vissa slutsatser. De historiska slutsatserna har vi forsokt formulera i slutet av varje kapitel.
Men vilka &r de politiska slutsatserna av materialet och vilka konsekvenser bor detta fa for vart fortsatta
revolutionara arbete? Enligt var uppfattning, kan dessa politiska slutsatser formuleras i féljande punkter:

1. FOr marxismens rendssans som vetenskap

Det ar helt felaktigt att se stalinismens politik som tillfalliga forlopningar, likaval som det ar fel att tro att
dessa varit forankrade enbart i otillrackliga analyser av det konkreta laget. Trots att stalinismen saknar en
omedelbar kontinuitet, finns det en inre enhet mellan dess tva avvikelser: hdgeropportunismen som innebar
ett underordnande under borgerliga element och en begransning av revolutionens malsattning pa ett statiskt
sétt, och vansteravvikelsen, som yttrar sig i en extrem sekterism och i en uppfattning att Huvudfienden ar de
grupper inom arbetarrérelsen som star narmast. Politiken blir ett vilt faktande med armarna till hoger och
vanster. Denna enhetliga grundsyn i stalinismen kan i sin tur aterforas till en specifik syn pa den marxistiska
teorin och den revolutionara strategin. Inom stalinismen har marxismen urvattnats och omvandlats fran
vetenskap till religion. De marxistiska begreppen som éar kunskapsinstrument for en analys av samhaéllet, har
i stalinismen blivit till uppslagsord och honndrsord utan nagot egentligt innehall. Teorin har inte blivit till en
vdagledning till handling, utan en tdckmantel fér ren opportunism. Teorin blir ett rattfardigande av en politisk
linje som dikteras av andra motiv an den konkreta analysen av de konkreta forhallandena. Liksom den
harskande klassen i en kapitalistisk stat forvranger sanningen och sattet munkavel pa de obehagliga
vetenskapsmannen, pa samma satt utnyttjar den harskande byrakratin i Gvergangssamhallena marxismen for
att skyla dver sin egen intressepolitik. Detta byrakratiska synsatt har dverforts till de kommunistiska
partierna i de kapitalistiska landerna och hér lett till att deras utvecklande av en marxistisk analys och en
revolutiondr strategi hdammats.

Det ar absolut nédvindigt att bryta med den form av ”marxism” som reducerar teorin till dogmatiska
ordlekar och som gjort de stora marxisterna till harmltsa ikoner eller menl@sa scouter. Det &r nddvandigt att
atervanda till Marx och Lenin, de verkliga Marx och Lenin, och se deras teoretiska produktion utan fargade
glasdgon. For det revolutiondra partiet géller det att oforskréackt gripa tag i marxismens utveckling och
uppmérksamt ta del i den vetenskapliga debatten. Det finns en “’dold tradition” inom marxismen, stora
teoretiker som tvingades utfora sina arbeten under svara umbaranden och i social isolering — man som
Gramsci, Thalheimer eller Korsch. Leo Trotskij tillhor ocksa denna kategori av marxister vars produktion
fortigits och forvanskats. Det galler for det revolutionéra partiet att genomfdra en sallning av deras teorier
och assimilera det som &r utvecklingsbart och det som visat sig vara korrekta teorier. Under de senaste
decennierna har ett flertal viktiga Marx-manuskript publicerats — fraimst “ungdomsskrifterna” och
”Grundrisse”. Det revolutionira partiet méste undersoka hur dessa upptéckter paverkar synen pa marxismen
och i vilken man de kompletterar marxismens teoretiska utrustning. Under det senaste decenniet har det i
hela Vasteuropa forts en intensiv debatt pa hog vetenskaplig nivd om marxismen — det revolutionara partiet
maste vara berett att ta sig an dess resultat. Men forst och framst galler det for partiet att se marxismen som
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en utvecklingsprocess; att se marxismen marxistiskt; marxismen ar inte en fardig och sluten teori dar alla
svar redan finns fixa och fardiga. Tvartom, finns det fortfarande inom marxismen stora luckor pa vitala
omraden. Det revolutionara partiet maste kunna gripa tag i marxismen och med hjalp av dess
begreppsapparat utveckla marxismen och finslipa instrumenten.

Men det revolutionéra partiet ar inte en akademi. Under sin existens i ett kapitalistiskt samhélle som det
stravar efter att storta, maste dess tyngdpunkt ligga i det praktiskt inriktade arbetet. Ocksa har maste
marxismen anvandas som vetenskap, fr.a. i utarbetandet av en konkret revolutionar strategi for makt-
dvertagandet. Men innan detta arbete ens kan paborjas maste stallet rensas. Vi maste gripa tillbaka pa de
viktiga erfarenheter som ackumulerades och generaliserades under Kominterns forsta period, de fyra forsta
kongresserna. Inte minst galler det att har ateruppliva tanken pa en 6vergangsstrategi, dvs. en radikal
brytning med den klassiska uppdelningen av programmet i en maximi- och en minimidel som saknar en inre
kontinuitet. Istallet maste en strategi utvecklas som utgar fran arbetarklassens nuvarande medvetenhet och
som successivt for upp kampen pa en hogre niva och startar en dynamisk revolutionar process.

2. For en aterupprattelse av sovjetsystemet

Kommunisternas “svaga lank” har under de senaste 50 &ren varit deras syn pa staten efter revolutionen. De
excesser i vald och terror mot arbetarklassen som utévades under stalinismen — men &ven senare i olika dver-
gangssamhallen — har skapat en stark skepsis inom den vasteuropeiska arbetarklassen mot kommunismen
och darigenom gynnat reformismens inflytande. Det ar absolut nédvandigt for ett revolutiondrt parti att ha en
klar analys av byrakratiseringsfaran under 6vergangsepoken. Det ar rent kriminellt att framstélla det
nuvarande systemet i Osteuropa eller Kina som en norm for det socialistiska samhéllets styrelseformer. Det
ar att direkt underblasa borgerskapets karaste myt, namligen pastaendet att stalinismen &r den legitime
arvingen till marxismen och socialismens forverkligare. Det revolutionara partiet far inte vackla i dessa
fragor och det maste med all kraft understddja stravandena till ett aterupprattande av arbetarklassens
politiska makt i 6vergangssamhéllena. For en analys av statens roll under 6vergangen fran kapitalism till
socialism ar det nodvandigt att gripa tillbaka pa den analys som Marx gjorde av Pariskommunen, pa Lenins
”Staten och revolutionen” och pa sovjetsystemets erfarenheter under olika proletéra revolutioner. Det ar
nodvandigt att med all kraft framhéva de grundprinciper som Pariskommunen byggde pa och som Marx
sammanfattade i féljande:

— alla valda representanter kan nar som helst aterkallas, och fortroendeposter skall cirkulera.
— ingen skall ha hogre 16n &n en arbetare.
— den staende armén och polisen avskaffas och ersatts med arbetarmilis.

| sovjeterna fann man den form som kunde integrera dessa principer och vidareutveckla dem genom att
skapa det natverk som kunde béra upp staten, den stat som nu bérjade do bort. Sovjeterna, som fr.a. &r organ
pa kommunal- och statsniva maste kompletteras med valda och kontrollerade organ inom varje form av
kollektiv: fabrikskommittéer, bostadskommittéer, regementskommittéer etc. Kommunisterna maste klart och
tydligt séga ifran: under normala forhallanden (dvs. med undantag for krig och inbordeskrig) kommer en
fullstandig frihet att rada i dvergangssamhallet. Inga som helst restriktioner kommer att laggas pa det tryckta
ordet; tvartom maste sovjeterna uppmuntra all debatt och genom en framsynt arbetstidsforkortning och en
forbattrad utbildning, gora alla manniskor delaktiga i samhéllets politiska och kulturella liv. Det dven
sjalvklarhet att olika partier och fraktioner kommer att bildas i Gvergangssamhallet och att de kommer att fa
alla mojligheter att sprida sina standpunkter och soka vinna anhéngare pa sina program.

3. For ett nytt kommunistiskt parti

Vi har talat om “det revolutionéra partiet”. Vad avser vi med detta uttryck? Det finns idag i Sverige ett 10-tal
grupperingar som gor ansprak pa — att vara eller — vilja bli det “revolutionira partiet” som skall ge ledning
till revolutionen. Till vilken av dessa grupper skall en revolutiondr ansluta sig?

For oss ar organiseringen inte ett sjalvandamal. Endast den grupp kan bli det revolutionara partiet som inom
sig integrerar en vetenskaplig syn pa marxismen och som ratt forstar statens roll under kapitalismen och i
dvergangssamhallet. Existensen av detta medvetande i organisationen far aven organisatoriska konsekvenser:
det revolutiondra partiet kréver en speciell organisering — den demokratiska centralismen. Partiet behdver
demokrati for att kunna tdnka kollektivt, och centralism for att kunna handla kollektivt. Varje inskrankning
av demokratin ar samtidigt en inskrédnkning av centralismen, ty revolutionér disciplin innebér fr.a. en med-
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vetenhet om orsakerna till ett visst handlande och en inre 6verensstammelse med partiets malsattningar. Det
ingar som en sjalvklarhet i den revolutiondra organiseringen att kamrater som ar oense med majoritetens
standpunkter har full ratt att bilda tendenser och i vérsta fall fraktioner for att propagera sina asikter — sa
lange som de underordnar sig disciplinen och gemensamt utfér den politik som organisationen demokratiskt
har beslutat om.

I dag finns det ingen grupp som tillfullo uppfyller fordringarna pa ett revolutionart parti — ingen grupp har
heller fatt den sociala férankring i arbetarleden eller natt sa langt i det programmatiska arbetet att det ar
aktuellt att ta spranget fran grupp till parti.

Vansterpartiet kommunisterna (Vpk) med dess opportunistiska politik, federalistiska partistruktur och
perspektivldsa parlamenterande kan inte — trots en viss arbetarférankring — géra ansprak pa att vara det
revolutionéra partiet. Tvartom ar partiet i hela sin praktik och t.o.m. i sin teori rent reformistiskt inriktat. Det
ar knappast heller troligt att man kan dndra partiet, varken genom patryckningar inifran eller utifran. De
forsék som gjorts i denna riktning — bl.a. av Zenit-gruppen — har endast lett till att dessa grupper har &ndrats
och slukats av Vpk:s apparat.

Utanfor Vpk finns det nagra grupper som forsoker bilda ett revolutionéart parti pa en stalinistisk och
maoistisk plattform (KFML, KFMLr, MLK). Dessa forsok har inte lyckats. KFML har genomgatt en viss
kvantitativ expansion under perioden 1968-70, men darefter startat en katastrofal kraftgang aven i fraga om
medlemsantal och politisk aktivitet. | fraga om den kvalitativa utvecklingen borjade kraftgangen nastan
dagen efter det KFML bildats. Pa nagra fa ar degenererade gruppen mycket kraftigt. Den lyckades aldrig
utveckla de vaga och magra programmatiska standpunkter som antogs vid grundandet 1967. | stéllet har den
fallit tillbaka pa Folkfrontsperioden med dess principlosa enhet med smaborgerligheten. I den period av
revolutionart uppsving som ratt under de senaste aren ar denna politik rent parodisk och t.0.m. ett direkt
hinder for en politisering av massorna. KFM L har idag degenererat till den grad att de kritiserar Vpk fran
hoger. Aldrig har en politisk grupp forfallit sa snabbt. Det ar knappast troligt att den kommer att Gverleva
manga ar till. Det ar rent fafangligt att tro att gruppen kan andras inifran.

KFMLr har anknutit till en annan del av den stalinistiska traditionen: tredje periodens sekterism och ultra-
vansterpolitik. Gruppen har haft en viss dynamik och ut vecklat en viss uppslagsrikedom i det praktiska och
agitatoriska arbetet, nagot som onekligen kommer att vara alla grupper till nytta i det framtida parti-
byggandet. Gruppens svagheter ligger pa det teoretiska planet; de har fr.a. hittills kommit i dagen i en
apokalyptiskt fargad tro att revolutionen star for dorren och att KRISEN kommer att bryta ut imorgon. Det
har gjort att gruppens dynamik mera byggt pa entusiasm &n pa talmodigt arbete och en genomtankt politisk
analys. Men entusiasmen varar inte i evighet; man kan inte bygga en organisation pa I6san sand. De kata-
strofala och livsfarliga konsekvenserna i gruppens identifikation av socialdemokrati och fascism far idag
inga direkta praktiska konsekvenser. Men den svaga grunden for denna teori kan mycket val visa sig
imorgon och KFMLr kan da hamna i en tragisk upprepning av katastrofpolitiken i Tyskland 1929-33.
Yiterligare en faktor maste har namnas som diskvalificerar KFMLr som ett framtida revolutionart parti: dess
sekterism och totala oférmaga att samarbeta med de andra revolutionéra grupperna. De forsék som idag gors
inom vissa kretsar i KFMLr att gora upp med denna sekteristiska praktik kommer inte att leda till resultat om
den inte ocksa leder till en uppgorelse med den sekteristiska teorin.

Utanfor den stalinistiska traditionen existerar idag tva revolutiondra grupper: Férbundet Kommunist (FK)
och Revolutiondra Marxisters Forbund (RMF).

FK har aldrig utvecklat en motivering for en sjalvstandig existens och de har heller aldrig lyckats etablera sig
pa en egen teoretisk grund. De klar ut sig i lanta fjadrar. Till dopet Ianade de kladerna fran Bolsjevikgruppen
och La Ligue Communiste. Efter att ha gjort en katastrofal underskattning av det anti-imperialistiska arbetets
betydelse, &r gruppen idag pa vég att uppréatta nya beroendeférhallanden, vilka delvis far sitt uttryck i
patetiska forsok att uppratta kontakter med utlandska organisationer i vansterns marginalomraden. Imorgon
kan dessa kontakter brytas och erséttas med nya beroendeférhallanden. FK kannetecknas fr.a. av en teoretisk
nyckfullhet och eklekticism. Men man bor inte kategoriskt utddma gruppen. Man kan foérutspa att gruppen
kommer att spricka under pafrestningarna och att olika enheter av organisationen kommer att soka sig till
andra revolutiondra organisationer. Det finns all anledning att tro att en flygel av FK kommer att bidra till
bildandet av det revolutionara partiet.

RMF ar idag den organisation i Sverige som mest medvetet forstatt de uppgifter som aligger en revolutionar
grupp. Den har medvetet brutit med stalinismen och reformismen och anknutit till den revolutionéra
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traditionen inom arbetarrérelsen: den tradition som burit fram teoretiker som Marx, Lenin och Trotskij. Men
det innebdr inte att RMF skulle sakna svagheter — langt darifran. Dess styrka ligger fr.a. i gruppens med-
vetenhet om sina egna uppgifter, sin formaga att ackumulera de historiska erfarenheterna och sin inre
demokratiskt-centralistiska organisering. Dess svagheter ligger i gruppens litenhet och sociala isolering.
Detta innebar risker for en viss sekterism och ett bohemiskt arbetssétt (tva faror som var mycket markanta
under gruppens tidiga existens). Men samtidigt innebar gruppens formaga att se sina egna svagheter och
kategoriskt avvisa allt skryt om ”omfattande arbetarkontakter” eller “arbetarklassens fortrupp” en méjlighet
att eliminera dessa svagheter. RMF har mest ambitiost tagit sig an med de programmatiska uppgifterna, vid
det hér laget klarat av det viktiga begreppsmassiga och teoretiska forarbetet och nu intensivt satt in
organisationens resurser for att utveckla sitt arbetsplatsarbete och skapa en plattform for arbetarkampen och
sammanlanka den med kampen pa andra fronter. RMF har i hdgre grad an andra revolutionara grupper
formatt se att kampen mot kapitalismen innebar en kamp pa flera fronter och att varje samhalleligt problem
maste tas upp till analys och att varje kamp maste samordnas med de andra omradena. De har sett
kapitalismens totalitet och konsekvent avvisat all form av blusromantik eller falsk folklighet. Det ar knappast
troligt att RMF ensamt kommer att bilda det revolutionéra partiet; andra grupper och fraktioner kommer att
fylla en del i detta vérv; men det &r mycket troligt att RMF kommer att delta i denna process och t.0.m. spela
en ledande roll i den.

Det &r inte enbart negativt att vanstern ar splittrad; existensen av flera grupper innebar en nyttig tdvlan och
en skarpare debatt, tva fenomen som ar positiva i gruppernas utvecklande av sina programmatiska stand-
punkter. Vad som &r faran i splittringen ar att den inbjuder till sjalvférhavelse och sekterism. RMF havdar
mycket energiskt nédvandigheten av en enhetsfront och en aktionsenhet mellan de revolutiondra grupperna.
Men ocksa pa denna punkt ar det nodvandigt att gripa tillbaka pa begreppet “enhetsfront” sdsom det forstods
vid Kominterns 4. kongress och inte sasom det tolkats under stalinismen. Enhetsfronten innebar inte att man
soker finna en minsta gemensamma namnare for olika enheter och begréansar gruppernas verksamhet till just
denna gemensamma punkt; &nnu mindre innebéar det att man ser smaborgerlig ideologi som denna
gemensamma ndmnare som i Folkfronterna. Enhetsfronten innebdr att olika vénstergrupper upprattar enhet i
specifika fragor pa en minimiplattform och att varje grupp darutéver bibehaller sin organisatoriska och
programmatiska sjalvstandighet. Varje grupp bibehaller sin frihet att agera och att polemisera mot andra
delar av fronten; den bibehaller sin frihet att inom fronten kampa for sina standpunkter och soka vinna 6ver
anhangare till sitt program; den innebar mojligheten att i aktioner och demonstrationer fora fram sarskiljande
paroller som inte strider mot minimiplattformen. En front kan inte byggas pa tillfalliga styrkeférhallanden for
den ena eller andra gruppen; den maste byggas pa en omsesidig respekt for sjalvstandiga organisationer och
en arlig polemik mellan skilda analyser av samhallet.

RMF doljer inte sina meningsskiljaktigheter med andra revolutionara organisationer. Men vi forklarar ocksa:
vi &r beredda att skydda och férsvara den grupp som drabbas av fortal och forféljelse. Infér den borgerliga
repressionen star vi pa samma sida av barrikaden och i den proletara demokratins namn kommer vi att gora
allt for att hjalpa den som forféljs av klassfienden. Endast sa kan vi hindra att splittringen — som kommer att
vara 6vervunnen vid partibildandet — kan utnyttjas av borgarklassen och statsapparaten.

4. FOr en internationell organisering; for Fjarde Internationalen

Den moderna kapitalismen préglas fr.a. av ett fenomen: internationalismen. De multinationella féretagen ger
borgarklassen otroliga majligheter att pa den ekonomiska nivan méta arbetarklassens kamp och driva ned
I6nekraven. Arbetskraftens internationalisering kan ge borgarklassen mojligheten att atomisera arbetarna och
splittra upp dem i en mangfald etniska enheter, som inte ens kan kommunicera pa ett gemensamt sprak;
militarallianserna skapar mojligheter for de kapitalistiska staterna att msesidigt bista varandra vid
revolution och inbordeskrig och genom preventiva atgarder hindra arbetarklassens radikalisering; Ide skilda
handelsblocken och upprattandet av dverstatliga enheter som EEC och propagandainstitut som FN, 6kar
borgarklassens mandverutrymme pa den politiska nivan. Narmast i tur star nu en internationalisering av
sikerhetstjansterna och upprattandet av en internationell SAPO som med hjélp av olika organ kommer att
driva en internationell kampanj mot “terrorismen”, dvs. mot olika revolutionéra organisationer. Borgar-
klassen enar sig nu for att krossa det revolutionara valdet och dkar samtidigt sina méjligheter att i an hogre
grad 6sa bomber dver Vietnams och Palestinas folk.

Vi forklarar: klassfienden &r internationell. Lat oss mota honom pa hans egen mark! Lat oss skapa var egen
revolutiondra, internationella organisering. Lat oss hindra att han krossar oss land for land, nation for nation.
Den proletara internationalismen &r inte ett postgiro eller en valgorenhetsgala. Den maste konkret for-
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verkligas genom en internationell organisering, genom skapandet av en revolutiondr International.
Perspektivet pa en International har inte minskat under de senaste 100 aren, under de ar som gatt sedan Karl
Marx skapade den Forsta Internationalen. Tvartom har den kat i otroliga matt. Vi har idag oandligt storre
anledning att organisera oss internationellt &n vara kamrater hade 1864 da de bildade Forsta Internationalen,
an de hade 1889 nar de bildade Andra Internationalen, dn de hade 1919 da de bildade Tredje Internationalen.
Ingen revolutionar organisation kan idag leva enbart inom sina egna gréanser; den maste soka en inter-
nationell orientering i sitt program och i sin strategi, den maste uppratta kontakter med likasinnade i andra
lander, den maste byta erfarenheter och vélja en politisk ledning som kan samordna kampen.

1938 bildades Fjérde Internationalen av Leo Trotskij och hans kamrater. Det var en International som
bildades mitt under den varsta fortalskampanj som nagonsin bedrivits mot en revolutionar organisation och
mitt i de vansinnigaste triumfer for valdet och terrorismen mot arbetarklassen. Dess medlemsantal blev inte
stort. Dess ledande kadrer utrotades i andra varldskrigets gaskamrar och infor fascisternas exekutions-
patruller. Dess led splittrades under det “’kalla kriget”. Men Internationalen dverlevde och — viktigast av allt —
den bevarade sitt revolutionara perspektiv och sin revolutionara analys, och vek inte undan for de faror som
Iag pa lur. Och detta &r det centrala for oss — att den hade ett revolutionart program. Man kan inte anpassa en
revolutionar organisation efter opinionens svangningar, minst av allt nar denna opinion paverkas av klass-
fiendens massmedia. En revolutionar organisation maste ldra sig att simma mot strommen. Fjarde
Internationalen visade sig kunna géra det. Manga av dess kadrer drunknade eller dranktes. Men Inter-
nationalen dverlevde, och den visade sin vitalitet i den revolutionara flodvagen 1968.

For oss ar det en sjalvklarhet att vélja en internationell organisering for att kunna genomféra de uppgifter vi
patagit oss. for oss ar det ocksa en sjalvklarhet att ansluta sig till Fjarde Internationalen. Vi ar medvetna om
dess svagheter. Vi ar beredda att gora vad vi kan for att eliminera dessa svagheter, ty det ar var International,
och vi har en del av ansvaret for denna International, liksom dess ledning och sektioner har en del av
ansvaret for var framtid och i handling kamratligt har visat sin vilja att hjalpa oss. Fjarde Internationalen
kommer att fullfolja det revolutionéra arbetet; den forverkligar i dag den revolutionért-marxistiska
traditionen. | valet av den traditionen valjer vi ocksa Fjarde Internationalen.

DELTAG | DET REVOLUTIONARA ARBETET!



