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De 105 fick visst vad de onskade?
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De tvé nedan dtergivna artiklarna handlar om ett par svenska webbsajter som verkar betrakta
dagens virld med utgangpunkt fran en vérldsbild som &r minst 15 & gammal och som inte
langre stimmer overens med verkligheten. De verkar t ex inte inse att Trumps politik leder till
att USA alltmer frdmjas fran de flesta av sina gamla allierade, samtidigt som han och hans
omgivning tror att de mer 4n vél kan kompensera detta genom att géra upp med diktatorer
som Putin, som de kidnner storre ideologisk samhorighet med én sina traditionella allierade.

Trumps politik har hittills bara forsvagat USA (och i synnerhet gynnat Kina) — det senaste
angreppet mot Iran ar ett exempel pé detta. Och det finns ingen anledning att tro att den
politiken kommer att dndras forrdn Trump & Co forlorat makten och dé har den dnda gjort sa
stor skada att USA:s stdllning 1 vérlden fatt sig en ordentlig knick (dven ekonomiskt). Att
USA:s roll som vérldspolis forsvagas och kanske helt forsvinner ér egentligen vialkommet,
men det sker pa ett sadant sétt att det &r svart att veta vilka ldngsiktiga konsekvenser det hela
kommer att f4. Det finns en stor risk att det kommer att leda till att hogerextrema och
odemokratiska krafter flyttar fram sina positioner i virldsmattsstock. !

Martin F

For ett ar sedan, den 19 april 2025, publicerades ett upprop i1 Aftonbladet under rubriken
Nutidens hot kommer aldrig att bombas bort fanns flera kéinda opinionsbildare och skribenter,
flera av dem med bakgrund inom vinstern och fredsrorelsen.?

Debattorerna vinde sig mot den pigdende upprustningen av Europa, med hénvisning till
forsvar av den sd kallade 'regelbaserade ordningen’(...) Denna ordning dr ingen fredlig
ordning, utan en konstruktion som utvecklats av vistvdrlden under USA:s ledning, med syftet
att sdkra vdstvdrldens dominans och livsstil.”

Debattorernas alternativ uttryckte de som ”strategisk empati — det vill sdga vi behdver begripa
motpartens perspektiv, upplevda hot och langsiktiga intressen”.

Det blev egentligen aldrig sérskilt konkret vad de 105 egentligen foresprakade. Men det
handlade forstas i grund och botten om att ifragasétta stodet till Ukraina och att vi borde
forsoka forstd Rysslands motiv for att inleda kriget. En del av debattdrerna har i andra
sammanhang uttryckt att kriget egentligen handlar om att sékra Rysslands grénser.

Och visst finns det exempel man kan hitta dér ryska foretradare angivit sddana motiv, framst
avsedda for att ge bréansle at supportrar inom extremhogern och delar av vénstern” 1 Vist.

Men de 105:s empati for Vladimir Putin striacker sig tydligen inte till att forsoka forstd och
forklara den ryske presidentens ideologiska fixering vid att aterupprétta det gamla ryska
imperiet, dar Ukraina &r juvelen i kronan.

Naér det 1 samband med Rysslands fullskaliga invasion av Ukraina talats om den “regel-
baserade virldsordningen”, da brukar man i forsta hand syfta pa respekten for internationellt

' Om den nya amerikanska sikerhetspolitiken, se: Michael Probsting, Trumps nya Nationella sikerhetsstrategi —
USA-imperialismens plan pd en multipoldr vérld och artikelsamlingen Vart gar Trumps USA? Marxistarkivet
kommer i fortsitta att ta upp dessa fragor och redovisa vad de leder till.

2 Detta upprop foljdes upp av andra skribenter som framforde liknande synpunkter. Om uppropet och andra
inldgg som framfort liknande resonemang, se lastipsen direkt efter denna artikel.
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erkénda granser mellan lénder, och att det inte &r tillatet att annektera ett annat lands
territorium.

Och nér ett ar har gitt sedan uppropet i Aftonbladet kan man egentligen anta att de 105 idag
borde vara ganska ndjda. For Donald Trump verkar ha dvertygats av deras asikter — om det nu
inte tvartom dr han som inspirerat dem?

Trumps USA har undan for undan dvergivit internationella organisationer och avtal och
ifragasatt syftet och nyttan med FN. Trump bedriver en hisnande tullpolitik som godtyckligt
straffar eller belonar ldnder utifran hans egen dagsform. Han hotar Europa och stiller sig allt
tydligare pa sin vin Vladimir Putins sida i kriget mot Ukraina. Han kidnappar Venezuelas
president, hotar att annektera Panamakanalen, Kanada och Gronland. Han angriper Iran utan
nagra tydliga mal med kriget, och sdger att han kanske kommer att bomba Irans oljeindustri
bara for att det ar “kul”.

Trump forklarar rent ut att det &r den starkes lag som ska gélla: “Jag behover inte inter-
nationell lag (...) Min egen moral. Mitt eget sinnelag. Det dr det enda som kan stoppa mig.”

I sjdlva verket tycks Trump ha anammat den vérldsbild som Putin sedan ldnge hévdat: det
existerar bara ett fatal suverdna stater — Ryssland, Kina, USA och kanske Indien. De 6vriga
kan 1 bésta fall atnjuta ndgon form av begrdnsad suverénitet. Med Putins ord: “def finns inget
mittemellan, ingen mellanform av stat: antingen dr ett land suverdnt, eller ocksd en koloni,
vad man dn viljer att kalla kolonierna.”

Detta &r alltsa vad som ska ersétta den “regelbaserade ordningen”. Allt fler inser nu att denna
ordning, som demokratiska krafter och mindre stater strévat efter att forstdrka sedan Andra
varldskrigets slut, inte l&ngre respekteras av stormakterna. Det starkes rétt blir alltsd det som
aterigen ska gilla.



En del av de 105 verkar anse att det bara &r USA som hotar virlden pa grund av dess inne-
boende imperialistiska natur. Men nidr USA:s president nu Oppet skryter om sin grénslosa
makt, da verkar dessa personer inte lingre orka bry sig. De verkar foredra att bdja sig, och det
viktiga for dem blir bara att hejda den europeiska upprustningen.

Nar USA:s och Rysslands autokrater planerar for nya krig, av grumliga ideologiska eller rent
av irrationella skél, da framstar den “’strategiska empatin”, nir den stélls som enda alternativ
till europeisk militdr forméga, i1 bésta fall som en uppenbar tankevurpa. I simsta fall som en
ren kapitulation.

Men tillsammans med Ukrainas kimpande folk och andra demokratiska krafter i varlden bor
det i stéllet vara var uppgift att verka for en aterupprittad regelbaserad vérldsordning!

[ Se dven ldstipsen allra sist |

Med Parabol riktad mot Moskva

Nétmagasinet Parabol dr en av de roster som definitivt kan réknas till Putins sprakror i
Sverige nédr det géller Rysslands krig mot Ukraina. Grundaren Kajsa Ekis Ekman har énda
sedan borjan av kriget vid upprepade tillfdllen visat sin fientlighet mot Ukraina.

Parabol — Putins patetiska papegoja

Nétmagasinet Parabol ér en av de roster som definitivt kan réknas till Putins sprakror i
Sverige nir det géller Rysslands krig mot Ukraina. Grundaren Kajsa Ekis Ekman har dnda
sedan borjan av kriget vid upprepade tillfallen visat sin fientlighet mot Ukraina.



P& den stora demonstrationen i1 Stockholm pa tvaarsdagen av den fullskaliga invasionen var
Ekman nere pa Sergels torg for att skrika ut sitt hat mot dem som demonstrerade sitt stod for
Ukraina: "Borgarklassen var pd Plattan for sin Ukraina-demo. Jag sa till dem att de var
hycklare [som] sket i Gaza, imperialister och Nato-kramare”.

I mars 2025 nér Donald Trump och JD Vance skamlost angrep Zelenskyj pa den beryktade
presskonferensen i USA, dd var Ekman jublande glad: "Det var ju forsta gangen ndagon sa dt
honom pd skarpen. Ni har dtit ur hans hand i tre dr, gett honom alla VARA pengar, med vilket
resultat?”

De artiklar pa Parabols sidor som handlar om Ukraina kan sdgas avspegla Ekmans stdnd-
punkter. Hér diskuterar man inte ryska terrorbombningar mot civilbefolkningen, kidnapp-
ningar av ukrainska barn eller andra krigsforbrytelser. Har handlar det om att Ukraina redan
har forlorat kriget, men att de europeiska ldnderna inte har insett det an och fortsétter 6sa in
pengar och vapen till ingen nytta.

Tomas Petterssons artikel

Jag har inte foljt Parabols tickning av kriget i ndgon storre utstrickning, men gjorde en
sokning har om dagen for att se om nagot hént vad géller deras inriktning. Jag tog en titt pa
den senaste artikeln, Kriget i Ukraina avgors pa slagfdltet av Tomas Pettersson 1 Parabol
3/2026, och kunde konstatera att ingenting forandrats.

Pettersson skriver att inget fredsavtal &r i sikte, och att kriget kommer att avslutas pé slag-
féltet, vilket knappast dr en sdrskilt kontroversiell utsaga. Han redogdr i korthet for utveck-
lingen i forhandlingarna och parternas stindpunkter. Dock &r det intressant att han helt missar
att berora fradgan om vapenvila. Som bekant drev Donald Trump fragan intensivt under sitt
forsta &r vid makten.

Ukraina forklarade sig pa ett tidigt stadium vara beredda pa en villkorslds vapenvila. Men fran
rysk sida har man hela tiden upprepat att de bara kan g& med pa en vapenvila efter att parterna
1 princip slutit ett avtal om de ryska maximalistiska krav som bland annat innebér att Ukraina
ska dra tillbaka sina trupper fran hela Donetsk. Detta kan Ukraina inte gd med pé eftersom det
bland annat skulle innebéra att ge upp de omfattande befdstningar som man byggt upp 1
Donetsk under hela det fullskaliga kriget. Om Ryssland skulle fa tillgéng till dessa omrdden
skulle vdgen ligga mer eller mindre 6ppen for framtida ryska angrepp pé Charkiv och vistra
Ukraina. Och det ér inte ménga som tror pd att Ryssland skulle ge upp ambitionerna att erdvra
hela Ukraina 1 och med ett eventuellt avtal.

Pettersson skriver: ”Putin &r alltsd inte villig att acceptera den "kompromiss’ som USA fore-
sprékar (eller Zelenskyj, for den delen) om att frysa frontlinjen dir den nu stdr.” Och han
skriver vidare: “Hdr pa Parabol har vi tidigare ft fram att Kreml kan komma att utoka sina
krav fran de av den 14 juni 2024.”

Men efter de samtal med Putin under vilka Trump alltid brukar lta sig 6vertygas om att gora
Putins krav till sina egna, har den amerikanske presidenten upphort att tala om vapenvila och
stoder nu de ryska kraven pa att Ukraina ska overldmna hela Donetsk till Ryssland. Det &r
alltsa idag bara Ukraina som forklarat sig villigt att frysa den nuvarande frontlinjen, under
forutsattning att USA kan utfdrda ndgon form av garantier mot framtida ryska angrepp.

Pettersson forklarar nu: “Det som skiljer sommaren 2024 fran varvintern 2026 dr att fler dn
ndgra fa insatta vet att Ukraina kommer att forlora kriget. Faktumet har brutit igenom den
vdsterldndska propagandamuren.”



Observera att Pettersson och négra till vet” att Ukraina kommer att forlora. Och hur vet han
det? Jo, detta ’speglas i faktumet att den ansedda tidskriften Foreign Affairs den 26 februari
publicerade en artikel med just titeln Ukraine Is Losing the War”.

Michael C. Desch om varfor ”Ukraina forlorar”

Hér kunde man f6rvénta sig att Pettersson skulle redogdra for innehallet 1 artikeln som &r
skriven av en professor Michael C. Desch. Men faktum &r att Pettersson inte andas ett enda
ord om vilka argument som Desch framfor for att motivera sin stdndpunkt, alltsa att Ukraina
forlorar kriget. Pettersson tycker att titeln pé artikeln séger allt som behovs, och ddrmed
trumpetar han triumferande ut att sanningen nu brutit igenom den vésterldndska propagan-
damuren.”

Jag har tittat ndrmare pa Deschs artikel, (https://www.foreignaftfairs.com/russia/ukraine-
losing-war). Det mesta av den kunde ha varit skriven redan for fyra ar sedan. Desch gor helt
enkelt en jamforelse av Rysslands och Ukrainas militéra resurser. Och han konstaterar som
forvéntat att Ryssland har mycket mer av alla vapenslag. Desch papekar ocksa att Ryssland ar
ett mycket storre land och didrmed har en flera ganger storre rekryteringsbas for armén.

Och hir kommer Desch ocksa med ett helt fantastiskt pastdende: “Ryssland strider i huvudsak
med kontrakterade soldater — folk som har anmdlt sig som frivilliga — och hdller virnpliktiga
borta fran fronten. Resultatet dr mer motiverade ryska soldater.”

Det stimmer som bekant att Ryssland erbjuder (for ryska forhallanden) enorma rekryterings-
premier, hdga loner for rekryterna och mycket pengar at familjerna nér ménnen bevisligen
stupat (vilket inte alltid 4r mojligt att bekrifta eftersom minga ddda soldater 1dmnas kvar pa
slagfiltet). De ryska myndigheterna har emellertid fatt allt svarare att finansiera dessa enorma
utgifter, och pé senare tid har rekryteringspremierna sjunkit. Men, hur som helst, gor betal-
ningen att de ryska soldaterna dr mer motiverade dn de ukrainare som kdmpar for sitt lands
overlevnad?

I mars 2022 kontrollerade Ryssland ungefér 27 procent av landets territorium. [ november
samma &r var siffran nere pa 19 procent. Ryssarna har sedan dess manad for ménad avancerat
ett antal kvadratkilometer. De tre senaste dren har de totalt atererdvrat ungefar en procent av
Ukrainas yta, till priset av enorma forluster. Ryska militdrbloggare som stdder Rysslands krig
har rdknat ut att medellivsldngden for dem som undertecknar ett kontrakt om att strida 1
Ukraina idag ligger pa tolv dagar. Hélften av de nya rekryterna stupar innan de éver huvud
taget natt fram till sina beordrade frontplaceringar.

De ryska medborgare som frivilligt skriver under kontrakten kommer i allménhet fran de
fattigaste omrddena pé landsbygden 1 6st. Manga dr gamla och sjuka. En stor del ar véld-
samma kriminella som sldppts 16sa frén fangelset i fortid for att lata sig rekryteras. Det torde
vara ganska fi som uppfattar att de faktiskt forsvarar Rysslands dverlevnad mot en pastadd
viéstlig fiende, eller motiveras av Putins drom om att dterskapa det ryska imperiet.

For den som exempelvis minns Vietnamkriget borde det inte vara ndgon nyhet att den som
végar sitt liv for sitt lands frihet mot en utlandsk angripare tenderar att vara betydligt mer
motiverad in den som #r en del av en invasionsarmé. Aven nir angriparen ir odndligt mycket
starkare bevdpnad. Men detta verkar vara obegripligt for professor Desch.

Ryssland har sedan lang tid tillbaka rekryterat kring 30.000 man i ménaden. Ungefédr samma
antal ryska soldater har stupat eller sarats varje ménad under det senaste dret. De senaste
manaderna har de ryska forlusterna Gverstigit nyrekryteringarna.

Intressant ar att nir det géller siffran Over antalet dronare — den vapentyp som blivit helt
avgorande for utvecklingen vid fronten — sa dr professor Desch betydligt mer diffus dn nér
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han diskuterar andra vapen. Han péstar dock att Ryssland uppskattas kunna producera tio
ginger sa manga dronare som Ukraina per ar.

Men om man googlar produktionskapaciteten for dronare under 2026 sa planerar Ukraina att
oka sin produktion frdn 4 till 7 miljoner arligen. For Ryssland &r det svérare att hitta specifika
data, men jag hittar en uppgift fran 17 mars 1 ar ddr EU-kommissionédren Andrius Kubilius
uppskattar att Ryssland kan komma att kunna sétta in 7-9 miljoner dronare 1 kriget under
2026. Alltsa verkar parterna inom detta omrade ungefar jimstarka rent numerart. Varifran
professor Desch hdamtar sina siffror framgar tyvirr inte.

Att allt fler ekonomiska bedomare talar om att Ryssland ndarmar sig en finansiell krasch ar
inget som Desch verkar ha noterat. Han framhéller bara att Ryssland har “’storre fickor” dn
Ukraina.

Petterssons tva scenarier

Men lat oss 6verge Michael C. Desch med att konstatera att han inte har givit ndgra nya
argument till varfor Ukraina &r domt att forlora. Vilket Pettersson kanske ocksé inser eftersom
han begrénsat sig till att endast anvédnda rubriken pa Deschs artikel.

Pettersson menar att det finns tvd mojliga scenarier till vad som faktiskt kommer att hinda
framover.

”Det forsta ror den rapporterade splittringen i den ukrainska forhandlingsdelegationen”.
Pettersson menar att Zelenskyjs “mer jordnédra” nye stabschef Kyrylo Budanov har en annan
instdllning an presidenten: “han dr bara mer realistiskt kring utsikterna pa slagfiltet. Som
Budanov sjdlv uttryckte saken i ett tal den 23 februari: vi nar snart en punkt ddr alla parter
behdver bestimma sig for att rora sig mot fred eller fortsdtta kriget.”

Och sa Petterssons slutsats av Budanovs vaga uttalande: "For Ukrainas rdkning innebdr detta
en palatskupp i Kiev. Budanov dr sdklart knappast ensam i insikten att Zelenskyjs hallning
bara kan leda till Ukrainas fullstindiga nederlag och upphorande som sjdlvstindig stat.”

Det mérkliga ér vil att ingen annan dn Pettersson verkar ha noterat denna palatskupp. Och att
slutet for Ukraina alltsd dr ndra. Men ukrainarna sjélva ér tydligen for naiva for att forsta vad
Budanov egentligen menar.

Men det slutar inte dér: ”Den ukrainska nyhetssajten UA News rapporterar att forberedelser
pagar for att befdsta Odessa med ett ringforsvar, ddr pensiondrer och studenter ska bevdpnas.
Det doftar Berlin 1945, Ragnardk och en Last Stand i Odessa snarare dn i Kiev eller Lviv.
Budanov dr ensam om att oppet ge uttryck for den hdr verkligheten — om dn i noga inlindat
sprak.”

Sa ett stort civilforsvarsprojekt i Odesa, den viktigaste hamnstaden som varit svart utsatt for
ryska bombningar och dronarattacker de senaste manaderna, blir for Pettersson ett bevis for
att ett apokalyptiskt slut for Ukraina &r ndra. "Det kan ta allt fran tre till nio manader,
beroende pd hur stor motstandsformdga de ukrainska stridskrafterna fortfarande besitter.”

Men, skriver Pettersson: "Frdgan dr om det inte redan dr for sent, dven om mer verklig-
hetsforankrade personer som Budanov tar 6ver i Kiev innan de fyra regionerna overtagits av
den ryska armén. Till och med en sddan som Budanov kan vara oacceptabel for Ryssland”.

Man undrar hur verklighetsférankrad Pettersson sjélv dr? Nér han till och med hénvisar till
den ryska underrittelsetjdnstens pastdenden om att “’Frankrike och Storbritannien har for
avsikt att forse Ukraina med kdrnvapen. Den sistndmnda rapporten behover inte ens vara
sann, men om ryssarna borjar delta i Vists mediespel dr det hog tid att ta notis. Da har



ndamligen krafter i Ryssland borjat ledsna pd Putins forsiktighet och natt slutsatsen att det dr
dags att ta i med hardhandskarna, bdde vid forhandlingsbordet och lings med frontlinjen.”

Sa ryssarna borjar trottna pa Putins forsiktighet? Och vill ta 1 med hardhandskarna mot
Ukraina?

Man undrar vad det ir for bubbla Pettersson lever 1.

Det &r intressant att Pettersson, i likhet med Desch, inte ens tycker det dr vért att ndmna hur
Ukraina framgéngsrikt slar mot Rysslands oljeindustri och dirmed direkt mot dess ekono-
miska livsnerv. Just nar USA:s och Israels krig mot Iran driver upp oljepriserna, och Trump
tillfalligt lyfter exportrestriktionerna mot den ryska oljan, sa har Ukraina genom att fram-
géngsrikt s18 mot oljehamnarna vid Ostersjon med sina egna dronare kraftigt begrinsat de
ryska mojligheterna att tjina pengar.

Det vore ocksé intressant att hora om Pettersson noterat de ryska nationalistiska militér-
bloggare och andra kommentatorer, som i flera fall nu angriper Putin och sager att kriget inte
kan vinnas.

Fran och med februari 2026 kan ryska trupper i Ukraina inte ldngre anvinda Starlinktermi-
naler fran SpaceX for att styra dronare och for kommunikation vid fronten. Detta sedan
Ukraina fétt igenom en vitlistning av de Starlinks som anvinds av den ukrainska armén. Detta
har visat sig kraftigt paverka de ryska truppernas slagkraft.

Under 2026 har Ukraina for forsta gdngen pa lédnge tagit tillbaka territorium vid fronten. Den
vintade ryska varoffensiven ser inte ut att bli av.?

Men det 6nsketinkande om en forestdende rysk seger som Pettersson och Parabol dgnar sig at
later sig forstés inte paverkas. Som gamla tiders kremlologer véljer de att tolka ukrainska
uttalanden pa sitt eget sétt och griper efter varje halmstrd som de tror bekriftar deras bild av
att Ukraina haller pé forlora mot den odvervinneliga ryska armén.

Det ér patetiskt. Men samtidigt ganska uppmuntrande.

Jan Czajkowski, Ukraina-Solidaritet

Lastips
Kritiska synpunkter pd de 105:s upprop. Artikelsamling (april 2025)

Om Mearsheimers s k realistiska skola som pabjuder att méktigare stater maste fa uppritta
intressesfarer pa svagare staters bekostnad.

Benny Andersson: Stormakternas favoritteori dr inget for vénstern
Erik Melander: Hur uppnd fred av hog kvalitet?

Foljande artiklar och artikelsamlingar har anknytning till de 105 och den syn pa virldslaget
som de gett uttryck for:

Jan Czajkowski: Varfor dr Putin rddd for NATO? (augusti 2025)
Hans Odman: Férfattaren Lena Andersson om Ryssland och kriget i Ukraina (oktober 2025)
J Czajkowski & H Odman: Kritik av debattinligg om Krig och fred (november 2025)

31 sjilva verket har “offensiven™ hittills helt misslyckats — ukrainarna har tertagit storre omraden #n de forlorat
samtidigt om de ryska styrkorna lidit svéra forluster. Dessutom har ukrainarna fort en framgéngsrik kampanj mot
den ryska oljeexporten — flera oljehamnar har utsatts for harda slag.
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https://marxistarkiv.se/skribenter/hans_odman/lena_a.pdf
https://marxistarkiv.se/skribenter/jan_czajkowski/dn-svar-flamman.pdf

J Czajkowski & M Fahlgren: Fredsforskaren Ola Tunander om kriget i Ukraina (december
2025)

Nyhet:

Igér publicerade vi pa marxistarkivet en ldngre text av den brittiske socialistiska historikern
och energiforskaren Simon Pirani, som ldnge varit mycket engagerad nér det giller solidari-
teten med Ukrainas kamp mot den ryska aggressionen: Europeisk socialism, imperialistisk
militarism och férsvaret av Ukraina.

Detta &r en 2-delad artikel, dir den forsta delen handlar om hur vénstern bor forhalla sig till
upprustning, medan den andra diskuterar den védnster som med utgdngspunkt fran lager-
tankande (“campism”) inte ser Ukrainas forsvarskrig som kamp for sjélvstdndighet utan som
ett ombudskrig (“proxykrig”) for vist-imperialismen.


https://marxistarkiv.se/europa/ukraina/fredsforskare_om_ukrainakriget.pdf
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