Per Meurling och Kurt Singer

Debatt: Den reaktionara maskeraden

De foljande artiklarna publicerades i tidskriften Clarté 1937 (nr 8-37, 9/10-37 och11/12).

Det hela borjade med tva artiklar dar Per Meurling uppbadar all sin polemiska formaga for att
gora Moskvarattegangarna trovardiga och for att avsldja den “antisovjetiska kampanj” som
han menar startat i samband med réattegangarna — nagot som han karakteriserar som en
“reaktiondr maskerad”. Per Meurling gor ratt for sig som en ledande kommunistisk
(=stalinistiskt) intellektuell.

De tva artiklarna fick journalisten/forfattaren Kurt Singer att reagera.

Kurt Singer var en antinazist som kom till Sverige 1934 — han hade flytt fran Nazi-tyskland,
dar han statt bakom en underjordisk antinazistisk veckotidning. Vid den tidpunkt han svarade
Meurling hade han redan i Sverige publicerat en biografi om den kdnde antinazisten och
nobelpristagaren Carl von Ossietzky (Carl von Ossietzky — fredskampen i koncentrations-
lager™) — nar Ossietzky 1936 fick Nobels fredspris satt denne fortfarande i nazistiskt
koncentrationslager.

| Sverige forsorjde sig Singer som antinazistisk frilansjournalist och artiklar fran hans penna
publicerades i flera svenska tidningar, bl a i Socialistiska Partiets (Kilbom/Flygs) Folkets
Dagblad, vilket kan vara bra att kénna till nar man laser Per Meurlings kommentarer till
Singers inlagg i Clarteé.

Samtidigt som Singer var anti-nazist, var han ocksa anti-stalinist, vilket forklarar varfor han
reagerade p& Meurlings forsvar av Moskvarattegdngarna.?

| artiklarna nedan har jag forsokt att ratta till transkriptionen av ryska namn s att de foljer
modern standard. Jag har dven rattat en del stavfel. Nagra andra andringar i originaltexterna
har inte gjorts, daremot har jag tillfogat ett par noter (med kéallhdnvisningar).

Allra sist kommenterar jag Meurlings, enligt min mening, undermaliga svar till Singer.
Martin Fahlgren
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Clarté 8-1937

Per Meurling: Den reaktionara maskeraden I.

En av grundtankarna i marxismen ér, att de grundlaggande, sociala handelserna och forhallan-
dena i det borgerliga, pa klassfortryck vilande samhéllet icke i det ytliga medvetandet fram-
trada sadana de aro utan forvanskade, forvridna, maskerade. Ingenting déar ar riktigt vad det
ger sig ut for att vara. Staten, som alltid representeras av partiintressen, utges for att svava
Over partierna, utsugningen maskerar sig till hdgsta mojliga 16n, klasskompromissen till
folkgemenskap, bourgeoisiens maktkrav till ekonomiska nédvéandigheter. Detta gyckelspel
antager allt groteskare former ju langre det kapitalistiska samhallet glider mot sin undergang.
For narvarande moter, nér vi blicka ut i varlden, en hektisk maskerad vart 6ga. Den rasande,
fascistiska reaktionen, som med sitt 6ppna bodelsvalde utgor finanskapitalets sista varn,
maskerar sig till nationell socialism, reaktionarerna forklada sig till frinetskdmpar, krigshets-
arna till fredsvanner, revolutionens sabotorer till sanna revolutionarer. Nar de underdaniga
kapell, som sa outtréttligt spela dagens slagdangor, ett 6gonblick tystna, hora vi med
skrammande tydlighet kanondunder fran tva hall i varlden. Men musikanterna dro forkladda
till fredsanglar och spela sfarernas harmoni. Den klarsynte vet emellertid, att denna maskerad
ar en spokmaskerad. Se vi ut genom fonstren till var muntra balsal, ar himlen svart av
askmoln. Snart skola maskerna nedblodade falla till marken och klasser och nationer med
stenharda ansikten och vapen i handerna sta emot varandra. Da &r det slut med narrspelet.

Ett imperialistiskt krig &r i sjalva verket blott de i jatteformat utvuxna produktivkrafternas
uppror mot de kapitalistiska staternas alltfor tranga, nationella ramar. Det tyska finans-
kapitalet ar for narvarande i den meningen det mest imperialistiska i véarlden. Ruhr, vars
kapital fott den tyska fascismen, utgor ett enormt block av hypermoderna produktionsmedel,
kol, jarn, maskiner, arbetskraft, alltsammans koncentrerat till hdgsta potens och kontrollerat
av en liten, finansiell oligarki, som genom otaliga tradar beharskar hela naringslivet. Tyskland
med dess sjuttio millioner manniskor, inskrankta ravarutillgangar och utarmade lagre klasser
racker inte langre till for detta blocks expansionsvilja. Ruhrkapitalismen, som oavbrutet i sitt
eget intresse stimulerar den tyska upprustningen, maste, om den inte skall stagnera, soka nya
ravarukallor och avsattningsomraden, den maste vara explosiv, dynamisk, stracka ut sina
jarnklor dver nationsgranserna. Europa har darigenom kastats ut i ett permanent orostillstand.
En rad politiska detonationer pa olika héll pa kontinenten under de sista aren réja redan, vilka
hansynsldsa krafter, som &r i rorelse.

| december 1933 mordas ministerpresident Ducas, de ruménska liberalernas ledare och den
framste foretradaren i sitt land for en franskvénlig politik. Det &r det rumanska jarn. gardets
gronskjortor, som béra hakkorsemblem, utrustas, instrueras och inspireras av de tyska
nationalsocialisterna, vilka std bakom mordet. Handelsen &r ett led i det tyska finanskapitalets
kamp om den rumanska oljan.

I mars 1934 bereda sig de estldndska oavhangighetskamparna att erévra samhéllsmakten, men
hindras i det att den antityska regeringen Laidoner, som representerar de storbonder vilka
efter varldskriget lade beslag pa de fordrivna, tyska baronernas jord, forekommer dem genom
att sjalv foretaga en illegal statskupp och upprétta en auktoritér regim.

I maj 1934 nddgas regeringen Ulmanis i Lettland, hotad till sin existens, folja exemplet och
upplosa det tyskfascistiska, lettiska eldkors-partiet.

| juni 1934 forsoka de litauiska jarnvargarna, samtidigt som truppkoncentrationer dga rum vid
tyska gransen, att tillvélla sig regeringsmakten, huvudstaden halles besatt ett helt dygn, men
upproret misslyckas, till stor del beroende pa hotfulla, franska patryckningar.



| juli 1934 gora de Osterrikiska nationalsocialisterna ett kuppforsok, forbundskansler Dollfuss
mordas och en tyskfascistisk regering utropas fran den ockuperade radiostationen. Kampen
géller det steiermarkska jarnet, dar tyskarnas intressen hotas av italienarna, vilkas satrap
Dollfuss é&r.

| oktober 1934 mordas kung Alexander av Jugoslavien och den franske utrikesministern
Barthou i Marseille. Bakom mordet star den kroatiska fascistorganisationen Ustaschi, som
understodes fran tredje riket, dar en stor del av rérelsens illegala tidningar tryckas. Rosen-
bergs referent i jugoslaviska fragor &r en viss dr. Réther. | dennes organ Kroatiapress hotas
redan i augusti kung Alexander till livet. ”Annu ar inte timmen, minuten, platsen bestamd”,
heter det, ’men snart skall Ustaschis dodande bomb explodera”.

| april 1935 forsoker kung Boris av Bulgarien, som helt star under tyskt inflytande, att genom
en kupp inféra en fascistisk diktatur.

I juli 1936 utbryter slutligen det spanska militarupproret. Vid en husunderskning hos ett
antal tyskar i Barcelona tre dagar efter resningens utbrott kommer en hemlig, tysk national-
socialistisk organisation med talrika lokalorganisationer som eggat de spanska fascistligorna
och forsett dem med vapen, i dagen. Det visar sig, att tyska rustningsfirmor i god tid utrustat
de fosterlandsforradiska generalerna med krigsmaterial. Kriget utvecklar sig efter en kort tid
fran ett inbordeskrig till ett europeiskt krig i miniatyr, som géaller de spanska naturtillgang-
arna.

| intet av dessa fall, utom det sistnamnda, upptrader proletariatet pa slagfaltet. Kampen, som
fores med hjalp av hemliga forbund, militart organiserade ligor och nihilistiska komplotter,
star 6verallt mellan borgerliga grupper, som icke desto mindre med vildaste brutalitet ver-
falla och soka forinta varandra.

’Fran Reval till Bukarest har man bérjat kimpa med metoder lanade fran Chicago eller
Shanghai”, skriver Ernst Henry, som sérskilt studerat den nyaste imperialismens karaktér och
framtradanden, “men det pafallande ar, att dessa strider i grund och botten inte ha nagot
nationellt innehdll. De 6verraskande handelserna i Bulgarien, Rumanien, Osterrike, Litauen,
Lettland, Estland, Jugoslavien, i lander med sa olika geografiskt lage, politisk historia och
struktur uppvisa alla en egendomlig parallellitet. De fientliga grupperna strida inte om den
inre statsformen, de &ro alla i verkligheten fascister och demokratiens dédgravare, Schusch-
nigg och Habicht, Karageorgewitsch och Pawelitsch, Welthoff, Michailow, Smetona och
Woldemaras. De strida inte heller for en bestamd klass och dess stallning, de aro alla arbetar-
fiender, bondefortryckare, medelklassens exploatérer. Vad de kampa for ar nagot helt annat,
nagot, som synes ligga utanfor de ifrdgavarande landernas gréanser och osynligt, men
oemotstandligt leda dem, giva dem vapen, paroller, mod.”

Vad kan det vara for krafter?

Liksom uppflammande, bengaliska eldar belysa dessa sallsamma handelser, vilka skenbart
fristaende, men i sjdlva verket sammanlankade som forbrytare vid en och samma kedja,
plotsligt bryta fram efter nationalsocialisternas erdvring av makten i tyska riket, den
germanska imperialismens nya, skrupelfria kampmetoder och nattliga tillvagagangssatt. Den
rad av statskupper och attentat, vid vilken vi drojt, ar i grund och botten endast en forsta facit
av ett verkligt fantastiskt, pa sitt satt grandiost forlopp, som alltjamt utvecklar sig, den
imperialistiska, tyska utrikespolitikens brutala framstétar och det franska utrikesministeriets
och andra parters kontrastotar.

Samtidigt som Gverallt ute pa den europeiska kontinenten ett antal hemliga ligor och
sammansvarjningar, vilkas tradar mer eller mindre direkt lata sig ledas tillbaka till den tyska
nationalsocialismens utrikespolitiska byra, dyka upp och den ena tyskfientliga, europeiska



statsmannen efter den andra plotsligt mordas, dga liknande héndelser rum i den kapitalistiska
varldens motpol, den socialistiska sovjetunionen. Den 1 december 1934 nedskjutes en ledande
kommunist, S. M. Kirov, pa sitt &mbetsrum i Moskva. Undersokningarna avsléja undan for
undan, att det &r en vittforgrenad terrororganisation, som inte saknar direkta forbindelser med
de tyska nationalsocialisterna, vilken star bakom mordet.

Alla dessa sensationella episoder, vilka ge den senaste, europeiska historien ett latt tycke av
en kriminalroman, inga i ett storre handelseschema, som ar av avgoérande betydelse for
mansklighetens framtid. De aro icke blott uttryck for en mattlos, imperialistisk expansions-
vilja, som pa grund av yttre omstandigheter nddgas taga sin tillflykt till renodlad &ventyrs-
politik utan dven forberedande mandvrer i det stora forintelsekrig, som kapitalismen i sin mest
tillspetsade politiska form, den fascistiska, bereder sig att fora och, om den inte frivilligt vill
avtrada fran historiens scen, maste bereda sig att fora mot den segrande socialismens land, det
forsta socialistiska samhallet.

Sedan ar 1929 framtrader motsattningen mellan den socialistiska sovjetunionen och den
kapitalistiska véarlden med sténdigt vaxande tydlighet. Medan alla de stora, ekonomiskt
ledande landerna sjunka allt djupare och djupare ned i en varldsomfattande handelskris, vilken
som aldrig tillférne en ekonomisk kollaps blottar de breda massornas otrygghet, elénde,
rattsloshet, fattigdom i de borgerliga samhéllena, borjar det valdiga, triumferande socialistiska
uppbyggnadsarbetet stiga i sovjetunionen. | denna stund gar det socialistiska samhéllets
folkmillioner mot en allt rikare och tryggare framtid med oandliga utvecklingsmojligheter fér
de arbetande massorna, under det att det nordiska proletariatet, forborgerligat, filistrost,
raddhagat, med angslan undrar, huru lange de goda tiderna, som dock, bortsett fran den
minskade arbetslosheten, icke givit det sa mycket, skola vara. Det behovs bara, att en ny,
ekonomisk nedgangsperiod skall skdrpa motsattningen mellan den socialistiska och
kapitalistiska vérlden for att den djupa konflikten dem emellan, vilken nu fore stormen
narmast bryter fram i de kapitalistiska tidningarnas standiga tarar dver det ryska samhéllets
bankrutt och de ryska tidningarnas standiga l6jen at dessa kapitalistiska jeremiader, skall
antaga formen av en vapnad konflikt.

Fascismen forbereder krig mot socialismen. Det &r visserligen sant, att tyskarna i det spanska
kriget soka skapa sig strategiska fordelar, hota Gibraltar, besatta Pyrenéerna, skaffa sig
militara patryckningsmedel mot England och Frankrike. Men den fascistiska offensiven gar
inte i forsta hand at vaster. Redan elementéra militara hansyn gora ett sddant antagande
mindre sannolikt. Inmarschen i Elsass-Lothringen &r stangd genom Maginotfortens kanoner,
vid Albert-kanalen i Belgien ligger det starka, underjordiska Eiben-Emelfortet och en offensiv
genom den tredje till buds staende infallsporten, Aardalen, erbjuder snart sagt odverstigliga
svarigheter i de motoriserade militarstyrkornas tidsalder, da allt kommer an pa snabbheten.
Den nationalsocialistiska imperialismen riktar sig darfor redan av militartekniska skal forst
och framst &t Gster, mot Tjeckoslovakiet, Osterrike, Ungern, Ruméanien, Ukraina, mot Litauen,
Lettland, Estland, Leningrad. Allt talar for, att det &r en ostoffensiv, som férberedes, propa-
gandan, de tyskfascistiska statskuppernas lokalisering, den nya tysk-polska vanskapen,
forbundspakten med japanerna, de sista militarmandvrerna i Mecklenburg och Pommern. Det
finns dessutom ett direkt indicium pa, at vilket hall tyskarna gora sig beredda. Under det att
Frankrike 6verhuvud numera inte langre bygger u-batar under 550 ton och, liksom England,
rojer en tendens att 6verga till allt stérre och storre typer, som till exempel den berémda u-
batskryssaren Surcouf pa 6ver 3000 ton, sa bygger Tyskland sin u-batsflotta i miniatyr. Av de
28 u-batar, som tyskarna redan ar 1935 byggt eller planerade att bygga, voro 20 pa 250 ton,
mindre alltsa till och med an de, som anvandes under vérldskriget. Det ar inte tu tal om, att
inte dessa ubatar aro specialkonstruktioner, avsedda for de grunda baltiska farvattnen och for



de tranga passagerna, sunden och rannorna i de nordiska skargardarna, framfor allt da i finska
viken.

Sadan ar situationen.

Men den reaktiondra maskeraden fordoljer den verkliga faran. Nar for en tid sedan den ryska
tidningen Pravda varnade de skandinaviska landerna for den tyska fascismens anfallsplaner,
forkladde sig ett antal borgerliga tidningsredaktorer till vederhéftiga roster, som tillbakavisade
detta ogrundade misstankliggorande av en ddel, germansk granne. Den, som vet, att tyska
riket importerar halften av sin jarnmalm fran oss och erinrar sig vara leveranser till tyskarna
under det forra kriget, borde ju utan vidare forstd, att nationalsocialisterna i handelse av ett
nytt krig omojligt skulle kunna Iamna oss i fred. Men det hindrar inte reaktionara
tidningsskrivare att hogtidligt tala om vart goda forhallande till den véanskapligt sinnade, tyska
stormakten och att pa det séttet ersatta en realistisk analys av laget med en numera narmast
komisk, rent sedel&rande installning till, huru en grannes forsakringar i fredstid skola
betraktas. Den tyska faran besldjas systematiskt i vart land av till fosterlandsvanner
maskerade tyskvanner.

Den utrikespolitiska motsattningen mellan fascismens och socialismens ledande lander till-
spetsas hos oss, da dessa lander forkroppsliga utvecklingsmojligheter at olika hall i var pa en
mer eller mindre tillfallig klasskompromiss vilande demokrati, helt naturligt i en inrikespoli-
tisk motsattning. De reaktionara kretsarnas sympatier ga at ett hall, de radikalas at ett annat.
Vart land maste, da det nddgas rakna med att med eller mot sin vilja bli indraget i ett krig
mellan dessa stater, forutsatta, att denna handelse kommer att stélla samhéllsklasserna emot
varandra och valdsamt utlésa den inneboende polariteten dem emellan.

| en sadan situation utgor varje forsok att misstankliggora det socialistiska, ryska samhallet ett
stod at tyskarna och fascismen. Endast den, som tanker bort det konkreta, historiska span-
ningslage, i vilket vi befinna oss, och ersétter det med abstrakta, rent ideella motsattningar,
kan misstaga sig harpa. Historien har inte givit oss valet att i det krig, som nalkas, varken
kampa pa det socialistiska eller fascistiska samhéllets sida. Standpunkten mitt emellan &r
ideologisk. Den hamtar all sin kraft ur den just for tillfallet radande politiska situationen har i
landet. Men den innebar en isolering fran de alternativ, vilka aro givna som absoluta nod-
vandigheter, sa snart vi geografiskt och politiskt installa oss i den allménna, utrikespolitiska
utvecklingen, sadan den med ganska stor visshet kan forutséagas. Pa den reaktionara maskera-
den doljes detta faktum. Men nar maskerna falla kommer det att bli uppenbart. D3 ar det
emellertid for sent att vidtaga nagra forberedelser.

Per Meurling.

Clarté nr 9/10-37

Per Meurling: Den reaktionara maskeraden II.

Det gar muntert till pa den reaktionara maskeraden. Fascismens stora krig mot det socialis-
tiska samhaéllet, som utg6r de dverfallna demokratiernas framsta beskyddare, férberedes ndm-
ligen oavbrutet. Men nar man laser tyska tidningar far man det intrycket, att ryssarna for ett
erévringskrig i Spanien, att Valenciaregeringen overfallit Italien och later sina trupper belagra
Rom, under det att kineserna obarmhartigt bombarderar Tokio. De politiska upptagen pa den
reaktiondra maskeraden &ger rum i en propagandistisk spegelsal, dar speglarna ndrmast kan
jamforas med skrattspeglarna pa Tivoli. Den kortare blir lang, den magre tjock, den trinde
smal. Arbetarklassens foregangsman och mest upplysta soner blir mordbrannare, mordare,
simpla forbrytare, nér de rannsakas i de fascistiska staterna och protesterna mot denna forvrid-



ning av verkligheten &r minst sagt ganska lama i de borgerliga tidningarna. Men mordare,
sabotorer, spioner, fosterlandsforradare blir martyrer, uppoffrande realister, beklagansvarda
offer, ndr det &r det socialistiska samhallets domstolar som bestraffar deras brott, och indigna-
tionen Gver det ryska barbariet flammar som en standigt matad altarlaga i de borgerliga tid-
ningarna. Sa gar det till pa den reaktionara maskeraden. Dar forsvarar samhallets stéttepelare
for narvarande de sanna bolsjevikerna mot de falska usurpatorerna. Dar maskeras méan, som
Lenin nastan oavbrutet bekdmpade, till Lenins gamla garde. Litanian ljuder, tararna flyter
nedfor det borgerskaps kinder, vilket. som bekant, alltid utgjort bolsjevikernas trognaste
beundrare. Men Lenins verkliga gamla garde, Stalin, Ordzjonikidze, Jezjov, Molotov, Litvi-
nov, Kaganovitj, som aldrig stod i opposition till den déde, nar han levde, och som alltjamt
obrottsligt star pa sina poster, maskeras till epigoner, forradare mot revolutionen, byrakrater,
och bourgeoisiens harm déver deras forfall ar av begripliga skél oerhord. Lenin sjalv horde ju,
som var och en torde erinra sig, pa sin tid till borgerskapets idoler. Man fann i reaktionara
kretsar inte ord nog starka for att uttrycka sin beundran, sympati, entusiasm for denne man,
som sa obevekligt svangde gisslet 6ver det gamla ryska herrskapet. Det gar som sagt glatt och
lustigt till pa den reaktionara maskeraden. Dar forberedes av hjartans lust det valdiga kriget
mot det socialistiska samhéllet. Atgarder vidtas for att isolera demokratierna fran detsamma.
Forsoken att forklada det socialistiska samhéllet till en blodig despoti, dar manniskor lite da
och da arkebuseras pa grund av en enskild mans harsklystnad, &r ett led i de upphdjda
krigsforberedelserna. Det ligger i fredens intresse, att de demaskeras.

De rattegangsprotokoll, som publicerats ger en utforlig och tydlig bild av vad som forsiggatt,
men denna skiljer sig vasentligt fran den karikatyr, som atergivits i tidningarna. Det &r sa till
exempel inte sant, att de anklagade var forskramda infor ratta. De bestred ofta dklagarens
pastadenden. Radek utsatte honom for sina sarkasmer. Det ar vidare inte sant, att de slaviskt
hyllade Stalin. Tvartom namndes hans namn sa séllan som majligt och alltid utan karaktéri-
serande omdomen. Det &r inte sant, att de genomgaende upptradde som botfardiga syndare i
en av Dostojevskijs romaner och ivrigt svartmalade sig sjalva. Tvéartom sokte flera av dem till
det sista bevara en viss sjalvrespekt. Sa erkande Norkin, att han fororsakat tre explosioner i en
krutfabrik, men han blev rasande, da han sattes i forbindelse med Hrasche, en tysk spion. ”Det
ar komprometterande for mig”, utropade han, att ni satter mig i samband med en sadan
man.” Knjazev medgav, att han arrangerat tagolyckor och mottagit 15.000 rubel av en japansk
agent, men han blev indignerad, nar det insinuerades, att han behallit en del av dessa pengar
for egen rakning. Det ar heller inte sant, att rattegangen gav intryck av att vara instuderad.
Den kande engelske advokaten Pritts vittnesbord ar harvidlag fullstandigt tillrackligt. ”Mitt
under forhoret, nar en av de anklagade sade nagot, som ber6rde en annan eller férnekade
nagot, som en av de andra pastatt, kunde det handa, att den andra spontant reste sig eller
kallades fram av aklagaren och sa klarades tvistepunkten upp under en snabb korseld av
fragor och svar, pastaenden och motpastaenden”, berattar han: ”Manadslanga repetitioner.
ledda av de mest framstaende skadespelare, skulle inte ha satt deltagarna i en falsk process i
stand att halla ut i tio minuter i en sadan kamp utan att det uppenbarats, att den var falsk.” De
anklagade var av olika meningar pa atskilliga punkter, rakade i gral infor ratta, nagra bekéande
ofdrbehallsamt, andra sokte slingra sig. Men de olika erkannandena kompletterade varandra
och gavo sa smaningom en fullstandig, logisk bild av, vad som forekommit. Det &r slutligen
inte sant, att domarna félldes enbart pa grundval av de anklagades bekannelser. Det forelag
aven aktstycken. Trotskij skrev i mars 1932 i ett anfall av kontrarevolutionart raseri ett 6ppet
brev, som innehdll en uppmaning att rdja Stalin ur vagen”. Detta brev fanns i ett hemligt
fack i en av de anklagades, Golzman, resvaska och lades till handlingarna i processen. Aven
andra liknande indicier forefanns.



De man, som stod infor folkets domstol i det socialistiska samhéllet, erkande, successivt
tvingade dartill under ihardiga forhor, att de var delaktiga i mordet pa Kirov, att de bedrivit
stamplingar mot Stalins och hans medarbetares liv, att de organiserat en rad jarnvéagsolyckor i
vastra Sibirien och Ural, déribland en katastrof, vid vilken tjugonio soldater i roda armén
omkommit. De forklarade sig ansvariga for ett antal mystiska explosioner, som forekommit i
de kemiska industrierna. De hade slutligen, enligt vad de bekéande, utlamnat tre viktiga
fabrikationshemligheter till den tyska regeringens agenter och delgivit japanska spioner
mobiliseringsplanerna for de sibiriska jarnvagarna.

Dessa bekannelsers 6verensstammelse med sanningen har dragits i tvivelsmal pa den
reaktiondra maskeraden. Men det har inte lyckats de till sanningsvittnen forkladda hetsarna att
skapa en hallbar grundval for sina lattfardiga tvivel. En skepsis, som inte omedelbart kan ange
sina grunder, ar ingen verklig skepsis.

Det har sagts, att de anklagade erhallit I6fte om att fa behalla livet, for sa vitt de bekande.
bena argument kunde ju majligen forefalla plausibelt for den forsta rattegangen, vid vilken
Zinovjev och Kamenev démdes till doden. Men néar de avrattats kan ett sadant 16fte omojligt
ha verkat sarskilt tilldragande pa de aterstdende, som rannsakades néra ett halft ar senare.
Trotskijs son séger, att Zinovjevs och Kamenevs 6de hemlighdlls for dem. Men bade Pjatakov
och Radek, som haktades efter de forsta dodsdomarnas avkunnande, maste ha kant till dem.

Det har vidare sagts, att tjekan genom orientalisk tortyr tvingade sina offer till falska
bekannelser. Nar Dimitrov rannsakades i Leipzig holl han upp handerna, sa att journalisterna
skulle kunna se markena efter de handklovar, i vilka han hallits fangslad s lange. Men de
anklagade i Moskva bar inga yttre spar av nagon sorts misshandel.

Sa har det pastatts, att erkdnnandena frampressats genom hot om repressalier mot de haktades
hustrur och barn. Olyckligtvis var emellertid flera av dem ogifta och for 6vrigt har sadana ho-
telser, som faktiskt forekommit i de fascistiska fangelserna, standigt visat sig foga effektiva.

| sin fortvivlan och i brist pa verkliga argument flyr sa de ryska processernas kritiker till
inbillningens varld. Somliga pastar att de anklagade i sjalva verket skjutits fore rattegangen
och att deras platser under forhandlingarna infor ratta intogs av skadespelare vid Moskvas
teatrar. Andra formodar, att de haktade hypnotiserats, erhallit en sorts hittills okant gift, som
kommer folk att bekdnna och andra slutligen, att de, da de visste, att de skulle avrattas, som
goda kommunister bekande sig skyldiga for att radda sitt trots allt dyrt och innerligt dlskade
partis ara.

Kritiken av de ryska processerna star, som var och en marker, pa ett hogt intellektuellt plan.
Det ar darfor helt naturligt, att den imponerat pa bourgeoisien.

Nagon rimlig forklaring till de anklagades bekannelser vid en rattegang, som agde rum i
nérvaro av hundratals journalister, infor hela vérldens 6gon, har, under forutsattning att de ar
falska hittills icke framkommit. Daremot innehaller de tillgangliga aktstyckena, om man ser
efter, nagra sma, men tydliga spar, som visar huru dessa erkannanden, som férvanat sa manga,
i sjalva verket kommit till.

Tva av de anklagade i trotskistiska centrum, Pusjin och Knjazev, synes nastan omedelbart ha
brutit samman i fangelset och bekant allt. Ett antal komprometterande brev hittades pa
Knjazevs kontor. Ytterligare material samlades under augustirattegangen. Sa foljde en lang
kedja av jamforelser och konfrontationer, dnda till dess att en ny medlem i den konspirativa
sammanslutningen foll ihop och bekéande. Sa fortsatte det undan for undan. Att det gick till pa
detta sattet synes framga av ett stalle i det stenografiska protokollet 6ver forhéret med Norkin.
Aklagaren anmodade denne att forklara, huru det kom sig, att han till sist, efter flera manaders
motstand, bekénde:



Norkin: Det finns en gréns for allt.

Vysjinskij: Kanske man utévade patryckning pa er?

Norkin: Man utfragade mig, avsldjade mig, konfronterade mig med andra.

Vysjinskij: Man framlade bevis, fakta for er?

Norkin: Det forekom konfrontationer.

Vysjinski: Huru behandlade man er i allménhet, hurudana voro forhallandena i haktet?
Norkin: Mycket bra. Ni fragar mig, om yttre patryckningar forekom?

Vysjinskij: Ja.

Norkin: Ingen patryckning forekom.

Vysjinskij: Man kan beréva en manniska mat, somn. Vi kanner till detta fran de kapitalistiska
fangelsernas historia. Man kan beréva henne cigarretter.

Norkin: Ifall ni menar sadant, sa forekom ingenting dylikt.

Vysjinskij: Man gav er god mat?

Norkin: Man var ytterst forekommande.

Vysjinskij: Bevismaterialet mot er var tillrackligt vdgande. Spelade det en avgoérande roll for
ert erkdnnande?

Norkin: Naturligtvis. Jag insag, att det var hopplost att kimpa emot langre och nédvandigt att
erkanna.

Denna dialog ar karaktéristisk. Den later oss ana, huru de anklagade genom systematiska,
pressande forhor, konfrontationer, slutledningar tvingats till sjalvuppgivelse, bekénnelse.
Norkin holl stand i tva manader, innan han gav spelet forlorat, Muralov, en temperamentsfull
sextiodring i atta och Karl Radek, denne sarkastiske intelligens, som arresterades sent,
erkande forst ndgra dagar innan rattegangen.

En del av den vésterlandska kritiken har sett nagot misstankt i den frenesi, med vilken vissa
av de anklagade, till exempel Zinovjev, biktade sin synd och skuld infor rétta. Det &r sant, att
dessa sjalvanklagelser forefalla egendomliga. Men vad skall man da saga om det brev till
centralkommittén i det kommunistiska partiet. som Zinovjev avsande i maj 1933?

”Jag ber er att tro, att jag sager sanningen och endast sanningen”, heter det dar med omiss-
kannlig salvelse. ”Jag ber er att ater upptaga mig i partiets led och ge mig tillfalle att arbeta
for den gemensamma saken. Jag ger er mitt ord som revolutionar pa, att jag skall bli partiets
tillgivnaste medlem och gora allt som star i min makt for att atminstone i nagon man utplana
min skuld gentemot partiet och centralkommittén.”

Det ar samma tonfall, som senare, dar méjligen i annu mera drastisk form, moter oss under
processen.

Cirkeln sluter sig. Det finns i sjalva verket ingen som helst anledning att betvivla bekannel-
sernas uppriktighet. Darmed ar det ju dock emellertid inte, som Malcolm Cowley framhallit,
sagt, att varje ord, som framkom under rattegangarna, subjektivt sett var sant. Dar forekom
sakert Overdrifter, forsok att fortiga sammanhang, stravanden att vilseleda domstolen. Nagra
lankar i beviskedjan forefaller vidare ha ett svagare fundament, vara mindre bestyrkta av
vittnen &n andra.

“Planerade Trotskij verkligen att ateruppréatta kapitalismen i Ryssland?”, fragar Malcolm
Cowley i The New Republic. ”Konspirerade han med tyskarna och japanerna, lovade han, att
hans anhangare skulle hjélpa till att desorganisera den ryska armén mot I6fte att Hitler i
gengald skulle aterge honom makten? 1 forsta 6gonblicket verkar allt detta fullstandigt
otroligt. Det har endast direkt stéd i utsagor av Radek, vilken mottog brev av Trotskij, som
han senare brande, och av Pjatakov, som pastar, att han flog fran Berlin till Oslo for att
konferera med Trotskij. Indirekt stodes detta av vittnesmal fran Sokolnikov och Serebrjakov,
som horde talas om det genom Radek och Pjatakov och slutligen av Romm och Buchartsev,



vilka tjanstgjorde som mellanhander. Men det fornekas av Trotskij, som pastar, att han stod
under polisbevakning i sddra Frankrike vid den tidpunkten, da@ Romm skulle ha traffat honom
I Paris. Det bestrides &ven delvis av myndigheterna vid Oslo flygplats, som séga, att ingen
utlandsk flygmaskin landade dar under de manader, da Pjatakov skall ha avlagt sitt besok. Pa
dessa punkter anser jag, att det ar bast att uppskjuta vart omdome, till dess att mera bevisning
avagabragts fran nagon av parterna. Vad det har framforallt galler att klarlagga ar, att
sovjetmyndigheterna varit i god tro.”

Detta forefaller mig hojt dver varje tvivel. Men har Radek och Pjatakov ocksa varit det, nér de
givit sina uppgifter? Det &r otvivelaktigt berattigat att draga detta i tvivelsmal. Sjalv tvekar jag
emellertid inte om Trotskijs moraliska ansvar i de konspirationer, som avslojats. Vilka
signaler Trotskij kan tankas ha givit sina hantlangare framgar av de artiklar han skrev for
Hearstpressen efter mordet pa Kirov. | dem talar han namligen 6ppet om nddvandigheten “att
roja Stalin ur vagen”, “att foretaga en Kirurgisk operation bland de stalinska spetsarna” och
om att “’sticka sonder den bolsjevikiska varbolden med pincetten”, Nagra manader sedan
anklagelseskriften mot den forst avsldjade terrorgruppen offentliggjorts publicerade han
vidare en artikel om den nya, ryska forfattningen, dar han visar en tydlig sympati for den
individuella terrorn i det socialistiska samhéllet.

’Under Sovjetunionens forsta ar var det socialrevolutionarerna och vitgardisterna, som under
det annu inte avslutade borgarkrigets betingelser foretog terrordad”, heter det dar i The new
Militant av den 9 maj 1936, ”Kulakterrorn, som man dnnu kan iakttaga nagra spar av, var
alltid av lokal karaktar och ingick som ett moment i partisankriget mot sovjetregimen. Men
det &r inte det Molotov menar. Den nya terrorn stoder sig varken pa de gamla héarskande
klasserna eller pa kulakerna. De sista arens terrorister harstammar fran Sovjetungdomens, det
kommunistiska ungdomsfdérbundets och partiets led. Den individuella terrorn, som &r full-
standigt ur stand att I6sa de uppgifter den staller sig, ar emellertid anda av valdig, sympto-
matisk betydelse, enar den ar karaktaristisk for skarpan i antagonismen mellan byrakratin och
folkets breda massor, sarskilt da den nya generationen. Terrorn &r ett tragiskt komplement till
bonapartismen.”

Det ar alldeles tydligt, att detta stalle utgor en fortackt apologi for de ryska terrorakterna. Men
det ar ocksa fullkomligt tydligt, att det staller de sociala motséttningar, som ligger bakom
dem, pa huvudet. Trotskij soker genom att gora en skillnad mellan de &ldre terrorhandling-
arna, som uppbars av de gamla, reaktionara klasserna och de nya, som skulle utgdra uttryck
for ett spontant missndje med sovjetbyrakratien, dolja, att terroristerna inom Sovjetunionen
samarbetar med den tyska och japanska fascismen och att de darigenom, It vara att de kanske
subjektivt motiverat sitt handlingssétt utifran nagon sorts desperat, revolutionar taktik, faktiskt
objektivt sett blivit just de gamla, reaktiondra, inhemska och utlandska krafternas organ i
kampen mot det forsta socialistiska samhéllet.

Men hur har det kunnat ga darhan? Hur har gamla revolutionarer kunnat sjunka sa djupt? For
manga ar detta sporsmal avgorande. De, som staller sig denna fraga, torde dock besinna, att
antingen ar de anklagades bekéannelser vid den offentliga rattegangen ékta, och da har de
sjunkit mycket djupt, eller ocksa ar de falska, och da har de i varje fall inte upptratt som sanna
revolutionarer, brannmarkande en korrumperad justice, och pa sétt och vis sjunkit &nnu
djupare. Det moraliska argumentet &r i detta sasmmanhang, hur man &n vrider och véander pa
det, tamligen svagt. Hur skall man da forklara, vad som skett?

Det finns endast en forklaring. Historiens logik &r fruktansvérd. Fran sin opposition inom
partiet har de sa smaningom glidit 6ver till direkt kamp for att forinta detsamma och darvid,
nar de inte funnit nagot stod hos massorna, till sist trott sig for sina syften kunna utnyttja
fascisterna, ehuru de i sjalva verket naturligtvis endast hdnsynslost utnyttjats av dem. De man,



som tidigare blott utgjorde oppositionella element mot den leninska linjen, ha i samma man
som denna visat sig segerrik och det socialistiska samhallet utvecklats kommit att sta som de
sista resterna av det gamla samhallet. Det reaktiondra innehallet i avvikelserna at hoger eller
vanster har undan for undan framtrétt och tillspetsats. Oppositionens likvidation &r fran denna
synpunkt ett led i de gamla reaktionéra klassernas slutgiltiga likvidation och vad som for-
siggar ar i sjalva verket klasskampens sista, sérskilt tragiska, men oundgangliga och nod-
vandiga fas.

Trotskijs reaktionara roll, som pa ett tidigare utvecklingsstadium inte férde honom utanfor
arbetarrorelsens ram, har, ndr denna besegrat alla de gamla, efterblivna klasserna och fortsatt
att utveckla sig, till sist fort honom, objektivt, om ocksa inte subjektivt, 6ver till det lager, fran
vilket hans tidigare svaghet och opportunism, hans standiga opposition och bristande férmaga
att acceptera den leninska linjen omedvetet ytterst harstammade. | Letters of Lenin, nyligen
utgivna av Eliazabeth Hill och Doris Mudie, far man den historiska bakgrunden. Breven visar
den obdjliga konsekvensen i Lenins egen linje. Men fran denna avviker an till hoger, an till
vanster just de man, som nu pa ett sa tragiskt satt gatt sitt dde till motes. Lenin bekampar
outtrottligt de mest kanda av dem, som nu i de borgerliga tidningarna tardrypande apostro-
feras som hans gamla garde. Han samarbetade med dem i den man han kunde begagna dem
for sina syften. Men hans uttalanden om dem ar drastiska och otvetydiga. ’Vilket svin &r inte
denne Trotskij”, heter det sa till exempel den 17 februari 1917 i ett brev till Alexandra
Kollontaj. ”Vansterfraser och ett block med hégern mot vansterns intressen.” Detta ar i en
kort, etsande karaktéristik hela trotskismens vasen. | brev pa brev forddmer Lenin Trotskijs
opportunistiska hallning. Stalin omnamnes sallan, men alltid i erkannande ordalag. Trotskij
daremot far det foraktfulla epitetet balalajkan, skildras som en nyckfull, fafang primadonna,
nyttig, kunnig, ibland till och med oumbarlig, men djupt opalitlig. Radek, Pjatakov, Bucharin
och andra, som nyligen avslojats som konspiratorer, beskrivs under den harda prévotiden
mellan ar 1914 och 1917 pa liknande satt, de ar osékra”, vacklande”, star i forbindelse med
opportunismens utlandska lakejer”. Detta ar Lenins egna omddémen om det mangomskrivna
gamla gardet. Men det betyder foga for maskeringskonstnarerna pa den reaktionara
maskeraden. Ar det inte just till balaljkans nyckfulla toner de vackra paren dar dansar?

Vad Zinovjev och Kamenev betraffar forradde de Lenin redan ar 1910, da de tillsammans
med Trotskij och mensjevikerna medverkade till att den av Lenin redigerade tidningen
Proletarij nedlades. Ar 1916 visade Zinovjev sin dubbeltungade natur genom att bakom
Lenins rygg och mot dennes uttryckliga 6nskningar inleda forhandlingar om samarbete med
en halvanarkistisk grupp. Kamenev svek ar 1914 partiets fortroende genom att infor den
tsaristiska domstolen i motsats till de andra bolsjevikiska duma-representanterna bygga upp
sitt forsvar pa det pastaendet, att han i fraga om det imperialistiska kriget intog samma
chauvinistiska standpunkt som mensjevikerna. Under revolutionsdagarna i oktober véande sig
Kamenev och Zinovjev mot centralkommitténs beslut att borja upproret och forradde genom
att publicera sin protest i den halvmensjevikiska tidningen Novaja Zjizn k&nnedomen om den
planerade oktoberrevolutionen at bourgeoisien. Lenin skrev da och brannmérkte Zinovjevs
och Kamenevs ~oerhdrda nedrighet” och talade om, att deras handlingssatt innebar ett
“faktiskt forraderi”. Efter oktoberupproret, i november 1917, forklarade Zinovjev och
Kamenev under forhandlingar med mensjevikerna och socialrevolutionérerna, att de var
éverens med dessas forslag, enligt vilket Lenin skulle avlagsnas fran ledningen och ersattas
med socialrevolutionaren Avksentjev. | brist pa sakkunnigt och arbetsdugligt folk versag
partiet med alla dessa komprometterande handlingar och bekladde bade Zinovjev och
Kamenev med hoga fortroendeposter. Men knappt hade Lenin hunnit avlida, forran de atertog
sin oppositionella verksamhet. Genom att hdvda, att férverkligandet av socialismen i ett enda
land var omgjligt lamnade de bourgeoisien vapen i handerna mot bolsjevikerna och forsokte
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att, istallet for att malmedvetet inrikta partiet pa det heroiska, socialistiska uppbyggnads-
arbetet, leda det ut i en internationell aventyrspolitik, som endast kunnat sluta med det
revolutiondra samhéllets undergang. Den trotskistiskt-zinovjevska oppositionens verksamhet
kulminerade, da den pa tioarsdagen av oktoberrevolutionen sokte organisera ppna, sovjet-
fientliga demonstrationer i Leningrad och Moskva. Ligger inte utvecklingslinjen klar?

Annu &r vi emellertid inte framme vid Moskvaprocessernas innersta kérna. | sin bok Sovijet,
Stalin och generalerna (1937) havdar Trond Regna, att forst processen mot de atta generalerna
ger den verkliga bakgrunden till, vad som hant. Pa satt och vis &r det alldeles riktigt. Men jag
tror inte som Hegna, att de sista domarna endast riktade sig mot h&ren som en politisk makt,
mot en grupp arelystna generalers planer pa aterinforande av en militardiktatur. Hegna
forsummar att rakna med den utrikespolitiska situationen. Det, som gor rattegangen mot de
atta generalerna sa avsl6jande, ar framfor allt det blixtljus den kastar dver den forbittrade
kamp det ryska kommunistpartiet nédgas fora mot fascismens spioner och agenter, vilka,
standigt sysselsatta med att forbereda sitt krig mot det forsta socialistiska samhallet, formatt
snarja till och med den ryska militarledningen i sitt bruna nat. Att sa ar forhallandet kan
namligen nappeligen betvivlas. Uttalandena harom fran vederhaftigt hall ligger i sjalva verket
ganska otvetydigt till.

Sarskilt skulle undertecknad i detta sammanhang fasta uppméarksamheten pa en artikel av den
varldsbekanta borgerliga publicisten Wickham Steed, som refererades i Die neue Weltbiihne
for den 15 juli 1937. Wickham Steed forsakrar dar, att han pa grund av informationer, vilka
alltigenom harstamma fran icke ryska kéllor, blivit i stand att bilda sig en verklig mening om,
huruvida de atta avrattade generalerna faktiskt samarbetat med tyskarna eller inte. »Jag
kanner”, forklarar han sa, ’namnet pa generalerna, som representerade die Reichswehr vid
forhandlingarna.” Nar en skriftstillare med en sa allmant erkand auktoritet som Wickham
Steed anser sig kunna gora ett sadant meddelande, maste han ha goda skél for det. Genera-
lerna med Tuchatjevskij i spetsen planerade att inféra en militardiktatur i Sovjetunionen, for
att sa, stodda pa sina forhandlingar med det tyska riksvéarnet kunna inga en militarallians med
tyskarna.

Till detta maste nagra kompletterande synpunkter laggas.

Enligt Wickham Steed skulle det foreligga en inre konflikt mellan Hitler och Goring a ena
sidan, som genom en invasion i Sovjetunionen skulle vilja aterstalla den territoriala situation,
som forelag vid Brest-Litovsk-freden 1918, och riksvarnet & andra sidan, som staller sig mera
skeptiskt till ett krig med Sovjetunionen.

Samma uppfattning kom den 27 juni till synes i en artikel i Basler Nachrichten, som ju inte
gérna kan missténkas for ryska sympatier. ”Ser ni inte, att Ryssland ar Tysklands naturligaste
bundsférvant”, skulle Tuchatjevskij, enligt denna kélla, ha resonerat. ”Under sovjetstjarnans
och hammarens och skérans maktiga skydd skulle hakkorset fredligt kunna genomtrénga
Osterrike, Tjeckoslovakiet, Ungern och Jugoslavien, under det att Ryssland skulle ha fria
hénder i Balticum, Polen, Rumanien och Bulgarien.” Tidningen slutar med att konstatera, att
den talangfulle faltherrens avréttning sékert var en oersattlig forlust for det tyska riksvéarnet.
Det &r inte krokodiltarar militaristerna grata dver hans kista.

Kretsen sluter sig.

Pa den reaktiondra maskeraden bares det in blodiga klader for att misstankliggdra och isolera
Sovjetunionen. Men nar maskerna faller kommer allt i sitt rétta ljus. De verkliga illgérnings-
mannen trader fram. Med mord pa misshagliga politiker, utforda av fran tredje riket dirigerade
band och ligor, med provokationer och illdad arbetar den forfallna, europeiska reaktionen for
sina intressen. Den ruméanske ministerpresidenten Ducas, Dollfuss, Alexander av Jugoslavien,
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alla &ro de offer for konspirationer av samma slag, som nyligen i samband med Troncoso-
affaren avslojades i Frankrike och i detta stora sammanhang inordnar sig &ven mordet pa den
ryska folktribunen Kirov. Sovjetmyndigheternas undersdkningar harefter har undan for undan
klarlagt de utlandska agenternas verksamhet i landet. Deras avsléjanden kulminerade, da det
visade sig, att fascisterna néstlat sig in i sjalva den ryska generalstaben. Ett antal hansynslésa
aventyrare hotar i denna stund den europeiska freden, skapar en standig oro och kdmpar med
metoder vardiga amerikanska gangsters. Men nar det gamla, leninska gardet, som alltjamt
obrottsligt star pa sin post, demaskerar, domer och avréttar ett antal man, vilka 6verbevisats
om konspiratoriska forbindelser med just dessa makter, da kampar det inte bara for det
socialistiska samhallets framtid och fortbestand utan dven mot dem, som outtréttligt for-
bereder ett nytt varldskrig. Ar ljuset redan sa spoklikt, s artificiellt, ar maskerna redan sa
ogenomtrangliga pa den reaktionara maskeraden, att proletariatet, det riktiga. kampberedda,
inte kan se detta?

Per Meurling.

Clarté nr 11/12-37

Kurt Singer: Den reaktionara maskeraden
Baste Per Meurling!

Efter langt 6vervagande har jag beslutat mig for att skriva detta brev. Manga ganger har jag
funderat 6ver om jag hellre skulle svélja och tiga ihjal det jag last i Dina sista artiklar, i vilka
Du forharligar arkebuseringarna av de ryska revolutionarerna. Men jag har den asikten, att
nagon bor saga Dig rakt i ansiktet vad hundratals tanker bakom Din rygg. Det &r inte min
mening att fora en diskussion, som leder till oenighet inom arbetarrérelsen, men Du &r den
enda intellektuella i Sverige som bdrjat kampen mot den s. k. kontrarevolutionara trotskis-
men”. Du var den som anvande Moskvas terminologi, att varje socialist som star kritisk mot
den bolsjevistiska diktaturen &r en trotskist och hitler-agent. Till mig personligen sade Du en
gang, att “om de inte ar subjektiva fascister, sd ar de atminstone objektiva fascister”.

Nu har Du genom Din synnerligen raljerande artikel, ”Reaktionar maskerad”, ocksa skriftligt
bekraftat detta. Du anség det absolut nédvandigt att provocera fram en diskussion om trotskis-
men, trots att ingen, utom ett fatal kommunister, ar intresserade av den fragan. Du skall fa
denna diskussion.

Du pastar att det inte ar sant, att Lenins gamla garde och hans generations trogna medkampar
har utrotats, att det bara ar en trotskistisk™ uppfinning och lI6gn. | Din lattvindiga maskerad-
artikel fattas — det tillnér maskeradstdmningen — tyvérr den vetenskapliga precisionen. Du
maste val erkanna, att en sadan sak kan faststéllas, men det gor Du inte. | stillet méter Du de
doda revolutiondrerna Zinovjev och Kamenev med hanskratt pa Din ”Maskerad”.

Lenins gamla garde gar mycket latt att ta reda pa. De tillhorde foljande oktoberrevolutionens
institutioner:

1) Folkkommissariernas rad den 7 nov. 1917,

2) Det kommunistiska partiets politiska byra den 7 november 1917.
3) Sovjets militéra revolutionskommitté 1917.

4) Andra Sovjetkongressens presidium den 7 nov. 1917.

Vad har det blivit av dem? Det tycks mig som om Du inte visste det — eller inte ville veta det.
Men var vénlig studera féljande lista:
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1) Folkkommissariernas rad 7 nov. 1917.

Ordférande Lenin dod.

Inrikesministeriet: vice ordférande Rykov; i fangelse. !
Utrikesministeriet: Trotskij; i landsflykt. >

Jordbruksministeriet: Miljutin; avsatt frén alla &mbeten, 6de oként.?
Arbetsministeriet: Sjljapnikov; i fangelse. 4

Krigsministeriet: Antonov-Ovsejenko; avsatt fran alla &mbeten, 6de okant.
Krylenko; avsatt frén alla ambeten, 6de okant. °

Dybenko; utnamnd till general. ’

Handelsministeriet: Nogin; sjalvmord efter avséattning.
Undervisningsministeriet: Lunatjarskij; dod.

Finansministeriet: Skvortsov-Stepanov; dod efter avséttning.
Justitieministeriet: Oppokov-Lomov; avsatt fran alla &mbeten, 6de okant.
Naringsministeriet: Teodorovitj; avsatt fran alla ambeten, 6de okant.
Nationalitetsministeriet: Stalin; diktator.

5

Det kommunistiska partiets politiska byra den 7 nov. 1917.

Lenin; dod.

Stalin; diktator.

Trotskij; i landsflykt.

Zinovjev; arkebuserad.

Kamenev; arkebuserad.

Sokolnikov; i fangelse.®

Bubnov; avsatt fran alla ambeten, dde okant.®

3) Sovjets militara revolutionskommitté 1917.

Trotskij; i landsflykt.

Sverdlov; mérdad genom attentat.

Uritskij; mordad genom attentat.

Podvojskij; liten post i idrottsrorelsen.

Joffé; sjalvmord efter avséttning.

Antonov-Ovsejenko; avsatt fran alla ambeten, 6de okant.
Dybenko; general.

4) Andra sovjetkongressens presidium den 7 nov. 1917.

Lenin; dod.

Trotskij; i landsflykt.

Zinovjev; arkebuserad.

Kamenev; arkebuserad.

Rykov; i fangelse.

Nogin; sjalvmord efter avsattning.
Muranov; arkebuserad.

! Rykov avréttad 1938

2 Mordades av stalinistisk agent i Mexiko hosten 1940
® Miljutin avrattad 1937

* Sjljapnikov avrattad 1937

® Antonov-Ovsejenko avrattad 1938

® Krylenko avrattad 1938

" Dybenko avrattad 1938

& Sokolnikov mérdades i fangelse i maj 1939

° Bubnov avrittad i augusti 1938
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Skljanskij; avsatt fran alla ambeten, 6de okant.
Krylenko; avsatt fran alla &mbeten, dde okant.
Antonov-Ovsejenko; avsatt fran alla &mbeten, dde okant.
Rjasanov; dod i fangelse.

Lunatjarskij; dod.

Sverdlov; mérdad genom attentat.

Stutjka; avsatt fran alla &mbeten, 6de okant.

Kollontaj; sdéndebud i Sverige.

Sékerligen kanner Du, om Du laser denna dods- och fangelselista, pa annat satt 4n jag. Som
likriktad “dialektisk materialist” har Du kanh&nda mera intresse for materien an for mannisko-
0den. Denna instéllning kan diskuteras, men Dina rena osanningar om Lenin och hans
medkampar kan inte diskuteras.

Ur den langa raden av Lenins gamla kamrater kan Du endast namna fem personer, och nar vi
tittat narmare pa dem — utan maskeradstamning — sa ser vi till en borjan, att den av Dig
anforde Kaganovitj 1917 var nagot 6ver tjugo ar gammal, och Lenin forst efter revolutionen
traffade honom. Hans stjarna — det vet Du lika bra som jag — blossade upp forst langt efter
Lenins dod.

Och sedan namner Du Ordzjonikidze. Baste Per Meurling: Visste Du det inte battre, eller
skrev Du med beratt mod osanning? Ordzjonikidze gav namligen &nnu i mars 1917 ut en
tidning tillsammans med historikern Jaroslavskij, och Pokrovskij, den senare ordférande i
Ukrainska centralexekutivkommittén. Tidningen hette Socialdemokraten, gavs ut i Jakutsk
och stod i intim kontakt med mensjevikerna. Tidningens linje var for dvrigt i allra hdgsta grad
mensjevikisk och patriotiskt liberal. Kallar Du sadana personer for medkampar i Lenins gamla
garde?

Sedan anforde Du Jezjov, som &r en sa kand “medkampe” att det norska Arbeiderlexikon inte
ens namner honom ... Liksom Kaganovitj kom han forst langt efter Lenins dod fram i det
stalinistiska rampljuset. Efter Din berakning blir det alltsa anda bara tva personer kvar,
Molotov och Litvinov. Men Molotov kom markvardigt nog forst 1924, alltsa efter Lenins dod,
med i det kommunistiska partiets politiska byra. Tycker Du inte att det &r markvardigt?
Detsamma géller for Litvinov, som visserligen ar en gammal bolsjevik, men som ocksa forst
efter Lenins dod nadde sina stora utrikespolitiska framgangar. For 6vrigt vet Du lika bra som
jag, att Litvinov helt enkelt kastade Lenins utrikespolitik dver bord. Lenin betecknade
Nationernas Forbund som ett “imperialistiskt rovarband”, medan Litvinov i dag inte bara &r
medlem utan ocksa en varm foresprakare for N. F. Efter N. F:s forraderi mot de abessinska,
kinesiska och framforallt spanska folken &r Lenins ord kanske till och med for tama.

Du tar utan tvivel alldeles for latt pa sakerna nar Du skildrar de arkebuserade revolutionarerna
som permanent osakra personer. Den “trotskistiska skurken” Zinovjev “avsl6jar” Du pa
foljande satt: ”Ar 1916 visade Zinovjev sin dubbeltungade natur genom att bakom Lenins
rygg och mot dennes uttryckliga 6nskningar inleda férhandlingar om samarbete med en halvt
anarkistisk grupp.” Vad Du da gor ar en ren historieforfalskning. Om nagon forhandlar med
en halvt anarkistisk grupp &r han ju langt ifran en forradare. For 6vrigt vore det bra om
historikern Meurling visste att samma ar, 1916, utkom i Schweiz den av Zinovjev och Lenin
gemensamt skrivna boken Mot strommen. Men utan att bry Dig om sadana fakta, skriver Du:
”| brist pa sakkunnig och arbetsdugligt folk dversag partiet med alla dessa komprometterande
handlingar och bekladde bade Zinovjev och Kamenev med héga fortroendeposter.” Du tror
inte ens sjalv, att det hanger ihop pa det sattet. Zinovjev blev av Lenin utnamnd till ord-
forande i den nygrundade kommunistiska internationalen, och en sa dalig manniskokéannare
var vél Lenin anda inte. Du har sjalv den uppfattningen att Lenin var en god psykolog, och
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visar pa de i England av Elisabeth Hill utgivna Leninbreven. Ursékta mig Per Meurling; andra
personer har ocksa last denna brevsamling och dari hittat mycket positiva brev fran Lenin till
Radek, Pjatakov, Bucharin, Zinovjev och Kamenev. Alla brev till Trotskij fattas. Har skriver
Lenin mycket kamratliga brev till de trotskistiska hitler-agenterna” och Du citerar dem inte,
helt enkelt darfor att de inte passar i Din bevisforing. Varfor ar Du sa oarlig?

Du har den asikten, att de skjutna ar trotskister, och, som Du sjalv uttrycker Dig, »fascismens
agenter och spioner”. Och menar att deras domare alltjgmt tillndr det gamla leninska gardet”.
Menar Du verkligen ocksa hogste statsaklagaren Vysjinskij? Vet Du inte att han, nar Lenin
och Trotskij tankte sluta fred 1917, kallade de tva for kejsar Wilhelmsagenter? Av dessa
kejsar Wilhelmsagenter blev det nu Hitler- och Francoagenter. Av socialfascister” blir det
trotskistiska fascister utan att Du sjalv marker hur man missbrukar begreppen. Du &r Gver-
tygad om att de skjutna revolutiondrerna var trotskistiska fascister och tillhérde Hitlers hjalp
garde. Dina bevis &r mer &n ytliga. Om jag anvénde Din bevismetod, skulle jag komma till
annu battre resultat. Se hér:

Torsdagen den 23 september 1937 skriver Ny Dag i en artikel rubricerad: ”Z. Hoglund och
trotskismen”:

”Z. Hoglund deltar i trotskisthetsen ... | Sverige har trotskisterna funnit sin speciella
forbindelseman och kanal till den socialdemokratiska internationalen i Z. Hoglund. Trotskijs
emissarier har alltid forstatt att utnyttja gamla personliga forbindelser. Stockholm har lange varit en
viktig etapp i Trotskijs konspirationsnat, som i sista hand dirigeras fran Berlin.”

| samma artikel pa ett annat stalle heter det:

”Fadern till en av de avréttade trotskisterna, som bekande vilka uppdrag han mottagit av Gestapo i
Berlin, hor till Z. Hoglunds narmaste umgangeskrets.”

Z. Hoglund &r alltsa trotskist. Trotskister bildar en hjalptrupp till fascismen. Z. Hoglund fick
enligt Ny Dag anvisningar ”som i sista hand dirigeras fran Berlin”. Efter Din bevisforing vore
det klart att Z. Hoglund &r en trotskistisk fascist, och om han inte levde i det demokratiska
Sverige, skulle han ocksa arkebuseras.

Men utom Z. Hoglund har vi tva trotskistiska fascister och hitlerspioner till, namligen Ture
Nerman och August Spangberg. I det tyska centralorganet for den kommunistiska
internationalen, "Rundschau”, rgdng 1937, nummer 24, sid. 888-889 laser vi: *

“Francos lakejer far garna resa genom Hitler-Tyskland. Sa var fallet med Ture Nerman och August
Spangberg i slutet av april manad. Bada tva ar ledande medlemmar i den svenska trotskistiska
Flyg-gruppen, som star i Kriigerkoncernens tjanst och erhaller subventioner av den ... De svenska
trotskisterna ar inga antifascister. De tva reste till Spanien for att fira Francos seger och reste i
Francos intressen till Spanien ... Dessa trotskistiska spanienresande beljuger i den tyska fascismens
intresse de svenska arbetarna.”

Zinovjev och Kamenev kanner man inte sa forfarligt mycket till i Sverige. Men om Z.
Hoglund och Ture Nerman skulle vara hitleragenter och trotskister, sa maste detta vara
nagonting ratt fornamligt.

| din artikel ingar Du sedan narmare pa den ryska processen och pastar att Trotskij sjalv gav
order om att moérda Stalin. Hur ytligt bevisar Du inte detta? Trotskij har aldrig forklarat att
man maste “roja Stalin ur vagen” utan att man skall “undanflytta” honom. Trotskij skrev detta
I sitt eget partiorgan i Amerika. Hearstpressen stal denna artikel, och Per Meurling beskyller
Trotskij for anstiftelse av mord pa Stalin. Ar inte detta bra mycket konstruerat?

! Den resa som har omtalas resulterade i Nermans artikelserie Spansk resa véren 1937 (p& marxistarkivet)
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Ingen valbetald partiskribent i Sovjetunionen skulle kunna skriva med mera hat mot Trotskij
an Du. Men nagot vill jag sdaga Dig med anledning av Dina historiska studier”; Stalin var alls
inte sa stark fiende till Trotskij som Du tror. Till revolutionsdagen 1918 skrev namligen Stalin
i Pravda:

”Allt arbete i samband med det praktiska organiserandet av upproret utférdes under den omedel-
bara ledningen av presidenten for Petrograds Sovjet, kamrat Trotskij, som partiet kan tacka for
garnisonens 6vergang till sovjetens sida, och for den kloka ledningen av den militéra revolutions-
kommitténs arbete.”

Men sadant bryr Du Dig heller inte om i Dina “vetenskapliga” undersékningar. Du deltar
aktivt i den ryska historieforfalskningen, dar namnet Trotskij tiges ihjél, eller dar han skildras
som en permanent motstandare till oktoberrevolutionen, trots att Trotskij var inbordeskrigets
militéra geni.

*

Slutligen gar Du in pa processens detaljer och citerar det officiella protokollet. Det &r for Dig
heligt och oantastligt. Just darfor tillater jag mig att ndmna nagra exempel. | protokollet star
bl. a.: ”Leo Trotskij har forhandlat med Rudolf Hess dver inférandet av den fascistiska
kapitaldiktaturen i Ryssland, och kommit till en bindande uppgorelse.”

Denna okontrollerbara bevismetod ar valkand. Nar for sju ar sedan den stora Ramsinsabotage-
processen agde rum var det ocksa stora statsman som gav uppdrag. | rattsprotokollen heter
det:

Statsaklagaren Vysjinskij: — Ni har just nu sagt att ni fick direktiv om systematiskt sabotage mot
vart socialistiska uppbyggnadsarbete. Var fick ni dem?

Professor Ramsin: — | Paris.

Vysjinskij: — Ni motte alltsa Poincaré och Briand i Paris. Vill ni kanske ocksa séga var i Paris ni
traffade dem?

Ramsin: — | ett kafé pa de stora boulevarderna.

Endast bra betalda kommunister tror pa detta “sanningsprotokoll”. Dessa bekannelser” sager
ingenting, baste Per Meurling. Ty i férhoppning om att Du kunde rédda Ditt huvud, skulle Du
kanske ocksa erkanna en hel del saker, sedan Du blivit riktigt bearbetad av G.P.U. Och forsék
inte att bagatellisera G.P.U:s terror! For ett ar sedan skrev Stalins Pravda om G.P.U-chefen
Jagoda, den da maktigaste mannen nast Stalin:

”Jagoda — detta namn dr alla sovjetfienders skréck. — Detta namn skyddar alla offentliga dgodelar
och vakar 6ver vart folks fredliga somn; Jagoda — det &r en organisators namn som vi endast har ett
fatal av i vart land. En beprévad bolsjevik i ordets bésta betydelse. En utomordentlig larjunge av
Lenin, Stalin, Dzerzjinskij.”

| dag &r Jagoda en av de mest gemena banditer och skurkar som funnits, en férradare och
sabotdr. Vad tror Du om hans beké&nnelse? For 6vrigt skall jag sdga Dig, att inte ens stats-
aklagaren Vysjinskij trodde ett 6gonblick pa Zinovjevs erkéannande. Han sade namligen enligt
protokollet:

”Inte det minsta fortroende for dessa patenterade, gemena bedragare. De begriper ocksa sjélva att
de inte fortjanar det. Jag har fragat Zinovjev vid forhoret: —'Och nu séger ni hela sanningen?' — Nu
ser jag den fullstdndiga sanningen! Var finns bevisen for att vi kan tro dem nér de dvertrumfar alla
begrepp om mened, bedrégeri, bakslughet och forraderi o. s. v.? ... Alldeles sjalvklart sager
Zinovjev ja. Annat kan han inte heller saga. Under trycket av det jarnharda bevismaterialet kunde
han inte sdga nagonting annat fran forsta forhorsdagen.”
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Statsaklagaren lagger sjalv storsta vikten vid att de anklagade inte erkande darfor att de
angrade sig, utan erkande under det tvingande trycket av det ”jarnharda” bevismaterialet.

Jag kunde inga pa hundratals likartade tvivelaktiga detaljer i processen, men det viktiga ar
bara att visa hur Du gar fullstandigt i blindo, utan att se luckorna. Hur kan en person med din
begavning vara sa okritisk? Ser Du inte sjalv hur kommunisterna utnyttjar Dig? Sjalvklart
appladerade Ny Dag Dig nar Du forsvarade arkebuseringarna av Sovjets grundlaggare.
Kommunisterna drar nytta av Dig. De behover sadana okritiska personer.

Nu skall vi inte tala om politik utan om mansklig anstandighet. Kommer Du annu ihag, att det
var Du som distribuerade det forfalskade Nin-dokumentet till den svenska pressen? Man sade
dig, att det var forfalskat i syfte att undanrddja “trotskisten” Nin. Anda skickade Du ut det,
Nin ar i dag ~forsvunnen”. Hundratals spanska och andra socialisters liv hangde pa detta
dokument. Skulle kommunisternas pastaende vara sant, att alla oppositionella kommunister
(trotskister) vore Franco-agenter, sa skulle man ha skjutit dem. — Du kanske kan mena, att den
som angriper din spanska presstjanst, angriper den spanska regeringen, men den spanska
regeringen &r inte ansvarig for vad Du gor. Du sjalv medgav till en av arbetarpressens
redaktorer, att den spanska presstjanst, vars representant Du &r, star under kommunistisk
censur.

Den spanska regeringen sjalv bekraftade att Nin-dokumentet var ett falsarium. Men Din press-
tjanst distribuerade aven efterat den medvetna I6gnen att det var “trotskister” som alla
arbetade for Franco, som man héktade i Barcelona.

Kan Du forklara varfor din ”Internationella Information” inte utsant — eventuellt inte fatt del
av — nagon dementi pa vad den spanska regeringen forklarar vara forfalskningar?

Detta var det jag hade pa hjartat och maste saga Dig. En verklig socialist maste inte bara ha
politiska talanger, utan ocksa mansklig anstandighet — och den soker jag forgaves efter hos
Dig. Tro mig, att jag inte skrev detta brev for att dra ner Dig, utan for att sdga Dig att Din
begavning forst sedan kan komma till sin ratt, nar Du ocksa utvecklat Dig rent manskligt.

Kurt Singer.

Per Meurling: Svar till Singer
Kéra Sven Andersson!

Jag ber att fa tacka for ditt brev, dar du hemstaller &t mitt eget avgérande om den artikel av
Kurt Singer, som du bifogar, bor besvaras och publiceras i tidskriften eller icke. Mycket talar
naturligtvis for, att vi icke bora bereda plats for den. Hit hor da framforallt artikelns, enligt
min mening, rent litterart sett daliga beskaffenhet. Vi bruka ju inte annars taga in sa medel-
mattigt skrivna bidrag. Hartill kommer, att den sakliga halten &r under all kritik. Artikeln har
ingalunda karaktéren av en strikt genomford polemik mot vad jag skrivit utan man méarker att
forfattaren — antagligen for att stélla sig in hos Socialdemokratens redaktér — drager in be-
skyllningar i kommunisttidningarna mot Z. Hoglund, Ture Nerman och August Spangberg,
som inte ha det minsta med min artikel att gora. Avsikten &r naturligtvis att s6ka misstanklig-
g0ra undertecknad for fantasteri och framférallt, om det nu lyckas, att stélla mig i ful dager i
de namndas 6gon. Nu tror jag forstas, att Z. Hoglund — fastan han och jag &r av olika
meningar ifraga om de ryska dédsdomarna — inte later bedraga sig av dylik installsamhet.
Bade han och Ture Nerman veta mycket vél, vad jag, alldeles bortsett fran en del ryska
meningsskiljaktigheter, tanker om dem i andra fragor. Det forefaller narmast komiskt, att en
sadan som Kurt Singer, morskar upp sig till deras vapnare gentemot mig. ”Efter din bevis-
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foring vore det klart”, heter det hos Singer, "att Z. Hoglund ar en trotskistisk fascist och om
han inte levde i det demokratiska Sverige, skulle han ocksa arkebuseras”. Endast utifran den
forutsattningen, att de infér de ryska domstolarna démda &ro oskyldiga skulle ju ett sadant
pastaende ha nagon mening. Men nu soker jag ju istallet visa, att de verkligen gjort sig skyl-
diga till mordanslag, spioneri, sabotage. Vad skall man under sadana omstandigheter saga om
dylik journalistik? Fiskar den inte i grumligt vatten?

Mycket talar alltsa for, att vi icke bora publicera Singers artikel. Men jag &r en anhangare av
det fria ordet. Det &r mig motbjudande, att begagna den forbindelse jag har med tidskriften till
att hindra en motstandare fran att fa komma till tals. Gang pa gang har jag patalat den censur,
som tidningar och forlag i detta land ut6va. Sjélv har jag jamnt och standigt blivit bade
censurerad och refuserad. Detta gor mig lite sentimental i sadana har fragor. Visserligen
skulle man kunna invanda, att Singer sakert skulle kunna placera sin artikel i Folkets
Dagblad, som ju specialiserat sig pa att misstankliggdra rattvisan i det forsta socialistiska
samhaéllet och fatt vederborligt erkannande harfor fran nationellt hall. Kanske till och med
Socialdemokraten, som redan en gang fér min skull gjort Flyg den aran, skulle visa sig
benagen att tillrattavisa mig en smula? Men detta bor inte hindra oss fran att, som forkampar
for det fria ordet, féregd med gott exempel. Singers artikel skall féljaktligen, enligt min
mening, publiceras.

Det ar inte utan, kara Sven Andersson, att jag kdnner mig en smula &delmodig, nér jag fattar
detta beslut, ty ndgot mera vilseledande an Kurt Singers polemik, till pa kopet framford med
ett understruket, moraliskt patos, har jag svart att tanka mig. ”Nu skall vi inte tala om politik”,
skriver han, “utan om mansklig anstandighet”. Tyvarr kan jag inte, da jag ju maste behandla
hans artikel, uppehalla mig vid samma delikata @mne. Jag nédgas grava ned mig i hans
oanstandigheter. Vill du ha nagra exempel?

”Kommer du dnnu ihag, att det var du som distribuerade det forfalskade Nin-dokumentet till
den svenska pressen?” heter det hos Singer. ”Man sade dig, att det var forfalskat i syfte att
undanrdja trotskisten Nin. Anda skickade du ut det.”

| detta finns det vél knappast ett anstandigt ord. Nin-dokumentet meddelades mig i min
egenskap av medarbetare i den spanska regeringens pressbyra, Agence Espagne, sent en natt
per telefon fran Paris. Vem var narvarande i min arbetshytt den natten och sade, att det var
forfalskat? Vem visste det da? Vem vet det nu? Jag oversatte det och skickade genast ut det,
vilket bara var min enkla skyldighet som anstalld i Agence Espagne. Dagen déarpa stod det
avtryckt pa forsta sidan i Socialdemokraten. Att ingen “sade mig, att det var forfalskat”
framgar inte endast av, att jag arbetade ensam utan aven av, att ingen val garna kunde “’séga
nagot” om ett dokument, som forst genom mitt telefonsamtal med Paris blev bekant har
hemma. ”Anda skickade du ut det”. Tack, store moralist.

Om dokumentet var falskt eller icke undandrager sig alltjamt min vetskap. Pastaenden sta har
mot pastaenden. Att Nin »forsvunnit” ur fangelset lar vara riktigt. Daremot ar det fullstandigt
obevisat, att kommunisterna rovat bort honom. Om Kurt Singer, vilkens framstallning pa
denna punkt &r indirekt och insinuant, ar i stand att prestera ett verkligt bevis harfor, bor han
omedelbart framlégga det infor allménheten. Men det duger inte att bara ”misstanka’ och
’pasta”.

”Du kanske kan mena, att den som angriper din spanska presstjanst”, fortsatter emellertid
Singer, angriper den spanska regeringen, men den spanska regeringen ar inte ansvarig for
vad du gor.”

Tror Singer, att jag hittar pa telegram? Eller att jag tager sadana fran andra d4n mina
uppdragsgivare? Men lat oss fortsatta:
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”Du sjalv medgav till en av arbetarpressens redaktorer, att den spanska presstjanst, vars
representant du dr, star under kommunistisk censur.”

Nagot sadant har jag aldrig medgivit, enar det ar alltigenom oriktigt. Medgivandet &r en pro-
dukt av Singers fantasi. Det ar sadana pastaenden fran hans sida, som ibland kunna komma
mig att tro, att det ligger nagot i ryktena om, att han &r ett av fascisternas verktyg. Men det
racker kanske med att antaga, att han ar en forblindad fanatiker. Om Singer vill ha upplys-
ningar om var nyhetsbyras karaktar, varfor inte da vanda sig till dess hogste, svenske chef,
advokat Georg Branting? Eller kanske denne ocksa ar “kommunistagent™?

’Den spanska regeringen sjalv bekraftade att Nin-dokumentet var ett falsarium”, forkunnar sa
sanningsvittnet, ”’Men din presstjanst distribuerade &ven efterat den medvetna lgnen, att det
var trotskister, som alla arbetade for Franco, som man hdktade i Barcelona. Kan du forklara,
varfor din Internationella Information inte utsant — eventuellt inte fatt del av — ndgon dementi
pa vad den spanska regeringen forklarar vara forfalskningar?”

Harpa kan jag endast stillsamt svara, att den spanska regeringen icke utfardat nagon
kommuniké, i vilken den forklarat att Nin-dokumentet ar en forfalskning. Jag éversétter och
distribuerar alla de telegram, som den spanska regeringens nyhetstjanst sénder mig. Detta ar
anledningen till den fortsatta ’medvetna Iégnen” om trotskisterna, som Singer beskyller mig
for. Om nu Singer vet, att trotskisterna i Barcelona inte arbetade for Franco, huru vet han da,
att jag ar ’medveten” harom? Kanske det forra vetandet ar av samma exakta slag som det
senare.

Redan av det féregaende, som inte har det minsta med den artikel, vilken skenbart ar foremal
for angrepp att gora, torde det ha framgatt, att Singer ar, vad man brukar kalla en skum skri-
bent. Han ror sig genomgaende med pastaenden, forsoker aldrig dokumentera och bevisa, vad
han gor gallande. Hartill kommer att hans uppgifter i stor utstrackning &ro okontrollerbara.
Den, som foljer den trotskistiska pressen, kanner igen det mesta. | brist pa sékert material kan
undertecknad inte namn efter namn avgora, om de listor han anfor, nér han skall visa, vilket
6de, som drabbat ett antal kdnda ryska revolutionarer, &ro riktiga eller icke. Enligt Trotskij
bestod till exempel bolsjevikpartiets politiska byra den 7 nov. av féljande: Lenin, Trotskij,
Zinovjev, Kamenev, Rykov, Tomskij och Stalin. Men enligt Singer hade den en annan
sammansattning: Lenin, Stalin, Trotskij, Zinovjev, Kamenev, Sokolnikov och Bubnov.
Trotskij gjorde sitt uttalande, innan det dnnu blivit bekant, att Sokolnikov dragits infor ratta.
Kan detta vara anledningen till, att denne inte ndmnes i hans lista? Och att han nu beklades
med en sadan fortroendepost hos Singer? “’Bolsjevikrevolutionen 1917 leddes av tvenne
femmannakommittéer, en politisk och en militér ledning, med Lenin som den framste i den
politiska ledningen”, heter det aterigen i Gustav Johanssons broschyr Trotskij och
trotskismen®, ”Stalin var den ende av centralkommitténs ledaméter, som tillhérde bade den
politiska och den militdra ledningen. Den organisationskommitté, som militart och organisa-
toriskt ledde novemberrevolutionens genomforande bestod av foljande fem man: Stalin,
Sverdlov, Dzerzjinskij, Bubnov och Uritskij.”

Pa en punkt kan jag direkt besla Singer med ovederhaftighet. Det ar, nar han pastar, att
Krylenko ar ~avsatt fran alla @mbeten, 6de okéant”. Denne innehar namligen alltjamt sitt
ambete som folkkommissarie for justicen i Sovjetunionen. Han har endast pa grund av
Overméktig arbetsborda uppgivit ambetet som justitieckommissarie i den vitryska republiken.
Borde inte en skribent. som upptrader med sa moraliska later som Singer, férsoka kontrollera
sina uppgifter lite noggrannare? Bor han inte vidare som socialist, om han ej vill att hans
avsikter skola verka misstankta, tanka sig for tva ganger, innan han accepterar allt ofordel-

! Denna skrift finns p& marxistarkivet: Trotskij och trotskismen.
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aktigt, som kommer till synes om det forsta socialistiska samhéllet i den borgerliga varldens
tidningar?

Ilviljan mot marxismen som sadan ar emellertid alldeles uppenbar i Singers artikel.

»Sakerligen kanner du, om du laser denna dods- och fangelselista, pa annat sétt &n jag”,
skriver han, ”Som likriktad dialektisk materialist har du kanhanda mera intresse for materien
an for manniskodden.”

Star den dialektiska materialismen pa nagot satt i strid med vanliga, humana kanslor? Ordet

likriktad om min filosofiska askadning gor jag Singer den tjansten att inte fasta mig vid. Den
idealism han antyder sig vara besjalad av imponerar mattligt pa mig. Hur ar det Shakespeare
skriver?

Upp flyga orden, tanken stilla star, ord utan tanke aldrig himlen nar.

Sé& komma vi till fragan om, vilka som utgora Lenins gamla garde. Att Molotov och Litvinov
hora dit tycks inte ens Singer, ehuru han naturligtvis ar misstanksam, bestrida. Vad Kagano-
vitj betraffar var han vid revolutionens utbrott 24 ar, han var medlem av allryska kommittén
for organiserandet av den roda armén och utférde, innan han ar 1924 blev medlem av bolsje-
vikpartiets centralkommitté, partiarbete pa ansvarsfulla poster i Nisjnij Novgorod, Vorones;,
Turkestan och Moskva. Det &r inte bekant, att han under dessa ar foretradde nagon annan linje
an den leninska. Vad slutligen Ordzjonikidze angar skall jag be att fa presentera honom i ett
sammanhang, som kastar ljus dver var Lenins gamla garde &r att soka.

”Denna yrkesrevolutiondrernas heroiska kamp, varunder de standigt satte sitt liv pa spel, fordes
under perioden fore kriget av kamraterna Vorosjilov, Kalinin, Ordzjonikidze, Pjatnitskij och manga
andra bolsjeviker”, heter det hos Knorin i hans Kurze Geschichte der KPd Su, sid. 131, ”Dessa
voro de bésta foretradarna for den kader av illegala yrkesrevolutionérer, som genom sitt hjaltemod
och sin granslosa trohet mot bolsjevismen under Lenins ledning sakrade partiets bestand och
befastande under reaktionens svara ar.”

Knorins bok utkom i Sovjetunionen ar 1935 och det ar vél troligt, att Singer ifragasatter dess
vederhéftighet. Sjalv har jag emellertid genom den och andra liknande verk fatt en mera
sammanhdangande bild av den ryska revolutionens historia &n genom Trotskijs och den
trotskistiska pressens utgjutelser. Det &r alltjamt min mening, att Stalin &r den konsekvente
fullféljaren av Lenins linje.

Att Litvinov skulle kastat Lenins utrikespolitik 6verbord, som Singer pastar, ar val ocksa lite
konstigt. En utrikespolitik maste val utvecklas med den politiska situationen. Singer tycks tro,
att Sovjetunionen med sitt medlemskap i Nationernas Forbund anslutit sig till nagon sorts
“imperialistisk politik”. Var det inte tvértom, for att motverka Hitlerfascismen, som Sovjet-
unionen efter Hitlerregimens inforande gick in i N. F.? Ar det detta, som irriterar var latt
fascistiskt anstrukne moralist pa den punkten? Vilket land har sént vapen till Spanien? Vilket
land har understott Kina i dess kamp?

Vidare i texten:

Jag har papekat, att Zinovjev var dubbel-tungad, néar han ar 1916 férde forhandlingar bakom
Lenins rygg, som denne skulle ogillat, om han ként till dem. Detta motbevisar Singer genom
att papeka, att Lenin och Zinovjev detta ar utgav en gemensam skrift, Mot Strommen. Vad
utgor detta allbekanta faktum, om man far fraga, for skal mot mitt pastaende om Zinovjevs
dubbeltungade natur? Stdder det inte tvartom detta?

Sa ger jag i min artikel nagra belagg pa Lenins uppfattning om Trotskij hamtade ur Elisabeth
Hills brevsamling. ”Ursakta, Per Meurling”, infaller min kritiker, “andra personer ha ocksa
last denna”. Bortsett ifran det egendomliga i att be mig om ursakt for att han handelsevis rakat
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lasa en bok istallet for att skriva i dagstidningarna, sa ar det val kuriost, att Singer dari upp-
tackt en del "kamratliga brev” till de trotskistiska hitleragenterna”. Det forefaller redan av
kronologiska skél otankbart, att sadana skulle finnas i samlingen. Man kan ju forsta, vad
Singer menar, men det forryckta uttrycksséttet visar, huru forryckt han tanker. Han tycks inte
rakna med, att manniskor forandras i ett foranderligt samhalle. Den, som gor sig modan att
lasa igenom min artikel skall sakert upptacka, att Singer fullstandigt gar forbi den psykolo-
giska forklaring jag soker ge. De hdger- och vansteravvikelser, som till att borja med inte
forde de ”gamla revolutionarerna” utanfor den socialistiska utvecklingens ram, forde dem,
enligt vad jag soker gora troligt, sa smaningom undan for undan dithan.

Singer pastar sa, att jag “oarligt” atergivit Hills brevsamling. Vad skall han da séga om
Frederick L. Schumans anmélan i The new republic juni 9, 1937? ”Denna publikation”, heter
det ndmligen dar, ’kommer sakert att bereda den amerikanska kommittén for férsvar av Leon
Trotskij foga tillfredsstallelse.” Men varfor inte anféra lite mera ur sjalva brevsamlingen?

Den forsta brytningen mellan Lenin och Trotskij gar tillbaka till den forsta fraktionskampen
inom den ryska socialdemokratien. Pa Bryssel-kongressen i juli 1903 splittrades partiet i tva
lager, bolsjevikerna under Lenins ledning och mensjevikerna under ledning av Plechanov,
Axelrod, Martov, Trotskij m. fl. Lenin bendmner Trotskij under denna period konsekvent
“balalajkan”. P4 samma satt som denne ’balalajka” idag beskyller bolsjevikpartiet for att vara
reaktionart, beskyllde han det ar 1903 for reaktiondra stravanden. ”Balalajka-Trotskij”, skriver
Lenin indignerat, tillkdnnager, att kongressen var ett reaktionart forsok att starka Iskras
planer” (Letters of Lenin, sid. 214).

Ar 1908 skriver Lenin till Gorkij och beréttar, att han inbjudit Trotskij att medverka i
bolsjevikernas tidning Proletariatet. Vi voro alla 6verens om att underteckna brevet med
Proletariatets redaktion, ty vi tyckte det var bast att upptrada gemensamt i detta fall (jag till
exempel har ju legat i strid med Trotskij och slagits forbittrat med honom mellan aren 1903
och 1905, d& han var mensjevik) >, skriver Lenin, »Jag vet inte, om han blev stétt av att brevet
var redaktionellt, men i varje fall sénde han ett svar, som han inte sjélv skrivit utan som var
utfardat pa order av kamrat Trotskij och dar meddelade han, att han vagrade medarbeta, darfor
att han var alltfor upptagen. Enligt min mening &r detta posorsfasoner” (A. a. sid. 261)

Ar 1910 konstaterar Lenin, att Trotskij nu tydligen hér till ”likvidatorerna”, dem, som soka
spranga det block inom partiet, vilket vid denna tidpunkt etablerats mellan bolsjevikerna och
plechanovisterna. ”Plechanov och jag”, heter det kort, aro fullstandigt Gverens om, att vi inte
kunna gdra nagot at Trotskij” (A. a. sid. 288).

Ar 1914 talar Lenin i ett brev foraktfullt om “likvidatorerna plus troligen Trotskij” (A. a. sid.
352).

Ar 1915 &r Lenin sysselsatt med organiserandet av en kongress. Allt detta ar konfidentiellt”,
heter det i ett brev till Radek, ”Lova att inte sdga nagot till Grimm eller till Balabanova eller
till Trotskij” (A. a. sid 369).

| augusti 1915 brannmarker Lenin krigschauvinisterna inom partiet. ”De spela vénster-
betonade med Trotskijs hjalp”, utropar han, men tilldgger: »’Jag tror inte, att de skola lyckas
bedraga medvetna Pravdaarbetare” (A. a. sid. 333). Strax darpa omnamnes Trotskij &nnu mera
respektfullt. ”Trotskij och opportunismens utlandska lakejer”, heter det (A a. sid. 375). Later
det inte som framtidsmusik?

Ar 1916 fortsatter Lenin kampen mot socialchauvinisterna, som inte forsté krigets rent
imperialistiska karaktar och nddvéndigheten av att angripa krigschauvinisterna i det egna
landet. ”En splitting med Tjcheidze och Co ar absolut nédvéandig nu”, skriver han, ”Alla. som
vackla i denna fraga aro proletariatets fiender och vi fa inte vika for dem. Vilka vackla? Inte
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endast Trotskij utan dven Pjatakov plus Eugenie Bosch.” Till de vacklande hor &ven Radek.
”Radek ar den baste av dem”, heter det, ”Det var nyttigt att samarbeta med honom, till
exempel for Zimmerwaldkongressen och vi samarbetade. Men nu vacklar &ven Radek.” (A. a.
sid. 386). Lite langre fram i samma brev omnamnes ater Trotskij. " Tjcheidze och Co. och
Trotskij sysselsatta sig med vaxande missndje med varandra (det ar deras yrke), men var
uppgift ar att fortsatta var politik” (A. a. sid. 387).

"Vilket svin den dér Trotskij ar”, heter det s& &r 1917, “vansterfraser och ett block mot hogern
mot vansterns syften” (A. a. sid. 410). Ar inte detta alltjamt trotskismens vésen”?

Nér var vidare Trotskij den trognaste bland de trogna i Lenins gamla garde? Det torde nog
’moraliske” Singer, som beskyller mig for att ha atergivit Hills brevsamling ~oéarligt”, fa svart
att visa.

| detta sammanhang skall jag be att fa fasta uppmarksamheten pd, att Folkets Dagblad i en
replik till mig med den hoga intelligens, som ofta praglar denna tidnings betraktelser, tycks
antaga, att jag menar, att trotskisterna avrattats pa grund av de tidigare avvikelser fran den
leninska linjen, som &ro karaktaristiska for manga av dem. Det menar jag naturligtvis inte alls.
Jag havdar endast att dessa avvikelser &ro symptom, som hjélpa oss att forsta, hur dessa man
drivits ut i den opposition mot bolsjevikpartiet, som andat sa tragiskt.

Singer bestrider aven att Trotskij medarbetat i Hearstpressen. Artiklarna skulle ha stulits av
denna. Vet Singer, att Hearstpressen energiskt tillbakavisat detta pastaende och forklarat sig
beredd till rattegang, om Trotskij vagade stamma? Upplysningen star annars att hamta i The
New Masses. VVad &r det for ovrigt for ’socialistiska” artiklar, som den amerikanska fascist-
pressen far lust att stjala och stuva om? Den installning, som Singer forsvarar, for honom at
misstankt hall.

Trotskij, heter det vidare, har aldrig forklarat att man maste “’roja Stalin ur vagen™ utan att
man maste “undanflytta” honom. Hos P. Lang. Trotzkismus und Faschismus sid. 31, Basel
1937, dar jag hamtat uppgiften, star det Stalin aus dem Weg zu raumen”. Jag éverlamnar at
sprakmannen att diskutera om min dversattning av detta ar felaktig. Men jag ber att fa betona,
att uttrycket inte star isolerat i min artikel. Ar inte innebérden av, vad som menas med att
”foretaga en kirurgisk operation bland de stalinska spetsarna” tillrackligt klar?

Folkets Dagblad havdar, att detta stélle forst senare av ”stalinisterna” utlagts som en upp-
maning till mord. Men varfor fanns da artikeln i en véska tillhérig Golzman, en av med-
lemmarna i det trotskistiska parallellcentrum? Singer kunde kanske taga sig en funderare pa
det ocksa.

Slutligen beskyller Singer mig for att betrakta rattegangsprotokollen som “heliga” och sétter
sjalv deras tillforlitlighet ifrdga. Pa den punkten kan jag emellertid fatta mig kort. Ingen vettig
manniska tror, att sovjetmyndigheterna forfalskat de stenografiska redogérelserna. Om vad
som star dar ar ovederhéftigt och osant, sa beror det inte pa sovjetmyndigheterna utan pa att
de gamla revolutionérer, for vilka Singer 6mmar, genomgaende infor den narvarande allman-
heten, vérldspressens representanter och vérldsopinionen éverhuvud givit vilseledande upp-
gifter. Ar det detta Singer vill havda?

Singer finner det visst egendomligt, att fascisterna skulle bedriva spioneri, sabotage etc. i
Sovjetunionen. Vore det inte, om vi tdnka pa de avslojanden som nyligen &gt rum i Frankrike,
egendomligare med motsatsen?

’Din begavning”, heter det sa hos moraliske” Singer, vilkens begavning naturligtvis &r hojd
over alla tvivel kan forst komma till sin ratt ’nar du utvecklat dig rent manskligt”. Detta om-
dome Overlamnar jag at alla fria andars obegransade 16je. Det ar uttalat av en man i galoscher,
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som genom reaktionar installsamhet soker taga sig fram i vérlden. Rent manskligt? Ar det
Feuerbachs filosofi denne fraseur rekommenderar mig istéllet for Marx’s? Uttrycket ar
gatfullt.

Detta, kdra Sven Andersson, ar vad jag i all hast hinner skriva i detta &mne. Jag méarker att
mitt brev redan blivit en olidligt 1ang artikel. Darfor ber jag dig helt enkelt att istallet for annat
svar offentliggora detta brev i oférandrad form.

Moral ar en fruktansvard historia, sarskilt nar den ar stor.
Din Per Meurling.

Slutkommentar till Meurling

Meurling (PM) &r en skicklig skribent. Men i sitt svar till Kurt Singer (KS) hjalper inte detta:
Han har sa daliga sakargument att han maste tillgripa demagogi och debattknep. Svaret visar
PM fran hans allra sémsta sida.

Svaret &r arrogant. PM borjar med att beklaga den “litterért sett daliga beskaffenhet” som
vidlater (den tysksprakige politiske flyktingen) Singers artikel och hivdar att ”den sakliga
halten” hos densamma “ir under all kritik”.? Efter att pa detta sétt ha anslagit tonen, resonerar
han med sig sjalv om Clarté borde publicera ett sa undermaligt alster, men kommer slutligen
”ddelmodigt” fram till att det i namn av det fria ordet bor sléppas fram.

Efter en sadan inledning forvantar sig den intet ont anande ldsaren givetvis en skarp och ned-
gorande vidrakning med det sakliga innehallet i Singers inlagg, men lasaren blir besviken.
PM:s svar bestar till stora delar av finter och sidomandvrer for att dribbla bort fakta, vilket vi
ska exemplifiera. Darvid anvander PM aven flitigt av argument och uppgifter han hamtat fran
Gustav Johanssons antitrotskistiska sagobok “Trotskij och trotskismen” (uppgifter som ofta ar
felaktiga — exempel pa detta ges nedan).

De utrensade gamla bolsjevikledarna

Singer inleder sin artikel med en detaljgenomgang av vad som hédnt med ”Lenins gamla
garde”, dvs de ledande bolsjevikerna under revolutionen 1917 och konstaterar det &r i stort
sett bara Stalin kvar. PM har det bevarligt att bortforklara detta faktum. Han férsoker darfoér
att komma runt fragan genom kringgaende rorelser:

1) PM fo6r fram andra bolsjeviker, som inte tillhdrde den hdgsta bolsjevikledningen 1917,
men som nu (1937) klattrat hdgre upp i ledningen och fortfarande inte rakat i onad (t ex Molo-
tov, Vorosjilov och Ordzjonikidze (1), se nedan). Alltsa ett typiskt ”God dag — Yxskaft”-svar.

2) PM séger att manga av Singers uppgifter ir “okontrollerbara”, dvs han ifragasatter
sanningshalten i Singers uppgifter (PM specificerar inte detta narmare).

3) PM nédmner specifikt Krylenko dér Singer skulle ha fel.

Med facit i hand sa blir PM:s argument narmast tragikomiska. Singers uppgifter ar korrekta.
Och listan offer for den stalinistiska terrorn blev dessutom med tiden allt langre! T o m flera
av de som PM sjalv réknar till de riktiga bolsjevikerna rok med. Har foljer en liten upp-
datering:

Singers lista

! Jamfor garna med hans Frén franska till ryska revolutionen dar hans formuleringskonst kommer till sin ratt i
positiv mening.

“ Senare i sitt svar beskriver PM den antinazistiske juden och flyktingen frén Nazityskland, Kurt Singer, som
”Var latt fascistiskt anstrukne moralist”. Minst sagt osmakligt.
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Krylenko — avrattad 1938 (Singers info om att han redan lag illa till &r korrekt, trots att PM
fornekar detta)

Antonov-Ovsejenko arresterad 1938, avrattad 1939

Dybenko avrattad 1938

”Lenins gamla garde” enligt PM

Ordzjonikidze — begick sjalvmord i februari 1937 (detta blev inte kéant forran senare)
Pjatnitskij — arresterad 1937, avrattad 1938

Jezjov — avréttad 1940

Av de bolsjeviker som namns i Singers listor och som vid den aktuella tidpunkten fortfarande
var vid liv eller vars 6de anges som “okint” ar det i sjdlva verket bara tva som inte arkebuse-

rades eller hamnade i arbetslager/fangelse (dar de flesta ocksa omkom), namligen Alexandra

Kollontaj (ambassador i Sverige) och Podvojskij (som 1936 lamnade politiken). | motsats till
PM sa har KS saledes fotterna pa valdigt fast mark.

Bolsjevikernas politbyra 1917

PM ordar en hel del om vilka som egentligen ledde oktoberrevolutionen och bérjar med en
ganska irrelevant polemik om vilka som var medlemmar i politbyran under upproret. Men jag
tar anda upp den darfor att den att den ger en bra illustration pd hur PM é&r ute och cyklar.

PM skriver:

Enligt Trotskij bestod till exempel bolsjevikpartiets politiska byra den 7 nov. [nya stilen, vilket
motsvarar 25 okt. enligt gamla stilen] av féljande: Lenin, Trotskij, Zinovjev, Kamenev, Rykov,
Tomskij och Stalin. Men enligt Singer hade den en annan sammansattning: Lenin, Stalin, Trotskij,
Zinovjev, Kamenev, Sokolnikov och Bubnov.

Anledningen till att bade KS och PM lagger sa stor vikt vid 7 november (=25 oktober) ar
givetvis att det var da det bolsjevikledda upproret startade.

PM:s poéng ar har att Trotskij och Singer kommer med olika uppgifter. Att PM drar upp detta
beror knappast pa att det skulle ha sarskilt stor betydelse i sammanhanget (det skiljer dess-
utom bara pa ett par mindre tunga namn): Det huvudsakliga syftet &r nog i stallet att PM pa
detta satt vill misstankliggora Singers och/eller Trotskijs faktauppgifter. Hur ligger det da till
med detta?

Jag kontrollerade vad Trotskij faktiskt skrev om saken i sitt viktigaste verk om Oktober-
revolutionen, Ryska revolutionens historia. Sa har star det dar:

Vid sammantradet den 10 oktober [23 oktober, nya stilen] valdes, pa Dzerzjinskijs forslag, en poli-
tisk byrd pa sju personer: Lenin, Trotskij, Zinovjev, Kamenev, Stalin, Sokolnikov och Bubnov.!

Saledes exakt samma lista som den som Singer gav, bortsett fran att namnen uppraknas i
annan ordning. Denna politbyra, som alltsa valdes 2 veckor fore upproret, var den som fort-
farande géllde den 25 oktober (= 7 nov).

Varifran har da PM fatt sin (felaktiga) lista med politbyramedlemmar som tillskrivs Trotskij.
Jo, den 4r i sjalva verket hamtad fran Gustav Johanssons trotskism-broschyr!? Den som
brister i kallkritik &r sdledes PM sjélv: PM har inte brytt sig om att ’ga till kidllorna” som en
av PM:s mer kanda nutida beundrare brukar saga att man maste gora.

! Ryska revolutionens historia, band 3, s 142. Se 4ven protokollet frdn CK-mbtet, som &terges i
dokumentsamlingen Bolsjevikerna och den ryska revolutionen (se ”Sammantréde med bolsjevikpartiets
centralkommitté (10 oktober)”)

2 GJ:s trotskism-broschyr gavs ut 1937, Trotskijs stora arbete om Ryska revolutionen 1930, s det &r inte l4tt att
bortforklara GJ:s felaktiga uppgifter med annat &n att GJ &r okunnig och/eller slarvig (att han medvetet skulle
ljuga pa denna punkt &r inte sarskilt sannolikt, eftersom det knappast finns nagon vettig anledning till detta).
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Annu mer anmarkningsvart 4r att PM ignorerar det stycke som i GJ:s broschyr féljer omedel-
bart efter den felaktiga listan och omedelbart fore ett avsnitt som PM citerar langre fram i sin
artikel. Dar skriver GJ féljande om samma politbyra:

Det kan heller inte vara fraga om den politiska byra, som ledde den stora revolutionen i november
1917, ty dar var Sinovjev och Kamenjev icke med. Lenin hade strax dessforinnan kravt deras
omedelbara uteslutning ur partiet, darfor att de upptratt som “revolutionens strejkbrytare”.

Varfor aterger inte PM detta som ju strider mot vad bade Singer och Trotskij (enligt GJ) sager
om politbyrans sammanséttning? Jo, formodligen darfor att PM vet att det som GJ dar pastar
ar struntprat: Revyforfattaren Hjorvard® fabulerar — ingen av de tva utesléts. For dvrigt funge-
rade inte bolsjevikpartiet vid den tiden sa att det rackte med att Lenin eller nagon annan
krévde att nagon skulle uteslutas for att detta ocksa skulle ske — sadana beslut fattades av
vederbdrliga partiinstanser.

PM har har aterigen illustrerat nagot som &r typiskt for stalinister: De filtrerar bort fakta som
inte passar in i deras varldsbild.

Vilka ledde egentligen Oktoberrevolutionen?

PM aberopar Gustav Johansson for att hiivda att revolutionen leddes militirt och organisato-
riskt” av en “organisationskommitté” bestdende av 5 man, dér Stalin ingick (men inte Lenin
eller Trotskij). Myten om denna “kommitté”, som i den stalinistiska SUKP(b):s historia fran
1938 benamns “militérrevolutionirt centrum”, har avslojats gang pa gang — detta “centrum”
existerade aldrig annat an pa papperet, och det finns inte ett enda dokument som visar att den
sammantradde eller gjorde ndgot éverhuvudtaget.?

Singer 4 sin sida citerar en artikel fran 1918, dar Stalin skriver:

”Allt arbete 1 samband med det praktiska organiserandet av upproret utférdes under den omedel-
bara ledningen av presidenten for Petrograds Sovjet, kamrat Trotskij, som partiet kan tacka for
garnisonens 6vergang till sovjetens sida, och for den kloka ledningen av den militéra revolutions-
kommitténs arbete.”

Det &r uppenbart for alla laskunniga att Stalin har tilldelar Trotskij en annan roll under revolu-
tionen an den som Gustav Johansson och PM vill tillerkanna honom. Vad har da PM att séga
om detta? Ingenting! Han blundar! Vi forstar honom. Han aterger bara GJ:s lognaktiga
version om Stalins unika roll och 6vergar sedan till att massa om Trotskijs roll fore 1917.

Trotskij fore 1917

Uppenbarligen inser PM att han har inte har sérskilt starka argument sa lange som han haller
sig till tiden fran 1917 och framat. Darfor tillgriper han samma trick som sina laromastare i
Sovjet anvént sedan 1924: Dra fram motsattningarna mellan Trotskij och Lenin fore 1917.
Vad nu detta har for relevans for utrensningarna pa 30-talet, det kan man verkligen fraga sig?
Att dessutom dessa motsattningar uppenbarligen inte spelade nagon som helst roll 1917, da
Lenin tog emot Trotskij med 6ppna armar, visar val hur ovidkommande resonemanget ar.

”Nin-dokumentet”

KS kritiserade PM for att ha legat bakom publiceringen av ett férfalskat dokument som till-
skrevs den spanske POUM-ledaren Nin. Att detta "dokument” var forfalskat stod mycket ti-
digt klart (och bekraftades av spanska regeringen, vilket KS pépekar).? Det forkastades ocksé

! Hjorvard var den signatur som GJ brukade anvanda i revysammanhang, dvs nar han skrev for och om revyer.

% Se t ex avsnittet Stalinistisk historieférfalskning: oktober 1917” i dokumentsamlingen Bolsjevikerna och den
ryska revolutionen som utreder denna fraga narmare.

¥ Och detta hade pavisats aven i den svenska pressen vid den tiden, se artikelsamlingen Socialistiska Partiet och
POUM.



http://www.marxistarkiv.se/sovjet/ryskarev/texter_om_ryska_revolutionen_1917.pdf
http://www.marxistarkiv.se/sovjet/ryskarev/texter_om_ryska_revolutionen_1917.pdf
http://www.marxistarkiv.se/sverige/skp-sp/fdp-37-spanien.pdf
http://www.marxistarkiv.se/sverige/skp-sp/fdp-37-spanien.pdf
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som bevismaterial vid den rattegang som fordes mot POUM i oktober 1938. Idag finns heller
inte ndgon seri6s historiker som &r av annan uppfattning.* Vad sager d& PM om saken? Jo:

Om dokumentet var falskt eller icke undandrager sig alltjamt min vetskap. Pastdenden sta har mot
pastaenden.

Uppenbarligen ar PM tillrackligt valinformerad for att inte vaga ga i god for dokumentets akt-
het, men han menar tydligen att det anda var helt korrekt att okommenterat publicera det. PM
avséger sig allt ansvar, vilket implicerar att han anser det vara fritt fram att okommenterat
publicera tvivelaktiga ”dokument”, s ldnge som de inte bevisligen ar falska. Vad som f 6,
enligt PM, kravs som bevis i detta sammanhang ar oklart, uppenbarligen récker inte uttalan-
den fran spanska regeringsledamater i alla fall.

PM fortsatter:

Att Nin ”forsvunnit” ur fangelset lar vara riktigt. Daremot ar det fullstindigt obevisat, att kommu-
nisterna révat bort honom. Om Kurt Singer, vilkens framstallning pa denna punkt &r indirekt och
insinuant, ar i stand att prestera ett verkligt bevis harfor, bor han omedelbart framlagga det infor
allménheten. Men det duger inte att bara misstidnka” och ”pésta”.

Har antingen ljuger PM eller sa ar han daligt informerad, ty att Nin bortforts av ”kommunis-
tisk polis” radde det vid den tiden ingen som helst tvivel om —t o m regeringsledamater hade
uttalat sig om detta och det pagick en utredning for att narmare utreda vad som hade hant och
fa fast de som utfort det hela. | sjalva verket mérdades Nin pa order av den sovjetiske agenten
Orlov redan i slutet av juni 1937 — for detaljer om denna ruskiga historia, se artikeln Mordet
pa Andreu Nin — hur gick det till? (pa marxistarkivet).

Sedan &r det minst sagt frackt av PM att mot Singer framftra argumentet att ”det duger inte
att bara *misstéinka’ och ’pastd’”, dvs PM menar att Singer inte har belagt sina pastdenden
med “bevis”, samtidigt som PM sjilv ansett det vara helt OK att sprida det ifragasatta ”Nin-
dokumentet” — det ar till att ha olika mattstockar for vad som ar OK eller inte. PM:s kriterium
ar uppenbarligen enkelt: Det som stddjer den stalinistiska versionen & OK — sant a priori tills
motsatsen bevisats (och vad som kravs for att PM ska godta ett motbevis star skrivet i
stjarnorna) — medan sadant som gar emot den stalinistiska versionen ar a priori felaktigt. Sa
resonerar och téanker en god stalinist.

Nar det géller PM:s skriverier om Spanien, sa bor i rattvisans namn papekas att PM senare, i
sin bok om Kommunismen i Sverige (utgiven 1950), erkande att han bidragit till att sprida 16g-
ner om POUM och anarkisterna (vilket givetvis l&nder honom till heder). Han skriver dér bl a:

Massakrerna pa den spanska vénstern godkéndes utan vidare. Gustav Johansson® torkade fettet efter
middagsmaten frdn munnen och brannmarkte i skarpa ledare POUM:s forraderi — som han kallade
det — mot den spanska arbetarrérelsen och hade idel harda ord for anarkosyndikalisternas ansvars-
I6sa upptradande, deras jordférdelnings- och socialiseringsforsok. Nar kommunisterna salunda
upptradde som den legala ordningens och den borgerliga demokratins véktare i Spanien och med
vald slog ner dessa ytterlighetsriktningar, sa skedde det vidare till yttermera visso under allehanda
falska forevandningar. Det var pastadda spioncentra, som avsljades, och formenta upprorsforsok,
som i tid omintetgjordes. De svenska kommunisterna lanade sig utan att blinka till alla dessa for-
falskningar av verkligheten. Om Gustav Johansson, som vid den tiden gjorde skal fér namnet den
svenske Vysjinskij, var i god tro eller j kan jag inte beddma. Men sjalv var jag det. Forst langt
efterat har jag begripit, i vilka bedréagerier jag medverkade.

! Se Processen mot POUM - Artiklar ur Folkets Dagblad och Arbetaren, som férutom tidningsartiklar dven
innehaller en del annat material, kallor m m som ytterligare belyser saken.
2 Gustav Johansson var vid denna tid redaktor for SKP:s dagstidning Ny Dag



http://www.marxistarkiv.se/spanien/poum/mordet_pa_nin.pdf
http://www.marxistarkiv.se/spanien/poum/mordet_pa_nin.pdf
http://www.marxistarkiv.se/spanien/poum/poum-processen.pdf
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Trotskijs uppmaning att “mdrda” Stalin

Singer kritiserar det av PM tidigare anférda pastaendet att Trotskij i en artikel skulle ha upp-
manat sina anhdngare att ”rdja Stalin ur vagen”, i betydelsen "morda”, vilket framférdes som
“indicium” under Moskvaprocesserna. KS havdar att det var fraga om en avsiktlig felover-
séattning och att Trotskij helt enkelt menade att Stalin skulle avséttas.

PM forsvarar Moskvarattegangarnas version (bl a genom att hanvisa till en tysk éversattning,
vars relevans i sasmmanhanget ar svar att begripa).

Det tragikomiska i sammanhanget ar att det som diskuteras inte &r ett "hemligt” dokument,
utan ett "Oppet brev till Centrala exekutivkommittén ” fran mars 1932, som forst publicerades
i Oppositionens Bulletin (pa ryska) och sedan pa manga andra sprak (det finns nu dven pa
svenska pa marxistarkivet'). Det ”6ppna brevets” uppmaning gors i form av en hénvisning till
Lenins vid den aktuella tidpunkten i Sovjet fortfarande opublicerade ”Brev till kongressen”,
dar Lenin foreslar att man ska avsatta Stalin fr&n posten som generalsekreterare?. Om detta
ska tolkas som en uppmaning till att morda Stalin, da ar i sjalva verket Lenin den skyldige,
vilket givetvis &r struntprat.®

Och sé till sist: I del II av sin huvudartikel sdger Meurling att brevet ’fanns i ett hemligt fack i
en av de anklagades, Golzman, resviiska” och menar uppenbarligen att detta tyder pa att det
var nagot skumt med det hela. Om det ér korrekt att ’brevet” hittades i ett “hemligt fack” —
och det kan mycket val vara sant — sa visar det bara en enda sak, namligen att det inte var
tillatet, utan t o m farligt, att i Sovjet infora “trotskistiska” skrifter, sisom den rysksprakiga
Biulleten Oppositsij (Oppositionens bulletin), dar det 6ppna brevet fanns publicerat. Den som
ville féra med sig nagot sadant fick gora det i hemlighet, t ex gémma det i ett hemligt fack i
sin resvéska.

Protokollen fran Moskvarattegangarna
Om dessa skriver PM bl a

Ingen vettig manniska tror, att sovjetmyndigheterna forfalskat de stenografiska redogérelserna.

Nu var ju det inte detta som var fragan, och det vet sakert ocksa PM. Ingen (inte heller KS)
har havdat att protokollen som sadana skulle vara forfalskade (aven om det numera finns
bevis pé att de “redigerats”). Det frigan giller dr om rittegangarna var OK och uppfyllde alla
anstandiga krav pa rattsakerhet, eller om det i stéllet var fraga om valregisserade skade-
processer, dar de anklagade tvingats att bekénna” uppdiktade brott. Nar PM skrev sitt inldgg
fanns det redan omfattande och i vissa fall fullkomligt férédande kritik mot olika aspekter av

! Finns i sin helhet i svensk dversattning pd marxistarkivet: Oppet brev till CEK
2 S4 hr skrev Lenin (enligt den “officiella” svenska dversittningen):

»Stalin &r alltfér grov, och denna brist, som &r fullt tolerabel i var mitt och i relationerna mellan oss kommunis-
ter, kan inte tolereras hos en generalsekreterare. Darfor foreslar jag kamraterna att dvervaga ett satt att forflytta
Stalin fran denna post och till den utse en annan person, som ar dverldgsen kamrat Stalin bara i ett avseende,
namligen att han &r tolerantare, lojalare, hdvligare och mer uppméarksam mot kamraterna, mindre nyckfull osv.”
Se Brev till kongressen m m (sarskilt tillagget fran den 25 december 1922).

Den svenska Overséttningen anvander séiledes ordet "forflytta”, vilket i den officiella engelska 6versattningen
motsvaras av “remove” (“avlidgsna” ): ”...think about a way of removing Stalin from...” (Collected Works vol
36, “Letter to the Congress™). Detta ar ocksa det ord som anvénds i den engelska 6versittningen av Trotskijs
”6ppna brev”: It is time to carry out at last Lenin’s final and insistent advice: remove Stalin!”. FOr mer detaljer,
se den redaktionella inledningen till den svenska Gversittningen av Trotskijs Oppet brev till CEK.
® Trotskij kommenterar det "Oppna brevet” och hur det missbrukas vid Moskvarittegingarna vid flera tillfillen,
bl a infér Dewey-kommissionen 1937 — se Slutanférande infér Dewey-kommissionen (sérskilt s 76-78 )



http://www.marxistarkiv.se/klassiker/trotskij/1932/oppet_brev_CEK.pdf
http://www.marxistarkiv.se/klassiker/lenin/1922/lenins_testamente.pdf
http://www.marxistarkiv.se/klassiker/trotskij/1932/oppet_brev_CEK.pdf
http://www.marxistarkiv.se/klassiker/trotskij/1937/Tal_Deweykommissionen.pdf

27

rattegangarna, vilket PM nog ocksa kande till, men dven i detta fall fungerade han som en god
stalinist — han ignorerade sddant som motsade hans férutfattade meningar.*

Martin Fahlgren (26 september 2008)

L For en dversiktlig, men dndd grundlig, analys av Moskvarattegangarna, se Kenth-Ake Anderssons Om
Moskvarattegangarna. Nar Per Meurling skrev sina artiklar fanns pa svenska redan atskilliga kritiska texter om
rattegangarna. Bland dessa kan namnas foljande, som finns atergivna pa marxistarkivet: Moskvaprocessen.
Rattvisa eller justitiemord? (broschyr utgiven Socialistiska Partiet 1936) och Moskva-processerna i Socialistisk
Tidskrift (artikelsamling). P& tyska, som PM uppenbarligen laste regelbundet, fanns dessutom Leon Sedovs,
Rotbuch tber den Moskauer Prozess, som i detalj dissekerar den 1:a Moskvaprocessen. Denna viktiga skrift
finns nu i svensk dversattning pa marxistarkivet: Rodbok om Moskvarattegangarna.

For detaljer hur man bar sig at for att framtvinga “bekénnelser”, se Bekannelsen och Slansky-rattegangens
maskineri, som behandlar skaderattegangarna i Tjeckoslovakien i borjan av 50-talet, men dar man redan pa 60-
talet grundligt utredde vad som skett (Bekéannelsen &r skriven av en av de tre som 6verlevde denna rattegang).



http://www.marxistarkiv.se/tidskrifter/fi/lognen_moskvarattegangarna.pdf
http://www.marxistarkiv.se/tidskrifter/fi/lognen_moskvarattegangarna.pdf
http://www.marxistarkiv.se/sverige/skp-sp/moskvaprocessen-rattvisa_eller.pdf
http://www.marxistarkiv.se/sverige/skp-sp/moskvaprocessen-rattvisa_eller.pdf
http://www.marxistarkiv.se/sverige/skp-sp/sp-socialistisk_tidskrift_om_moskvaprocesserna.pdf
http://www.marxistarkiv.se/sverige/skp-sp/sp-socialistisk_tidskrift_om_moskvaprocesserna.pdf
http://www.marxistarkiv.se/klassiker/sedov/sedov-rodboken.pdf
http://www.marxistarkiv.se/europa/tjeckoslovakien/london-bekannelsen.pdf
http://www.marxistarkiv.se/europa/tjeckoslovakien/slanskyrattegangens_maskineri.pdf
http://www.marxistarkiv.se/europa/tjeckoslovakien/slanskyrattegangens_maskineri.pdf

