1979 stortades shahen av Iran i ett folkligt uppror dar manga olika politiska krafter med-
verkade. Efter ett tag lyckades dock det islamistiska Hezbollah (”Guds parti”) ta 6ver hela den
politiska makten. Iran forvandlades till en islamisk republik, dé&r andra partier forbjods. Sedan
foljde ett langvarigt krig med Irak som fortfarande pagick néar nedanstaende rapport antogs.

Den iranska revolutionen fyra ar efter upproret i februari
1979

(Foljande rapport lades fram infor Fjarde Internationalens Forenade Sekretariat i januari 1983.
FS antog rapportens allménna linje, dvs analysens huvudlinjer och de politiska slutsatserna.)

Fran Pahlaviregimens® kris till upproret
Upproret i februari 1979 var kulmen pa en langvarig kris, dar tre krafter verkade:

1. Patryckningar for “reformer” fran delar av den till Pahlavidynastin knutna nya
borgarklassen;

2. Motstand mot den kejserliga regimen fran den traditionella borgarklassen, som anslot sig
till det shi'itiska? prasterskapet;

3. Uppsvinget for en maktig massrérelse, med bdrjan 1976-77.

For det forsta: i mitten pa 70-talet pladerade delar av den nya borgarklassen for reformer, som
skulle anpassa det politiska systemet och statsapparaten till en kapitalistisk ekonomi i
betydande utveckling. Dessa krav togs t 0 m upp inom statsapparaten och av en fraktion i det
officiella ”Rastakhiz”-partiet. Janshia Amouzegars regering var ett forsok fran shahen att
besvara denna reformistiska rorelse”. Vissa stromningar inom den Mossadeghistiska®
Nationella Fronten betraktade denna utveckling med valvilja.

| borjan av 60-talet hade det bland breda skikt inom den traditionella borgarklassen uppstatt
och befésts en oppositionsstromning mot den kejserliga regimen. Denna traditionella borgar-
klass hade utestangts fran de nya kapitalistiska ackumulationssektorerna (inom produktionen,
den internationella och den inhemska handeln). Genom att den kejserliga regimen och den av
denna understddda borgarklassen hade ett direkt grepp dver statsapparaten och de resurser den
hade tillgang till, hade dessa nya investeringssektorer gjorts till deras privata omrade.

Bazargan (Rorelsen for Irans frigorelse) och andra stromningar i den Nationella Fronten var
talesman for de borgerliga skikt, som var utestangda fran de nya profitkéllorna. Smabourgeoi-
sin slot upp bakom dessa oppositionella grupper.

Bazargans parti utvecklade nara forbindelser till det shi'itiska prasterskapet, som fran och med
1963 hamnat i konflikt med regimen.

Slutligen hade det, som ett resultat av den ekonomiska krisen 1975-76, paborijats en maktig
resning bland de fortryckta och utsugna massorna.

Under loppet av det revolutiondra uppsvinget fick den shi'itiska hierarkin, i samarbete med
Bazargan, den politiska ledningen éver dessa olika stromningar inom den framvéxande
oppositionen. T 0 m inom statsapparaten, inklusive armén, brot sig delar loss for att ansluta
sig till detta alternativa ledarskap. Detta forklarar till viss del varfor vissa delar av

! pahlavi — den familj shahen tillhorde.
2 Shi‘iter — riktning inom islam.
® Mossadegh — en av Nationella Frontens grundare och framsta ledare pa 40- och 50-talen.



shahregimens institutioner forblev intakta efter upproret.

Olika sociala skikt och klasser forenades i denna kamp mot diktaturen. Sa tidigt som
sommaren 1976 dgde det rum sammanstétningar mellan armén och tusentals slum”-invanare
i sodra Teheran. Detta omrade befolkades av hundratusentals manniskor, vilka som ett resultat
av shahens ™vita revolution” * hade tvingats bort fran jordbruksomradena. Armén forstorde
dessa provisoriska bostader, som hade uppforts utanfor de zoner, som reserverats speciellt for
de manniskor, som Pahlavidiktaturen gjort rotlosa. Samtidigt inleddes den forsta strejk-
rorelsen (1976-77). Fortrycket blev hart. | kolvattnet pa dessa mobiliseringar genomférde
poeter, forfattare och advokater protestaktioner. Dessa aktioner koncentrerade sig pa forsvaret
av de demokratiska rattigheterna. Studentkampen fick ett uppsving. Pa hosten 1976 utveck-
lades en generalstrejk pa universiteten. Med Oarters goda minne — han hade just valts till
president — gav shahen order om ett valdsamt fortryck mot denna rérelse. Mobiliseringarna
korde fast.

Det var under denna period som konflikten mellan den shi‘itiska hierarkin och den kejserliga
regimen gick in i ett nytt skede. Efter den regeringskontrollerade pressens kampanj mot
Khomeini 1977 organiserades demonstrationer forst i Qom och sedan i Tabriz, dér en revolt
agde rum. Regeringen forsokte krossa denna rérelse med hjalp av ett brutalt fortryck. Men i
sjalva verket gav det bara upphov till en rad minneshdgtider (40 dagars sorg) for fortryckets
offer, ndgot som skulle bestamma “tempot” pa massrorelsens uppsving. Det shi'itiska
prasterskapet stéllde sina resurser och maktiga organisation till demonstranternas férfogande.
Det forsokte skaffa sig hegemoni 6ver protestrorelsen. Stora delar av den traditionella
borgarklassen och smabourgeoisin slot hopp bakom detta nya ledarskap for oppositionen mot
shahen. De fattiga massorna drogs alltmer in i kampen. Den 8 september (’svarta fredagen”)
dodade shahens styrkor hundratals demonstranter. Fiendskapen solida regimen och massorna
okade alltmer. Delar av prasterskapet lutade at kompromisser och forsokte fa till stand for-
handlingar med premiarministern Sharif Emami.

Men rorelsens styrka och det faktum att den sammanfoll med arbetarnas strejker gjorde en
kompromiss praktiskt taget omdjlig. Ekonomiska och politiska krav stalldes allt oftare
samtidigt. Strejkkommittéer borjade uppsta pa fabrikerna. Arbetarklassens intrade i den
direkta kampen mot shahen gav denna sociala och politiska konfrontation nya krafter. Fran
och med oktober 1978 stod en generalstrejk pa dagordningen. Detta blev en central faktor for
att ater inleda offensiven mot Pahlaviregimen.

Massmobiliseringarna pa gatorna leddes emellertid fortfarande av prasterskapet och deras
allierade i basarerna®. Arbetarna tradde in i konflikten forst nr massrorelsen redan hade
byggts upp under det shi'tiska présterskapets beskydd. Vidare innebar arbetarorganisa-
tionernas svaghet, for att inte saga icke-existens — resultatet av manga ars Nertryck — att
prasterskapet hade fritt fram att bygga upp mobiliseringarna (teologistudenterna spelade i
detta avseende en betydande roll). Moskvas och Pekings diplomati gentemot shahen
misskrediterade Tudehpartiet® avsevart, och starkte folkets tvivel mot organisationer som sade
sig vara kommunistiska. Denna politiska faktor gynnade ledarskapet kring Khomeini.

| november/december 1978 blev sammandrabbningarna allt valdsammare. Massorna inledde

*»Vita revolutionen”-"reformer” som genomdrevs av shahregimen i bérjan av 60-talet i syfte att “modernisera”
Iran.

® Avser de stora grupperna av handelsmén i basarerna i framst Teheran.

® Tudehpartiet — det pro-sovjetiska kommunistpartiet.



en direkt offensiv mot regimen, Fran sin exil uppmanade Ayatollah Khomeini demonstran-
terna att vinna 6ver soldaterna. Nu var det bondernas tur, som strommade till stdderna for att
ansluta sig till kampen mot diktaturen.

Trycket fran massorna och Khomeinis oférsonlighet gjorde att de nya forsoken fran med-
lemmar av prasterskapet, sasom Shariat Madari, att utarbeta en kompromiss med figurer som
Amini eller Bakhtiar (som i januari utsags till premiarminister) inte gav nagra resultat.
Khomeini stodde generalstrejken och forkastade alla kompromisser.

Bakom Khomeinis ledning stod ett samhalleligt block med foljande bestandsdelar: den
traditionella borgarklassen (med sina olika fraktioner, de stora och medelstora handelsménnen
i basarerna och de sma fabrikanterna); en stor smabourgeoisi (affarsinnehavare, sma och
medelstora hantverkare), som hade en lang tradition av organisering (i skran och samfund);
och arbetarna och de fattiga massorna (vilka kallades mostazafin, ”de arvsldsa). Bland dessa
fattiga massor fanns hundratusentals manniskor som nyligen flyttat in fran landsbygden, ett
halvproletariat som drabbats hart av krisen inom byggnadsindustrin, vars tidigare tillvaxt hade
givit dem moéjligheter till tillfalliga jobb. Aven ett skikt av trasproletérer deltog i kampen. For
manga av dessa rotlésa manniskor var de religiosa organisationerna som fanns i slutkvarteren
en ersattning for byalagsstrukturen och dven ett natverk for socialhjélp (valgorenhet). Préster-
skapets forddmanden av lyxlivet bland den kejserliga regimens ”nyrika” skikt (taghootis) foll
dessa befolkningsskikt i smaken, drabbade som de var av alla mgjliga problem och utsatta for
de repressiva styrkornas standiga angrepp.

Rika handelsman finansierade mobiliseringarna. Butiksinnehavare salde sina varor billigt till
de utblottade massorna. Moskéerna blev de viktigaste organisatoriska hogkvarteren for
kampen mot diktaturen. I sjalva verket utnyttjade massorna de mojligheter att yttra sig som
Pahlavidiktaturen inte lyckats krossa. Detta befaste Khomeiniledningens grepp over
massrorelsen, i synnerhet som han sedan lange var en kand motstandare till shahen. Sa tidigt
som 1963 hade han faktiskt uttalat sig mot atgarder forbundna med den *vita revolutionen”.
Denna vita revolution” representerade i sjélva verket en plan for att skapa en ny borgarklass.
Den undergréavde det shi'itiska prasterskapets traditionella grundvalar och de lokala makt-
strukturer, som den traditionellt var knuten till, och Khomeinis motstand baserades pa denna
konservativa utgangspunkt. Icke desto mindre medférde den “vita revolutionen” sa fruktans-
varda konsekvenser for stora delar av befolkningen att Khomeinis standpunkter fick en
publik. Slutligen férddmde han, &ven om han stodde stértandet av Mossadegh 1953, standigt
imperialismens inflytande och inférandet av vasterlandska seder och bruk i Iran. Dessa
fordomanden slog an djupgaende strangar bland de folkliga klasserna.

Arbetarnas strejker spelade en viktig roll i krossandet av monarkin. De hjélpte till att forlama
ekonomins viktigaste centra (dvs oljeindustrin). De gav de folkliga mobiliseringarna ytterli-
gare kraft. Men arbetarklassen antog inte rollen som organisatorisk och politisk fortrupp i
nationell skala fér kampen mot diktaturen. Organisationer som Folkets Mujahedin eller
Folkets Fedayin’ hade decimerats av fortrycket. Svagheterna hos deras politiska linje och
program gjorde dessutom att de inte kunde presentera ett eget politiskt perspektiv och &nnu
mindre vara en organisatorisk kraft. Slunda skulle det visa sig vara svart for nagon politisk
differentieringsprocess att utvecklas inom det samhalleliga block som stod bakom Khomeini
och darmed for proletariatet att hdvda sig sjalv och goéra sin tyngd gallande.

" Mujahedin — oppositionsgrupp, som bildades 1965 (d& emot shahen). Ideologiskt baserar man sig pé en
blandning av sekulariserad islam och socialism.



| januari 1979 bildades ett revolutionsrad. Det omfattade Bani Sadr, Bazargan, Yasdi,
Ghotbzadeh och religitsa dignitarer som Beheshti, Metahari, Rafsanjani och Bahonar
(samtliga f d teologistuderande hos Khomeini) och Khomeini sjalv. Under lang tid
hemligholls dess sammansattning.

Under generalstrejkerna vaxte kommittéer (komiteher) upp i bostadsomradena. Efter augusti
1978 bildades fjorton komiteh-"centra” (som senare blev ké&nda som Imamens kommittéer) i
Teheran for att forsoka kontrollera rorelsen. De leddes av Madhavi Kani. Liknande organi-
sationer bildades i andra stader. Madhavi viktigaste tillsammans med andra mullor slappt fran
fangelset av shahen, gjorde ingen hemlighet av att han tankte bek&mpa vansterns inflytande
over massrorelsen. Komiteh-centra, som bildades under hans ledning, var effektiva verktyg
for att ta Over massorganen i bostadsomradena.

Under slagen fran demonstrationerna efter shahens flykt och Khomeinis triumfatoriska ater-
komst, borjade dynastins maktapparat (armén, utnamningssystemet och statsbyrakratin) att
falla samman.

Khomeini utsag Bazargan till den “verklige” premiarministern, och en ”dubbelmakts”-
situation uppstod mellan Bakhtiar och revolutionsradets representant. | borjan av februari
inledde revolutionsradet forhandlingar med den kejserliga arméns hogsta befal — en del av
dessa var villiga att samarbeta med den framvéaxande makten. Men den 9 februari
organiserades ett militart mass-svar mot det kejserliga gardets angrepp pa en ’Homofar”-
enhet (flygtekniker). Mujahedin och Fedayin inledde tillsammans med Homofar februari-
upproret. Massorna deltog omedelbart i de militéra aktionerna. Fangelser och militér-
forlaggningar angreps. Agenter i SAVAK (shahens hemliga polis, som bildats med hjalp fran
CIA) jagades. Den kejserliga armén bdorjade falla sonder.

Till en borjan var ledarskapet kring Khomeini mot upproret. For att undga att bli éverflyglade
stodde de det emellertid nar upproret vél var igang. Arméns generalstab, speciellt general
Gharabaghi, intog en sorts neutral hallning. Khomeini utfardade vadjanden som syftade till att
halla tillbaka angreppen mot armén och bevara atminstone delar av den.

Infér denna revolutionara explosion visade Khomeiniledningen att den framst var intresserad
av tre saker. Forst av allt forsokte den undvika ett valdsamt sonderfall av shahens statsapparat.
Inte sa att den ville behalla armén som sadan, men den fruktade att de oaterkalleligen skulle
tappa greppet om massrorelsen om det inte fanns nagra strukturer som kunde kontrollera den.
Den utsag genast en regering uppifran. Massorna fick inte ratt att vélja!

Ledarskapet kring Khomeini var emellertid &nnu inte beredda att gripa makten sjalv. De organ
och institutioner det kunde grunda sig pa var annu inte befasta. Dessutom fanns det viktiga
meningsmotsattningar inom sjélva shi‘ithierarkin om hur mycket présterna behévde blanda sig
i det politiska livet. Darfor inrattade Khomeiniledningen regeringen Bazargan, vilken den
noggrant overvakade. Sedan tog den skoningslost itu med att ta kontrollen 6ver samtliga
komiteher. Langsamt centraliserades komiteherna under deras kontroll. Komiteher som inte
gick att kontrollera uppléstes. Det centrala militarradet, ett organ som grundats i bérjan av
upproret, hade till syfte att avvédpna massorna. En stor del av de militanter, som skulle utgora
ryggraden i den framtida pasdar-armén, rekryterades fran komiteherna.

Saledes gjorde Khomeiniledningen anda fran borjan klart sin avsikt att strukturera mass-
rorelsen uppifran och ner. En aspekt pa denna politiska linje visade sig omedelbart med
angreppen mot pressen, som precis som under alla revolutioner aterspeglade jasningen av
idéer och alla sorters initiativ fran alla delar av samhallet. Slutligen bérjade Khomeini-



ledningen den 18 februari att lagga tonvikten pa behovet att ateruppta produktionen och darfor
ateruppratta ordningen pa fabrikerna.

Med tanke pa Khomeiniledningens instéllning var det dnda fran revolutionens inledning en
central uppgift for revolutionarerna att kdmpa for massrorelsens sjalvstandighet. Det var
avgorande for att starka revolutionens antiimperialistiska och antikapitalistiska kraft.

Masskampens uppsving och Khomeinis svar (1979)

Slutet pa den terrorregim som shahen byggt upp gjorde det mojligt for arbetare, bonder,
nationella minoriteter och studentrdrelsen att borja agera och resa krav. Det uppstod ett
overflod av politiska publikationer, debatten mellan olika politiska krafter var i full gang.
Revolutionens friska, fria vind blaste genom fabrikerna, byarna och universiteten. Detta
maktiga uppsving for massornas handlingar var det framsta kannetecknet pa revolutionens
forsta skede. Den harskande klassens olika skikt insag vilken antiimperialistisk och
antikapitalistisk dynamik det 1ag i de arbetande massornas aktioner, och de enade sig med
Khomeiniledningen mot denna stora fara. En dverenskommelse uppnaddes mellan regimens
samtliga delar, fran Bazargan till Khomeini och dven Bani Sadr och Shariat Madari, om
behovet att gora slut pa denna “anarki”.

A. Arbetarklassen i kamp

For forsta gangen pa artionden kunde arbetarklassen fritt utveckla sina egna kampinstrument.
Fackforeningarna fick nytt liv i den traditionella industrin (textil, lader, tryckerier). Manga
shoras (rad) uppstod ur strejkkommittéerna. Arbetarklassen var relativt ny”. Till stor del var
den en produkt av de foregaende femton arens flykt fran landshygden. Den storsta delen
arbetade pa smaforetag eller inom byggnadsindustrin. Dess starkaste och mest militanta delar
fanns i de stora olje- och gascentrerna, stalproduktionen, och pa bilfabrikerna. Pahlavi-
regimens fortryck hindrade arbetarna fran att bygga sina egna organisationer. Darfor var
arbetarklassens fackliga erfarenheter begransade, och dess politiska erfarenheter &nnu mindre.
Icke desto mindre blev den under upproret medveten om sin styrka och sin organisatoriska
formaga.

Under 1979 och bdrjan av 1980 uppstod strejker, och det trots regeringsrepresentanternas och
de religidsa ledarnas hot. Arbetarnas krav koncentrerades kring:

- 40-timmarsvecka, samma arbetstid for statsanstéllda arbetare och andra arbetare;

- Oppnande av fabriker som stangts av dgare som flytt och 6vertagande av fabriker som
overgivits;

- att de nationaliserade foretagens ledning skulle véljas och inte utses av staten:

- ateranstéllning av arbetare som avskedats for sin kamp mot diktaturen;

- avskaffande av artikel 33 i arbetslagstiftningen;

- utbetalning av innestaende l6n, 16neférhojningar;

- krav angaende olika initiativ till arbetarkontroll;

- avséttande av tidigare agenter for diktaturen.

Nationaliseringarna inom industrin i juni och juli 1979 stallde omedelbart fragan om
forhallandet mellan shoras och de direktorer regeringen utsett. Direktorernas 6verhdghet
bekraftades av regimen.

Olika samordningskommittéer for shoras bildades: inom oljeindustrin i Khuzistan, inom
stalindustrin (bland tillverkningsarbetare i Ahwaz och férvaltningsarbetare i Teheran), inom
sma och medelstora fabriker i Gilan, inom byggnadsindustrin i sodra Teheran. En samord-



ningskommitté for shoras pa arbetsplatserna inom Gostaresh (Organisationen for Utveckling
och Modernisering av Iransk Industri, vilken omfattade de moderna foretag som utvecklats
med hjalp av den kejserliga regimen) bildades, och den organiserade demonstrationer. Det
inrattades ett centrum for raden i dstra och vastra Teheran. De forsta tecknen upptradde pa att
arbetarklassen borjade erdvra organisatorisk sjalvstandighet.

Arbetslosheten var (och ar) omfattande. Dess omfattning 6kade obarmhartigt. 1 borjan av
1980 beréknade centralbanken antalet arbetsldsa till 3 miljoner (en tredjedel av den
ekonomiskt verksamma befolkningen inom ekonomins moderna sektorer). Foljaktligen
borjade de arbetslésa mobiliseras i manga industristader. | Teheran, Amol, Broojerd,
Hamadan, Kerman och Masjed Soleiman organiserade de sittstrejker. Vid ett flertal tillfallen
ockuperades offentliga byggnader.

Ett flertal sammandrabbningar agde rum med pasdaran®: i Isfahan i april 1979, i Masjed
Soleiman i oktober 1979 och i Broojerd i januari 1980. | de sistnd&mnda stéderna fick de
arbetslosa ett massivt stod fran befolkningen och guverndren tvingades rymma faltet.

Som ett svar pa denna resning erbjod regeringen de arbetsldsa ett 1an pa 1.000 tomaner for sex
manader (minimilonen per manad var da 1.100 tomaner). Detta "lan maste betalas tillbaka
nar den arbetsltsa arbetaren fick arbete. Omkring 350.000 arbetslsa “drog nytta” av denna
hjalp.

Den organiserade arbetarrorelsens svaghet, avsaknaden av ledarskap, forhindrade en
sammansmaéltning mellan de arbetslésas rorelse och arbetare med jobb. Dessutom fick
arbetarna pa ett stort antal nationaliserade industrier inte bara léneforhéjningar, utan trots den
ekonomiska stagnationen fick de regelbundet betalt i slutet pa varje manad (centralbanken
holl de nationaliserade foretagen flytande). Tillsammans med pasdarans fortryck forklarar
dessa faktorer att de arbetsldsas rorelse foll samman 1980.

Under denna period erdvrade Fedayin, Peykar och Mujahedin en viss bas inom arbetarklassen.
Aven Tudehpartiet hade ett visst inflytande, men mindre &n det inflytande de hade inom
statsapparaten och framfor allt inom den nationaliserade sektorns administration.

FOr att motarbeta arbetarnas aktivitet antog regimen i maj 1979 lagstiftning som begransade
fackforeningarnas handlingsfrihet. De arbetarfientliga lagarna fran shahens period var
fortfarande i bruk — inklusive den om “kommunistisk verksamhet” pa arbetsplatserna.
Khomeini tillk&nnagav:

”De som uppviglar arbetarna att fortsatta strejka gor sig skyldiga till forraderi.”

Angreppet mot de oberoende shoras drgjde inte. Det organiserades samordningskommittéer
for islamska shoras knutna till den islamska republiken och det Islamska Republikanska
Partiet (IRP) for att bromsa samordningen av oberoende shoras, den strategiska nyckeln for att
erovra arbetarklassens sjélvstandighet.

Naturligtvis forlopte inte detta angrepp problemfritt. En del islamska shoras var medlemmar i
den polytekniska skolans samordningskommitté (1979). I ledningen for denna kommitté satt
representanter for IRP, doktor Peymans Muslimska Kamprorelse (som gav ut tidningen
Ommat och forsvarade islamska “socialistiska™ standpunkter) och Mujahedin.

Trycket fran arbetarnas kamp medférde att shoras ofta tenderade att undkomma
myndigheternas kontroll. Fér IRP stod det snart klart att man for att kontrollera shoras maste

® Fedayin



bilda en samordningskommitté som mer direkt styrdes av dem. Detta gjordes i bérjan av 1980
i och med Overtagandet av Arbetarnas hus.

”Téamjandet” av shoras var ingen ratlinjig process. Det bevisas av de konflikter som uppstod i
Tabriz, Ahwaz och Teheran mellan arbetare och foretradare for den nya regimen, konflikter
rorande shoras sjéalvstandiga verksamhet.

Khomeiniledningens hela politik — som I3g i linje med dess 6vergripande ideologiska
inriktning — syftade till att hindra uppkomsten av en sjalvstandig arbetarrorelse med egna
strukturer, egen press, diskussions- och debattfrihet och en egen ideologi som inte lag i linje
med Khomeinis lara om Velayete Faghih, dvs att den framste experten pa islamsk lag skulle
harska.

B. Bonderna och revolutionen

Under manaderna efter Pahlaviregimens stortande utvecklades béndernas kamp. Det fanns
emellertid ingen évergripande enhetlig rorelse. En viktig orsak till detta &r bondernas olik-
artade levnadsforhallanden. De &r utspridda i 70.000 byar. Det finns olika jordbrukssystem i
olika delar av landet. Storgodsens betydelse varierar avsevart fran stalle till stalle. Resultaten
av shahens jordbruksreform skilde sig i olika omraden. Vissa omraden hade mer militanta
traditioner, som t ex Gilanoch Mazanderanproviserna vid kaspiska kusten. Dessutom hade
shah-familjen och deras kumpaner lagt vantarna pa en avsevard mangd mark i Gilan och
Mazanderan. Vidare var bondernas kamp ofta lankad till kampen for nationell frigérelse, som
i delar av Kurdistan. Detta géllde ocksa Turkomanregionen, dér det fanns manga “trottoar-
godségare” och storgods.

| hundratals byar ockuperade bonderna jorden. Huvuddelen av poliskaren 6vergav sina poster
av radsla for repressalier fran bonderna. Den stora majoriteten av bonder hade ett starkt behov
av jord. Patryckningarna pa dem att flytta till stdderna var ett konkret tecken pa detta.

Denna bonderdrelse uppmuntrades ingalunda av det shi'itiska prasterskapet. Dessutom var
mullorna konstant narvarande i bara omkring 5.000 byar. Ur sociologisk synvinkel var de ndra
knutna till delar av de stora och medelstora jordagarna, som var de enda som kunde finansiera
den religitsa verksamheten och betala de religidsa skatterna (Khom).

| provinsen Fars inleddes bondemobiliseringarna i bérjan av 1980. Jordockupationsrorelsen
var till stor del spontan. Visserligen atervande unga bonder som nyligen flyttat till staderna,
och dar vunnits for revolutionen, till sina hembyar och initierade eller stodde sddana ockupa-
tioner. 1 en del fall sl6t pasdaras, som kallats dit for att ’rddda” jorddgaren, upp bakom
bonderna.

Men Khomeiniledningen och regeringen var mot jordockupationer. Pasdarenheter fran
staderna stodde jorddagarna och hjélpte ibland lokala, till den nya regimen knutna, ledare att
overta jord. Bonder drevs bort fran ockuperad jord, som t ex i Kermanshahregionen. Samman-
drabbningarna var sarskilt harda i Kurdistan och Turkomanregionen. | Ourumieh och
Nagadeh (Kurdistan) angrep storgodsagarna byarna och atertog jorden. | maj 1979 gav
regeringen vapen till godségarna i Piransharregionen, sa att dessa kunde bekampa fattig-
bonderna. | Turkoman-regionen angrep pasdarenheter, som i huvudsak bestod av perser,
bondekommittéer och forsokte jaga bort dem fran ockuperad jord.

| dessa regioner anvande godségarna och den nya regimen tva politiska argument for att
rattfardiga sina aktioner: 1) dessa rorelser hotade Irans enighet och 2) de brét mot den
islamska samhallsordningen”, som skyddar privategendomen.



Under pasdarans och det lokala présterskapets beskydd uppstod i olika regioner ett “kulak”-
skikt®, som hade utnyttjat utdelningen av jord. | andra regioner ersattes, i enlighet med
’islamska principer”, penningarrende med betalning in natura.

Ett paradoxalt resultat av revolutionen var att strommen av bonder till stiderna 6kade. Det var
inte bara lattare for dem att flytta nu, utan framfor allt lockades de av den nya regimens
demagogiska l6ften (den massiva hjalp som de “arvslosa” skulle fa). Under revolutionens
forsta ar strommande saledes mer &n en och en halv miljon manniskor fran landsbygden till
Teheran.

Det vidtogs harda atgarder mot gatuforsaljarna — vars antal hade mangdubblats av denna
tillstromning av manniskor.

For att svara pa den dppna krisen pa landsbygden forbereddes en jordreform i slutet av 1979.
Revolutionsradet antog denna lag. En del av mullorna gick emot den (t ex Ayatollah
Golpayegani). De kritiserade framst tva paragrafer i lagen angaende uppdelningen av
storgodsagarnas jord. Detta visade att de senare hade gemensamme intressen med det
jordagande prasterskapet. Enligt dem “brét” jordreformen mot islamska principer. Da
upphavde revolutionsradet den tills vidare. Den skulle inte laggas fram infor parlamentet
forrdn 1981.

Stallda infor landsbygdsmassornas behov valde den islamska republikens ledande kretsar
foljande atgarder:

- uppratta kommittéer, bestaende av mullor, godsagare, pasdaramedlemmar och bonder,
i motsattning till de byarad som bildats av framst fattighonder.

- fortryck och juridiska tvangsmedel for att bekampa den radikalisering som
fattigbondernas kamp mot godsagare och mellanh&nder genomgick.

C. De nationella minoriteternas motstand

De nationella minoriteternas kamp var en del av det valdsamma revolutionara uppsvinget i
borjan av 1979. Kurderna i Iran — mer &n 5 miljoner méanniskor och huvudsakligen tillhérande
den sunnitiska grenen av islam — har stétt i framsta ledet i denna kamp. De har en stark kamp-
tradition och har erfarna nationalistiska kadrer, som hardats i kamp. Varken pasdaran eller
komiteherna kunde uppréttas i Kurdistan. Darmed hade den islamska regimen inga verktyg
for att strukturera och kontrollera massorna.

Redan den 19 februari lade foretradare for den kurdiska nationalistiska rorelsen fram sina krav
infor den provisoriska regeringen. Den 1 mars forkunnade shejk Sayed Ezzedin Housseini,
kurdisk religios och nationell ledare, att kravet pa sjalvstyre inte innebar att man ville avskilja
sig fran Iran. Han betonade att det kurdiska folket ville delta i revolutionen, men ocksa att det
var beslutet kdmpa for ratten till sjdlvbestammande.

Bazarganregeringens svar — som var i éverensstammelse med Khomeiniledningen — var
solklart: Nej till sjalvstyre. Denna inriktning bekraftades i det forsta forslag till forfattning
som borjade spridas i juni 1979. Kurdernas mobiliseringar utvidgades mot centralregeringens
chauvinistiska politik. Den 26 juni skrev KDPI* ett 6ppet brev till Khomeini och fragade
honom varfor regeringen stodde de agor** som in det sista stédde shahen”. I juli och augusti
1979 utbkades de militara angreppen mot den kurdiska befolkningen och dess k&mpar (pesh-

® Kulaker — ryska ordet fér storbénder.
0 KDPI - Irans kurdiska demokratiska parti.
1 Aga — lokal furste.



mergas) kraftigt. Vid flera tillfallen stdmplade Khomeini kurderna som “kommunister,
understddda av frammande lander och fiender till revolutionen”. Den 18 augusti forbjods
KDPI. Khomeini utndmnde sig sjélv till dverbefélhavare for armén och i augusti/september
1979 utlystes en offensiv pa bred front mot kurderna. Baneh och Sanandaj bombades. Armén
intog Mahabad.

Denna offensiv sammanfoll med de forsta stérre angreppen mot de demokratiska rattig-
heterna: atgarder mot kvinnornas stallning, hot mot revolutionéra organisationer och
stdngande av deras lokaler, presslagstiftningen och férbudet mot tidningen Ayandegan.

Khalkhali gav order om att unga kurdiska k&mpar (peshmergas) skulle avréttas. Massiva
protestdemonstrationer hélls i Sanandaj och Mahabad. Det kurdiska folkets formaga att
motsta centralregeringens angrepp bekraftades. Kurdistan blev den nya regimens akilleshal.

Bazargan gav foljande forklaringar till Khomeinis krig mot kurderna:

1. att lara samtliga nationella minoriteter en laxa

2. 7att starka moralen och ateruppratta den demoraliserade arméns ryggrad”

3. att hindra vansterorganisationerna fran att gora Kurdistan till sin tillflyktsort (The
Guardian, 10 september 1979).

Kurdernas militara motstand var mycket effektivt. Regimens trupper tvingades gradvis dra sig
tillbaka. Peshmergas hade tillfogat Teheranregeringen ett nederlag.

Overallt kunde man se tendenser till 6kande mobiliseringar bland de nationella minoriteterna.
Politiska och kulturella organisationer uppstod i Khuzistan. De sl6t sig samman i den
”Arabiska Kulturella och Politiska Organisationen”, bland vars ledare fanns shejk Mohammed
Taher Shobeir Khagani. Araberna (mer an 3 miljoner) krdavde kontrollen 6ver den lokala
regeringen, ratt att fa ateruppliva sin nationella kultur, undervisning i arabiska for sina barn i
skolorna, slut pa diskrimineringen vid anstéllning och en mer jamlik fordelning av olje-
intakterna. Pasdaran sattes snabbt in for att fortrycka denna rorelse i Khorammshahr och
Ahwaz. Arresteringar och avrattningar foljde. Mellan 30 maj och 3 juni deklarerades stegvis
undantagstillstand i denna region. Shi'itiska ledare anklagade Folkfronten for Palestinas
befrielse (PFLP), som leds av George Habash, for att stdda denna rorelse. PLO, som hade
oppnat ett kontor i Ahwaz, tvingades ocksa forsvara sig mot dessa anklagelser.

| regionen Turkoman, dar kungafamiljen sedan 1963 hade dvertagit de stora godsen,
ockuperade bonderna jorden. De brénde ner storgodségarnas palats. Bondefackforeningar
vaxte snabbt upp. | manga byar valde man bondeshoras. Bonderna stoddes av Fedayin. Mellan
maj och september angrep pasdaran och armén bénderna i Gombadregionen. Flera
bondeshoraledare avréattades.

Centralregimen var inte bara motstandare till jordockupationerna (varav vissa forvisso
organiserades av lokala godsagare, som ville ~aterta” jord fran kungafamiljen). Den ville
kvésa en minoritet som uttryckte motstand mot den islamska republikanska regimen (vilket
visade sig i dess bojkott av folkomrostningen). Fedayin, som hade en felaktig syn pa den
nationella fragan, var oférmdgen att ge denna kamp nagra perspektiv eller konsolidera den.

| december 1979 och januari 1980 holls en rad demonstrationer i Azerbaijanregionen. En av
de centrala parollerna var sjéalvstyre for Azerbaijan; Denna rorelse sammanflatades med
konflikten mellan ayatollah Shariat Madari och Khomeini. Den azerbaijanske ayatollan var
stark motstandare till en forfattning som gav Khomeini all makt. Muslimska Folkets
Republikanska Parti, under ledning av Abdolhassan Rostamkhani, stddde Shariat Madari. Den
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senare anvande rorelsen som ett verktyg i férhandlingarna med Khomeini och som ett medel
att skaffa sig en bas i denna region, som &r strategiskt viktig for att na Kurdistan. Valdsamma
sammanstotningar &gde rum, i synnerhet som bagge sidor hade egna vapnade styrkor. Den 10
december tvingades Bani Sadr medge “att den nationella fragan var ett reellt problem”. Han
inledde forhandlingar for att avleda protestrorelsen. Slutligen medférde kombinationen av
fortryck, 16ften och det traditionella borgerliga ledarskapets dominans att rorelsen for
nationella rattigheter hamnade i en atervandsgrand. Men den ar fortfarande ett horn i sidan pa
den islamska republiken.

Anda fran borjan var fortryck det enda svar den nya regimen kunde ge pa de fortryckta
nationella minoriteternas rattmatiga krav, ty regimen hade mycket sma mojligheter att
inlemma dessa rorelser i de institutioner den uppréttade (dvs komiteherna och pasdaran).

D. Studenterna

Studenterna stod ofta i framsta ledet i kampen mot shahen. Efter februari 1979 blev
universiteten centrum for en 6ppen ideologisk och politisk debatt. Religiésa stromningar, som
stod Khomeini nara, hade ett inflytande Gver universiteten. Men universiteten var ocksa de
starkaste fastena for organisationer som Mujahedin och Fedayin. Présterskapet reagerade mot
detta blomstrande av idéer och mot stérkandet av de organisationer som gick mot den
forharskande ideologin och i synnerhet forsokte knyta an till de arbetande massornas sociala
och ekonomiska kamp for att fora revolutionen framat.

Regimens samtliga schatteringar, fran Bazargan till Khomeini, var 6verens om att man maste
kvasa vanstern pa universiteten. Men meningsskiljaktigheterna existerade om den hogre
utbildningens framtid. De sektorer, som var knutna till den moderna kapitalistiska
bourgeoisin, hade ett intresse av att universiteten fortsatte att skola upp de tekniska, veten-
skapliga och administrativa “’specialister” som behdvdes for att garantera att statsapparaten
och ekonomin fungerade pa ett riktigt sétt. Det shi'itiska prasterskapet & andra sidan ansag det
nddvandigt att ”islamisera” universiteten, att genomfodra en “’kulturrevolution”. Denna strid
om universitetens framtid var en vasentlig bestandsdel av de olika borgerliga-prasterliga
fraktionernas kamp om kontrollen Gver statsapparaten.

En kort analys av de viktigast samhallskrafternas kamp visar att Khomeiniledningen anda fran
borjan anvande en tvasidig strategi for att patvinga massrorelsen sin dominans. Dar det var
latt att fa kontrollen anvande den selektivt fortryck, taktiska retratter, ekonomiska eftergifter,
demagogi och liknande for att omvandla massrorelsen till en drivrem. Dar dessa metoder var
ineffektiva, framfor allt nar det gallde de nationella minoriteterna, tog den till fortryck i
massiv skala. Saledes sa Khomeini den 30 augusti 1979 till kurderna: Om ni inte haller er ur
vagen kommer vi att begrava er.”

Men massrorelsens styrka och statsapparatens djupa kris gjorde det mojligt for arbetarna, bon-
derna och de nationella minoriteterna att i inledningsskedet erévra en rad formaner (Ioner,
jord, billiga lan till husbyggen, etc) och medel att fora kamp (shoras, bykommittéer, bevép-
ning av kurderna, mojligheter for vansterorganisationerna att utoka sin verksamhet). Forsvaret
av dessa erdvringar skulle visa sig vara avgorande for revolutionens framtida utveckling.

Fran den forsta folkomrdstningen till ambassadockupationen

Anda fran februari 1979 hade delar av bourgeoisin som (i storre eller mindre omfattning) hade
stott kampen mot Pahlavidynastin som framsta malsattning att ater uppna lugn, ”normalise-
ring” och ekonomisk aterhamtning. De var beredda att inga vilka allianser som helst for att
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hejda folkrorelsen, som var mer omfattande &n under tidigare revolutioner. Men skillnaden
mot tidigare var att de politiska krafter som traditionellt representerade bourgeoisin
(Nationella Fronten, Rorelsen for Irans frigorelse) fann sig vara dominerade av prasterskapet.
De styrkeforhallanden som lag bakom alliansen mellan mullorna, basaragarna, de fria yrkes-
utévarna och en del av den statsbyrakrati, som &rvts fran monarkin, gynnade prasterskapet
som drog nytta av Khomeinis prestige. Prasterskapets majoritet i revolutionsradet behovde tid
for att skapa ett starkt politiskt parti (IRP) och administrativa, militdra och juridiska
strukturer. Dessa anvéndes for att antingen tygla den gamla administrativa apparaten, som
Khomeini och hans anhangare i grunden inte litade pa, eller ersatta den. Men &nda fran borjan
var det viktigare att massorna och deras organisationer inte skulle fa nagra éppningar.

Fran revolutionens forsta dag fanns det harda motsattningar mellan Bazargan, hans regerings-
tjdnsteman och de shi'itiska dignitarerna. Alliansen mellan Bazargan och Khomeini kunde
bara bli tillfallig. Bazargan ville inte ha med prasterna i statsapparaten. Inte heller ville han se
en utbredning av “’revolutiondra organ” (komiteherna, pasdaran, revolutionara domstolar) som
strikt kontrollerades av prasterskapet och vilka tenderade att ersatta den borgerliga statens
normala funktioner. Dessa organ skulle underlatta det shi'itiska prasterskapets och dess
allierades hegemoni. De skulle bli karnan i en standig kamp mellan de olika stridande
fraktionerna inom présterskapet.

Bazargan och hans anhéngare forsokte framst rationalisera Irans kapitalistiska utveckling,
stirka de borgerliga sektorernas stallning genom att utvidga den inhemska marknaden. Aven
om Bazargan accepterade nationaliseringar av bankerna (samtliga praktiskt taget konkurs-
maéssiga) och forsakringsbolagen (i juni/juli 1979), var han ingen ivrig anhangare av nationa-
lisering av industrin. Anda beslutade revolutionsradet gora det. De flesta fabrikerna hade stora
skulder till bankerna, mycket storre an deras tillgangar. Dessa atgarder riktades huvudsakligen
mot den nyligen uppkomna storbourgeoisi, som véxte fram i forbund med shahregimen och
som till storsta delen flytt ur landet.

Men de borgerliga sektorer som stodde Bazargans regering var rddd for den dynamik dessa
atgarder kunde utlosa, i och med att de kom samtidigt med en massrorelse i full blomning.
Dessutom fruktade basardgarna att utrikeshandeln skulle hamna under statens kontroll och att
en av deras viktigaste profitkéllor delvis skulle forsvinna. Slutligen forvissade sig premidr-
ministern i den av Khomeini inréttade provisoriska regeringen om att inte dndra relationerna
mellan Iran och imperialistmakterna, vilka betraktade honom och resterna av den gamla
statsapparaten som sina trumfkort.

Khomeini foreslog omedelbart att en folkomrostning skulle hallas i mars 1979. Massorna
stélldes infor valet: monarki eller islamsk republik. Rostskolket var mycket omfattande i
Kurdistan och Turkoman-regionen. Forvisso fick den islamska republiken en mycket stor
majoritet av rosterna — for massorna var det i sjalva verket ett satt att sla fast sitt avvisande av
shahdiktaturen och sin langtan efter forandring — men Khomeiniledningen férkunnade att 99%
av valjarkaren hade rostat for den Rya regimen.

For Khomeini var folkomrdstningen ett satt att undvika sammankallandet av en verklig
konstituerande forsamling, trots att han formellt givit I6ften om en sadan. I augusti inledde en
forsamling av 75 experter sina sessioner, samtidigt som den forsta vagen av fortryck var i full
gang. Med 90% av platserna i denna forsamling var det mullorna som var herrar pa tappan.
Det utbrét en hard strid kring fragan om makten mellan Khomeinis och Bazargans anhéangare.
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Den koncentrerades kring den paragraf i forfattningsforslaget som gjorde faghihn*?
(Khomeini) till hégsta myndighet. | borjan av december 1979 antogs forfattningen i en andra
folkomrdostning. Syftet med alla dessa atgarder var att legitimera den islamska republikanska
regimen, att sla fast de juridiska ramar inom vilka den islamska revolutionens nya institutioner
kunde utvecklas.

Men ett flertal faktorer motverkade dessa stabiliseringsplaner. For det forsta tvingade de
kurdiska kdmparnas seger regimen pa retratt, och kullkastade dess planer pa stabilisering och
omorganisering. Detta markerade inledningen pa en period i oktober/november 1979 da for-
trycket mildrades. Massrorelsen pa fabrikerna och i bostadsomradena tog aterigen fart. For det
andra skarptes motsattningarna mellan a ena sidan de kretsar som ville stabilisera situationen
med hjalp av formuleringar, som gruppen kring Bazargan, och a den andra fraktioner inom det
shi'itiska présterskapet.

Det &r i detta ssmmanhang man maste betrakta ockupationen av den amerikanska ambassaden
i november 1979. Den organiserades av pasdaran tillsammans med en del av studenterna som
foljer Imamens linje”. Sa fort ockupationen inleddes talade Khomeini om en ”Andra revolu-
tion”. Med det menade han inte ett sprang framat i utvecklingen av arbetarnas sjalvorgani-
sering eller genomfdrandet av en rad konkreta antiimperialistiska och antikapitalistiska
atgarder. Nej, i sjalva verket ville han understryka att ambassadockupationen skulle leda till
en konsolidering av den islamska republikanska regimen och till att den shi'itiska hierarkin
aterfick sin politiska auktoritet.

Fran borjan betraktades en stor del av de arbetande massorna ambassadockupationen som en
avslutning av processen att storta shahen och som en definitiv brytning med den amerikanska
imperialismen — som de helt riktigt likstallde med den grymma Pahlavidiktaturen. Det faktum
att Bazargan, som forefoll knuten till imperialismens intressen, avgick tva dagar efter
ockupationen starkte massornas 6vertygelse. Dessutom kunde Bazargan ocksa goras till
syndabock for Khomeinis politik.

Ambassadockupationen och tagandet av gisslan utléste folkliga mobiliseringar. Men massorna
erbjods bara mycket diffusa mal. Och tidvis stalldes denna rorelse t o m i motséattning till de
perspektiv som de da pagaende arbetarstriderna 6ppnade. Foljaktligen samlades den inte kring
ett konkret socialt och ekonomiskt program som verkligen kunde peka ut hur den iranska
ekonomin skulle bryta sig ur underordnandet under imperialismen.

Demonstrationerna framfor den amerikanska ambassaden, vilka gav uttryck at folkets djupa
antiimperialistiska kanslor, avleddes och hindrades fran att ssmmansmalta med rérelsen for
shoras pa fabrikerna (vilken fortfarande var pa uppgang och vilken reste mer och mer radikala
krav). Salunda kunde inte denna rorelse utvecklas sa langt att den kunde bli ett alternativ till
Khomeini. I sjélva verket innebar demonstrationerna att Khomeiniledningens politiska grepp
starktes. Khomeini och gruppen kring honom anvénde anti-imperialistisk demagogi — nagot
som naturligtvis inte &r ett nytt fenomen i den koloniala revolutionens historia.

Storre delen av vanstern gick i Khomeinis falla. Vissa deklarerade att det hela bara var en
manover och inskrankte sig till att fordoma aktionen. Pa detta sétt kunde de inte utnyttja de
mojligheter som radikaliseringen erbjod och forstka ge den en annan inriktning genom att
l1agg fram perspektiv som knot an till arbetsplatserna, arbetarkrav och organisera massorna.
Andra skiljde den antiimperialistiska kampen fran kampen mot den harskande klassen och den

12 Faghih — expert pé islamsk lag.
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islamska republikanska regimen. Darmed hojde de den antiimperialistiska kampen Over klass-
kampens verkliga forlopp i Iran. Det ar ocksa sant att IRP och krafterna kring Khomeinis parti
gjorde det ganska svart for de revolutionara organisationerna att verka. Efterhand tystade de
all sjalvstandig propaganda som riktades till massorna. | ett klimat dar man varnade for risken
for imperialistiska angrepp forbjéds under kampanjen infor folkomrostningen propaganda mot
den foreslagna forfattningen. Denna konstitution slog fast faghihns makt. Han fick den
yttersta makten och vetorétt i alla fragor. Han kunde exempelvis byta ut den genom allmén
rostratt valde presidenten. Det tolv medlemmar starka Vaktarnas Rad kan upphéava alla
parlamentariska beslut, om de beddmer att de inte 6verensstimmer med islamsk lag.

Grupper som Tudehpartiet argumenterade att det “imperialistiska hotet” var sa stort att det
rattfardigade att man holl tyst om en forfattning som minst sagt kunde ifragasattas.

Trots regimens anstrangningar bojkottades denna andra folkomrdstning i stor omfattning
bland de nationella minoriteterna. Mycket senare — under en av de ordkneliga konflikterna
inom den islamska republikens ledande kretsar — lackte det ut siffror som bekréftade att inte
mer an nio miljoner personer rgstade i detta val.

Bazargans avgang starkte IRP's stallning. Dess fem grundare — Beheshti, Mossavi Ardebili,
Hashemi Rafsanjani, Khamenei och Bahonar — utgjorde da den majoritet som i sjdlva verket
omvandlade sig till regering. Allt detta beredde véagen for framtida president- och parlaments-
val.

Khomeini gav otvetydigt uttryck for detta till Bani Sadr: ”Tagandet av gisslan har idag enat
folket; motstandarna vagar inte agera och vi kan utan svarighet fa konstitutionen antagen. Vi
kan ga vidare med president- och parlamentsval. Nar allt detta genomforts kan vi sldppa
gisslan.”

| januari 1980 angreps Mujahedins lokaler pa nytt. Deras framste talesman, Massud Rajavi,
forbjods stélla upp i presidentvalet. Khomeini och Bani Sadr foresprakade dessa atgarder mot
Mujahedin, som forkastade forfattningen och inte var for fortrycket mot de nationella mino-
riteterna. Samtidigt aterupptogs fientligheterna i Kurdistan. 1 april 1980 inleddes en ny stor-
offensiv mot det kurdiska folket. Mot slutet av véren trappades angreppen mot massornas
demokratiska rattigheter upp. I april stangdes universiteten med férevandningen att man
skulle starta en ”islamsk kulturrevolution”.

Den amerikanska imperialismen drog snabbt fordel av ockupationen for att inleda en hysterisk
kampanj mot den iranska revolutionen och forbereda ett eventuellt militért ingripande i
regionen. Man utnyttjade denna forevandning for att frysa inne iranska tillgangar i USA, en
plan som man faktiskt hyst sedan februari 1979. Importen av olja fran Iran till USA avbrots.
EG-makterna stodde — efter vissa dréjsmal — den blockad som utlysts i april 1980. Effekterna
pa Iran var tvafaldiga: 4 ena sidan 6kade kostnaderna for importen; a andra sidan minskade
exportintakterna. Ett foljdresultat var att Iran fick nya handelspartners — handeln 6kade med
Sverige, Osterrike, Italien, Schweiz, Sydkorea, Brasilien, Pakistan, Turkiet, Indien och
Osteuropa.

| april 1980 organiserade Carter den misslyckade Tabasoperationen®. Regimen s&g denna
kommandorad som en del av en mycket storre kontrarevolutionér plan mot Iran. Denna plan
pastods inbegripa delar av armén och den opposition som var knuten till Bakhtiar. Som svar

3 Forsoket att med helikoptrar och kommandosoldater frita gisslan. Operationen avbréts dé en helikopter
stortade i 6knen.
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pa detta slog ledningen for den islamska republiken till mot ett skikt officerare, som blivit
kvar fran shahens regim och befaste pasdaran, som var amnad att bli den nya regimens
pansrade nave.

Ambassadockupationen upphorde i januari 1981 och gisslan slapptes. KIamd mellan Iraks
kontrarevolutiondra militara offensiv, som inletts i september 1980, och imperialisternas
blockad, sl6t den islamska republikens ledare en 6verenskommelse med USA. Resultatet blev
att flera miljarder dollar, som tillhtérde det iranska folket, 6verlamnades till de amerikanska
imperialisterna — utan att fa nagot i utbyte (sasom vapen, reservdelar). Breda folkskikt
betraktade 6verenskommelsen, som undertecknades i Algeriet av Nabavi, som ett miss-
lyckande eller en kapitulation.

Fred Halliday kommenterade: "’Villkoren i den 6verenskommelse, som ledde till att gisslan
slapptes, innebér ett avsevart nederlag for Iran: den omedelbara betalningen av lan som tagits
i amerikanska banker ar en eftergift av aldrig tidigare skadat slag i den moderna revolutionens
historia.” (Mevip Reports, mars/april 1982).

IRP befaster sin makt

A. Presidentvalet i januari 1980, vars villkor slagits fast i den nyligen antagna konstitutionen,
blev en jordskredsseger for Bani Sadr. Han fick 78% av rosterna. En av orsakerna till denna
seger var otvivelaktigt den bild han forsokte frammana av sig sjalv som forsvarare av vissa
demokratiska rattigheter. Massornas medvetande utvecklades mot en brytning med praster-
skapet. Khomeini 1ag lagt under valet av radsla for att bli forbunden med en férlorande
kandidat, nagot som ocksa hjalpte Bani Sadr. IRP's kandidat led ett svart nederlag.

Men valet av Bani Sadr till republikens president gav ganska snabbt upphov till 6kade mot-
sattningar inom de ledande kretsarna. De rorde en nyckelfraga for den shi'itiska hierarkin:
problemet att bibehalla och kontrollera ”maktapparaterna”, en som arvts fran den gamla
regimen och den andra som representerades av den ”revolutiondra organisationerna”. | denna
fraga hade Badi Sadr en annan uppfattning, men han visade hela tiden att han var ense med
IRP-ledarna om att sla ner kurderna, vanstern och arbetarna.

Valen till det nya parlamentet (Majlis) i mars och maj 1980 gav revolutionsradets ledare och
IRP majlighet att uppvaga resultatet fran presidentvalet. IRP vann en latt seger. | bada
valomgangarna mobiliserade det de “revolutionara organisationerna” (komiteherna och
pasdaran) till stod for sin kampanj. Under ledning av Rafsanjani lade inrikesministeriets
departement grunden till IRP's seger. Dessutom backade Khomeini denna gang upp det
Islamska Republikanska Partiet. VValfusket var utbrett. | hela regioner, inklusive Kurdistan,
fick kandidater som var motstandare till eller oberoende av IRP sina ansokningar ogiltig-
forklarade. Bara 28% av valmanskaren deltog i den andra valomgangen. IRP starkte sitt grepp
om parlamentet. Det tog 6ver Vaktarnas rad och Hogsta lagradet, saval som massmedia. Det
konsoliderade sin bas. Allt detta fordjupade motsattningarna med Bani Sadr och hans
allierade. Situationen blev akut nar IRP-parlamentet utsag Ali Rajai till premiarminister. Bani
Sadr var mot hans kandidatur. De parlamentsledaméter som var motstandare till IRP kastades
ut ur kammaren.

Konflikten gallde inte bara regeringsinstitutionerna. Den aterspeglade en djupare
samhallsmotsattning som i viss man liknade den som ledde till Bazargans avgang. En del av
basarégarna och bourgeoisin (framst fabrikségare och storkdpman), som inte ville alliera sig
med de krafter som langtade tillbaka till den tidigare regimen, forsokte till varje pris fa till
stand en politisk 16sning som skulle leda till stabilisering. De sag Bani Sadr som en mojlig
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foretradare fOr sina intressen, &ven om de inte hade samma band till honom som de hatft till
Bazargan. -Dessa kapitalistiska sektorer gick mot prasterskapets politik pa tre nivaer. For det
forsta stegrade de sig infor présterskapets 6kade roll inom regeringen och det politiska och
ekonomiska livet i allmanhet. For det andra ansag de att préasterskapets avsaknad av en samlad
plan for ekonomin skulle leda till en ekonomisk kris som direkt skulle drabba vissa
basaragares intressen. A andra sidan slét handelsmannen i basarerna, mellanhinderna mellan
marknaden och landsbygden och den traditionella smabourgeoisin upp bakom IRP.

Denna motsattning mellan IRP-ledningen och Bani Sadr, som i juni 1981 slutade med den
senares nederlag, var alltsa ingen motséttning mellan arbetarna och deras allierade a ena sidan
och bourgeoisin & den andra. Konflikten gallde i sjélva verket fragor om hur man skulle ater-
upprétta den kapitalistiska staten. De arbetande massornas intressen lag inte hos det ena eller
andra lagret, trots att Khomeiniledningen identifierade sig med massmobiliseringarna och de
’revolutiondra organisationerna”. Dessa Overvéganden rattfardigar emellertid inte en vagran
frén revolutiondra socialister att erkanna det berattigade i de demokratiska krav som restes av
delar av de fattiga massor som stodde Bani Sadr.

Regimens nya institutioner

De ’revolutiondra institutionerna” (nahads), ett resultat av det revolutionara upproret och ett
av den nya regimens stod, skakades av den framvallande massrorelsen. De drabbades av
regimens anstrangningar att ’rena” dem och géra dem rumsrena. Av och till ingrep
komitehernas eller pasdarans medlemmar pa en arbetsplats eller pa landsbygden och spelade
inte den roll som cheferna eller godsagarna vantade sig. Ibland tog de arbetarnas eller
bondernas parti, eller patvingade helt enkelt de stridande partierna sin vilja.

Ursprungligen var nahads tankta att bekdmpa den gamla regimens anhéngare. Men de bérjade
snart genomfora aktioner mot den islamska republikens nya motstandare. De ingrep mot de
sektorer som forst stddde Bazargan och sedan Bani Sadr, mot medlemmar av gamla borgerligt
nationalistiska grupperingar inom statsapparaten. Ofta gick de utdver sina befogenheter och
orsakade t o m reaktioner inom prasterskapet.

Khomeini, Beheshti och Rafsanjani har klart visat att dessa institutioner har haft till uppgift att
"bekédmpa vansterns inflytande” (som systematiskt likstéllts med kontrarevolutionen) och
uppratthalla ordningen pa arbetsplatserna”.

- Till en borjan var komiteherna ingen centraliserad och enhetlig kraft. Olika standpunkter
uttrycktes inom dem. Men de understalldes faghihns grundlaggande beslut. Sedan Madhavi
Kani fr o m mars 1979 genomfort olika “omorganiseringar” fick de ekonomiskt stod fran
staten. Utdver direkta bidrag tjanar de pengar pa distributionen av basférnddenheter inom
bostadsomradena (efter det att man pga kriget infort ransoneringar). Deras band till IRP-
regimen blev allt starkare. De fyllde ocksa en polisfunktion. Dessa aktiviteter skulle starka
stallningen for de inom komiteherna som ville utnyttja dessa organ for att skaffa sig direkta
ekonomiska/materiella fordelar (dvs kérrumption).

- Pasdarkarerna stalldes under revolutionsradets ledning. De var da dnnu relativt sma. Det
blev en hard kamp inom den islamska republikens ledande kretsar om kontrollen 6ver
pasdaran. Det uppstod manga meningsmotsattningar om vilken roll den skulle ha och vilket
forhallande den skulle ha till den reguljara armén. Under nastan tre ar lyckades varken
regeringen eller ens revolutionsradet fa ett fast grepp om denna institution, som anda var
livsviktig for den nya regimens makt. Det var pasdaran som fick till uppgift att genomféra den
islamska regimens viktigaste repressiva aktioner mot de nationella minoriteterna,
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vénsterorganisationerna och arbetarkampen.

| tur och ordning fick Hashemi Rafsanjani, Mosavi-Ardabili och darefter Khamenei fran IRP
ansvar for att uppratthalla forbindelserna mellan IRP's ledning och pasdarans befélhavare.
Slutligen upprattades direkta forbindelser mellan dessa befélhavare och Khomeini. Den
islamska republikens nya militarinstitution stalldes under ett pasdarrads kommando. Pasdaran
finansieras av staten och har dven egna ekonomiska kallor. Pasdarkarerna har en beféls-
struktur i varje viktigare stad och provins. | pasdaran har den Islamska Revolutionens
Mujahedin, en hemlig reaktionar fundamentalistisk organisation, ansvaret for det hemliga
polisarbetet”. Parlamentet antog sedan kriget inletts en lag som gav hogre prioritet at
rekryteringen till pasdaran &n rekryteringen till armén. Pasdaran kontrollerade fullstandigt
Baseej (mobiliseringskommittéer), som bildades efter det att kriget med Irak brutit ut. Den &r
ocksa narvarande pa de storre fabrikerna.

- De revolutiondra domstolar, som bildades efter februari 1979, jagade de av den tidigare
regimens representanter som gick mot IRP, men shahens fortryckarapparat upplostes inte
systematiskt. Manga SAVAK -anstallda skonades. Inte sa fa av dessa samarbetade med den
nya regimen i forféljelserna mot vanstern. Senare centraliserades dessa domstolar och
understalldes den centrala domstolen i Teheran och det i Evin-féangelset beldgna offentliga
aklagarambetet. Revolutionara domstolar finns i de storre staderna. De &r ansvariga for att den
’islamska lagen” f6ljs. Domarna utses av den religidsa hierarkin. Den kontrolleras inte.
Domstolarna har egna militdra enheter och har ett ndra samarbete med komiteherna och
pasdaran.

Liksom pasdaran och komiteherna begransade de revolutionara domstolarna sig inte sarskild
lange till att forsoka fa tag i personer som samarbetade med Pahlavidiktaturen. De kom att sla
mot socialismens och marxismens foretradare, vilka stodde revolutionen men inte den
islamska revolutionen? Domstolarna foljde Khomeinis rattesnore:

”Iran kommer att forsoka fréalsa de vilda odjur, som har angripit det. Om det inte lyckas med
detta, kommer det att fangsla dem; med andra ord kommer det att rena dem. Det har alla
profeter gjort &nda sedan skapelsen.” (Keyhan, 14 januari 1982).

Man har ingen rétt till férsvarsadvokat. Tolkningarna av den islamska lagen &r ytterst
“flexibel” och det utdelas hogst godtyckliga straff.

- De Ansprakslosas Stiftelse (Mostafazeen). Denna institution ar en av den islamska
republikanska regimens viktigaste instrument. Den beslagtog de tillgdngar som agdes av den
tidigare regimens toppskikt. Darmed ager den ett mindre ekonomiskt imperium, bade I6s6ren
och fastigheter (fabriker, restauranger, hotell och biografer). Den star under IRP's stranga
kontroll. Den besitter mycket stora tillgangar, som gor det majligt for IRP att ge sina
anhangare materiella fordelar. Det har pa detta satt lyckats bygga upp ett omfattande nat av
stodjepunkter. Skandalerna och korruptionen kring denna institution har férdomts vid flera
tillfallen, inklusive av officiella foretradare for den islamska regimen. Den har aldrig
publicerat nagra detaljerade ekonomiska redovisningar.

- Korstaget for Ateruppbyggnad (Jehad Sazandegi) &r verksamt framst pa landsbygden.
Tusentals ungdomar anslét sig till denna kampanj, och de ville verkligen hjalpa de fattiga
jordbruksregionerna och fora revolutionen framat. Men IRP tog ganska snabbt 6ver.
Rekryteringen skedde via moskeéer eller de islamska forbunden pa skolorna. Det har fatt till
uppgift att genomfora planeringsministeriets planer for landsbygden. Korstagets medlemmar
uppbar I6n. 1 egenskap av institution far det ocksa ekonomiskt stod ur statsbudgeten. Det
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tjanar framfor allt som ett verktyg for att oka IRP's inflytande pa landsbygden. Exempelvis
samarbetar medlemmar i Korstaget med polismakten i Kurdistan.

- De Islamska Férbunden (Anjomanhaye Eslami) bildades som motvikt till shoras pa
fabrikerna. Regimen forsokte fa greppet 6ver shoras. Men de Islamska Férbunden var en mer
direkt kontaktlank, som var hardare knuten till IRP. Dess funktion var att tjana som IRP's
organ pa arbetsplatserna och bekampa alla krafter som baserade sig pa arbetarrérelsen, dven
om de i en del fall tillfalligt spelade en annan roll &n den de tilldelats. Islamska Forbund har
bildats i armén, regeringsapparaten, pa skolor, sjukhus ... De garanterar IRP's narvaro inom
samhéllets samtliga skikt. Monkeratdmbetet (Monkerat betyder ordagrant ’synd”, det som
“inte far goras”) har till uppgift att 6vervaka medborgarnas upptradande och kompletterar de
Islamska Forbundens roll. Detta “synd”-ambete har egna domstolar och en egen poliskar.

Dessa olika islamska och revolutiondra institutioner ér inga ”ideologiska féreningar”. De &ar
direkt knutna till den shi'itiska hierarkin och faghihn. De skall garantera IRP's och en avsevérd
del av prasterskapets makt éver en borgerlig statsapparat. De ar detta som i grunden avgor
deras karaktar och funktion. Deras omfattande budgetar mojliggors bl a av statens oljeintakter.
Nérvaron av radikaliserade och anti-imperialistiska ungdomar i en del av dem andrar inte
detta faktum. Dessa institutioner och organisationer utgor ett helt system, grunden for
uppbygget och konsolidering av den islamska regimen, som baseras pa en kombination av
socialhjalp” och fortryck.

IRP — mot ett enpartisystem

IRP har ett ”forbund” av mordare, hezbollahis. De kallas sig medlemmar av Guds Parti
(Hezbollah). IRP kunde inte omedelbart ta initiativet till fortryck. Sa i hemlighet organiserade
det hezbollahis. Ayat, en f d medlem i Irans Forvarvsarbetandes Parti (Iranian Party of
Toilers), en hogergrupp, som stodde kuppen 1953, fick ansvaret for att organisera dessa
banditer. Bevapnade med klubbor och andra vapen fick hezbollahis till uppgift att kvasa det
officiella partiets olika motstandare. Tack vare att denna grupp bestod av personer ur under-
klassen” (inklusive en hel del trasproletarer), gav den intryck av att “utga fran folket”. Saledes
hade den en tackmantel av ~folkligt berattigande™ for sina ansprak. Sedan Bani Sadr rensats
undan gav IRP detta “forbund” officiellt erkannande. Det blev ocksa slagfalt for fraktionella
stridigheter inom prasterskapet.

Det Islamska Republikanska Partiet har greppet om alla de tradar som knyter samman de olika
’revolutiondra organisationerna”. Khomeini agerar som en Bonaparte och stoder &n den ena
och an den andra sidan i fraktionsstriderna inom IRP. Han &r grundvalen for ett system déar en
stor del av den shi'itiska hierarkin har den politiska makten. Samtidigt & maktkoncentrationen
och den dominerande roll han spelar ett uttryck for IRP-regimens osakra situation.

For att rattfardiga en opportunistisk politik gentemot den nya regimen, talar organisationer
som Tudehpartiet och Fedayin-majoriteten om “avgorande” skillnader mellan IRP's olika
fraktioner. De kallar vissa av dessa progressiva, revolutiondra” och ”antiimperialistiska”.
Andra kallar de reaktiondra och antikommunistiska. Enligt dem utgor de forstnamnda led-
ningen for revolutionens s k antiimperialistiska stadium och for ”en icke-kapitalistisk
utveckling” och fortjanar darmed att stodas.

Naturligtvis finns det skillnader. Hojatiehgruppen t ex &r en av de mest dppet konservativa.
Den ar valdsam motstandare till jordreformen, liksom till nationaliseringen av utrikeshandeln.

Y En av CIA understddd hégergrupp.
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Den ar hatskt antisocialistisk, antikommunistisk och antimarxistisk. Den har ett mycket starkt
inflytande inom réattsapparaten och den nya politiska polisen, SAVAMA.. En av gruppens
ledare, Falsafi, som var inblandad i kuppen mot Mossadegh i augusti 1953, har sagt att man
maste samarbeta med f d SAVAK-medlemmar for att bekdampa vanstern. En annan fraktion,
”Imamens linje”, har en bendgenhet att hange sig at populistisk demagogi mot de rika”
(mostakbars, de “maktiga”), ett ofta aterkommande tema inom den islamska nationalistiska
rorelsen.

Hojatiehfraktionen inom prasterskapet har sin bas bland, och gynnar, kapitalistiska sektorer,
képman och lokala makthavare, som snabbt utnyttjat de 6ppningar revolutionen skapade for
att klattra uppat pa samhallsstegen. Den &r darfor mot ett 6kande statligt ingripande i ekono-
min. Den &r inte glad 6ver att Khomeini vénder sig till folket for att 16sa motséttningar inom
prasterskapet och for att behalla sina direkta band till massorna. Enligt Hojatiehgruppens
uppfattning fordrojer detta bara den nddvandiga samhalleliga och ekonomiska stabiliseringen.
Denna grupp ar for mer direkta band till imperialismen. Den &r ocksa fientlig mot Khomeinis
pastdende att han ar foretradare for den Tolfte Imamen (den ”Dolde Imamen”, ”Harskaren
over Tiden”, dvs Messias). Aven om denna opposition formella grundar sig pa religios
ortodoxi, sa ar dess praktiska betydelse att den fornekar Khomeinis rétt till den absoluta
makten eller att han har gudomlig makt att infora rattvisa och lycka pa jorden och att darmed
tillfredsstéalla massornas krav pa reformer.

”Anhangarna till Imamens linje”, & andra sidan, betonar organiseringen av massorna och
uppbygget av ett system av kontaktlankar till massorna. Detta drar med sig en del populistiska
atgarder och en roll for den offentliga sektorn i omorganiseringen av maktsystemet. De &r
emellertid lika nitiska som Hojatiehfraktionen i att fortrycka alla motstandare till regimen — de
gamla monarkistiska kretsarna; borgerliga sektorer som &r missnéjda med resultaten av den
islamska revolutionen; krafter som identifierar sig med socialismen eller arbetarrdrelsen, och
till och med foresprakarna for en smaborgerligt socialistisk”, populistisk version av islam (t
ex den vénsterislamska teologen Shariati, en av inspirationskéallorna for folkets Mujahedin).
De antiimperialistiska bedyranden som ~’Imamens linje”” gor ar framfor allt ett medel for att
manipulera massrorelsen. Trots alla meningsmotséttningar ar alla stromningar inom regimen
bestamt motstandare till alla verkliga angrepp pa privategendomen, marknadsekonomin och
den kapitalistiska staten. Alla har de ocksa gatt mot en utvidgning av de demokratiska rattig-
heterna och uppbygget av en stark och oberoende arbetarrorelse.

IRP omfattar den del av den religidsa hierarkin, som &r indragen i politiskt arbete. (En stor del
av prasterskapet vagrar lata sig inblandas direkt i statliga angelagenheter och politik). IRP
fungerar ocksa som en forbindelse med lokala ambetsman och representanter for basaragarna,
vilka &r en av regimens samhalleliga grundvalar. Och detta utdver det sociala och ekonomiska
imperium, som den shi'itiska sekten sjélv ager. Delar av basaragarna atnjuter monopol som
myndigheterna garanterar dem, och de har fyllt igen luckorna efter konkurrenter som flytt
eller rensats ut”. | denna osékra marknadsekonomi kan man snabbt vinna och forlora en
formdgenhet.

Omkring 10% av den arbetande befolkningen — till storsta delen fattiga eller utblottade
smaborgare — ar faktiskt direkt eller indirekt knutna till de institutioner pa vilka regimen
baserar sig. Detta utgdr en social massbas for Khomeiniregimen, som ocksa kan lita till en
inte obetydlig del av statsapparatens personal, bade fran den “fornyade” och den inte sa
fornyade statsapparaten.

Prasterskapets nuvarande framstaende stallning &r ett resultat av bade bourgeoisins och
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arbetarklassens svaghet. Bourgeoisin har blivit av med sin till shahen knutna modernistiska
flygel, som sopades bort av revolutionen i februari 1979. Den traditionella bourgeoisin har
aldrig haft nagra strukturerade politiska partier. Den spelade en hogst marginell roll under
kampen mot diktaturen. Den ekonomiska stagnation efter 1979, saval som massornas
aktivitet, hjalpte inte till att ateruppliva den efter shahens fall. Arbetarklassen, som blivit
brutalt fortryckt av shahen, hade inga egna stabila organisationer eller politiska traditioner.
Arbetarrorelsen fick inte ett tillrackligt langt demokratiskt andrum for att organisera sig och
erdvra den politiska och organisatoriskt sjalvstandighet, som krévdes for att kunna trada fram
som medtavlare om makten.

Présterskapet som institution har en verklig ekonomisk, social och organisatorisk makt, som
byggts upp under arhundradens lopp. Det har spelat en roll i Irans historia, och det har haft
manga band till staten. Av speciella historiska skal har det nu for forsta gangen trétt fram pa
den politiska scenens centrum.

Krisen for den iranska revolutionen. Perspektiven for revolutionarer i Iran
idag
Mujahedin mot regimen

Den 6ppna konflikten mellan IRP & ena sidan och Bani Sadr och Mujahedin & den andra
tillspetsades under andra kvartalet 1981, mitt under kriget mot Irak. Utgangen av denna
konfrontation betecknade slutakten i det shi'itiska préasterskapets dévertagande av alla
institutioner.

Den 10 juni 1981 avsattes Bani Sadr som befélhavare for de vapnade styrkorna. Dagen innan
lamnade Nobari, en av Bani Sadrs anhangare, sin post som chef for centralbanken. Bani Sadrs
krav pa en folkomrostning for att lata valmanskaren avgora striden paskyndade uppgorelsen.
Majlis antog en lag som forpliktigade Bani Sadr att acceptera alla de atgarder, som det IRP-
dominerade parlamentet genomfort under de foregdende manaderna. Samtidigt avskaffades
Byran for Samordning och Samarbete mellan Folket och Republikens President — en organi-
sation, som Bani Sadr bildat efter presidentvalet 1980. Dessutom forbjod allméanna aklagaren
sju tidningar pa obestamd tid, inbegripet Bani Sadrs Islamic Revolution, Mizan (som fore-
tradde krafterna kring Bazargan), och Namehye Mardom (som gavs ut av Tudehpartiet).

Samtidigt som Bani Sadr forklarade sin lojalitet mot Khomeini, férdémde han prasterskapets
“tyranni” och uppmanade till massmotstand. Han trodde sig kunna rakna med stodjepunkter
inom armén och gjorde flera ndrmanden till basarédgarna. Folkets Mujahedin slét upp bakom
Bani Sadr. De organiserade demonstrationer for att backa upp honom, och den stérsta av
dessa samlade hundratusentals méanniskor i Teheran den 20 juni. Forvirrade av Tudehpartiets
och Fedayinmajoritetens kapitulation och utan en alternativ ledning, sl6t en avsevard del av
massorna — mycket mer &n bara medelklasserna” — upp bakom blocket mellan Bani Sadr och
Mujahedin. Det berodde pa att det verkade vara en mojlighet att stoppa det shi'itiska praster-
skapets politiska maktovertagande och angreppen mot de demokratiska rattigheterna.
Samtliga demonstrationer attackerades (ocksa med vapen) av pasdaran och hezbollahis. Efter
demonstrationen den 20 juni skedde massarresteringar av medlemmar i Mujahedin, Fedayin
och Peykar (en maoistisk grupp). Redan den 21 juni borjade avrattningar verkstéllas.

Mujahedin gjorde inga fler forsok att organisera massmobiliseringar. Snarare forklarade de
krig mot regeringen. Ett flertal bombningar &gde rum. Den 28 juni dog mer an 71 IRP-ledare,
inklusive Beheshti, i en explosion i deras hogkvarter. Efter att forst ha anklagat USA och Irak,
gav den islamska republikens ledare slutligen Mujahedin skulden for denna aktion. Den
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tidigare premiarministern Ali Rajai, som i juli valdes till president istéllet for Bani Sadr,
mordades i augusti tillsammans med en nya premidarministern Bahonar. Saledes mordades ett
helt skikt islamska ledare. Aven om Mujahedin férnekade ansvaret for den del angrepp, s&
gick den linje de antog ut pa att fora krig mot pasdaran och regimens politiker. Den tog Oppet
pa sig ansvaret for flera terroristiska aktioner. Mujahedin hoppades att dessa aktioner antingen
skulle forsvaga Khomeinifraktionen i forhallande till en flygel som skulle vara mer valvilligt
instélld till dem, eller till och med starta ett snabbt sonderfall av IRP's maktsystem.

| detta klimat kunde regimen inféra ett skrackvalde mot alla sina motstandare. IRP behérskade
varje sektor av de politiska livet. | oktober 1981 valdes Sayed Khamenei, Khomeinis
representant, till republikens president. Sedan utsags Madhavi Kani till premiarminister (men
kort darefter tvingade IRP honom att avga), och ersattes darefter av Hossein Mossavi. Efter
det undgick ingen mer betydelsefull post inom statsapparaten de shi'itiska préasterskapets
kontroll.

Folkets Mujahedin &r en populistisk, smaborgerligt nationalistisk organisation. Dess ideologi
ar en blandning av populistisk shi'itism, “tredje-varlden -ideologi” a la Fanon och delar som
lanats fran stalinisternas schema for den koloniala revolutionen. I franvaro av en stark arbetar-
rorelse, och i och med att socialismen néstan alltid likstalldes med Tudehpartiet, fungerade
Mujahedin som en radikaliseringspol for betydande skikt av studenter men ocksa fattiga och
arbetarsektorer. | dess led fanns tusentals unga anti-imperialistiska kampar. | valet 1980 fick
de, enligt officiella siffror, 13% av rosterna. Det aterspeglade den bas de hade i de fattiga
bostadsomradena.

Ur politisk synvinkel utgjorde Mujahedins allians med Bani Sadr en fortséttning pa deras
kritiska stod till den islamska regimen fram till december 1979, pa deras speciella forhallande
till en del av de viktigare ayatollorna, sasom Taleghani, deras standiga vadjanden till
Khomeini, och deras strategiska mal att bygga en demokratisk islamsk republik. Till en bérjan
framstallde de sitt stod till Bani Sadr som en taktisk allians for att bromsa IRP's offensiv. Sa
de sa ingenting om Bani Sadrs ansvar for stangningen av universiteten, angreppen pa deras
lokaler eller kriget mot kurderna. Mujahedins kampmetoder ar bara andra sidan av deras
populism. Det utgor en rod trad fran deras guerillaistiske forgangna. Deras metoder, saval som
deras allianspolitik, visar pa en oférmaga att inse det avgorande behovet av en sjélvstandig
massrorelse med rotter i arbetarklassen. Detta synsatt, starktes av deras borgerliga allierades,
sarskilt Bani Sadrs, ovilja att 6vervéga direkta massaktioner.

Mujahedins inriktning aterspeglade ocksa deras oférmaga att férsta hur massornas med-
vetande utvecklas. Deras metoder motverkade ett stdrkande av massornas direkta aktioner,
vilket verkade mojligt i juni 1981. Det var latt att likstalla Mujahedins terroristiska kampanj
med de metoder som de kontrarevolutiondra krafterna anvande, i synnerhet som ett krig
pagick. Mot detta hot lyckades IRP ena alla sina bestandsdelar fran Khomeini till Ardebili och
kasta in alla sina krafter for att mobilisera de sektorer dér de fortfarande hade sitt storsta stod.
Mujahedins politik var dessutom en férevandning for att starta en ny fortryckskampanj som
drabbade samtliga vansterkrafter.

Av alla dessa orsaker maste revolutiondra marxister kraftfullt férdéma den inriktning
Mujahedin antagit. Men de maste ocksa klart visa att den islamska regimens ledning har ett
politiskt ansvar, eftersom de gjorde det allt svarare for denna organisation att verka legalt.
Sedan lange har en sektor av prasterskapet tillkdnnagivit sin avsikt att angripa Mujahedin.
Redan pa shahens tid 1977 tillkannagav Rafsanjani:
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“Var sista strid kommer att sta mot Mujahedin.”

| juni 1980 utropade Khomeini parollen ”Dad at hycklarna” (dvs Mujahedin). Den
“revolutionara” allmanna aklagaren i Teheran, Lajevardi, forklarade orsaken till detta fortryck
sa har:

”Hycklarorganisationen har varit fientligt instéalld till den islamska regimen &nda sedan sitt
grundande, eftersom de anser att den vetenskapliga socialismen och marxismen ar végen till
revolutionen. Alla vet ju att marxismen &r mot islam. Alltsa ar alla som tror pa marxismen
fientligt instéllda till den islamska republiken, &ven om de vill ha politiska forbindelser till
den eller uppréatthalla forstaende och vanskapliga band till den. Till syvende och sist kan
naturligtvis inte troende och hedningar vara dverens. Konflikten mellan oss och hycklarna
galler principer och ideologi, och den gar tillbaka till tiden fore revolutionens seger.” (Ash-
Shaheed), publikation fran Irans ambassad i Paris, nr 6, februari 1982).

Att skarpt kritisera Mujahedins politiska inriktning utan att ta rimlig hansyn till alla IRP's
angrepp pa denna organisation ar faktiskt detsamma som att dolja detta fortryck i namn av den
anti-imperialistiska kampens” behov. Det &r vad Tudehpartiet har gjort. Det ar den
internationella arbetarrérelsens plikt att forsvara de Mujahedin-medlemmar som har fangslats,
torterats och avrattats. Detta forsvar maste kopplas till ett klart fordomande av den
imperialistiska propagandan mot den iranska revolutionen och till ett klart stdd till kampen
mot samtliga imperialistiska krafter eller krafter knutna till den f d kejserliga regimen.

Nar Mujahedin-ledningens strategi val misslyckats, sa tog alla negativa sidor av deras
allianspolitik och allméanna politiska inriktning fast form. For det forsta har programmet for
den provisoriska regering som bildats av Nationella Motstandsradet (en koalition mellan Bani
Sadr och Mujahedin) inget annat mal &n att demokratisera den islamskt republikanska
regimen. Det tanker alltsd bevara den kapitalistiska staten. Dessutom lamnar detta programs
samhalleliga och ekonomiska innehall inget utrymme for tvivel om att det tanker respektera
privategendomen (t o m inklusive besldjade vadjanden till de medelstora foretagarna och en
del basaragare). Det ar alltsa uppenbart att denna provisoriska regering ar beredd att tilldela
shoras en underordnad roll i de statliga institutionerna. Slutligen visar det satt pa vilket man
tanker sig forandra regimen, dvs genom att en president kommer till makten (Bani Sadr och
en utsedd regering, som har till ansvar att sammankalla en konstituerande férsamling), att
Nationella Radet inte vill vadja till de avancerade traditionerna av masskamp i Iran. Det
innebar att Nationella Radet inte vill uppmana till generalstrejk eller sjalvorganisering av
massorna och att det vill begrénsa deras aktivitet.

Den katastrofala politiska logiken i Mujahedins linje har ytterligare visats av deras 6ppna
gensvar pa “trevare” fran de irakiska och t o m franska imperialisterna, som har stora
ekonomiska intressen i Irak och 6ppet stoder Saddam Hussein.

Imamernas styresséatt och maktsystem

Den ideologi, som den shi'itiska hierarkins hérskande fraktion for fram, och vilket anpassats
till deras speciella behov, har haft ett avsevart inflytande pa revolutionens forlopp. Den &r
ingalunda enbart en religios ideologi. Den framstalls som ett samhalleligt regeringsprogram.
Saledes utgjorde den de begreppsmassiga ramarna for konstitutionsforslaget. Det senare
byggdes upp kring den centrala tankegangen att regeringen och lagarna tillhérde gud. Hans
foretradare pa jorden, faghihn — dvs ayatollah Khomeini — tar besluten i hans namn. Darmed
tillhor all makt faghihn och han kan delegera den som han behagar.
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Det &r faghihn och inte massorna som har den yttersta makten. Han &r deras formyndare.
Befolkningen delas upp i kategorier beroende pa deras forhallande till ”Imamens linje” —
ortodoxa, ateister, hycklare, etc. Trohet mot den ofelbare” Imamen blir ett rattesnore for
samhallslivet. Alla motstandare blir *fiender till islam” och till den “islamska revolutionen”
och pa kopet kallas de ofta “imperialistagenter”. Saledes rattfardigar en makt som forment star
over klasskonflikterna, den tolfte eller dolde Imamens foretradare, ett ytterst hart fortryck.

Det sociala program, som denna fundamentalistiska islam foresprakar, har anvants for att
rattfardiga alla de atgarder, som vidtagits mot kvinnan — uteslutning fran en rad yrken,
ovalbarhet till valda poster, lagen om “blodspris” som slar fast att en kvinnas varde ar 50% av
mannens, en mycket begrénsad rétt for kvinnor att skilja sig, rattighet for mannen att ha fyra
fruar, fastslagandet av giftermalsaldern till nio ar for flickor om fadern samtycker och tretton
ar i allmanhet, piskstraff eller stening for aktenskapsbrott, osv. Dessa atgarder tvingade
tillbaka kvinnorna till sin traditionella roll, medan det revolutiondra uppsvinget, déar de befann
sig i framsta ledet, for en tid Iatit dem undkomma de platser de traditionellt tilldelats.

»Att uppratthalla islam” anvandes som motor for att upphava de radikalaste paragraferna i
lagen om jordreformer, dekreten mot de rika, fér att underordna shoras under IRP, for att i
praktiken gora IRP till de enda statspartiet, for ett ’rena” lararkaren och for att forbjuda all
politisk verksamhet pa skolorna.

Majlis roll har definierats sa har: ”(Det) har inte dverhdghet vad géller lagstiftning. Den makt
det har ar att lagstifta i enlighet med shari 'at (islamsk lag) ... Representanterna maste
upphéva alla lagar som gar mot islams regler ... Den funktion Vaktarnas Rad har att 6vervaka
konstitutionens tillampning ar just att tillbakavisa alla lagar som inte &r férenliga med islam.”
(Hashemi Rafsanjani, parlamentets ordférande, Ash-Shaheed, juli 1981).

Detta reaktiondra program syftar till att sdkra makten for préasterskapets harskande fraktion,
och &r ett medel for att uppratthalla den etablerade samhallsordningen. Khomeiniledningen
har anvant bade shi'iternas apparat och religios ideologi for att uppratthalla sitt herravélde
over de massor, som tror pa shi'ismen. Men det samhélleliga och ekonomiska innehallet i
detta program kommer oundvikligen i konflikt med arbetarnas behov och t o m med de
religitsa former i vilka deras strévanden uttrycks. Darfor blir fortrycket nédvandigt for att
garantera regimens 6verlevnad.

| denna situation &r forsvaret av de demokratiska rattigheterna intimt sammanknutet med
kampen for det arbetande folkets sjélvstandiga organisering och frihet att verka. En végran att
forsvara dessa rattigheter under férevandning att det gynnar imperialisterna eller underlattar
den liberala bourgeousins arbete leder till att man underkastar massrorelsen under Khomeini-
ledningen eller just till att man underlattar den liberala bourgeoisins” mandvrer, eftersom
bourgeoisin tar upp massornas demokratiska krav mot regimen i ett forsok att ater befésta sina
positioner som vi papekade i juli 1980:

”Marxister kommer att arbeta ... fOr att stirka de arbetande massornas kénsla av att tillhéra en
sjalvstandig klass, de kommer att organisera kamp kring alla demokratiska, nationella och
dvergangs-(antikapitalistiska) krav. De kommer att formulera dessa krav pa ett sadant satt att
de fors in i sjalva hjartat pa den verkliga massrorelsen. De inser vilka effekter konkreta
erfarenheter av mobilisering har pa massornas medvetenhet, saval som innebérden i
motsattningarna mellan massornas aktivitet, regimens planer och den ideologi Khomeini-
ledningen for fram.

Det &r det enda séttet att undandra massorna de borgerliga och smaborgerliga ledarnas
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inflytande. Det ar det enda séttet att sla félje med massrorelsen utan att 6verge den politiska
och ideologiska offensiven mot ‘islamisering'- kampanjens reaktionara innehall”. (Resolution
fran Forenade Sekretariatet, 28 juli 1980; publicerad pa engelska i Intercontinental Press, s.
1262, vol. 18, nr. 45, 1 december 1980.)

Iraks angrepp pa Iran

Det militara angreppet fran Saddam Husseins irakiska regim skulle leda till ett krig som nu
har pagatt i nastan tva och ett halvt ar. Konflikten har inte bromsat klasskampens utveckling
eller de nationella minoriteternas kamp i Iran. Allting kastades i samma smaéltdegel. Den
politiska, sociala och militara kampen fl6t samman och paverkade massrérelsens dynamik. |
bada landerna har denna kombinerade dynamik blivit en av krigets viktigaste fragor.

Saddam Husseins plan

Under forevandning av en granskonflikt angrep Saddam Hussein Iran i september 1980. Han
forsokte storta Khomeiniregimen. Han hoppades att om man slog harda slag mot den islamska
regimen och forsokte andra styrkeforhallandena i Iran till reaktionarernas — dvs Oveisis och
Bakktiars anhangares — forman, sa kunde man strypa revolutionen. Vid utarbetandet av sina
planer samarbetade Saddam Hussein med f.d. generaler i shahens armé. Han bevapnade dem
och hjalpte dem i deras kamp mot Khomeini.

Den irakiska regimen hoppades strypa Iran genom att ockupera ett ekonomiskt och industriellt
livsviktigt omrade, Khuzistan.

Efter ockupationen av den amerikanska ambassaden var Iran internationellt isolerat och upp
Over 6ronen indraget i ett krig mot folket i Kurdistan. Dessutom grundade Hussein sina
berdkningar pa att han kunde utnyttja forsvagningen av armén som tagits 6ver fran shahens
regim, den opposition mot den nya regimen som fanns inom en stor del av officerskaren och
stridigheterna mellan olika grupper inom den islamska republikens institutioner. Han inlét sig
pa ~’pro — arabisk” demagogi.

Med syftning p& Khuzistan talade han om “arabiskt land precis som Palestina”. Anda visade
hela hans politik (bombningar, forstorelse och fortryck) otvetydigt att den hdrskande klicken i
Bagdad inte kunde fa nagot stod fran den arabiska befolkningen i Khuzistan, som var
indragen i en revolution. Araberna deltog anda fran bérjan i kampen mot det irakiska
angreppet, ofta avvapnades de av pasdaran.

Saddam trodde att Khomeinis regim snabbt skulle falla samman. Men som ofta tidigare i
historien utloste Hussein, genom att invadera ett land mitt under en revolution, en omedelbar
reaktion dar massornas beslutsamhet att forsvara sitt land sammansmélte med deras beslut-
samhet att forsvara revolutionen. Pa hemmaplan stod Saddam Husseins regim inte infor en
massrorelse som direkt hotade honom. Men han fruktade de effekter den islamska
revolutionen kunde fa pa de fattiga bondemassorna i sodra Irak — i synnerhet som majoriteten
av dem var shi’iter. Kampanjerna mot de sh'itiska organisationerna i Irak intensifierades fran
och med 1979. | mars 1980 utfardade Bagdad en lag som proklamerade dodsstraff mot alla
personer som tillhdrde den reaktiondra shi'tiska fundamentalistiska organisationen Al Daawa.
Den gav order om att ahi'iternas andlige ledare, Mohammad Bakr al Sadr, skulle avrattas.

Inspirerade av sina landsmans kamp i Iran blossade kurdernas kamp i Irak upp pa. nytt, vilket
ocksa gav den styrande klicken i Bagdad en del huvudvark.

| och med att shahens regim forsvunnit som militar makt i omradet, ville Saddam slutligen
puffa for en storre roll i en region som av imperialismen delats upp i mer eller mindre
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rivaliserande stater (Iran, Irak, Saudiarabien). Egypten liksom Jordanien stodde Irak.

Saddam Hussein tog inte pa egen hand beslutet om att inleda sin militara offensiv. | borjan av
augusti reste han till Taif i Saudiarabien. Det var hans forsta officiella besok sedan han tilltratt
posten som president och det forsta besok en Baathledare™ gjort i Saudiarabien sedan 1958.
Sa fort kriget borjade garanterade Saudiarabien, tillsammans med emiraten vid Persiska viken,
ekonomisk hjalp pa tiotals miljarder kollar till Irak. Aven dessa reaktionara regimer fruktade
aterverkningarna fran den iranska revolutionen. Den franska imperialismen backade upp Irak,
och forsokte pa sa satt skaffa sig ett fotfaste i en region fran vilken de till stor del utestangts
av de brittiska och amerikanska imperialisterna.

Nér Khomeiniledningen kom till makten sade den inte upp det oréttvisa fordrag som shahen
1975 patvingat Irak. Tvartom gjorde den manga panislamska uttalanden med iranska
shauvinistiska dvertoner. Den gav 6ppet och organiserat stod till den fundamentalistiska
shi'itiska organisationen Al Daawa. Khomeini inledde i den islamska revolutionens” namn
ett sorts personligt ideologiskt krig mot Saddam Hussein, och riktade sig sérskilt mot den
baathistiska vérldsliga och pseudosocialistiska arabiska nationalismen. Denna propaganda
antog formen av shi'itisk expansionism. Den 18 april 1980 publicerade IRP:s dagstidning
Joumhouri Eslami en appell fran Khomeini: ”Det ar /de isakiska folkens/ saval som arméns
plikt att storta baathismen, det icke-islamska partiet”.

Imperialistmakterna, i synnerhet den amerikanska imperialismen, gav ett tyst medgivande at
den irakiska offensiven. De sag den som en majlighet att befésta kontrarevolutionare
stallningar i Iran. De var ocksa radda for den iranska revolutionens destabiliserande effekter i
regionen och appellerna fran de shi'itiskt fundamentalistiska krafter som hade makten i
Teheran. | detta avseende sammanfoll deras intressen med Saddam Husseins mal. Men den
amerikanska imperialismen band inte upp sig alltfor starkt vid operationen. Det fanns for
manga okénda faktorer. Och imperialisternas planer for regionen ar ingalunda exakt desamma
som Saddam Husseins. Framforallt var imperialismen inte alls pigg pa en avsevard forandring
av de granslinjer som slagits fast under forsta varldskriget-atminstone allt som gick langre an
den sorts forandringar som fanns i fordraget fran 1975. Det var mot en uppsplittring av Iran.

Dessutom var imperialisterna inte beredda att backa upp en irakisk erévring av oljefélten i
Iran. Imperialismen vill inte uppmuntra att dessa resurser samlas i handerna pa ett enda land.
Snarare ar den for en “balkanisering” av oljeproducenterna. Om den skulle stddja ett sadant
projekt, skulle det ge upphov till ett mycket farligt prejudikat i denna for vérlden strategiska
region och riskera att stéta bort alla regeringar. Irak, som sedan manga ar varit allierad med
Sovjetunionen, star inte fullstandigt i imperialismens sold. Det &r sant att den gjorde
diplomatiska narmanden till imperialistmakterna, men Bagdadregimen var anda framst
inriktad pa sina egna speciella intressen. Darfor var imperialisterna inte beredda att
omedelbart lata den bli den viktigaste makten i regionen, i synnerhet som de haft olyckliga
erfarenheter med Iran som regional maktfaktor. (subpower)

Efter Pahlavidynastins fall, slutligen, har Israel blivit en for USA alltmer oundgénglig
stottepelare. Att ge Irak, uttalad fiende till Israel, en nyckelroll kunde bara undergrava det
grundladggande val USA — imperialismen gjort. Den hjalp Israel skulle ge Iran i form av vapen
understryker bara detta. Mangden vapen som gavs, huvudsakligen materiel som tillverkats pa
amerikansk licens, visade att detta initiativ inte togs i direkt motsattning till Férenta Staternas
onskningar. Israels anfall i juni 1981 mot atomkraftverket Osirak (i Irak) visar hur

15 Baathpartiet = det styrande partiet i Irak. Deras ideologi beskrivs kortfattat senare i texten.
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beslutsamma Israel ar att utnyttja krigstillstandet for att forsvaga Irak.

| sjalva verket kommer imperialismen framforallt att utnyttja denna konflikt for att 6ka sin
militara narvaro i regionen och speciellt konsolidera sin militara hjalp till staterna vid Persiska
viken, samtidigt som Iran och Irak forsvagar sig sjalva ekonomiskt och militért. Dess
intressen tjanas av avspanningen mellan Irak och Egypten, som haller pa att aterta son
stéllning bland arablanderna medan végrarfronten” mellan Syrien, Libyen, Sydjemen,
Algeriet och PLO 4r pa vag att bryta samman. Staterna vid Persiska viken ar motstandare till
regimen i Teheran, men samtidigt vill de inte att Irak ska forvandlas till regionens polis.

PLO:s och Kubas bredvillighet &nda fran borjan av konflikten att erbjuda sina tjanster som
medlare foranleddes av att de insag vilka fordelar imperialismen kunde skaffa sig av detta krig
i en region som den har ”balkaniserat” for att lattare kunna manipulera den. Otvivelaktigt bar
imperialisterna dragit fordel av konflikten och dess fortsattning — &n mer som de inte varit
Oppet indragna i inledningen och genomférandet av den. Vad galler Sovjetbyrakratin sa agerar
den forsiktigt och satter inte allt pa ett kort. Bland annat anvander den “sattelitlander” for att
ldgga ut sina krokar.

Kriget som brot ut i september 1980 ar alltsa ett krig mellan tva beroende kapitalistiska
lander. Makthavarna i bada landerna driver en dvergripande politik som gar mot massornas
intressen. Men ledningen i Iran har framstatt ur en annu nyligen intraffad revolution och har
fortfarande ett stod bland massorna. Saddam Husseins angrepp syftade till att strypa den
islamska revolutionen med hjélp av ett militart angrepp och genom att stédja kontra-
revolutiondra krafter som var knutna till den tidigare iranska regimen. Samtidigt, och mer
grundlaggande, var det ett angrepp pa arbetarnas och fattighdndernas iranska revolution.

Infor Iraks anfall pa hosten 1980 var det revolutiondrernas uppgift i Iran att forsvara den
pagaende iranska revolutionen. Det innebar att mobilisera arbetarna och bénderna mot den
baathistiska aggressionen, att besegra den militart. A andra sidan méste denna kampanj féras
pa ett sddant satt att man inte undergravde kampen for det strategiska malet att erévra
massrorelsens politiska oberoende. For att genomfora detta maste revolutionarerna betona
féljande punkter:

- Behovet att reaktivera och bevapna shoras och masskommittéerna i bostadsomradena.

- Behovet av politisk yttrandefrihet i de miliser som bildades for att sla tillbaka det
baathistiska angreppet och motstand mot alla forfoljelser av vansterorganisationer.

- Raéttigheter for arbetarna att tala fritt och organisera sig i armén (dvs att bilda soldatshoras),
nagot som bl a skulle gora det majligt att kvava militar-komplotter i sin linda och rensa armén
fran kontrarevolutionara officerare.

- Behovet att omedelbart stoppa de militara angreppen mot kurderna (i september/oktober
1980 deltog 20 000 pasdaramedlemmar och soldater i en offensiv mot Kurdistan) och andra
nationella minoriteter och ett ovillkorligt erkdnnande av deras sjalvbestdmmanderatt.

- Behovet av att ga emot alla tvangsevakueringar och repressalier mot arabbefolkningen i
Khuzistan.

Revolutionéra socialister maste 6ppet deklarera att revolutionen inte kunde forsvaras effektivt
utan att man forsvarade alla dess landvinningar, utan att massornas organisations-, férenings-
och yttrandefrihet utvidgades, utan att revolutionen fordjupades pa det sociala och

ekonomiska omradet. For revolutionarer fanns inget annat val dn att ga emot det synsatt som i
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namn av det “nationella forsvaret” dverordnade behov, kravde att man inte skulle sdga nagot
om angreppen pa de demokratiska rattigheterna eller att arbetarnas rattmatiga kamp pa
fabrikerna och bondernas kamp om jorden skulle avbrytas.

| handelse av att reaktionara krafter med hjélp av de irakiska angriparna forsoker stérta
regimen, ar revolutionarerna tvungna att uppmana arbetarna och bondemassorna i Iran att pa
det militara planet forsvara en regim som de annu inte ar férmdgna att ersatta med en arbetar-
och bonderegering. Men massorna skall forsvara regimen pa en strikt militar grundval, utan
att ge den nagot politiskt stod och med sina egna kamp- och aktionsmetoder.

| denna kamp skall de emellertid betona behovet att ateruppliva de mer avancerade kamp-
formerna (sjalvorganisering, bevapning av massorna) for att skapa basta mojliga forhallanden
for att uppna en seger som sedan kan fungera som sprangbrada fér massornas brott med den
islamska republikens ledarskap.

Den internationella arbetarrorelsen och revolutionara rérelsen maste alltsa mobiliseras for att
krava ett ovillkorligt tillbakadragande av Iraks trupper bakom de granser som fanns fore 21
september 1980, sdval som alla imperialistiska trupper i omradet. Anda fran konfliktens
borjan var revolutionarer, samtidigt som de deltog i motstandet, tvungna att forklara att ett
forsvar av den iranska revolutionen — vilket Iag i bade de iranska och irakiska folkens
intressen — krévde att man gick mot utvecklingen av chauvinismen.

En kvarstaende splittring mellan dessa tva, av imperialismen dominerande, lander gynnar bara
imperialismen. Som Fidel Castro helt riktigt har papekat, kommer massorna i de tva landerna
att fa betala ett hogt pris for det.

Att ga emot den framvaxande chauvinismen stod inte i motsattning till vare sig kravet pa Iraks
ovillkorliga tillbakadragande eller att stodja det militara forsvaret for att besegra Iraks
angrepp. Denna politiska forklaring av det militara forsvaret skulle sakerligen ha fatt ett gen-
svar bland massorna i Irak och skulle politiskt undergréavt Saddam Hussein.

Massorna, Khomeini och kriget

Mellan september och oktober 1980 fanns det ett ytterst starkt folkligt motstand mot den
irakiska invasionen i arbetarcentrana i Khuzistan (Khorramshahr, Abadan och Ahwaz). Det
kullkastade den irakiska militarledningens alla planer, och den senare tvekade inte att utsétta
staderna for kraftiga bombningar. | ”oljetriangeln” var den iranska armén praktiskt taget inte
narvarande under krigets forsta veckor. Arbetare, unga kampar, inklusive manga araber,
understodda av delar av pasdaran, utgjorde spjutspetsen i motstandet. Fedayin- och
Mujahedinmedlemmar deltog i krigsanstrangningarna och kdmpade i frdmsta ledet mot den
irakiska armen. Redan i inledningsskedet av kriget meddelade Ghassemlou, en av KDPI:s
ledare, regeringen i Teheran att peshmergas var beredda att vanda sina vapen

mot irakierna och de av Irak betalda reaktionara krafterna pa tva villkor: 1/ att de militara
angreppen pa kurderna avbrots och att de tillats behalla sin egen militara organisering; och 2/
att kurdernas ratt till sjalvstyre erkéndes.

| manga iranska stader gick massorna dagen efter krigsutbrottet ut pa gatorna. De kréavde
vapen. Precis som under upproret stod fragan om massornas bevapning pa dagordningen.
Detta krav gav form at deras tva framsta angelagenheter — att férsvara revolutionen och
kampa mot baathisternas aggression. Anda fran borjan motsatte sig regimen aterupprattandet
ev sjalvstandiga kommittéer i bostadsomradena, speciellt i de krigsdrabbade regionerna. Den
bevapnade de islamska forbunden pa arbetsplatserna och inte shoras. Den forbjod all politisk
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propaganda i armén och undertryckte soldaternas shoras.
Krigsutvecklingen kan grovt sett indelas i fyra faser:

1/ September — november 1980. Den irakiska offensiven och det folkliga motstandet i
Khuzistan, vilket i november hade hejdat det irakiska genombrottet. Inledningen av vinterns
regnperiod, som gor motoriserade operationer ytterst svara i regionen, spelade ocksa roll for
att det irakiska angreppet karde fast.

2/ December 1980 — augusti 1981. Ett langdraget stallningskrig under vilket en bitter strid
rasade inom Teheranregimen mellan IRP och Bani Sadr med sina allierade i Mujahedin. Det
shi'itiska présterskapets herravalde dver statsapparaten starktes. De organ som hade hand om
massornas militdra mobilisering sattes under strikt 6vervakning. Fortrycket av de
demokratiska rattigheterna 0kade.

3/ September 1981 — juni 1982. Inledningen av den iranska motoffensiven, sedan armén fatt
nya krigsforrad. Detta motangrepp baserades pa ett massivt utnyttjande av infanteriet, som
delvis bestod av mycket unga soldater och organiserades av pasdaran. Abadan och Bostan
befriades, foljda av Dezfulregionen och Khorramshar. Samtidigt skérptes fortrycket
ytterligare.

4/ Juli 1982 — januari 1983. Denna fas kannetecknas av iranska operationer pa irakiskt
territorium. Den inleddes med en offensiv i stor skala mot Basra. Nya fronter 6ppnades i
Zagrosbergen i norra Khuzistan. De irakiska trupperna drog sig till stérsta delen tillbaka fran
iranskt territorium. Irak fortsatte emellertid att bomba iranska stallningar och stader. Saddam
Hussein tvingades vadja om fred.

Nar den iranska regeringen stalldes infor kriget var den tvungen att tackla tva problem: 1/ Hur
man skulle bemdta ett militart angrepp som man uppenbarligen inte véntat sig. 2/ Hur man
skulle manipulera en massrorelse som fatt nytt liv av kraven att forsvara landet och revolu-
tionen. Det svar den islamska republikens ledande kretsar gav pa dessa fragor bestamdes bade
av de olika synsatt som manifesterade sig inom deras led och av ett standigt intresse av att
skaffa sig kontrollen 6ver massrorelsen och reducera den till en rad drivremmar. Detta gick
hand i hand med fortryck av de krafter som var motstandare till IRP:s politik. Det dréjde
saledes inte lange innan Mujahedin och Fedayinmedlemmar som kampade ved fronten
arresterades, behandlades som sabotdrer och i vissa fall avrattades.

For det forsta reorganiserade Khomeiniledningen den armé den érvt fran shahen. Hundratals
officerare slépptes ur fangelse. De militara befélhavarna valsignades av den islamska
republikens hégsta myndigheter. ”Militar disciplin” infordes, dvs all organisering av
soldaterna forbjods. Bani Sadr uppvaktade armén, vilken han formellt var éverbeféalhavare for.
Han forsékte gora den till allierad i sammandrabbningen med IRP. Men pa samma gang gav
Khomeiniledningen pasdarkarerna en viktig roll. De senare skulle inta en avgdérande stallning
i organiseringen av det militéra forsvaret (och senare under motoffensiven). Folkrorelsen
kanaliserades genom att man bildade baseej (mobiliseringskommittéer), som anvandes till att
rekrytera och trana upp en milis. Baseej understélldes pasdarans kontroll. Precis som
komiteherna i borjan av revolutionen, attraherade baseej delar av massorna — arbetare och
unga anti-imperialistiska kdmpar. Men som ett resultat av pasdarans harda kontroll 6ver dem
och politiska och ideologiska utrensningar blev de verktyg for att manipulera massorna i
enlighet med IRP:s planer.

Angaende detta sa Rafsanjani: ”Detta krig konsoliderar var islamska republik”. Och
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Khomeiniledningen skérpte verkligen, i namn av krigsanstrangningarna och kampen mot
imperialismen, atgarderna for att strikt kontrollera fabriksarbetarna. Pasdaran och andra IRP-
krafter vidtog snabbt atgarder for att narhelst det var nddvandigt avskracka arbetarna. Denna
politik utvidgades sedan en rad strejker brutit ut i slutet av 1980 och bérjan av 1981 i Teheran,
Isfahan och Gilan. Denna kamp besegrades och undertrycktes. Arbetslosheten, uppsplittringen
av huvuddelen av arbetarklassen i Khuristan och fortrycket tillfogade slutligen arbetarrérelsen
ett allvarligt nederlag.

Under 1981 och 1982 ledde den ekonomiska krisen (massiv arbetsloshet, inflation, etc) till att
missnojet bland massorna 6kade. Regeringens atgarder for de hundratusentals manniskor som
pga kriget blivit flyktingar, ledde ocksa till utbrett missnoje. Pa landsbygden utvecklades
missndjet gradvis. Saledes anmarkte Erik Hooglund i Merip Report i april 1982:

”De flesta byinvanarna tycker att kriget mot Irak ar en meningslos konflikt, som har dodat
deras alskade barn”.

Langsamt forflyttades massornas intressen fran viljan att forst delta i och stodja
krigsanstrangningarna till sina egna krav och vardagliga angeldgenheter. Trots regimens
anstrangningar att mobilisera folket till “fredagsbonerna”, minskade nérvaron vid dem. Det
tydde pa att klyftan mellan regimen och massorna, som under krigets forsta manader krympt,
aterigen vidgades.

Forvisso har Khomeinis ledarskap fortfarande ett visst stod bland folkliga skikt. Man maste
ocksa ta hansyn till kombinationen av fortryck och utdelandet av materiellt stod till breda
grupper bland de fattiga massorna for att forsta den verkliga inneborden i deltagandet i en del
av de demonstrationer regimen organiserat till stod for krigsanstrangningarna. Dessa
massdemonstrationer och det verkliga engagemang de fattigaste ungdomsskikten
inledningsvis visade i baseej, kan darfor inte likstallas med en férdjupning av klasskampen.
Ett sadant synsétt skulle helt enkelt utesluta ur analysen karaktéaren pa de organ genom vilka
ungdomens aktioner kanaliseras, den 6vergripande politiska inriktning som den makthavande
delen av det shi'itiska prasterskapet har, de upprepade angreppen pa arbetarnas och bondernas
kamp och fortycket mot alla organisationer som identifierar sig med arbetarrérelsen och
socialismen, aven de som krép mest for regimen, sasom Tudeh och Fedayinmajoriteten. Pa
samma séatt skulle man, om man enbart sag till de yttre fienderna, misslyckas se den inre
fienden, Khomeiniledningen, som hotar revolutionen och pa sa sétt undergraver massornas
formaga att svara pa framtida imperialistiska angrepp.

Motoffensiven och IRP:s militara politik

Demoraliseringen 6kade inom den irakiska armén, som kort fast i ett krig utan synbart slut.
Efterhand borjade de irakiska soldaterna betrakta kriget som meningslost; i synnerhet sedan
Saddam Hussein i borjan pa 1982 gjorde ett uttalande dar han avsa sig alla territoriella
ansprak. Kriget blev mer och mer kannbart for Iraks ekonomi.

Manga ekonomiska utvecklingsprojekt bantades eller flyttades pa framtiden. Oljeinkomsterna
minskade kraftigt. Aven om de massiva lanen till Bagdadregimen (cirka 55 miljarder dollar)
gjorde det mojligt att fortsétta operationerna, sa orsakade de ocksa en kraftig 6kning av infla-
tionen (40%). Efter inledningen av Irans motoffensiv borjade de irakiska forlusterna snabbt
stiga. Antalet irakiska krigsfangar uppgick till tiotusentals. Inom ledande irakiska kretsar
okade patryckningarna for att vidta atgarder for att komma ur det dodlage man hamnat i.

Det uppstod skarpa meningsskiljaktigheter inom det baathistiska ledarskapet, vilket bl a
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visade sig i att mer &n en minister avgick.

Offensiven i Dezfulregionen (mars 1982) var den forsta stora iranska segern sedan krigets
borjan. Den 30 april inleddes operation ”Jerusalem”. Den ledde till att s6dra Khuzistan och
Khorramshar befriades. Vid samtliga tillfallen leddes dessa offensiver av delar ur den
traditionella armén, pasdaran och Baseejmilisen. Den 20 mars 1982 tillkdnnagav Khomeini att
skolungdom fran 12 ar och uppat kunde ansluta sig till trupperna vid fronten.

Den forodelse som det irakiska angreppet, ockupationen och de foljande striderna tillfogat
Iran & enorm. Hela stader ligger i ruiner.

| juni 1982 deklarerade Saddam Hussein, vars radsla for de internationella politiska aterverk-
ningarna av ett fortsatt krig och ytterligare nederlag fick honom att férséka hitta en vag ut ur
situationen, ett ensidigt eldupphor och tillbakadragande av sina trupper fran iranskt
territorium. Detta inleddes den 20 juni. Demagogiskt forkunnade Hussein att denna retrétt —
som var praktiskt taget total — berodde pa att Irak ville kimpa mot de israeliska trupper som
just invaderat Libanon. Rafsanjani svarade med att krava rétt for iranska stridsvagnar att
passera genom Irak for att aka och bekampa de israeliska trupperna i Libanon! Den 21 juni
proklamerade Khomeini:

Vi méaste radda den irakiska nationen och radda Irak for att kunna radda Libanon”.

Pa detta sétt forberedde den islamska republikens ledare politiskt sin militara offensiv in pa
irakiskt territorium. Den 13 juli inleddes operation Ramadan. Den riktades mot Basra ‘och
sedan Zaid. | september/oktober angrep de irakiska stéllningarna i regionerna Abadan och
Mehran och dven i Mandaliomradet, vilket beharskar den strategiskt viktiga vagen till
Bagdad. | november inleddes ett nytt angrepp i norra Khuzistan, vaster om Dezful.
Kostnaderna i manniskoliv vid dessa anfallsvagor var mycket hoga. Irakiskt artilleri
decimerade infanteriet som till stor del bestod av unga milismedlemmar. De ekonomiska
kostnaderna var ocksa mycket hoga. Den 13 oktober 1982 godkénde Maijlis ytterligare 2
miljarder dollar till militdrbudgeten.

Vad galler Irak utférde de valdsamma bombrader mot de iranska staderna Ilam, Hamadan,
Khorramshar, Ahwaz och oljeterminalen Karg. Khomeiniledningen deklarerade sina Politiska
avsikter att fortsatta kriget. Det vagrade inleda nagon allvarlig politisk eller diplomatisk
offensiv som Politiskt kunde forsvaga eller avvapna Saddam Husseins regim i de irakiska och
arabiska massornas dgon. Hussein lade fram “fredsforslag” efter “fredsforslag” for att
framstalla kriget som ett chauvinistiskt iranskt angrepp genomfért under ledning av en
bakatstravande religios ledare och riktat mot de arabiska massorna. Pa detta satt forsokte han
skyla 6ver sparen av sin aggression mot den iranska revolutionen.

Khomeini och hans avhéngare besvarade den irakiska regimens diplomatiska offensiv med
krav pa Saddam Husseins stortande och pa att han skulle stallas infor ratta. Khomeini for-
klarade de politiska syftena med detta svar: att uppratta en islamsk republik i Irak, att
likvidera baathismen. Rafsanjani forkunnade:

Vi dr inte intresserade av pengar eller krigsskadestand. Om vi skulle fa se vara grannar, det
irakiska folket, som till 99% &ar muslimer, bilda en islamsk regim, da finns det alla mojligheter
att vi skulle hjalpa dem...

Om det baathistiska partiet behaller makten, eller t o m om andra element fran ost eller vést
ersatter den nuvarande regimen, da vill vi inte ha jord, utan da kommer vi att 6ka anstrang-
ningarna for att fa vara krigsskadestand, till sista éret”.
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Ett sadant resonemang uttrycker ett djupt forakt for de irakiska massornas sociala och
politiska stravanden, saval som deras nationella kanslor. Khomeini stodde inte en masskamp
for att storta Saddam Hussein och pa sa satt bereda véagen for ett forverkligande av de irakiska
arbetarnas stravanden. Han tilldelade dem ett politiskt 6de i enlighet med den islamska
republikens principer. Khameneli, den iranske presidenten, framstallde dessutom imamen som
den framste religiose auktoriteten for bade Iran och Irak.

Den islamska republikens ledning, som ar de iranska massornas fiende, ar inte formdogen att
sOka, eller finna, ett verkligt stdd bland de irakiska arbetarna och bonderna mot deras
regering.

Under regeringens beskydd bildades i Teheran ett Hogsta rad for den Islamska revolutionen
(Irak), foretratt av den landsflyktige fundamentalistiske religidse ledaren Sayed Mohammed
Bakhr Hakim. Detta rad samlade fundamentalistiska shi'itiska islamska krafter, inklusive

Al Dawaapartiet, och Khomeiniledningen sa att detta organ representerade “den islamska
revolutionens utbredning” till Irak. For de irakiska massorna foreslog den ett socialt och
politiskt program som var identiskt med IRP:s, ett program som enbart kunde stota bort de
mest avancerade sektorerna bland motstandarna till Saddam Husseins diktatur. Khomeinis
revolutionara” projekt var alltsa uppenbarligen inte baserat pa de krafter som idag kdampar
mot Saddam Hussein, sdsom Kurdiska Patriotiska Fronten och Baathistiska Socialistpartiet
eller kommunistpartiet.

Att foéra en politik som Khomeiniregeringens vid en tidpunkt nar diktaturen i Irak vacklar, kan
endast starka Saddam Husseins diplomatiska stallning och hans grepp om situationen pa
hemmaplan.

Syriens stod till Iran hade i huvudsak varit passivt, men infér Khorramsharoffensiven hade de
statt till tjanst med krigsmateriel. Efter Teherans deklarationer och de forsta iranska
offensiverna tvingades de omprdva sin stallning. Detta aterspeglade ett 6kande tryck fran den
arabiska nationella fragan. Séledes tillkannagav den syriske utrikesministern. Abdel Halim
Khaddam den 31 maj 1982, att hans land skulle sluta stodja Iran om den islamska republikens
regering beslutade sig for att invadera Irak:

”Om vi gick med pa att avsta vissa delar av arabiskt territorium, da skulle vi ocksa tvingas
avsta fran Palestina”.

Saudiarabien borjade omedelbart kanna Syrien pa pulsen. En av meningsskiljaktigheterna
mellan Iran och Syrien &r ingenting mindre &n det stod Khomeini ger till Bakhr Hakim, som
av Imamen utsetts till Iraks faghih!

Pga sina djupgaende motséttningar till de irakiska baathisterna upprepade slutligen Syrien,
efter nagra manaders vacklan, tillsammans med Libyen sitt formella stod till Iran — ett Iran
som i rattvisans namn fordomer bade Washington och Moskva for deras hjélp till Irak!

Sedan mitten av 1982 har faktiskt Sovjet aterupptagit leveranserna av Mig-25-plan och T-72-
stridsvagnar till Irak. A andra sidan har Iran undertecknat viktiga vapenkontrakt med Israel
(till vilket de levererar billig olja), Brasilien, Italien och Nordkorea.

Irans militara patryckningar oroade det imperialistiska lagret. Imperialistmakterna fruktade en
fullstdndig iransk seger, att Saddam Husseins regering skulle falla samman och erséttas med
en regim liknande den i Teheran, eller att det skulle uppsta en kaotisk situation som hotade
deras omedelbara intressen. Speciellt bekymrade detta den franska imperialismen.
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Imperialismen skulle fa svarare att kontrollera regionen. Det &r sant att imperialisterna redan
under de foregaende decennierna haft erfarenheter av hur man skulle ta itu med regimer som
gjort lika radikala antiimperialistiska uttalanden som Teheran, som exempelvis Syrien och
Irak. Icke desto mindre vill di inte se Teheran' storta den nuvarande regimen i Irak. Det ar
darfor inte forvanande att USA och aven Frankrike &r beredvillige att hjalpa Irak och starka
sin stallning dér.

Maojligheten av att den baathistiska regimen skulle falla samman under den iranska arméns
hammarslag kan & andra sidan inte vara utgangspunkten for att avgora en revolutionar politisk
standpunkt i den nuvarande konflikten. Grunden for en revolutionar installning maste vara:

- Massornas verkliga intressen i Iran.

- De irakiska arbetarnas och fattigbondernas konkreta mojligheter att avgéra sina egna 6den
och an en gang anknyta till traditionerna fran deras kamp efter den nationella revolutionen”
1958.

- Ett klart motstand mot det sociala och politiska program i vars namn Khomeini genomfér de
militara operationerna mot Irak.

Revolutionarer och kriget idag

Den nuvarande inriktningen pa Irans militara politik ligger i linje med Teherans allmanna
utrikespolitik. Tudehpartiet och Fedayinmajoriteten betecknar den felaktigt som i grund och
botten antiimperialistisk. Den har emellertid aldrig gatt utver de snava ramar som satts upp
av intressena hos den islamska republikens ledande kretsar och av motsattningarna i regionen.
Tudeh och Fedayin gjorde en stor affar av det faktum att nagra fa hundra kampar skickades
mot de israeliska trupperna i Libanon. Men detta 6verskyler bara andra fakta.

Politiskt valde IRP-ledarna att forena sig med den konservativa shi'itiska gruppen Amal — som
ursprungligen bildades av den libanesiska underréttelsetjansten for att splittra den arabiska
befolkningen i Libanon fran palestinierna — snarare &n med PLO-styrkorna. Offentligt radde
de denna grupp att kdmpa pa tva fronter — mot Israel och mot kommunismen. Det fanns
nappeligen nagon orsak att ge Amal detta rad. | olika delar av sédra Libanon agde det

rum strider i stor skala mellan PLO och Amal.

Israels angrepp pa Libanon betecknades av Khomeini som en avledningsmandver for att fa
folk att glomma kriget mellan Iran och Irak. Teherans beslut att utéka sin militéra offensiv
under invasionen av Libanon hindrade knappast de imperialistiska och israeliska planerna for
regionen — tvartom. | sjalva verket bekraftas detta av PLO:s desperata anstrangningar att
medla. Stangningen av PLO:s ambassad i Iran under en langre period ar pa sitt satt ytterligare
ett bevis. Trycket fran de iranska massorna framtvingade 1979 ett avbrytande av
oljeleveranserna till Israel. Men de aterupptogs 1982, och avslojade pa sa satt IRP:s
dubbelspel.

Andra tecken pa Khomeinis “anti-imperialistiska” politik ar:

- Néra forbindelser med militardiktaturen i Pakistan, en ”forsvarare av islam”. Efter ett besok
av den iranske inrikesministern Ali Akbar Nateg-Nuri i januari 1983 lovade den pakistanska
regimen att skicka tillbaka alla ”hycklare” (Mujahedin och andra) som forsokte fly fran Iran
Over den pakistanska grénsen.

- ”Narmande” till Turkiet och en avsevard dkning av handeln med detta land (40-faldig
okning jamfort med 1978). Detta gar hand i hand med Irans talande tystnad om den turkiska
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regimens roll i imperialismens regionala militarsystem (i januari 1982 anmarkte Irans
handelsminister bara pa “bristen pa islamsk atmosfar i Istanbul!).

- Stod till den afghanska motstandsrérelsens mest reaktionara delar och till de reaktionara
islamska fundamentalistiska krafterna i staterna vid Persiska viken.

Slutligen kan den islamska republikens inriktning, som uppammar en splittring mellan
sunniter'® och shi‘iter i denna del av Mellandstern, bara férvarra de problem som uppstatt
genom den gamla imperialistiska taktiken att sk&rpa konflikter och motséttningar i en region
som har balkaniserats for att passa imperialismens intressen. Foljaktligen riskerar denna
shi'itiska omvandelseiver att hindra massornas anti-imperialistiska och antikapitalistiska
kamp. Rungande fordémanden av imperialismen gar hand i hand med ett valdsamt for-
kastande av kommunismen och marxismen. Det ar ingen slump att den islamska republiken
snabbt sade upp paragraf 5 och 6 i 1921 ars fordrag med Sovjet. De innefattade stadgar om
mojliga ryska militara aktioner i handelse av att en tredje makt forsoker gora intrang med
hjélp av en vapnad intervention i Persien”. Men dessa deklarationer har bara varit kanslo-
yttringar; de har inte f6ljts upp med konkreta atgéarder pa den samhélleliga och ekonomiska
nivan for att bryta beroendet av imperialismen. An virre, arbetarna och fattigbénderna, som ar
de enda som har ett grundldggande intresse av en konsekvent anti-imperialistisk kamp,
fortrycks valdsamt.

Under hela kriget har fortrycket i sjalva verket 6kat. T o m Tudehpartiet och Fedayin-
majoriteten angreps den 22 augusti 1982 valdsamt i IRP:s tidning (Joumhouri Eslami) darfor
att de vid den tidpunkten hade forbehall mot att stodja regimens militara politik. IRP-ledarna
forebradde dem for att de ville gora gallande att en fortsattning av kriget drev Irak annu mer i
armarna pa Saudiarabien, att det medforde enorma offer for massorna och att ett folkligt
missndje vid ett senare tillfalle kunde spela konstra-revolutionen i handerna. Arresteringar av
Tudeh- och Fedayinmajoritetsmedlemmar okar. (Alldeles nyligen, i bérjan av februari 1983,
arresterades Tudehpartiets ledning, inklusive dess sekreterare Nurredin Kianuri-Ayatollah
Janati, medlem i Vaktarnas rad, deklarerade att fangslandet av Tudehpartiets ledare hade
grusat Sovjets forhoppningar om att ’genom detta partis formedling konspirera mot Iran”.)

Att nu fortsétta kriget &r inte att politiskt forsvara den iranska revolutionen, och det &r inte
heller skalet till att IRP-ledningen driver det vidare. Deras syfte ar att behélla sitt grepp om
massrorelsen, rattfardiga alla begrénsningar av de elementdra demokratiska rattigheterna,
konsolidera sin militara och repressiva apparat och framférallt forsoka skjuta upp atgarderna
mot en rad alltmer explosiva sociala problem. De senare innefattar krisen pa landsbygden,
arbetslosheten, bristen pa konsumtionsvaror och den knepiga fragan om tva miljoner
flyktingar.

En forlangning av kriget hjalper ett helt skikt unga officerare, som i och med omvélvningarna
i armén snabbt klattrat genom hierarkin, att befasta sin stéllning. Denna nya generation
officerare kan imorgon fa politiska ambitioner! Det dger rum en viss sammansmaltning
mellan armén och pasdaran. | ett tal i borjan av januari 1983 klargjorde Khomeini att dessa
tva organ ~inte far betraktas som tva separata enheter”.

Att forsoka skuffa undan problemet med regimens politik, motiven till den, och vilka resultat
den far, pa grundval av att det viktigaste nu &r att stalla upp bakom den anti-imperialistiska
kampen”, medfor att man politiskt stoder den islamska regimen och underordnar massornas

18 Sunniter = riktning inom islam.
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krav under krigsanstrangningarna. Utvecklingen i Iran sedan september 1980 — dvs i grund
och botten ett befastande av den islamska regimens institutioner och de effekter detta haft pa
massrorelsen och den islamska regimens militdra politik — forandrar revolutionérernas
uppgifter visavi kriget.

Revolutiondrer maste skarpt avvisa Khomeiniregeringens militarpolitiska inriktning. De maste
krava ett omedelbart eldupphor. Man maste utarbeta ett politiskt svar till Saddam Hussein for
att avslgja alla de planer han sedan 1980 haft mot den iranska revolutionen. Detta &r det basta
sattet att forbereda de iranska massorna for att sla tillbaka varje ny irakisk aggression och
mest effektivt undergrava regimen i Bagdad.

Samtidigt maste revolutionarer stalla de utsugna och fortryckta massornas alla krav mot den
islamska republikens politik i centrum for sin propaganda och agitation. De iranska massorna
far inte vinna kriget och forlora revolutionen! | de imperialistiska landerna, inklusive
Frankrike och USA, maste revolutionarer avsloja sina regeringar, vilka gér mandéver efter
mandover for att aterfa sin maktstallning i regionen.

Pa satt och vis starker den islamska republikanska regimen av masstodet for kampen mot
Iraks kontrarevolutionara aktioner. Men idag finns det manga tecken pa motstand bland breda
sektorer av massorna mot regimens politik och militdra val. Desertorer och varnpliktsskolkare
har borjat forféljas och trakasseras. Man utlovar ekonomisk kompensation till familjen om
deras sOner tar véarvning. Premidrminister Hossein Mossavi planerar att varva en del av den
offentliga sektorns personal. Khomeini har utfardat lagar som gor frivillig véarvning till en
religios plikt och den viktigaste av alla uppgifter.

Revolutionens nuvarande lage

Oljeintékterna har lindrat effekterna av den ekonomiska krisen. Exporten har okat till omkring
1,5 miljoner fat per dag, medan den inte dversteg 500 000 fat mellan juni och september 1980.
Oljan saljs for 29 dollar per fat, ett pris som ligger langt under OPEC-priset. Priset skulle
kunna sénkas ytterligare for att 0ka forsaljningen. I slutet av 1982 uppgick oljeinkomsterna till
nastan 1,5 miljarder dollar per manad. Utlandsskulden har snabbt minskat. Efter en period av
hardare ransonering finns det nu stérre méjligheter att fordela inkomsterna via regimens
manga kanaler — med alla de privilegier och korruption detta medfor.

Men krigsanstrangningarna underblaser inflationen och bildar flaskhalsar for planerna att
bygga billiga bostader och utveckla infrastrukturen pa landsbygden. Man kéanner behov av att
minska de administrativa kostnaderna, nagot som skulle medfcra att systemet med
utndmningar skulle hamna i kris och stridigheterna inom présterskapet skarpas. Den sociala
och ekonomiska krisen starker offensiven fran de fraktioner (t ex Hodjatieh) som vill blidka
handelsménnen och foretagarna.

”Islamiseringen” av lagarna har utvidgats ytterligare (t ex septemberlagarna). lian nya
“expertforsamling” som valdes i december 1982 bestar av 74 mullor. Den 31 maj 1982 beslot
Majlis nationalisera utrikeshandeln. Det tidigare beslutet fran 26 november 1981 hade
upphéavts av Véktarnas rad (Shoraye Negahban). Den 1 juni 1982 forklarade Vaktarnas rad —
dar Khomeini inte saknar inflytande! — &n en gang att denna lag var mot islam”.

Lagforslagen och lagstiftningen angaende nationaliseringen av utrikeshandeln lamnade
emellertid distributionen i handerna pa de traditionella basaragarna. Och kontrollen av inkép
avgors pa likvardig basis av kontrollministeriet och denna sektors viktigaste privata
importorer.
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Pa samma sétt lade Véaktarnas rad i januari 1983 in sitt veto mot den lag Majlis antagit om
konfiskering av “desertorernas” egendom. Radet meddelade att denna lag gick mot islam”
och tva artiklar i konstitutionen. Vid detta tillfalle tillrattavisade Khomeini parlamentsleda-
motena, och papekade att de inte fick rosta pa lagar som det var sannolikt att \Vaktarnas rad
skulle forkasta! (Iran Times, 28 januari 1983).

Dessa motsattningar aterspeglar de skilda intressena hos olika sektorer och fraktioner inom
det shi'itiska prasterskapet och deras borgerliga allierade. De 6msesidiga anklagelser om
”dverdrifter” i fortrycket som idag slungas fram och tillbaka inom den shi'‘itiska hierarkin &r
ytterligare ett tecken pa regimens ledarkris.

Arbetarklassen har forlorat en rad framgangar som erévrades i borjan av revolutionen. Dess
levnadsstandard har forsamrats. Den har inte langre nagra egna organisatoriska strukturer.
Shoras har reducerats till en formell existens, om de 6verhuvudtaget har éverlevt. | september
1981 upphévdes juridiskt valen till shoras. De Islamska forbunden (Anjomanhaye Eslami) har
tagit 6verhanden. De har gjort det mojligt att avskaffa shoras, och de har samlat bade
representanter fran de tidigare officiella fackféreningarna och efterblivna element.

| en del fall dar Anjomans, med hjalp av shi'itska populistiska element eller Tudeh- eller
Fedayinmedlemmar, &nnu uttryckte trycket fran arbetarklassen, tog myndigheterna strikt
kontroll éver dem. Deras ledare fick sparken.

Dessa Islamska forbund kan inte anvandas for att ater bygga upp och utvidga en sjélvstandig
arbetarrorelse; deras uppgift ar att hjalpa foretagsledningen att uppna sina produktionsmal,
fordoma kontrarevolutionérer och diskutera arbetarnas krav.

Forslaget till arbetslagstiftning, slutligen, (vilket modifierar delar av de lagar som inférdes av
shahregimen, och vilka &nnu &r i kraft) uttrycker grundvalarna i IRP:s idéer om hur man
reglerar forhallandena mellan arbetaren som individ och cheferna. Dessa forhallanden
begransas till enkla personliga kontrakt.

Fackliga organisationer har ingen plats i Khomeini och hans anhangares anti-imperialistiska
politik. Manga arbetare, d&ven manga som stoder regimen, klagar hogljutt mot lagforslaget.
Trots fortrycket brét strejker ut som protesterade mot det. Det &r en god illustration av den
latenta konflikten mellan arbetarnas strdvanden och regimens hela politik.

Bland bonderna har ockupationen och férdelningen av jord skapat en ny situation. Men den
jordreform som slutligen antogs av Majlis flyttar inte pa nagot satt fram bondernas positioner.
I grund och botten foreslar den att godsagarna skall sélja jord om deras egendomar bedoms
vara for stora. Denna jord skall sedan delas ut till bonderna under dvervakning av kommittéer
bestaende av pasdaran, domare, godsagare och bonder.

Ut6ver att ge laglig grund for att ta jord fran de bénder som évertog den under de forsta
manaderna av revolutionen, sa syftar denna jordreform till att upplosa alla bykommitté-
(bondekommitté)-liknande strukturer och ersétta dem med lokala regeringsorgan.

Under innevarande period koncentreras bondernas krav pa fragor som priset pa de produkter
som saljs till statliga organ, kostnaderna for fabriksprodukter och arrendena pa mark som ags
av shi'itiska institutioner. FOr nérvarande ar béndernas sociala och politiska aktivitet
begransad.

Inbordeskriget mellan regeringen och de kurdiska k&mparna fortsétter. Den hogste generalen,
Sharezi, hotade i slutet av 1982 kurderna med den iranska arméns hela vapenkraft. Det
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kurdiska folkets motstand ar fortfarande ett mycket viktigt hinder for stabiliseringen av den
islamska regimen.

Regimen inser att det kurdiska folkets motstand kan bereda vagen for nya uppsving for
massrorelsen. Storleken pa den avdelning ur de vépnade styrkorna som fatt till upp gift att
k&mpa mot peshmergas bekraftar detta. Tukumanregionen ar ockuperad av militaren. Teheran
har skickat in ytterligare ett forband i Azerbaijan, forment for att fa kontrollen dver
anhangarna till Ayatollah Shariat Madavi, som anklagas for att ha deltagit i en pastadd
komplott av forre utrikesministern Ghotbzaden.

Massrorelsen har saledes hejdats. | forsoken att uppna sitt mal att reorganisera och stabilisera
en avhangig kapitalistisk stat som domineras av imperialismen, har Khomeini-ledningen riktat
harda slag mot massrorelsen. Dess fortsatta styre kan bara forvarra hoten mot revolutionens
framtid.

Men den sociala och ekonomiska depressionen, de erfarenheter massorna gjorde under de
utomordentliga strider som &nnu inte &r langt borta, den formaga de redan uppvisat av att
kunna aterta initiativet, kan leda till att deras aktioner ateruppstar om en politisk 6ppning visar

sig.

De stridigheter som splittrar den islamiska republikens ledande kretsar, och osakerheten om
vem som ska eftertrada Imamen — alla dessa element far oss att tro att det kommer att ske nya
institutionella och politiska omvalvningar.

| handelse av detta skulle de i landet verkande centrifugala krafterna kunna komma till ytan
med valdsam styrka, och revolutionens outtémda reserver skulle an en gang kunna trada i
aktion.

Imperialismen, och de krafter som vill aterga till det liksom delar av armén, spanar standigt
efter en chans. Aven om de inte ar det enda hotet mot revolutionen, skulle de kunna utnyttja
en djupgaende kris som atfoljs av apati bland massorna, en apati som uppstatt genom att
befolkningen demoraliserats av en rad delvisa nederlag under en relativt lang period. | detta
fall skulle den iranske revolutionen drabbas av ett allvarligt och varaktigt nederlag.

Revolutionarernas centrala uppgifter

For narvarande kampar revolutionarer for att forsvara den iranska revolutionen bade mot
hoten fran imperialismen och dess allierade och mot den islamiska regimen. De végrar att
skilja kampen mot imperialisternas och deras agenters alla mandvrer fran forsvaret av alla
utsugna och fortryckta mot regeringen i Teheran. Da imperialistiska hoten kommer inte att
forandra klasskampens lagar i Iran. Varje effektiv kamp mot imperialismen, for att bryta Irans
beroende, leder med nddvandighet till en sk&rpning av klassmotsattningarna. Denna kamp kan
bara bli affektiv om den grundar sig pa att tillfredsstélla arbetarnas och fattighéandernas behov,
och att utvidga alla deras réttigheter.

Revolutionens forlopp har viset att den borgerligt demokratiska revolutionens program
(jordreform, demokratiska réattigheter, sjalvbestammande for de fortryckta nationaliteterna,
nationellt oberoende...) inte kan tillfredsstallas av den islamiska republikanska regimen. Bara
en framryckning mot socialismen, bara ett fordjupande av den permanenta revolutionens
process, kan gora det mojligt att erévra och befésta dessa framsteg.

Revolutiondra marxister végrar att begrdnsa massornas krav till de snédva ramar som sétts upp
av Khomeiniregimens nuvarande militarpolitik. Deras politiska instéllning till kriget utgar
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fran kampen for att erévra en politisk och organisatorisk sjalvstandighet for arbetarklassen
och dess allierade.

Revolutiondra marxister kan inte overge forsvaret av de demokratiska réttigheterna nér dessa
undertrycks av IRP, eller 6verge massornas sociala och ekonomiska krav nér dessa direkt
angrips av regimen, under forevandning att detta skulle medfora att man hamnade i direkt
konfrontation med regering en innan de politiska forhallandena & mogna for att ersatta den
med en arbetar- och bonderegering. Revolutionara marxister avvisat detta for stalinister sa
kéra resonemang.

Sa fort arbetarna eller bonderna for en kompromisslos kamp for sina rattigheter och
stravanden, sa hamnar detta forvisso pa kollisionskurs med den islamiska republikens regim
och regering. Det faktum att den demokratiska revolutionens krav inte &r genomforda gor att
dessa fragor hamnar pa den politiska scenens centrum. Utifran denna verklighet maste
revolutiondra marxister peka ut de satt pa vilka massorna sjalva kan storta denna regim.

- | detta syfte for revolutionara marxister fram kravet pa en demokratisk konstituerande
forsamling som en omedelbar paroll inom hela den iranska staten. De forsvarar de nationella
minoriteternas ratt att bilda envéldiga konstituerande forsamlingar. De kurdiska kdmparna har
redan antagit detta krav. Med tanke pa den nuvarande omfattningen pa massornas
mobilisering och sjélvorganisering, och de revolutiondra krafternas svaghet bland de
arbetande massorna, kommer parollen om en arbetar- och bonderegering att fylla en
propagandistisk funktion.

Kravet pa en demokratisk konstitutionell férsamling bor knytas till krav pa en rad speciella
demokratiska, sociala och ekonomiska atgarder, inklusive lika rattigheter och fullstandiga
medborgerliga och sociala rattigheter for kvinnor. Sadana krav kan visa det arbetande folket
vilka uppgifter som objektivt bor std pd dagordningen for en sadan konstituerande forsamling.
Denna paroll och forsvaret av en sadan typ av socialt och ekonomiskt program &r det satt pa
vilket man i en gemensam rorelse kan sammanfdra alla de arbetare och bénder som kastade
sig in i kampen mot shahen for att pa ett grundldggande satt kunna férandra sina
levnadsférhallanden, saval som alla de som, likt de nationella minoriteterna och kvinnorna, i
detta perspektiv ser mojligheten att erévra sina réttigheter i kamp mot den islamska
republikens fortryckarregim.

Revolutiondra marxister knyter samman kampen kring kravet pa en demokratisk konstitu-
erande forsamling med kravet pd uppldsning av de fortryckarapparater som finns kvar sedan
den tidigare regimen, liksom avskaffandet av den islamska republikanska regimens
fortryckarinstitutioner. Arbetarna, bonderna och de anti-imperialistiska militanterna stortade
inte shahens armé for att fa den ersatt med en ny IRP-armé (dvs pasdaran), krossade inte
SAVAK for att fa den ersatt med SAVAM! Alla deras erfarenheter visar att revolutionens
formaga att forsvara sig mot yttre och inre fienden beror pa bevapningen av massorna.

- | inbordeskriget mellan kurderna och den islamska republikens trupper stoder revolutionéra
marxister ovillkorligt peshmergas tills dess de fatt sina krav tillgodosedda. Inom hela den
iranska staten forsvarar de systematiskt de nationella minoriteternas kulturella och sprakliga
rattigheter, saval som deras rtt till sjdlvbestimmande &nda till sjalvstandighet. Denna
rattighet kan inte pa nagot satt underordnas de tvingande behoven hos kriget mellan Iran och
Irak.

- Forsvaret av de demokratiska rattigheterna, arbetarmassornas frihet att organisera och yttra
sig, ar nara knutet till arbetet att ater bygga upp en sjalvstandig arbetarrérelse och stimulera ett
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nytt uppsving for sjalvstyrande massorgan, sasom shoras och byarad, vilka &r en del av de
iranska massornas revolutionéra arv.

De revolutionara marxisterna stéller inte pa nagot satt massornas sjalvorganisering i motsatt-
ning till det demokratiska kravet pa en konstituerande férsamling. Infor det massiva fortrycket
trader kampen for frigivande av alla fangar som har kdmpat mot shahdiktaturen ater i for-
grunden. Revolutiondra marxister kommer ocksa att krava ett upphavande av alla begrans-
ningar av religionsfriheten och kulturella rattigheter, saval som ett skiljande av kyrka och stat.

- Revolutionarer maste foresla en Arbetar- och bondeplan som kommer att gora et mojligt att
motverka krisens ekonomiska och sociala effekter, svara pa de miljontals flyktingarnas
trangande behov, ge bonderna tekniska och ekonomiska medel for att ateruppta jordbruks-
produktionen pa en hogre niva. Vid férdelningen av oljeinkomsterna maste finansieringen av
en sadan plan fa hogsta prioritet.

Pa grundval av det arbetande folkets kamp och organisationstraditioner kommer revolutio-
narer att inrikta sina anstrangningar pa att stimulera alla de faktorer som kan bidra till en
reorganisering av arbetarrorelsen pa fabrikerna kring kampkommittéer, arbetarkommissioner,
osv. Detta kommer de att gora bade i kampen for omedelbara krav (I6ner, premier, arbets-
forhallanden) saval som oppositionsrorelser mot olika lagar mot arbetarnas rétt till facklig
verksamhet pa arbetsplatserna. En propagandakampanj for en generalstrejk kan byggas upp
for att forbereda vagen for ett framtida aterupptagande av massaktioner i stor skala.

- Vaksamhet mot alla former av imperialistiska uppviglingsforsok star fortfarande pa
dagordningen. Genom att ge nytt hopp till de arbetande massorna, genom att tillgodose deras
krav, kan man forbereda dem att effektivt kimpa mot imperialismen.

Den internationella arbetarrorelsen maste géra vad den kan for att hjalpa de iranska arbetarna
och bonderna och de nationella minoriteternas kdmpar i sin kamp for att ater fa fart pa den
revolution som inleddes 1979. Den kommer att koncentrera sitt stod kring foljande paroller:

IMPERIALISTER, BORT MED TASSARNA FRAN DEN IRANSKA REVOLUTIONEN!

FORSVARA DE IRANSKA MASSORNAS KAMP OCH DEMOKRATISKA
RATTIGHETER!

Lé&stips — mera om lran
Om Iran - artiklar ur tidskriften Fjarde Internationalen. (fran 1979-83)

De iranska kommunisternas tredje tragedi — Tudeh-partiet spelade stor roll for stértandet av
shahen, men nagra ar senare var det krossat (1983)

Iran efter revolutionen 1979 kan indelas i tre skeden (intervju fran 2008)
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