Ana C Carvalhaes och Luis Bonilla:
Den Madurovanliga vanstern overger
Venezuelas arbetare och folk

[Ur International Viewpoint, 20 augusti 2024. Oversittning frdn engelska, Goran Kallgvist.]

Till skillnad fran de senaste 25 aren vid val i Venezuela — och det har hallits dussintals val sedan
Hugo Chavez’ seger 1998 — har den breda latinamerikanska vénstern, inklusive hela gruppen
anhdngare av “progressivism”,” nu splittrats uppifran och ner efter presidentvalet den 28 juli.

En allt mindre, men &nnu talrik, sektor fylld av intellektuella, upprepar argumenten fran Sao Paulo
Forum,' enligt vilka man for att ridda Venezuela och regionen fran USA-imperialismen till varje
pris maste stoda Nicolas Maduros regering. Detta pris innefattar forstds mdjligheten att Maduro
denna gdng, till skillnad fran tidigare ganger, trots allt kanske inte har vunnit valet, eftersom han
hittills har vagrat att bevisa sin seger.

Enligt denna logik, som mer grundar sig pa klassisk geopolitik &n pa marxism, &r allting rattfardigat
och faktiskt nodvandigt for att ”inte 6verlamna” makten i Venezuela (och dess olja) ”till hgern”.
Om Nicolas Maduro vann valet eller inte, dr enligt denna geopolitiska logik underordnat den
”progressivt nationalistiska” tvingande nédvandigheten att hindra USA-imperialismen, som
forkroppsligas i oppositionskandidaten Edmundo Gonzalez, fran att sla sig ner i Miraflorespalatset
och pa sa sitt dventyra det statliga dgandet av PDVSA (Petroleos de Venezuela SA), som dger en av
varldens storsta olje- och gastillgangar. Forvisso fokuserar en annan del av dessa nya Maduro-
anhangare mindre pa olja och mer pa vilken tragedi det skulle vara att erkdnna nederlaget for
Maduro, som betraktas som vénster, mot bakgrund av yttersta hogerns framgangar i varlden och
regionen. Men for bada grupperna finns det inget annat alternativ dn att halla sig till Maduro — inte
ens forhandlingar mellan de tva sidorna i Venezuelas konflikt, som Lula och Gustavo Petro foreslar,
troligen med madlet att enas om en maktfordelning mellan de tva partierna, inklusive vissa garantier
for demokratiska réttigheter och att PDVSA:s integritet ska skyddas.

Historien, fakta spelar ingen roll

Som en paminnelse: vilken &r skiljelinjen mellan héger och véanster — prat eller handling? Maduro
vidmakthaller forvisso en sorts retorik med en hel del véansterbegrepp. Han séger att hans regering
ar en “allians mellan militaren, polisen och folket”, alltsd antiimperialistisk och for socialism. Han
maste rattfardiga sig pa hemmaplan och utomlands som Chéavez’ eftertradare, men det enda han har
gjort &r att avveckla landvinningarna och dren av framsteg under den bolivarianska processen.
Bakom det forsta intrycket finns det faktum att hans politik sedan 2013 har varit att uppmuntra en
ny affdrssektor i landet att berika sig, och likt en Bonaparte férhandla mellan den venezuelanska

*  Kallas ibland ocksa for ”framstegsoptimism” — Ga.
En bred allians av vénsterpartier som 1990 bildades av det brasilianska Arbetarpartiet och idag bestar av mer dn 100
organisationer, inklusive Kubas kommunistparti, Ortegas parti i Nicaragua, och Evo Morales och hans parti MAS i
Bolivia. Uruguays Breda front har sedan mer &n ett ar tagit avstand fran Maduro. Nu har Lula, Petro och Lépez
Obrador definitivt ”splittrat” blocket, &ven om den sistnamnde har lamnat férhandlingarna.
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borgarklassens nya och gamla fraktioner (med undantag for den del som &r hardast knuten till den
amerikanska hogern, namligen Maria Corina Machado och Edmundo Gonzélez) for att fa bli kvar i
regeringen.

Maduro har tagit en 6ppet auktoritar vdg, och alltid gynnat affarssektorer, i synnerhet entreprenorer
och tjanstefoéretag inom oljeindustrin, vars vinster livnédr den nya borgarklassen, och av vilka stora
delar har delats ut till de hogsta kretsarna i hans vapnade styrkor och polis. (Harav alliansen...) Mer
an 800 lyxbilar konfiskerades 2023 fran ungefar 100 personer som var inblandade i korruption i
PDVSA, vilket dr symptomatiskt fér det moraliska forfallet bland regeringsledare.” Inte ens under
vdstimperialisternas mest intensiva sanktioner mot Venezuela — som boérjade med Obama-adminis-
trationen, fortsatte med Trump och blev mer flexibla under Biden — har han vidtagit nagra atgarder
for att konfrontera det globaliserade finanssystemet och dess inhemska anhédngare. Han har delat ut
en stor del av den allt mindre statsbudgeten till privata banker for att garantera forsaljningen av
utldndsk valuta till privata foretag och kupongklippare, ndgot som har blivit en politik for att
subventionera och gynna de rika.?

Alltsedan foérordning 2792 fran 2018 har hans regering samtidigt forbjudit strejker, att stalla krav,
arbetarklassens rétt att mobilisera, organisering och legalisering av nya fackféreningar, och nér
fackforeningsledare ifragasatter den interna praktiken i féretag, eller bara ber om 16ne6kning och
sjukforsdkringar, atalas de och kastas i fangelse. Det var fallet vid Siderurgica del Orinoco (Sidor),
den storsta koncentrationen proletdrer i Venezuela: efter att de mellan juni och juli 2023 hade
mobiliserat for I6ner och férmaner utsattes de for ett intensivt fortryck. De fackliga delegaterna
Leonardo Azécar och Daniel Romero har dnda sedan dess suttit i fingelse.*

Maduros och hans omgivnings ”antiimperialism” hindrar honom inte fran att leverera den olja USA
behover via Chevron och andra stora utldndska foretag (som Repsol), i ett ldge dar USA:s finans-
departement ger dem tillstand att utvinna Venezuelas svarta guld, samtidigt som de forbjuder fore-
tagen att betala skatter och avgifter till Venezuela.> Att Maduro godtar dessa nykoloniala villkor
visar hur begrdnsad hans antiimperialism ér.

Sanktionerna mot Venezuela har blivit mer flexibla under Biden (som é&r pressad av kriget i
Ukraina), men Maduro fortsétter att prata om att allt &r sanktionernas fel, som en férevandning for
att ga vidare med strukturella férandringar som pa ett grundlaggande sétt drabbar arbetande
manniskor. Politiskt sett har diskussionen om USA:s sanktioner (som é&r verkliga, konkreta och
avskyvarda) forlorat sin politiska effekt i Venezuela infor den praliga, luxudsa livsstilen bland de
som nu styr landet.

Arbetarklassen som ett tillbehor

Man har ersatt en vdnsteranalys av den venezuelanska arbetarklassens situation med “oljans
geopolitik”. Denna bindra geopolitik ser bara motsattningen mellan imperialismen och den
venezuelanska staten (som otvivelaktigt dr en viktig och verklig motséttning). Den &r inte

2 Forskingringen av omkring 15 miljarder dollar frain PDVSA:s tillgangar ledde till att foretagets chef och den

tidigare oljeministern Tareck El Aissamis avsattes i april forra aret. Se Globo, 9 april 2024.

Angéende Maduros ekonomiska politik och forhéllande till landets foretagssektor, se Nuevo Sociedad, juni 2024.

Aporrea, 20 maj 2024.

5 Det ir de villkor som slés fast i den sa kallade Licens 44, med vilken Biden-administrationen i oktober 2023 &ter
tillat forsdljning av venezuelansk olja till USA och utldndska privatforetag.
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tillrackligt dialektisk for att i ett scenario med manga motsattningar ta med det arbetande folkets
materiella och politiska situation, deras stravanden och alternativ, i berdkningen. Det dr som om det
vore en underordnad fraga eller en sekundér motsattning. Maduroanhangarnas “mantra” for att ratt-
fardiga att de utelamnar klassanalysen &r att man maste hindra hogern fran att komma till makten,
men da bortser de fran det faktum att Venezuela har en regering som genomfér hogerns strukturella
ekonomiska recept, bara med vansterretorik. Det skulle rdcka att tala med arbetarna pa Sidor eller
PDVSA (inte CBST:s byrakrati eftersom de &r for cheferna), med larare och universitetsprofessorer,
for att se den fruktansvarda materiella situation de lever under (minimilon pa 4 dollar i manaden,
medell6n 130 dollar i manaden, varav 80% utgors av bonusar), och samtidigt bland de storsta
forlusterna av demokratiska rattigheter pa artionden for deras organisationer, mobilisering och
kamp.

Progressivismens nya geopolitiker diskuterar valen den 28 juli utifrdn samma agenda som inter-
nationella konventionella media (CNN, CBS och andra), bara fran andra sidan vdagen. De forsvarar
inte Maria Corina Machados och Edmundo Gonzalez’ intressen, utan Maduros och den nya borgar-
klassens intressen, med det felaktiga antagandet att Maduro é&r lika med arbetarklassen, men utan att
analysera vilken arbetar- och folkfientliga politik Maduro har fort. Genom att begransa sin analys
av situationen till valresultaten gar de i den “lagliga fetischismens” félla, men de gor det ocksa utan
klasskriterier. Problemet &r inte bara att Maduro och CNE har underlatit att visa hur de fick fram
siffrorna for att ge presidenten segern i valet den 28 juli, utan ocksa hur denna situation paverkar de
konkreta demokratiska friheter under vilka arbetarklassen verkar och éverlever.

Om det saknas insyn och legitimitet under nationella val dér de registrerade kandidaterna represen-
terade olika nyanser av borgerliga program, sa ar det svart att tanka sig hur man ska kunna aterstalla
de minsta demokratiska friheter som arbetarklassen behover for att forsvara sig mot kapitalets
offensiv mot deras arbetskraft (rétten till anstandiga l16ner, ratt att strejka, foreningsfrihet, ratt att
mobilisera, uttrycka asikter och organisera sig i politiska partiet). Arbetarklassen dr pa ett grund-
laggande sétt intresserad av hur situationen efter 28 juli pa kort sikt tillater eller begransar de
friheter den behover for att uttrycka sig som utsugen klass. Men denna motséttning finns inte med i
den nya “progressiva” geopolitikens logik och diskussion.

Komprometterande utelamnanden och tystnader

Dessa “’progressiva” personer dr inte bekymrade 6ver fortrycket av arbetarnas och folkets fackliga
och politiska organisationer,® och inte heller éver att Maduro hindrade alla som var vénster i PSUV
fran att delta i de senaste nationella valen — till och med till priset att infiltrera, angripa ledarskapen
for Folkliga valrorelsen (MEP), Partiet fosterlandet for alla (PPT), Tupamaros och Venezuelas
kommunistparti (PCV) och gora dem till en sak for domstolarna!” Maduros anhéngare underlater att
ndmna att regeringen 6kade fortrycket efter 28 juli, inte langre mot medelklassen utan i grund och
botten mot arbetarklassen, och skickade omkring 2.500 ungdomar i fangelse fér omskolning, alltsa

6 Se Bonillas artikel om detta dmne hér: ”"Forordning 2792 fran 2028 som avskaffar kollektivavtal och rétten att
strejka, ONAPRE:s foreskrifter som dsidosétter de réttigheter som en viktig del av de offentliganstéllda, arbetare
inom utbildning, sjukvard och andra sektorer, hade erhallit, &r en del av de naturliga begrédnsningsatgiarderna och
visar att den nya och den gamla borgarklassen har gemensamma intressen att ga vidare i 6verenskommelse med
breda sektorer av det nationella kapitalet och dess politiska representanter.”

7  Venezuelas kommunistparti drogs till skiljedomstol och férhindrades presentera kandidater i augusti 2023.


https://luisbonillamolina.com/2024/07/25/las-elecciones-presienciales-en-venezuela-del-28j-2024-una-situacion-inedita/

utsdtta dem for plagsam offentlig hjarntvatt.

De haller tyst om att det har byggts tva maximalt sdkra fangelser for de som tas till fanga under
protester eller anstiftar protester pa sociala media. De ignorerar fangslandet av flera oppositions-
politiker och direkta hot mot andra som gjorts i TV — exempelvis “hammarministern” Diosdado
Cabellos hot mot Caracas’ tidigare borgmdstare Juan Barreto, eller mot kulturministerns bror,
Vladimir Villegas.®* Om hoten mot offentliga figurer ser ut pa detta sitt, sa &r det &nnu viérre i de
omraden dér vanliga méanniskor som inte &r mediafigurer finns. Pa senare tid har vi sett hur saker-
hetsstyrkor utplaceras i vanliga klader for att hota aktivister — det hiande till exempel 16rdagen den
10 augusti mot Koddy Campos och Leandro Villoria, som dr ledare for hbtq-gruppen i Caracas. Och
under de f6ljande dagarna markerade regeringstjdnstemén aktivisternas hus i ett av chavisternas
traditionella fésten, 23 februari” i Caracas, med ett kors for att skrimma dem for demonstrationer.

Den geopolitiska vénstern haller tyst om dodssiffran efter 28 juli (omkring 25 enligt berdkningar av
manniskorattsorganisationer och sociala rorelser), och pastar att det bara var hogeranhédngare. Det &r
inte bara osant, utan utgor ocksa ett steg bakat i de framsteg for méanskliga rattigheter som har gjorts
i regionen under perioden efter diktaturerna.

Den geopolitiska progressivismen upprepar drommen om en folklig regering som inte finns langre,
som har suddats ut av Maduros omvandling och arbetarfientliga politik. De verkar be den venezue-
lanska arbetarklassen att bara kdmpa for sina rattigheter inom de ramar som Maduro tillater, sa att
de pa avstand kan ge néaring till den utopi som de [geopolitikerna] inte kan bygga i sina egna lander.
Denna progressivism inser inte att hogerkandidatens 6kande popularitet &r resultatet av att alla
tankbara vansteralternativ har forbjudits. Machado-Gonzales’ valframgang har till stor del varit ett
resultat av misstag fran Maduro och hans anhéngares misstag.

Men oljan da?

Alla de allvarliga fakta som ndmns ovan anser anhdngarna till Maduros ”seger” vara sekundéra
”demokratiskt formella” detaljer i forhallande till faran av att den ”smutsiga” hogern aterigen skulle
fd makten i Venezuela. Resonemanget &r lika tomt pa klasskriterier som det saknar grundldggande
observationer om landets verklighet.

Som en del av kriget i Ukraina har USA:s finansminister sedan november 2022 tillatit Chevron att
exploatera och exportera olja fran Venezuela, pa villkor att de inte betalar nagra skatter eller avgifter
till den venezuelanska regeringen — nykoloniala villkor som inte ens férekom i regeringarna fore
Chavez men har accepterats av Maduro. Sedan dess har Venezuela dn en gang blivit en stadig
leverantor av olja till Nordamerika. Det forklarar Bidens kansliga balansakt och USA:s langa vdntan
pa den progressiva trion Lulas, Petros och AMLO:s anstrangningar (en trio som AMLO lamnade
forra veckan).

Man maste vara forsiktig ndr man talar om USA:s embargo mot Venezuela. Det finns embargon och
embargon. De sanktioner som har paverkat mat, medicin och reservdelar till bussar och bilar som
transporterar folket har pa ett avgorande sétt bidragit till att fyra till fem miljoner arbetare har
lamnat landet. Men Venezuela har lyckats bli den sjétte storsta leverantéren av olja till USA, fore

8 Diosdado Cabello leder ett TV-program dér han férdomer de illojala som forrddare och avréttar dem med en jattelik
hammare. Nej, det &r inte en latinamerikansk fantasyberéttelse.
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lander som Storbritannien och Nigeria,® utan att de nya intikterna frén denna ”oljedppning” pé
nagot som helst sétt har forbattrat folkets levnadsstandard.

Det som star pa spel i Venezuela ar vilken av de hiarskande klassernas sektorer — den gamla, ”smut-
siga” oligarkiska borgarklassen eller de nya affarssektorer som &r knutna till den ”bolivarianska”
militdren, som har berikat sig under Maduro — som ska kontrollera oljeaffarerna. Sa det &r en strid
om vem som ska fa lejonparten av oljeintdkterna. Bida kommer att garantera den geostrategiska
tillgangen pa olja till de kapitalistiska ldnderna i vast, och kommer att alltmer begrdnsa utdelningen
av oljeinkomster till folket — eftersom de till sin natur &r kapitalistiska, borgerliga sektorer, och
eftersom den fossilexporterande ensidigt utvinnande statens karaktdr inte har berérts av den
bolivarianska processen, eftersom Maduro trots sin retorik varken dr socialist eller antiimperialist.
Det ar naivt och tyder pa dalig kunskap att tdnka sig att Maduro har ett program och tillrdckligt mod
for att konfrontera de imperialistiska planerna att dter fa in den olja som Venezuela kan producera
pa varldsmarknaden. Det &r ett stort misstag att, i namn av den pastadda suverdnitet som Maduro
forsvarar, blunda for regimens dkande auktoritdra tendenser mot de missndjda arbetarna och folket.

Det bor ocksa sédgas att det ar tragiskt att de geopolitiska Maduroanhangarna fortfarande tror att
raddningen for Venezuela kommer att komma fran det som i sjdlva verket ar landets historiska
forbannelse: dess oljerikedomar. Vilket till och med den store brasilianska utvecklingsforesprakaren
Celso Furtado, utan att vara socialist eller ekolog, redan pa 1950-talet pekade ut som ett stort
problem for landet han da levde i.

Finns det nagon utvag?

Det ar klart att det ar en tragedi att hdgeroppositionen, som redan har besegrats vid valurnorna av
Chévez flera ganger och en gang av Maduro, har blivit sa stark just nu nér den har sin mest extrema
del, oligarken Maria Corin Machado, i ledningen. Det faktum att denna extremhoger kanske har
vunnit eller har varit mycket néra att vinna valet dr en d@nnu storre tragedi — det finns ingen annan
anledning till varfér Maduro envist vdgrar publicera resultaten och fortrycker folket sa hart. Just av
denna orsak, att en fredlig l16sning ar svar och att det &r svart att svélja att behova lamna 6ver rege-
ringen till denna sektor, sa kanske det enda séttet att undvika det ”blodbad” som bada sidor hotar
Venezuela med dr det som Brasiliens och Colombias regeringar pekar pa: att presentera resultaten,
fora forhandlingar mellan bada sidor, forst och framst Maduro sjélv (regeringsgrupperna har véagrat
samtala med oppositionen och granska de resultat som den har lagt fram). Man kan forvénta sig
garantier for minimala demokratiska rattigheter, att de politiska fangarna befrias och fortrycket upp-
hor, en bred facklig och partipolitisk frihet, men det gar ocksa att férhandla om bestammelser som
skyddar PDVSA.

For tillfallet ar de rétt politik att stoda den férhandlingslésning som Colombia och Brasilien foreslar
— och som stods av Chile och, givetvis, férkastas av diktatorn Daniel Ortega — eftersom den ar
mycket mer vilbetankt, ldglig och gynnsam for landets arbetare och folk. Denna politik star i
konflikt med en alltmer auktoritédr regim som fortrycker ungdomar, fackféreningsmedlemmar och
vanstermotstandare, och dr mindre naiv och byrakratiskt vinklad &n att bara stéda regeringens
oegentligheter och godtycke. A ena sidan gér den det mojligt att hivda att yttersta hégern inte ska
dela upp PDVSA och férsdmra de fa terstiende sociala framstegen. A den andra utgér den inte frén

9 Brasil de Fato, 3 juni 2024.
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den felaktiga forutsattningen att Maduro och hans byrakratiskt borgerliga militdra omgivning
framfér allt annat kommer att garantera Venezuelas ”suveranitet”.

Nationell suveranitet och folklig 6verhoghet

Den latinamerikanska ”progressivismen” anvander, precis som tredje-varlden-tankare och den
stalinistiskt paverkade vanstern, begreppet suverdnitet genom att blanda ihop tva olika betydelser:
nationell suverdnitet och folklig 6verh6ghet. Nationell suveranitet ar forstas vanligtvis ett villkor for
att fullt ut kunna utéva en folklig 6verhoghet. Problemet &r att valdigt olika regimer (och asiktsrikt-
ningar), bade progressiva och reaktiondra, anvander férsvaret av nationell suverdnitet mot trycket
fran varldsmarknaden och imperialismen.

Nationell suverdnitet stod i centrum for de antikoloniala och nationella sjdlvstandighetsrorelserna,
liksom for 1900-talets nationella utvecklingspopulismer. Men den har ocksa varit central for militar-
diktaturer (som de i sédra Latinamerika pa 1960- och 1970-talet), teokratiska diktaturer (som Iran),
statliga byrakratier, och, som vi ser med Modi och Trump, extrema hégerregeringar. Ja, valdigt
reaktiondra regimer kan forsvara den nationella suverdniteten och till och med ga i konfrontation
med imperialismen. For oss dr forsvaret av nationell suverdnitet meningsfullt i férbindelse med ett
forsvar av folklig 6verhoghet, massornas demokratiska sjdlvorganisering, och erévring av friheter
och rdttigheter som starker de arbetande klassernas historiska block, som kan bygga alternativ till
den globala kapitalismen och de imperialismer som den &dr uppbyggd av.

Efter 1900-talets erfarenheter med stalinismen kan vi pa samma sétt inte mekaniskt likstélla folken
med deras politiska ledare, som bade kan representera dem och inte, i ett forhallande som alltid &r
dynamiskt. Nar detta férhallande bryts — som det har gjort eller ar pa vag att géra i Venezuela — blir
de demokratiska rattigheterna en grundlaggande del i all kamp for suveranitet, bade folklig och,
tillfalligtvis, nationell. Darfor kommer det inte att finnas nagra krafter som garanterar Venezuelas
suverdnitet over sitt territorium och vélstand om inte den folkliga 6verhdgheten aterupprittas.

Ar inte demokrati viktigt?

Vi socialister stravar inte efter borgerligt demokratiska regimer: vi drdmmer om och kdmpar under
den revolutionéra offensiven for att bygga demokratiska grasrotsorganisationer, direkt demokrati,
folklig makt — som fron till en ny och mer livskraftig sorts demokrati som utévas av arbetarna och
folkliga sektorer. Men &r formell demokrati sa foraktlig att vi inte bryr oss om val eller manipu-
lerade resultat?

I en virld som alltmer hotas av en konstellation av extrema hogerkrafter handlar kampen om, och
kommer den under lang tid att vara, ett forsvar av friheter och demokratiska rattigheter, d&ven av
borgerligt demokratiska regimers institutioner, mot yttersta hégerns angrepp — som vi redan har
upplevt med Trump, Bolsonaro, Erdogan, Orban och sa vidare. Vad ska folk och arbetare i varlden
och i de (allt fler) lander ddr kampen mot yttersta htgern ar livsnddvéndig sdga om en vanster som
foraktar demokrati s mycket att den stoder manipulering av val?

Ur strategisk synvinkel gor ocksa de som kallar sig vanster och stoder fortryckande regimer det
teoretiska och praktiska uppbygget av en ny antikapitalistisk utopi en stor otjdnst — en utopi som
aterigen skulle kunna entusiasmera breda skikt av ungdomar, kvinnor och arbetare. En ny anti-
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kapitalistisk vanster maste vara demokratisk, oberoende och ga mot auktoritdra “modeller”, eller sa
kommer den inte att vara nagonting.

Men det finns fortfarande en fraga som borde vara viktigare dn alla andra for alla socialistiska
aktivister och organisationer i Latinamerika och véarlden: hur ser vi ut i arbetarnas, folkets och det
som aterstdr av den icke byrakratiska vansterns 6gon i Venezuela och vad har de for férvantningar
pa oss? Ska alla de delar av PSUV:s vénster och de som i hemlighet ar kritiska i PSUV, som idag &r
splittrade, forfoljda, en del fangslade, manga i full verksamhet mot regeringens fortryck, lamnas &t
sitt 6de?'® For oss &r det en prioriterad internationalistisk uppgift att stoda deras kamp, uppmuntra
dem att enas i sitt motstand, hjdlpa dem att 6verleva och andas. Allt annat som inte beaktar dem
kanske dr geopolitik, men det &r inte internationalism. Den enda strategiska garantin for ett
envaldigt Venezuela, for béttre levnads- och arbetsforhallanden, fér en omorganisering och folklig
makt pd medellang sikt, ligger i hdnderna pa de sociala och politiska krafter som var huvud-
personerna under den bolivarianska processens gyllene ar, och inte i handerna pa processens
dodgravare.

10 Har é&r tre av de delar som utg6r denna vénster utanfér PSUV:
Aporrea, Tribuna Popular, Revista Movimento.
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