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Leo Trotskij

Till forsvar for oktober ("Kopenhamnstalet”)

Pa hosten 1932 inbjod en dansk socialdemokratisk studentgrupp Trotskij till Képenhamn for att
tala vid ryska revolutionens femtonarsjubileum. Talet holls 27 november 1932 infor en publik
pa omkring tvitusen personer. Isaac Deutscher skriver i ”Den forvisade profeten”:

Eftersom myndigheterna satt som villkor for hans framtradande, att han inte fick ta upp kontro-
versiella fragor, talade han forhallandevis akademiskt och gav sina ahérare en sammanfattning av
innehéllet i de tre volymer som utgjorde hans just fardigskrivna ”Den ryska revolutionens historia”.
Hans aterhallsamhet dolde inte djupet och styrkan i hans dvertygelse. Hans féredrag var ett ratt-
fardigande av oktoberrevolutionen och det var desto effektivare som det var fritt fran urskuldanden
och oppet erkande revolutionens mindre misslyckanden och felgrepp. Nastan tjugofem ar senare fanns
det fortfarande ahorare fran den kvallen som med stor uppskattning mindes féredraget som en
oratorisk prestation.

Tillat mig inleda med att beklaga att jag inte kan tala infor en Képenhamnspublik pa det danska
tungomalet. Lat oss inte fraga oss om ahorarna forlorar pa det. Vad talaren anbelangar, berévar
hans okunnighet om det danska spraket honom majligheten att bekanta sig med det
skandinaviska levnadsséttet och den skandinaviska litteraturen direkt, i original. Och det ar en
stor forlust.

Det tyska spraket, till vilket jag tagit min tillflykt, ar rikt och maktigt. Min tyska ar emellertid
ganska begransad. Att diskutera komplicerade fragor med tillracklig frinet ar dessutom endast
mojligt pa ens modersmal. Jag maste darfor pa forhand be om ahorarnas 6verseende.

Den forsta gangen jag besokte Kopenhamn var vid den Internationella Socialistkongressen, och
jag har bara behagliga minnen av er stad. Men det & mer &n ett kvarts sekel sedan. Det har flutit
mycket vatten i Oresund och fjordarna sedan dess. Och inte bara vatten. Kriget knackte
ryggraden pa det gamla Europa. Det har flutit mycket blod i Europas sjoar och floder.
Manskligheten, och i synnerhet manskligheten i Europa, har genomgatt manga prévningar, har
blivit dystrare och mer bitter. Varlden har gétt in i en era av stora férandringar. Dess yttersta
uttryck &r krig och revolutioner.

Innan jag dvergar till amnet for mitt foredrag, revolutionen, ser jag det som min plikt att rikta
mitt tack till organisatérerna av detta mote, den socialdemokratiska studentrorelsen i Képen-
hamn. Jag gor det i egenskap av politisk motstandare. Férvisso har mitt foredrag historiskt
vetenskapliga och inte politiska syften. Jag vill betona detta redan fran bdrjan. Men det gar inte
att tala om den revolution ur vilken Sovjetrepubliken uppstod utan att inta en politisk stand-
punkt. Som foredragshallare befinner jag mig under samma fana som nar jag deltog i
revolutionen.

Fore kriget [Forsta varldskriget — 6.a.] tillhérde bolsjevikpartiet den internationella
socialdemokratiska rorelsen. Nar den tyska socialdemokratin 4 augusti 1914 rgstade for
krigskrediterna brots dessa band en gang for alla, och bolsjevismen inledde en oavbruten och
ofdrsonlig kamp mot socialdemokratin.

Betyder det att organisatorerna av detta mote gjorde ett misstag i att inbjuda mig som talare? Pa
denna punkt kommer publiken inte att kunna déma forrén efter mitt foredrag. For att rattfardiga
att jag tackade ja till att redogora for den ryska revolutionen, maste jag fa papeka att under mina
trettiofem ar av politisk verksamhet har frdgan om den ryska revolutionen varit den teoretiska
och praktiska axeln for mina intressen och handlingar. Mina fyra ar i Turkiet agnades framst at
en noggrann historisk genomgang av den ryska revolutionens problem. Kanske detta faktum i
viss man beréattigar min forhoppning att atminstone delvis kunna hjalpa inte bara mina vanner
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och sympatisorer, utan ocksa mina motstandare, att battre forsta de manga sidor av revolutionen
som tidigare undgatt dem. 1 alla handelser ar syftet med mitt foredrag att hjélpa till att forsta. Jag
tanker inte gora propaganda for revolutionen, eller uppmana er att ansluta er till revolutionen.
Jag ténker forklara revolutionen.

Jag vet inte om det i den skandinaviska Olympen fanns nagon speciell upprorets gudinna.
Knappast! Hursomhelst ska vi inte ta hennes ynnest i ansprak idag. Vi ska tillagna var
forelasning till Snotra, kunskapens gamla gudinna. Aven om revolutionen ar ett brinnande
drama, ska vi forsoka behandla den lika lidelsefritt som en anatom. Om det gor talaren torrare,
sa hoppas jag att ahoraren inte lagger honom det till last.

Den materialistiska historieuppfattningen

Lat oss inleda med nagra elementéra sociologiska principer, som utan tvivel ar bekanta for er
alla, men vilka vi maste frascha upp for att kunna narma oss ett sa komplicerat fenomen som
revolutionen.

Det ménskliga samhaéllet ar en samarbetsform som vuxit fram ur historien, i kampen for
tillvaron och for att sakra det uppvéxande sléktets 6verlevnad. Ett samhalles karaktar avgors av
karaktaren pa dess ekonomi. Ekonomins karaktar avgors av dess produktionsmedel.

For varje stor era i produktivkrafternas utveckling finns det en motsvarande samhéllsregim. Alla
hittillsvarande samhallsregimer har tillférsakrat den harskande klassen enorma fordelar. Fran
detta framgar klart att samhallsregimer inte ar eviga. De uppstar historiskt och blir sedan hinder
for en vidare utveckling. ”Allt som uppstar fortjanar att krossas.”

Men ingen harskande klass har lamnat ifran sig makten frivilligt och fredligt. Nar det galler
fragor om liv och dod har fornuftsresonemang aldrig ersatt valdsargument. Det &r kanske
ledsamt men icke desto mindre sant. Det &r inte vi som har skapat denna vérld. Vi maste ta den
som den ar.

Revolutionens innebord

Revolution betyder forandring av samhéllsordningen. Den éverfor makten fran en forbrukad
klass till en annan uppatstigande klass. Upproret ar det valdsammaste och mest kritiska
ogonblicket i tva klassers kamp om makten. Upproret kan leda till verklig seger for revolutionen
och uppréttandet av en ny samhéllsordning forst nér det har sin grund i en progressiv klass, som
runt sig kan samla den ¢vervéldigande majoriteten av folket.

Till skillnad fran naturférlopp gors revolutionen av manniskor och genom manniskor. Men
under revolutionens gang kan manniskan ocksa handla under inflytande fran
samhallsforhallanden som de inte valt frivilligt, utan vilka ar ett resultat av historien och som
oavvisligt pekar ut vilken vag de maste félja. Av denna, och endast denna, orsak féljer
revolutionen vissa lagar.

Men méanniskans medvetande aterspeglar inte bara passivt sina objektiva forhallanden. Det har
for vana att reagera aktivt pa dem. Vid vissa tillfallen blir reaktionen spand, eldig och antar en
masskaraktar. Rattens och maktens murar rivs ner. Massornas aktiva ingripande i de historiska
h&ndelserna &r i sjélva verket revolutionens mest oundgangliga element.

Men dven den mest stormiga aktivitet kan stanna upp vid demonstrationer eller uppror utan att
ga vidare till en revolution. Massornas uppror maste leda till stortandet av en klass' herravélde
och uppréattandet av en annan klass' makt. Forst da har vi en fullstandig revolution. Ett
massuppror &r inget isolerat foretag som kan frammanas narhelst man dnskar. Det representerar
ett objektivt betingat element i revolutionens utveckling, pa samma satt som en revolution utgor
en objektivt betingad process i samhallets utveckling. Men om de nédvéndiga villkoren for
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upproret existerar, s kan man inte bara vanta passivt med 6ppen mun. Som Shakespeare séager:
”Det finns tillfdllen i ménniskans liv som, om de utnyttjas ratt, leder till framgang.”

For att kunna sopa undan den utlevade samhéllsordningen maste den progressiva klassen inse att
stunden &r inne och stélla sig uppgiften att erévra makten. Har har vi skadeplatsen for medveten
revolutiondr verksamhet, dar férutseende och berékning férenas med vilja och mod. Med andra
ord: har ar skadeplatsen for partiets verksamhet.

’Statskuppen”

Det revolutionara partiet forenar inom sig blomman av den progressiva klassen. Utan ett parti
som kan finna sig till ratta i sin omgivning, bedéma handelseutvecklingens framsteg och tempo
och tidigt vinna massornas fortroende ar den proletéra revolutionens seger omajlig. Sadana &r de
objektiva och subjektiva faktorernas émsesidiga forhallanden under ett uppror och en
revolution.

Som ni kanner till &r det vanligt att opponenterna under en dispyt, speciellt teologiska sadana,
misskrediterar den vetenskapliga sanningen genom att driva den till en absurditet. Denna metod
kallas inom logiken for ”reductio ad absurdum”. Vi ska forsoka anvédnda en motsatt metod: det
vill sdga vi ska inleda med en absurditet for att an sékrare komma fram till sanningen.
Hursomhelst kan vi inte klaga pa att det saknas absurditeter. Lat oss ta en av de nyaste och
dummaste.

Den italienske forfattaren Malaparte, som ar nagot av en fascistisk teoretiker — det finns sadana
ocksa — gav for inte sa lange sedan ut en bok om hur man gor statskupper. Givetvis dgnar
forfattaren ett inte obetydligt antal sidor av sin ”analys” at oktoberupproret. I motsats till Lenins
“strategi”, som var knuten till Rysslands samhilleliga och politiska forhallanden 1917, var
“Trotskijs taktik”, med Malapartes ord, tvdrtom inte knuten till de allménna foérhallandena i
landet.” Det dr bokens huvudtanke!

Malaparte tvingar i sin bok Lenin och Trotskij att fora en rad samtal dar bada deltagarna &r lika
djupsinniga som Malaparte ndgonsin varit. Som svar pa Lenins beaktande av upprorets sociala
och politiska forutsattningar, later Malaparte sin Trotskij séga: ”Din strategi kraver alltfor
manga gynnsamma omstandigheter; upproret behéver ingenting, det ar sig sjilv nog.”

Ni hor. ”Upproret behdver ingenting!” Dér har vi den, kira ahorare, den absurditet som maste
hjélpa oss att ndrma oss sanningen. Forfattaren upprepar envist att vid oktoberrevolutionen
segrade inte Lenins strategi utan Trotskijs taktik. Enligt honom hotar denna taktik nu till och
med de europeiska staternas grundvalar. ”Lenins strategi”, jag citerar ordagrant, “&r inget
omedelbart hot mot Europas regeringar. Men Trotskijs taktik utgor ett aktuellt och dessutom
permanent hot.” Annu mer konkret: ”Sitt Poincaré i Kerenskijs stille och den bolsjevikiska
statskuppen 1917 skulle lyckas lika bra.” Det &r svart att tro att denna bok har dversatts till flera
sprak och tas pa allvar.

Vi soker forgaves upptacka om det 6verhuvudtaget finns nagot behov av Lenins historiskt
betingade strategi, om “Trotskijs taktik™ i varje situation kan fullfélja samma uppgifter. Och
varfor ar lyckade revolutioner sa ovanliga om det racker med nagra tekniska recept for att de ska
lyckas?

Den dialog mellan Lenin och Trotskij som den fascistiske forfattaren presenterar ar till innehall
saval som form, fran borjan till slut ett smaklost pahitt. Det finns manga sadana pahitt i omlopp i
varlden. | Madrid till exempel har det givits ut en bok, La Vida del Lenin (Lenins liv), for
vilken jag har lika lite ansvar som for Malapartes taktiska recept. Veckotidningen Estampa i
Madrid publicerade i férhand hela kapitel av denna bok som Trotskij pastods ha skrivit om
Lenin, en bok som innehaller horribla vanhelganden av minnet av en man som jag holl och
fortfarande haller hdgre &n nagon annan av mina samtida.
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Men 14t oss lamna forfalskarna &t sitt 6de. Gamle Wilhelm Liebknecht?, far till den oforglomlige
kdmpen och hjilten Karl Liebknecht, brukade sdga: ”Revolutiondra politiker maste skaffa sig
tjockt skinn.” Doktor Stockman® rekommenderade annu mer uttryckligt, att var och en som
tankte sig att handla mot samhallsopinionen skulle undvika att satta pa sig nya byxor. Vi ska
notera dessa goda rad och ga vidare pa dagordningen.

Orsaken till oktoberrevolutionen
Vilka fragor reser oktoberrevolutionen hos varje tankande méanniska?

1. Varfor och hur &gde denna revolution rum? Mer konkret, varfor segrade den proletara
revolutionen i ett av Europas mest efterblivna lander?

2. Vilka resultat har oktoberrevolutionen uppnatt?, och slutligen
3. Har oktoberrevolutionen bestatt provet?

Den forsta fragan, om orsakerna, kan nu besvaras mer eller mindre uttémmande. Jag har forsokt
gora detta in i minsta detalj i min Ryska revolutionens historia. Har kan jag bara ta upp de
viktigaste slutsatserna.

Lagen om den ojamna utvecklingen

Det faktum att proletariatet kom till makten for forsta gangen i ett sa efterblivet land som det
tsaristiska Ryssland verkar egendomligt bara vid en forsta anblick. I sjalva verket ar det helt i
linje med historiens lagar. Det kunde ha forutsetts och det férutsags. An mer, pa grundval av
dessa forutsagelser utarbetade de revolutionara marxisterna sin strategi langt innan de avgérande
handelserna

Den forsta och mest allmanna forklaringen ar: Ryssland ar ett efterblivet land, men bara en del
av varldsekonomin, bara en del av det kapitalistiska varldssystemet. | denna mening l6ste Lenin
gatan med den ryska revolutionen med den korthuggna formuleringen “Kedjan brast i sin
svagaste lank”.

En grov illustration: [Forsta varlds-]kriget, resultatet av varldsimperialismens motséttningar,
drog i sin malstrém in lander i olika utvecklingsstadier, men det stallde samma krav pa samtliga
deltagare.

Det &r uppenbart att krigets bordor maste bli sarskilt kinnbara for de mest efterblivna landerna.
Ryssland blev det forsta landet som tvingades lamna slagféltet. Men for att slippa kriget maste
det ryska folket storta den harskande klassen. Pa detta sétt brast krigets kedja i sin svagaste lank.

Men krig &r inga utifrdn kommande katastrofer, som jordbévningar, utan, som Clausewitz® sade,
politikens fortsattning med andra medel. Under det senaste kriget uttrycktes bara det
imperialistiska systemets huvudtendenser i1 fredstid” pa ett mer grovt sétt. Ju mer utvecklade
produktivkrafterna blev, desto hardare blev konkurrensen pa varldsmarknaden, ju hardare blev
motsattningarna, och ju vansinnigare kapprustningarna — och i denna man allt besvarligare for
de svagare deltagarna. Av just detta skal blev de efterblivna landerna de forsta att falla samman.
Vérldskapitalismens kedja tenderar alltid att brista i sin svagaste lank.

Om, som ett resultat av exceptionella eller sérskilt ogynnsamma férhallanden — 1at oss sdga en
framgangsrik militar invasion utifran eller ohjalpliga misstag fran sovjetregeringens sida —
kapitalismen skulle ateruppsta i Sovjetunionen, sa skulle ocksa dess historiska brister

' Wilhelm Liebknecht (1826-1900), tillsammans med Bebel grundare av den tyska socialdemokratin.

* Doktor Stockman, huvudperson i Ibsens ”En folkefiende”.

’ Karl von Clausewitz (1780-1831), preussisk officer och militérteoretiker, mest kéind for sina bocker om
krigsvetenskap.
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oundvikligen uppsta, och en sadan kapitalism skulle i sin tur snart bli offer for samma
motsattningar som orsakade explosionen 1917. Inga taktiska tricks kunde ha frambringat
oktoberrevolutionen. Det revolutionéra partiet kan ndr det kommer till kritan bara anta rollen
som forlossningslékare, som tvingas ta till ett kejsarsnitt.

Som svar pa detta kan man sdga: ’Dina allmédnna 6verviganden kanske kan forklara varfor det
gamla Ryssland maste lida skeppsbrott, ett land dar en efterbliven kapitalism och en utfattig
bondeklass styrdes av en parasiterande adel och en rutten monarki. Men i liknelsen med kedjan
och dess svagaste lank saknas l6sningen till den verkliga gatan: Hur kunde den socialistiska
revolutionen segra i ett efterblivet land? Historien k&nner fler &n ett exempel dar l&nders och
civilisationers forfall och gamla klassers sammanbrott inte fick nagon progressiv eftertradare.
Vid forsta anblick borde det gamla Rysslands sammanbrott snarare ha forvandlat landet till en
kapitalistisk koloni én till en socialistisk stat.”

Denna invandning ar mycket intressant. Den for oss direkt till pudelns kérna. Och &nda ar
invandningen felaktig; man kan saga att den saknar harmoni. A ena sidan utgér den fran en
overdriven uppfattning om Rysslands efterblivenhet, & den andra fran en felaktig teoretisk
uppfattning av historisk efterblivenhet 6verhuvudtaget.

Levande varelser, inklusive manniskan, genomgar likartade utvecklingsstadier under sitt liv.
Hos ett normalt femarigt barn finns det en viss proportion mellan barnets vikt och
kroppsdelarnas och de inre organens storlek. Men nar det galler ménniskans medvetande &r
situationen helt annorlunda. Till skillnad fran anatomin och fysiologin kannetecknas psyket,
bade individens och kollektivets, av en oerhdrd absorptionsformaga, flexibilitet och tanjbarhet.
Hari ligger ménniskans dverlagsenhet dver sina narmaste slaktingar, aporna. Ett absorberande
och flexibelt psyke, forutsattningen for historiska framsteg, ger de samhilleliga ”organismerna”,
till skillnad fran de verkliga det vill sédga biologiska organismerna, en oerhort varierande inre
struktur. Nationernas och staternas, speciellt de kapitalistiska staternas, utveckling ar varken
likformig eller ratlinjig. Olika stadier i samhallsutvecklingen, till och med raka motsatser, stoter
pa varann och sammanblandas i ett och samma land.

Lagen om den sammansatta utvecklingen

Lat oss inte gldmma, arade ahorare, att historisk efterblivenhet &r ett relativt begrepp. Eftersom
det finns bade efterblivna och utvecklade lander, sa utdvar de ocksa ett omsesidigt inflytande pa
varandra: vi har de utvecklade landernas patryckningar pa de efterblivna; vi har de efterblivna
landernas behov att komma i kapp de utvecklade, lana deras teknologi och vetenskap, etc.. Pa
detta satt uppstar den sammansatta utvecklingen: inslag av efterblivenhet blandas med senaste
skriket inom varldsteknologin och vetenskapen. For att undkomma sin efterblivenhet tvingas de
historiskt efterblivna l&nderna till sist rusa fore de andra landerna.

Det kollektiva medvetandets flexibilitet gor det mojligt att, under vissa férhallanden, pa det
samhalleliga planet uppna resultat som inom individualpsykologin kallas att ”vervinna
minderviardeskomplex”. I denna mening kan vi sdga att oktoberrevolutionen var det ryska
folkets heroiska satt att Gvervinna sin egen ekonomiska och kulturella underlagsenhet.

Men lat oss Gverga fran dessa historiskt-filosofiska, kanske nagot abstrakta generaliseringar, och
stalla samma fraga pa ett konkret sétt, det vill saga i ljuset av levande ekonomiska fakta.
Rysslands efterblivenhet uttrycktes i bérjan av 1900-talet klarast i det faktum att industrin
utgjorde en liten del i jamforelse med jordbruket, staden var en minoritet i jamforelse med byn,
proletariatet var litet i jAmforelse med bondeklassen. I sin helhet innebar det att produktiviteten
var lag.

Det racker att ndmna att just innan kriget, nar det tsaristiska Ryssland stod pa sin héjdpunkt, var
nationalinkomsten atta till tio ganger lagre an i USA. I siffror uttrycker detta efterblivenhetens
”omfattning”, om ordet omfattning” alls kan anvéndas i1 frigan om efterblivenhet.
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Men samtidigt visade sig lagen om den sammansatta utvecklingen pa det ekonomiska omradet,
bade nar det galler enkla och komplicerade fenomen. Ryssland hade knappt nagra stora vagar,
men tvingades anda bygga jarnvagar. Utan att genomga Europas hantverkar- och
manufakturstadium, évergick Ryssland direkt till mekaniserad produktion. Det ar de efterblivna
landernas Gde att hoppa 6ver mellanliggande stadier.

Samtidigt som jordbruket befann sig pa en medeltidsniva, sa befann sig Rysslands industri pa
samma niva som de framskridna landerna, om inte i omfattning sa atminstone till arten, och i
vissa avseenden gick de fore dem. Det récker att séga, att i USA var mindre &n 18% av arbetarna
anstéllda i foretag med mer &n tusen anstéllda, medan motsvarande siffra i Ryssland var 41%.
Detta faktum ar svart att sammanjamka med den vanliga uppfattningen om Rysslands
ekonomiska efterblivenhet. A andra sidan motséger det inte denna efterblivenhet, utan
kompletterar den pa ett dialektiskt satt.

Samma motsédgelsefulla monster fanns i landets klasstruktur. Det europeiska finanskapitalet
industrialiserade Rysslands ekonomi i ett allt snabbare tempo. | och med det antog
industribourgeoisin en storskalig kapitalistisk och antifolklig karaktér. Dessutom bodde de
utlandska aktieagarna utomlands. Arbetarna, & andra sidan, var naturligtvis ryssar. Mot den
numeriskt svaga ryska borgarklassen, som saknade nationella rétter, stod darfor ett relativt starkt
proletariat, med starka rotter i folkdjupen.

Proletariatets revolutionara egenskaper gynnades av det faktum, att Ryssland, i egenskap av ett
efterblivet land, var tvunget att férsoka hinna ikapp sina konkurrenter, och darmed inte hade
kunnat frambringa sin egen konservatism, vare sig pa det samhalleliga eller politiska planet.
England — vérldens éldsta kapitalistiska land — anses med réatta vara Europas, ja vérldens, mest
konservativa land. Det land i Europa som var mest befriat fran konservatism var hogst sannolikt
Ryssland.

Men Rysslands unga, friska, beslutsamma proletariat var anda bara en liten minoritet i landet.
Deras makt fann sina revolutionéra reserver utanfor sjalva proletariatet — hos bonderna, som
levde i halv livegenskap, och hos de fortryckta nationaliteterna.

Bdnderna

Jordfragan var revolutionens grund. De nya kapitalistiska utsugningsmetoderna gjorde det
gamla feodala och monarkistiska systemet dubbelt outhérdligt. Béndernas jordegendomar
uppgick till omkring 140 miljoner desjatiner®. Men av dessa dgde trettiotusen stora jordagare
tillsammans 70 miljoner desjatiner, det vill siga i genomsnitt drygt tvatusen desjatiner var, med
andra ord lika mycket som 10 miljoner bondefamiljer. Denna statistik over jordinnehavet
utgjorde ett fardigt program for en jordbruksrevolt.

1917 skrev adelsmannen Bokorkin till &mbetsmannen Rodzianko, ordférande for den sista
duman: “Jag ér godsigare, och jag kan inte fa in i mitt huvud att jag maste forlora min jord, och
det fOr att gagna ett otroligt syfte, ndmligen ett experiment 1 socialistiska doktriner.” Men det ar
just det som ar revolutionens uppgift att genomfora det som de harskande klasserna inte kan fa
in i sitt huvud.

Pa hosten 1917 var nastan hela landet skadeplatsen for bonderevolter. Av det gamla Rysslands
624 lan berdrdes 482, det vill sdga 77%, av denna rorelse! Aterskenet fran de brinnande byarna
lyste upp scenen for upproret i stdderna.

Men bdndernas krig mot godsagarna — kan man genméla — &r ett av den borgerliga revolutionens
klassiska element, och ingalunda en del av den proletéra revolutionen!

* En desjatin, gammalt ryskt ytmatt, motsvarande ca 1,46 ha.
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Helt riktigt, svarar jag — sa var det forr. Men det kapitalistiska samhallets oformaga att éverleva
i ett historiskt efterblivet land visade sig allra klarast i det faktum att bondeupproren inte drev de
borgerliga klasserna i Ryssland framat, utan tvartom for gott forpassade dem till reaktionens
sida. Om inte bonderna ville bli helt ruinerade, aterstod bara for dem att sluta upp bakom
industriproletariatet. Denna revolutiondra sammanslutning mellan tva fortryckta klasser
forutsags pa ett genialt satt av Lenin och forbereddes av honom langt i forvag.

Om borgarklassen modigt hade 16st jordfragan, skulle det ryska proletariatet uppenbarligen inte
ha lyckats gripa makten 1917. Men den giriga och fega ryska bourgeoisin, som for sent trétt
fram pa scenen, och som allt for tidigt blivit senil, vagade inte lyfta sin hand mot den feodala
egendomen. Men darmed éverlamnade den makten till proletariatet, och tillsammans med den
ratten att forfoga dver det borgerliga samhallets dde.

For att sovjetstaten skulle kunna uppsta kravdes alltsa tva samverkande, historiskt olikartade
faktorer: bondekriget, det vill sdga en rorelse som k&nnetecknade det borgerliga samhallets
gryning, och ett proletart uppror, det vill saga en rorelse som tillkannager det borgerliga
samhaéllets nedgang. Just dari bestar den ryska revolutionens sammansatta karaktar.

Nar bjornen — bonden — vél reser sig pa bakbenen, blir hans vrede fruktansvard. Men han kan
inte ge medvetet uttryck at sin ilska. Han behdver en ledare. For forsta gangen i historien fann
de revolterande bonderna en trogen ledare i proletariatet.

Fyra miljoner industri- och transportarbetare ledde etthundra miljoner bénder. Sadant var det
naturliga och oundvikliga inbordes férhallandet mellan proletariatet och bénderna i
revolutionen.

Den nationella fragan

Proletariatets andra revolutiondra reserv utgjordes av de fortryckta nationaliteterna, som till sin
huvuddel ocksa utgjordes av bonder. Nara knuten till landets historiska efterblivenhet var
statens omfattande utbredning, som spred sig som en oljeflack fran centrum i Moskva till
periferin. | éster underkuvade den de &nnu mer underutvecklade folken, for att med dem som
bas lagga under sig de mer utvecklade nationaliteterna i vast. Till de sjuttio miljonerna
storryssar, som utgjorde befolkningens huvuddel, lades successivt omkring nittio miljoner av
”andra raser”.

Pa detta sétt uppstod tsardomet, dar den harskande nationen bara utgjorde 43% av befolkningen,
medan de aterstaende 57% utgjordes av nationaliteter med varierande grad av civilisation och
rattsloshet. Det nationella fortrycket var oerhdrt mycket mer brutalt i Ryssland &n i grann-
landerna, och inte bara jamfort med dess grannar i vast, utan ocksa med dem i st. Det gav den
nationella fragan en enorm sprangkraft.

Nar det galler bade jordfragan och den nationella fragan genomférde den ryska liberala
bourgeoisin bara vissa lattnader av regimens fortryck och vald. Under sina atta manader vid
makten skyndade sig i sjdlva verket Miljukovs och Kerenskijs “demokratiska” regeringar, vilka
aterspeglade den storryska borgarklassens och byrakratins intressen, att inpréagla i de missnojda
nationaliteterna: ”Ni kommer bara att fa det ni skaffar er med vald”.

Lenin hade redan tidigt insett det oundvikliga i en vaxande nationell sjalvstandighetsrorelse.
Under manga ar kampade bolsjevikpartiet envetet for ratten till nationellt sjalvbestammande, det
vill séga ratten till fullstandigt avskiljande. Bara tack vare denna rakryggade hallning i den
nationella fragan kunde det ryska proletariatet gradvis vinna de fortryckta folkens fértroende.
Den nationella sjalvstandighetsrorelsen, liksom jordbruksrorelsen, gick med nédvandighet mot
den officiella demokratin, starkte proletariatet och gick samman med rorelsen som ledde till
oktoberupproret. Pa detta satt klargors gatan med ett proletart uppror i ett historiskt efterblivet
land.



Den permanenta revolutionen

Langt innan handelserna forutsade marxistiska revolutionarer revolutionens forlopp och det
unga ryska proletariatets historiska roll. Jag tillater mig att citera ur ett av mina egna verk fran
1905:

Det &r mojligt for arbetarna att komma till makten i ett ekonomiskt efterblivet land tidigare an i ett
utvecklat land...

Enligt var asikt, kommer den ryska revolutionen att skapa villkor, dar makten kan éverga i arbetarnas
hander — och i handelse av en seger for revolutionen maste detta ske — innan den borgerliga
liberalismens politiker har fatt nagon méjlighet att visa fram hela sin regeringstalang...

Foljaktligen &r bondernas mest elementéra revolutiondra intressen... sammanknutet med hela
revolutionens dde, det vill siga med proletariatets 6de. Proletariatet vid makten kommer att framsta
for bonderna som den klass som har befriat dem...

Proletariatet kommer att trada in i regeringen som nationens revolutionara representant, som den
erkanda nationella ledaren i kampen mot absolutism och feodalt barbari...

Det forsta en proletar regim maste behandla efter maktévertagandet ar en 16sning av jordbruksfragan,
varav ddet for de stora folkmassorna i Ryssland ar beroende.”

Jag har tagit mig friheten att citera dessa stycken for att bevisa att den teori om
oktoberrevolutionen som jag lagger fram idag inte &r nagon tillfallig improvisation, och inte
konstruerades i efterhand under handelsernas tryck. Nej, den foregick oktoberupproret med
manga ar, i formen av en politisk prognos. Som teori betraktad har den ett varde bara i s& matto
som den hjalper till att forutsaga handelseutvecklingen och gor att man kan paverka den pa ett
meningsfullt satt. | allmanna termer &r detta marxismens ovarderliga betydelse som ett vapen for
social och historisk inriktning. Jag ber om ursakt for att foreldsningens snava begransningar inte
gor det mojligt for mig att utveckla ovanstaende citat. Jag ska darfor néja mig med en kort
resumé av detta verk fran 1905.

Utifran sina omedelbara uppgifter ar den ryska revolutionen en borgerlig revolution. Men den
ryska bourgeoisin ar anti-revolutionar. Revolutionens seger &r darfor mojlig bara som en seger
for proletariatet. Men det segerrika proletariatet kommer inte att ndja sig med den borgerliga
demokratins program; det kommer att ga vidare till det socialistiska programmet. Den ryska
revolutionen kommer att bli den socialistiska varldsrevolutionens forsta stadium.

Detta ar teorin om den permanenta revolutionen, som den formulerades av mig 1905. Den har
alltsedan dess utsatts for ytterst hard kritik under namnet “trotskism”. For att vara mer exakt ir
det en del av denna teori. Den andra delen, som passar sarskilt bra nu, lyder:

De nuvarande produktivkrafterna har for lange sedan vuxit ur sina nationella granser. Det gar
inte att tdnka sig ett socialistiskt samhalle inom nationella begransningar. Oavsett hur betydande
ekonomiska framsteg en isolerad arbetarstat gor, ar programmet for ’socialismen i ett land” en
smaborgerlig utopi. Endast en europeisk och senare vérldsfederation av socialistiska republiker
kan bli den verkliga scenen for ett harmoniskt socialistiskt samhalle. Idag, efter hdndelsernas
provningar, har jag mindre anledning an nagonsin att ta avstand fran denna teori.

Forutsattningarna for oktober

Efter allt som sagts ovan, ar det fortfarande vart besvaret att paminna oss den fascistiske
skribenten Malaparte, som tillskriver mig en taktik som inte har nagon strategi och bara bestar
av en rad tekniska recept for upproret, recept som kan tillampas narsomhelst och varsomhelst?

* Ur Resultat och framtidsutsikter, som forst utkom 1906. Hr citerat ur Partisanforlagets utgava 1972, s. 43, 51,
55 och 84.
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Det ar bra att namnet hos den olycklige teoretikern om statskupper gor det l4tt att skilja honom
fran den framgangsrike utévaren av statskupper; ingen riskerar att blanda ihop Malaparte med
Bonaparte.®

Utan det vapnade upproret den 7 november 1917 skulle inte Sovjetstaten existera. Men upproret
foll inte fran himlen. Det kréavdes en rad historiska forutsattningar for oktoberrevolutionen:

e De gamla hirskande klassernas bortvittrande — adeln, monarkin, byrékratin.

e Borgarklassens politiska svaghet, dess avsaknad av rétter bland folkmassorna.
e Bondefragans revolutiondra karaktér.

e Den nationella fragans revolutionéra karaktér.4

e Proletariatets betydande sociala tyngd.

Till dessa grundlaggande forutsattningar maste vi lagga vissa konjunkturella villkor av storsta
betydelse:

e Revolutionen 1905 var den stora skolan, eller med Lenins ord “’generalrepetitionen”, till
1917 ars revolution. Sovjeterna, en oerséttlig organisatorisk form for den proletéra
enhetsfronten under en revolution, skapades for férsta gangen ar 1905.

e Det imperialistiska kriget skérpte alla motsattningar, slet de tréga massorna ur deras
ororlighet och forberedde darmed katastrofens grandiosa omfattning.

Bolsjevikpartiet

Men alla dessa villkor, som var fullt tillrackliga for att revolutionen skulle bryta ut, riackte inte
for att garantera proletariatets seger i revolutionen. FOr denna seger krévdes ytterligare en
forutséttning:

e Bolsjevikpartiet.

Jag satter detta villkor sist bara for att det logiskt faller sig bést att gora det, inte for att jag anser
partiet vara minst viktigt. Nej, langt darifran. Den liberala borgarklassen kan gripa makten, och
har mer &n en gang gjort det efter strider den inte deltagit i. Den forfogar dver verktyg som &r
beundransvart anpassade till detta syfte. Men arbetarmassorna befinner sig i ett annat lage, de ar
sedan lange vana att ge och inte ta. De arbetar, ar talmodiga sé lange de kan, hoppas, tappar
talamodet, reser sig och kampar, dor, segrar at andra, blir forradda, misstrostar, bojer ater sina
nackar, arbetar igen. Sadan &r historien for folkmassorna under alla regimer. For att fast och
sékert gripa makten behdver proletariatet ett parti, som vida 6vertraffar dvriga partier i
tankeklarhet och revolutionar beslutsamhet.

Bolsjevikpartiet, som med ratta mer &n en gang beskrivits som historiens mest revolutionara
parti, var ett levande koncentrat av Rysslands moderna historia, av allt som var dynamiskt i den.
Stortandet av tsarismen hade sedan l&ange varit en nddvandig forutsattning for ekonomins och
kulturens utveckling. Men styrkorna rackte inte for att 16sa denna uppgift. Bourgeoisin fruktade
revolutionen. Intelligentsian forsokte fa bonderna pa fotter. Bonden, som inte kunde generalisera
sina egna lidanden och strdvanden, besvarade inte denna védjan. Intelligentsian bevapnade sig
med dynamit. En hel generation gick till spillo under dessa strider.

1 mars 1887 genomforde Alexander Uljanov’ det sista betydande terroristdadet. Mordférsoket
mot Alexander 111 misslyckades. Uljanov och de andra deltagarna avréattades. Forsoket att ersatta
den revolutionéra klassen med kemiska preparat misslyckades. Inte ens den mest heroiska

% Napoleon Bonaparte I (1769-1821), grep makten efter en statskupp 1804, gjorde slut pa Frankrikes forsta
republik, och utropade Frankrike till kejsardome och sig sjalv till kejsare. Stortades 1815.

7 Alexander Iljitj Uljanov (1868-1887) tog frivilligt pa sig hela skulden for mordforsoket. Han sade till domarna:
”Det finns inget battre sétt att do, &n att ge sitt liv for sitt land. En sddan dod skrimmer inte &rliga och uppriktiga
maén. Jag har bara haft ett syfte, ndmligen att tjina det olyckliga ryska folket.”
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intelligentsia ar vart nagot utan massorna. Uljanovs yngre bror Vladimir, senare kand som
Lenin, vaxte upp under direkt paverkan av dessa fakta och slutsatser. Redan i unga ar stéllde han
sig pa marxismens grund och vande sig till proletariatet. Utan att for ett 6gonblick tappa byn ur
sikte, sokte han sig till bonderna via arbetarna. Fran sina revolutionara féregangare arvde han
beslutsamhet, formaga till sjalvuppoffringar och vilja att 16pa linan ut, och redan tidigt blev
Lenin larare for en ny generation intellektuella och avancerade arbetare. Arbetarna blev
tillrackligt hardade av strejker och gatustrider, fangelse och exil. De behdvde marxismen for att
under absolutismen maorker lysa upp deras historiska vég.

Den forsta marxistiska gruppen uppstod bland emigranter 1883. Vid ett hemligt méte 1898
grundades det Ryska Social-Demokratiska Arbetarepartiet (vi kallade oss alla socialdemokrater
pa den tiden). 1903 splittrades partiet i bolsjeviker och mensjeviker. 1912 blev
bolsjevikfraktionen slutligen ett sjalvstandigt parti.

Det larde sig samhaéllets klassmekanik i kamp, under de enormt handelserika tolv aren 1905-
1917. Det skolade kadrer som var lika duktiga pa att ta initiativ som att underordna sig. Dess
disciplinerade revolutiondra handlingar hade sin grund i dess enhetliga l&ra, dess traditioner av
gemensam kamp, och pa tilltro till sitt prévade ledarskap.

Sédant var partiet 1917. Foraktat av den officiella “allmédnna opinionen” och papperstigrarna i
intelligentsians press, anpassade det sig till massrorelsen. Det kontrollerade fabrikerna och
militdrférbanden. Mer och mer vinde sig bonderna till det. Om vi med “nationen” menar inte de
privilegierade ledarna utan folkmajoriteten, det vill sdga arbetarna och bonderna, sa blev
bolsjevikpartiet under 1917 ett verkligt nationellt ryskt parti.

| september 1917 gav Lenin, som tvingats under jorden, tecknet, ’Krisen har mognat, upprorets
timme har slagit”. Han hade ratt. Kriget, jordfragan och den nationella fragan hade fatt de
harskande klasserna att hamna i en atervandsgrand. Bourgeoisin tappade slutligen fattningen. De
demokratiska partierna, mensjevikerna och socialistrevolutionérerna, gjorde slut pa de sista
resterna av fortroende som massorna hade till dem genom att stodja det imperialistiska kriget,
och genom sin ineffektiva kompromiss- och eftergiftspolitik gentemot borgarklassen och
feodalherrarna. Den nyvackta armén ville inte langre kampa for imperialismens fraimmande mal.
Bonderna bortsag fran de demokratiska raden och rokte ut godsagarna ur deras egendomar. De
fortryckta nationaliteterna reste sig mot byrakratin i Petrograd. Bolsjevikerna dominerade de
viktigaste arbetar- och soldatsovjeterna. Arbetarna och soldaterna kréavde handling. Bélden var
mogen. Det behdvdes bara ett snitt med kniven.

Endast under dessa sociala och politiska forhallanden var upproret mojligt. Och darmed blev det
ocksa oundvikligt. Men man kan inte leka med upproret. Gud nade den kirurg som ér slarvig
med kniven! Upproret &r en konst. Det har sina egna lagar och regler.

Partiet genomforde oktoberupproret med kall berdkning och glédande beslutsamhet. Tack vare
det segrade det nastan utan offer. Genom de segerrika sovjeterna stallde sig bolsjevikerna i
ledningen for ett land som upptar en sjattedel av jordens yta.

Antagligen brydde sig majoriteten av mina ahorare inte alls om politik ar 1917. Desto béttre.
Den unga generationen har mycket intressant framfor sig. Men de representanter for den dldre
generationen som finns i salen minns sékert hur bolsjevikernas maktévertagande togs emot: som
en kuriositet, som ett missforstand, som en skandal, 6verhuvudtaget som en mardrém som skulle
upphdra nér dagen randades. Bolsjevikerna skulle férsvinna inom tjugofyra timmar, en vecka,
en manad, ett ar. Tidsintervallet maste hela tiden forlangas. Varldens makthavare rustade sig
mot den forsta arbetarstaten: man startade inbordeskrig, invaderade gang pa gang, inledde
blockader. Sa forflot ar efter ar. Under tiden har sovjetmakten existerat i femton ar.
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Kan oktoberrevolutionen rattfardigas?

”Ja”, kommer vissa motstandare att sdga, “oktoberdventyret visade sig vara mer livskraftigt 4n
manga av oss trodde. Kanske det inte ens var ett 'aventyr'. Men anda ar fragan lika aktuell: Vad
har uppnatts till detta hoga pris? Genomfordes de blandande uppgifter som bolsjevikerna
forkunnade efter revolutionen?”

Innan vi svarar var hypotetiske motstandare maste vi anmarka att fragan i sig inte ar ny.
Tvartom féljde den i halarna pa oktoberrevolutionen, sedan dagen for dess fodelse.

Den franske journalisten Claude Anet, som befann sig i Petrograd under revolutionen, skrev sa
tidigt som 27 oktober 1917:

”Maximalisterna (som fransméannen kallade bolsjevikerna dd) har gripit makten och den stora
dagen &r hir. Antligen, sager jag till mig sjalv, ska jag fa skada forverkligandet av det
socialistiska paradis som utlovats oss under sa manga ar... Beundransvarda aventyr! En
priviligierad position!” Etc., etc. Vilket dkta hat det lag bakom dessa ironiska hédlsningsfraser!
Pa morgonen efter erdvringen av Vinterpalatset skyndade sig den reaktionare journalisten att
gora ansprak pa en biljett till paradiset. Det har gatt femton ar sedan revolutionen. Med allt
storre skadegladje papekar vara fiender det faktum att Sovjetunionen inte ens idag &r ett rike av
utbrett valstand. Varfor da revolutionen och varfor alla offer?

Arade &horare — tillat mig anta att sovjetregimens motsattningar, svarigheter, misstag och brister
inte ar mindre kanda for mig an for ndgon annan. Jag har personligen aldrig dolt dem, vare sig i
mina tal eller mina skrifter. Jag har ansett och anser fortfarande att revolutionér politik, till
skillnad fran konservativ, inte kan grundas i ett fortigande av fakta. ”Att siga som det 4r”” maste
vara en arbetarstats framsta princip.

Men kritik, saval som skapande verksamhet, maste sattas in i ett perspektiv. Subjektivism &r en
dalig radgivare, speciellt i fragor av vikt. Tid maste matas i forhallande till uppgifterna och inte
utifran enskilda infall. Femton ar! Det ar en stor del av en manniskas liv! Under den
tidsperioden har inte sa fa av var generation begravts och de som &r kvar har fatt manga nya graa
har. Men samma femton ar ar en obetydlig period i ett folks liv! Bara en minut pa historiens
klocka.

Det tog kapitalismen arhundraden att halla stand i kampen mot medeltiden, hoja nivan pa
vetenskapen och teknologin, bygga jarnvégar och dra elledningar. Och sedan? Sedan kastade
kapitalismen in ménskligheten i ett helvete av krig och katastrofer! Men socialismens fiender,
det vill sdga kapitalismens anhangare, ger bara socialismen ett och ett halvt decennium pa sig
for att inratta paradiset pa jorden med alla nédvandiga moderniseringar. Nej, vi tog aldrig pa oss
nagra sadana aligganden. Vi satte aldrig upp sadana tidtabeller.

Stora omvandlingar maste méatas med matt som star i proportion till dem. Jag vet inte om det
socialistiska samhéllet kommer att likna det bibliska paradiset. Jag betvivlar det. Men i
Sovjetunionen existerar det &nnu ingen socialism. Den situation som rader &r en
évergangsperiod, full av motsattningar och tyngd av sitt arv, och dessutom pressat av de
kapitalistiska staternas fientlighet. Oktoberrevolutionen har férkunnat principen om ett nytt
samhélle. Sovjetrepubliken &r bara det forsta skedet i dess forverkligande. Edisons forsta lampa
var mycket dalig. Vi maste kunna urskilja framtiden bland det forsta socialistiska uppbyggets
alla fel och misstag.

Men de olyckor som haglar 6ver manniskorna! Kan revolutionens resultat réttfardiga de offer
den orsakat? Det ar en fafang fraga, helt igenom retorisk; som om historiska processer tillat
redovisning av bokslut! Vi kan lika val fraga oss, utifran den manskliga tillvarons svarigheter
och elinde, ”Ar det virt att alls bli f6dd?”” Om vilket Heine skrev: ”Och daren forvintar sig ett
svar.” Sddana tungsinta funderingar har inte hindrat ménniskor fran att fo6das och att foda.
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Sjalvmord utgor dven i dessa dagar av aldrig tidigare skadad kris lyckligtvis en obetydlig andel.
Men folkmassor tar aldrig till sjalvmord. Nar deras lidande blir outhardligt soker de en utvég
med hjalp av revolutionen.

Vilka &r det forresten som blir indignerade 6ver socialismens offer? | allmanhet samma personer
som beredde vagen for krigsoffren, och som har forharligat eller atminstone latt anpassat sig till
det. Nu ér det var tur att friga: ”Var kriget berittigat? Vad har det givit oss? Vad har det lart
0ss?”

Den reaktionare historikern Hippolyte Taine beskriver i sin elfte pamflett mot den stora franska
revolutionen, inte utan skadegladje, det franska folkets lidande under jakobinernas diktatur® och
aren darefter. De som drabbades hardast var stadernas underklasser, plebejerna, vilka under
namnet “sansculotter” hade givit sitt hjérta for revolutionen. Nu stod de tillsammans med sina
fruar och kdade natterna igenom bara for att komma tomhénta hem till den utsvultna familjen.
Under revolutionens tionde ar var Paris fattigare &n nagonsin. Taine anvander noggrant utvalda,
pa ett konstgjort satt sammanfogade fakta for att rattfardiga sin forkrossande dom dver
revolutionen. Titta, plebejerna ville bli diktatorer och har stortat sig sjalv i miséar!

Det &r svart att tanka sig ett mer andefattigt moraliserande. For det forsta, om revolutionen
stortade landet i misar, sa 1ag skulden for det i huvudsak hos de héarskande klasserna, som
tvingade folket till revolution. FOr det andra inskrénkte sig inte den stora franska revolutionen
till hungriga koer framfor brodbutikerna. Hela det moderna Frankrike, ja i manga avseenden
hela den moderna civilisationen, uppstod ur den franska revolutionens syrabad!

Under det amerikanska inbérdeskriget pa 1860-talet dodades femhundratusen personer. Kan
man rattfardiga dessa offer?

Ur de amerikanska slavégarnas och de brittiska harskande klassernas synvinkel — nej! Ur de
fargades och den brittiske arbetarens synvinkel — absolut! Och ur den manskliga utvecklingens
synvinkel i sin helhet — utan tvekan. Ur inbdrdeskriget uppstod det nuvarande USA med sina
obundna praktiska initiativ, sin rationaliserade teknologi och ekonomiska energi. Pa dessa
framsteg kommer ménskligheten att bygga sitt nya samhalle.

Oktoberrevolutionen berdrde djupare dn sina foregangare det heligaste av heligt i samhallet —
namligen dgandeférhallandena. S& mycket langre tid behdvs for att revolutionen ska kunna visa
sina nyskapande resultat pa livets alla omraden. Men omvandlingens allménna inriktning ar
redan uppenbar: Sovjetrepubliken har ingen som helst anledning att hdnga med huvudet och be
om ursakt infor sina kapitalistiska belackare.

Bokslut 6ver oktoberrevolutionen

Det djupaste, mest objektiva och mest odiskutabla kriteriet lyder — framsteg kan matas i den
samhalleliga produktivitetens tillvéxt. Verkligheten har redan utvarderat oktoberrevolutionen ur
denna synvinkel. De socialistiska organisationsprinciperna har for forsta gangen i historien visat
sin formaga att pa kort tid inregistrera aldrig tidigare skadade produktionsresultat.

Industrins utvecklingskurva i Ryssland, uttryckt i grova siffror, ar som féljer, med index 100 ar
1913, det sista aret fore kriget. Ar 1920, inbdrdeskrigets hdjdpunkt, ar industrins bottenniva —
bara 25, det vill s&ga en fjardedel av produktionen fore kriget. 1925 steg den till 75, det vill séga
3/4 av produktionen fore kriget; 1929 omkring 200, 1932 300, det vill sdga tre ganger sa mycket
som strax fore kriget.

¥ Jakobiner, ett populért namn for medlemmarna i Forbundet for konstitutionens vinner, som ledde den franska
revolutionen.
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Bilden blir an mer slaende om man jamfor med internationella index. Mellan 1925 och 1932
minskade industriproduktionen i Tyskland med en och en halv gang, i Amerika halverades den, i
Sovjetunionen har den fyrdubblats. Siffrorna talar for sig sjélva.

Jag amnar inte forneka eller délja sovjetekonomins avigsidor. Industrins resultat paverkas
enormt av jordbrukets ogynnsamma utveckling. Jordbruket har &nnu inte avancerat till
socialistiska metoder, men har dnda tvingats in pa kollektiva vagar utan nédvandiga
forberedelser, pa ett byrakratiskt snarare dn tekniskt och ekonomiskt satt. Det ar en betydelsefull
fraga, som emellertid gar utanfor min forelasnings ramar.

Jag maste ocksa gora en annan reservation angaende de siffror som namnts. De otvetydiga och
pa sitt satt lysande resultaten av Sovjetunionens industrialisering kraver en starkare 6msesidig
anpassning av ekonomins olika delar, att fa dem i dynamisk jamvikt, och foljaktligen 6ka deras
produktivitet. Har ar stora svarigheter och bakslag oundvikliga. Socialismen uppstar inte i
fullandad form ur femarsplanen, pa samma sétt som Minerva uppstod ur Jupiters huvud, eller
Venus ur havets skum. Framfér den star artionden av envetet arbete, misstag, korrigeringar och
omorganiseringar. Lat oss dessutom inte glomma att socialismen genom sjalva sin karaktér bara
kan fullbordas i internationell skala. Men &ven det mest ogynnsamma bokslut av de resultat som
hittills uppnatts, kan bara visa pa fel i de preliminara berakningarna, fel i planen, och misstag
hos ledarna. Pa intet sétt kan de tillbakavisa det empiriskt fastslagna faktum, att man med hjalp
av socialistiska metoder kan hoja det kollektiva arbetets produktivitet till oanade hojder. Detta
framsteg av varldshistorisk betydelse kan ingen eller inget ta ifran oss.

Efter detta ar det knappast vart besvaret att slésa tid pa klagomalen att oktoberrevolutionen har
lett till civilisationens forfall i Ryssland. Det pastar de bekymrade hérskande kretsarna. Den
feodalt-borgerliga “civilisation” som stortades av det proletdra upproret var inget annat an ett
uppiffat barbariskt samhélle. Samtidigt som det var otillgéngligt for det ryska folket tillférde det
inget nytt till mansklighetens rikedomar.

Men dven med avseende pa denna civilisation, som ar sa begraten av de vita emigranterna,
maste vi stalla frdgan mer exakt — pa vilket satt forfaller den? Bara i ett avseende: minoritetens
monopol 6ver civilisationens rikedomar har krossats. Men alla kulturella varden i den gamla
ryska civilisationen ar ororda. De bolsjevikiska hunnerna har varken 6delagt vetenskapens
erovringar eller konstens skapelser. Tvartom samlade de noggrant ihop den ménskliga
skapelseformagans monument och stallde upp dem i tur och ordning. Tsardomets, adelns och
borgarklassens kultur har blivit museiforemal.

Folket ar flitiga besokare pa dessa museer. Men de bor inte i dem. De lar sig. De bygger. Enbart
det faktum att oktoberrevolutionen larde det ryska folket, de dussintals folken i det tsaristiska
Ryssland, att lasa och skriva, satter den oandligt hogre an hela den foregaende ryska
civilisationen.

Oktoberrevolutionen har lagt grunden till en ny civilisation som &r avsedd for alla, och inte bara
for ett utvalt fatal. Detta kdnner massorna i hela varlden. Dérav deras sympati for
Sovjetunionen, lika brinnande som en gang hatet mot Tsarryssland.

Arade ahorare — ni vet att manniskans sprak ar ett oersittligt verktyg, inte bara for att namnge
handelser utan ocksa for att utvardera dem. Genom att sortera bort alla tillfalligheter, ovésent-
ligheter och ovidkommande saker, inforlivar det saker som &r viktiga och karakteristiska. Lagg
marke till med vilken finess de civiliserade nationernas sprak har urskilt tva epoker i Rysslands
utveckling. Adelns kultur frambringade sa barbariska foreteelser som tsaren, kosacken,
pogromer, nagajka. Ni kanner till dessa ord och deras betydelse. ® Oktoberrevolutionen tillférde

® Begrepp fran tsartiden: pogrom, en organiserad massaker av hjilplosa manniskor, ursprungligen riktat mot judar i
Ryssland; nagajka, piska.
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vérldens sprék ord som bolsjevik, sovjet, kolchos, Gosplan, Pjatiletka.’® Har faller den praktiska
sprakvetenskapen sin historiska dom!

Denna stora revolutions mest djupgaende betydelse, som ocksa ar den svaraste att genast
bedéma, bestar av det faktum att den formar och hardar folkets karaktar. Uppfattningen om det
ryska folket som langsamt, passivt, melankoliskt och mystiskt ar utbredd och ingen slump. Den
har sina rotter i det férgangna. Men i vast har man inte tillrackligt beaktat de vittgaende
forandringar som revolutionen orsakat hos folket. Och kunde det ha varit pa annat satt?

Var och en med erfarenhet fran livet kan paminna sig manniskor, vilka som unga var
mottagliga, kanslofulla och kansliga, men som senare under inverkan fran maktiga moraliska
drivkrafter blir forhardade och omajliga att kanna igen. I en nations liv astadkoms sadana
forandringar av revolutioner.

Februariupproret mot envaldet, kampen mot adeln, mot det imperialistiska kriget, for fred, for
jord, for nationell jamlikhet, oktoberupproret, stértandet av bourgeoisin och de partier som
forsokte fa till stand en 6verenskommelse med borgarklassen, tre ars inbordeskrig langs en 800
mil lang front, aren av blockad, svalt, misar och epidemier, aren av ekonomiskt ateruppbygge,
nya svarigheter och forsakelser — detta ar en hard men bra skola. En tung hammare krossar glas
men hardar stal. Revolutionens hammare hardade stalet i folkets karaktdr.

”Vem kan tro”, skrev en tsaristisk general, Zalesskij, indignerat kort efter upproret, “att en
portvakt eller nattvakt plotsligt ska bli verdomare, skotare bli sjukhusdirektorer, frisérer bli
ambetsman, korpraler bli 6verbeféalhavare, daglonare bli borgmaéstare, lassmeder bli fabriks-
ledare?”

”Vem kan tro?” De maéste tro det. De kunde inte géra annat én tro det, nér korpralerna besegrade
generalerna, nar borgmastaren — gardagens arbetare — knackte den gamla byrakratins motstand,
nar vagnssmorijaren stallde i ordning transportsystemet, nar lassmeden i egenskap av direktor
gjorde industriutrustningen anvéndbar. ”Vem kan tro?” De kan bara forsoka att inte tro.

Manga utlandska observatorer forklarade de sovjetiska folkmassornas utomordentliga
uthallighet under revolutionsiren med den ryska naturens “passivitet”. Vad otidsenligt! De
revolutionara massorna genomlider sina umbaranden talmodigt men inte passivt. Med sina egna
hander skapar de sig en battre framtid, och de vill skapa den till varje pris. Lat bara klassfienden
forsoka genomdriva sin vilja mot dessa tdlmodiga massor! Nej, det ar bast att han inte férsoker!

Revolutionen och dess plats i historien

Lat oss nu slutligen forsoka sla fast oktoberrevolutionens plats inte bara i Rysslands utan i hela
varldens historia. Under 1917, pa atta manader, korsades tva historiska kurvor. Februariupproret
— det forsenade ekot fran de stora strider som under de senaste arhundraden genomforts i
Holland, England, Frankrike, nastan hela Europa — ingar i raden av borgerliga revolutioner.
Oktoberrevolutionen forkunnar och inleder proletariatets herravélde. Det var vérldskapitalismen
som led sitt forsta stora nederlag i Ryssland. Kedjan brast i sin svagaste lank. Men det var
kedjan som brast, och inte bara lanken.

Kapitalismen &r utlevad som vérldssystem. Den har slutat att fullfolja sin viktigaste uppagift,
namligen att oka mansklighetens makt och valfard. Manskligheten kan inte stanna pa den niva
den uppnatt. Endast en kraftfull 6kning av produktivkrafterna och en sund, planerad det vill sdga
socialistisk organisering av produktionen och distributionen, kan garantera manskligheten — hela
manskligheten — en hygglig levnadsstandard och samtidigt ge den en vérdefull frihet gentemot
sin egen ekonomi. Frihet i tva avseenden — for det forsta kommer manniskan inte langre att

' Begrepp fran sovjettiden: kolchos, kollektivjordbruk; Gosplan, den statliga planeringskommissionen, som hade
ansvar for industrialiseringen; Pjatiletka, femarsplan.
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tvingas dgna storre delen av sitt liv at fysiskt arbete. For det andra kommer hon inte langre att
vara beroende av marknadslagarna, det vill séga av de blinda och mdrka krafter som har vuxit
upp bakom hennes rygg. Hon kommer att bygga upp sin ekonomi fritt, det vill sdga i enlighet
med en plan, véagledd av en kompass. Denna gang &r det fraga om att genomlysa samhéllet
ordentligt, att avsloja alla dess hemligheter och underkasta alla dess funktioner under den
kollektiva mansklighetens fornuft och vilja.

| denna mening maste socialismen bli ett nytt steg i mansklighetens historiska framsteg. For
vara forfader, som forst bevapnade sig med stenyxor, representerade hela naturen en
sammansvérjning mellan hemliga och fientliga krafter. Sedan dess har naturvetenskapen
tillsammans med teknologin belyst naturen in i minsta skrymsle. Med hjélp av elektrisk energi
bedomer fysikern atomkarnan. Den stund &r inte avlagsen da vetenskapen latt kommer att I6sa
alkemisternas gata, och forvandla godsel till guld och guld till gédsel. Dar en gang naturens
andar och demoner rasade, harskar nu méanniskans vilja.

Men medan manniskan framgangsrikt kimpade med naturen, byggde hon upp sina férhallanden
till andra manniskor pa ett blint satt, nastan som biet och myran. Férsenat och obeslutsamt
narmade hon sig det manskliga samhallets problem. Hon bérjade med religionen och fortsatte
med politiken. Reformationen innebar den borgerliga individualismens och rationalismens seger
pa ett omrade som hade beharskats av doda traditioner. Fran kyrkan gick det kritiska tankandet
vidare till staten. Laran om folkets suveranitet och manniskans och medborgarens réttigheter
foddes i kampen mot envaldet och de medeltida godsen, och den véxte sig allt starkare. P& detta
satt uppstod det parlamentariska systemet. Det kritiska tdnkandet trangde in pa
statsforvaltningens omrade. Demokratins politiska rationalism var den revolutionara
bourgeoisins framsta landvinning.

Men mellan naturen och staten star det ekonomiska livet. Teknologin befriade manskligheten
fran de gamla elementens — elden, vattnet, jorden och luften — tyranni, bara for att underkasta
henne under sitt eget tyranni. Manniskan upphérde att vara slav under naturen, men blev istéllet
slav under maskinen, och annu varre slav under tillgang och efterfragan. Den nuvarande
varldskrisen vittnar pa ett sarskilt tragiskt satt om hur ménniskan, som kan dyka till havets
botten, som kan flyga upp till stratosfaren, som kan tala med hjalp av osynliga vagor, hur denna
stolta och modiga harskare 6ver naturen forblir slav under sin egen ekonomis blinda krafter. Var
tidsalders historiska uppgift bestar av att ersatta marknadens okontrollerade spel med férnuftig
planering, av att behdrska produktivkrafterna, tvinga dem att arbeta tillsammans i harmoni och
lydigt tjana mansklighetens behov. Bara pa denna nya grundval kommer manniskan att kunna
stracka ut sina trotta ben, och — varje man och kvinna, inte bara ett utvalt fatal — bli en fullvérdig
medlem pa tankandets omrade.

Méanniskans framtid

Men detta ar &nnu inte vagens slut. Nej, det ar bara borjan. Ménniskan kallar sig skapelsens
krona. Hon har i viss man ratt i detta ansprak. Men vem har pastatt att dagens manniska &r den
sista och framsta representanten for arten homo sapiens? Nej, fysiskt saval som andligt ar hon
langt ifran fullandad, biologiskt alltfor tidigt fodd, kraftlos i sitt tinkande, och utan en ny
organisk jamvikt.

Det ar sant att manskligheten mer &n en gang har frambringat jéttar pa tankens och handlingens
omrade, personer som hojt sig 6ver sina samtida likt toppar i en bergskedja. Den méanskliga
rasen har ratt att vara stolt Over Aristoteles, Shakespeare, Darwin, Beethoven, Goethe, Marx,
Edison och Lenin. Men varfor ar de sa sallsynta? Framfor allt darfor att de, nastan utan undan-
tag, harstammar ur 6ver- och medelklasserna. Fransett vissa séllsynta undantag kvavs de gnistor
av begavning, som uppstar bland de fortryckta folklagren, innan de hinner flamma upp. Men
ocksa darfor att processen att skapa, utveckla och skola en mansklig varelse i huvudsak ar
slumpens skordar, och inte belyses av teori och praktik, inte understélls medvetandet och viljan.
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Antropologin, biologin, fysiologin och psykologin har samlat pa sig berg av kunskap, for att
infér manskligheten till fullo stélla uppgiften att fullanda och utveckla kropp och sjél. Under
Sigmund Freuds inspirerade handledning har psykoanalysen lyft pa locket till den kalla som
med ett poetiskt ord brukar kallas "’sjdlen”. Och vad har man funnit? Vart medvetna tdnkande ar
bara en liten del av de morka psykiska krafternas arbete. Dykare stiger ned till havsbotten och
fotograferar mystiska fiskar. Det manskliga tankandet maste tranga ned till bottnen av sina egna
psykiska kallor, och sprida ljus dver sjalens mest mystiska drivkrafter och underkasta dem
fornuftet och viljan.

Nar manniskan val har gjort sig av med sitt eget samhalles anarkistiska krafter, sa kommer hon
att borja analysera sig sjalv i kemistens mortel och retort. For forsta gangen kommer manniskan
att betrakta sig sjalv som ravara, eller i basta fall en fysisk och psykisk halvprodukt. Socialismen
kommer att innebéra ett sprang fran nddvandighetens till frihetens rike, dven i den meningen att
dagens ménniska, med alla sina motsattningar och bristande harmoni, kommer att bereda végen
for en ny och lyckligare ras.

Oversittning: Goran Kallgvist

Oversatt ur Leon Trotsky Speaks, Pathfinder Press 1972.



