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Uppgifter for det ryska kommunistpartiets 12:e kongress
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Nedan aterges ett tal som Trotskij holl under Ukrainas kommunistiska parti (bolsjevikerna):s
7:e konferens 1 Charkiv, som holls den 410 april 1923. Konferensen var bl a avsedd som
forberedelse infor det ryska kommunistiska partiets kongress senare samma méanad.

Den ryska versionen av talet gavs 1923 ut som broschyr, 3amaun XII cwezna PKIT [Uppgifter
for RKP:s 12:e kongress ]. Den foreliggande 6versattningen har utgétt fran denna, som finns
pa webbplatsen Hckpa Research, dir det f 6 finns ett stort antal andra texter av Trotskij.!

Talet oversattes till engelska 1965 (av britten Brian Pearce) och publicerades hosten 1965 i
tidskriften International Socialist Review. Den Oversittningen kompletterades senare med
en inledning och noter och publicerades i samlingen Leon Trotsky Speaks (Pathfinder Press).
Den f6ljande inledningen ar himtad darifrén.

Det ryska originalet innehéller inga noter, de som &terges nedan har tillagts av dverséttaren
(flera av dem baseras pa de som finns i Pathfinders dversittning).

Dessutom har allra sist tillagts léstips.

Inledning (ur Leon Trotsky Speaks)

Striderna med Polen i1 inbordeskrigets sista skede upphorde i slutet av 1920 och f6ljdes av
Rigafordraget 1921. Trotskij forblev dverbefdlhavare for de vépnade styrkorna. Men som
medlem av politbyran och centralkommittén i kommunistpartiet (som bytte namn 1918)
riktade han nu sin uppmérksamhet mot problemen med att utveckla arbetarstaten i socialistisk
riktning. Hindren var inte mindre betydande &n de hade varit 1917.

Landet befann sig i ett akut kritiskt tillstdnd, med stora delar av sina resurser forstorda. Ménga
av revolutionens bésta ledare hade dodats 1 inbordeskriget. Virst av allt var att den europeiska
revolutionen, som bolsjevikerna hade sett som ett oumbdérligt stod, hade lidit en rad nederlag
(bl a i Tyskland och Ungern), vilket innebar att stodet fran detta hall &tminstone hade skjutits
upp 1 flera 4r.

Dessa forhallanden av extrem materiell brist, kulturell efterblivenhet och fortsatt isolering
banade vég for framvixten och tillvixten av en privilegierad byrdkratisk kast som tog kontroll
over partiet och statsapparaten och borjade omvandla det ryska kommunistpartiet och
Kommunistiska internationalen frén revolutiondra organisationer till strukturer som tjanade
denna byréakratis snédva intressen.

Lenin var kritisk mot byrdkraterna och egoisterna i statsforvaltningen, och insdg 1922 att
kommunistpartiet sjilvt holl pa att falla under dessa elements kontroll och att Stalin, i sin roll
som generalsekreterare, var representant och foresprakare for denna byrakrati inom partiet.

Han beslot sig for att bekdmpa Stalins politik vid partiets kommande tolfte kongress, som var
planerad till april 1923, och han fick stdd av Trotskij, som delade hans asikt och oro. Men han
hann bara skriva négra kritiska anteckningar och artiklar och kunde inte slutfora sitt samarbete
med Trotskij innan han 1 mars blev helt oférmodgen att agera efter den sista i en rad
hjédrnblodningar som slutade med hans dod den 21 januari 1924.

Till f61jd av Lenins sjukdom dgde ingen 6ppen kamp rum vid den tolfte kongressen. Stalin
gjorde manga eftergifter for att undvika den, och Trotskij var inte beredd att ta upp kampen

! Lank till ryska originalet, https://iskra-research.org/Trotsky/sochineniia/1923/19230405.html
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utan Lenin.

Under diskussionen infor kongressen [som dgde rum 17-25 april 1923] tog dock Trotskij upp
de fragor som Lenin hade tdnkt kdmpa for, med hanvisning till och utgaende fran Lenins
anteckningar och artiklar. Detta tal, som holls i Charkiv vid en konferens for Ukrainas
kommunistiska parti den 5 april 1923, &r en klarsynt genomgéng av de viktigaste problemen
som arbetarnas stat stod infor efter inbordeskrigets slut.

Den internationella och inhemska situationen.
Kamrater!

Partikongressen sammantriider en ging om &ret.> Formellt sett ir dirfor uppgiften for
kongressen framst att utvirdera erfarenheterna fran det gangna aret och faststilla huvud-
linjerna for arbetet under det kommande aret. Men vart parti &r inte ett parti som bygger pa
politisk empirism, det vill sdga det dr inte ett parti som lever frén en hindelse till en annan och
frén en dag till en annan. Vi dr ett parti som bygger pa marxismen, pa den vetenskapliga
socialismen. Véara metoder, tankar och beddmningar av handelser omfattar inte bara ett ar,
utan en lng historisk period. Dérfor utvarderar vi erfarenheterna fran det géngna &ret och
uppgifterna for det kommande aret utifran var syn pa hela den era vi lever i — inte for att
forlora oss sjdlva och upplosa véra tankar 1 generaliseringar, utan tvartom for att utifrdn den
allminna bedomningen kunna hérleda helt konkreta och tydliga riktlinjer for vart agerande
under den nidrmaste framtiden. Kamrater, om vi stéller oss frdgan ur det perspektiv jag just har
skisserat, maste vi forst och framst fraga oss: har det sedan RKP:s 11:e kongress skett nagra
grundldggande, principiella forandringar i den internationella och inhemska situationen,
forandringar som skulle krdva en radikal omprévning av vara uppgifter?

Ar sddana forindringar ens mojliga? Naturligtvis ir de det. RKP:s tionde kongress for tvé ar
sedan satte en mycket viktig milstolpe, och era motsvarande ukrainska kongresser har gjort
samma arbete: granskat den vég vi har gitt, omvérderat vdra uppgifter och metoder. I sam-
band med den internationella och inhemska situationen gick vi frén krigskommunismens
politik till den s4 kallade Nya ekonomiska politiken [NEP]*, som nu har utvecklats till en hel
historisk epok med en speciell gruppering av krafter och speciella arbetsmetoder.

Vi lever i denna epok idag, och vi méste frdga oss: har det skett ndgra radikala forédndringar i
den internationella och inhemska situationen sedan den 10:e kongressen och sedan den 11:e
kongressen, som bara klargjorde och fordjupade de uppgifter som faststélldes av RKP:s 10:e
kongress? Detta, kamrater, dr den centrala fragan om vi vill gora en korrekt bedomning av
vart partis arbete som helhet — bade 1 Ukraina och i det arbete som utforts av RKP:s central-

2 OBS att Trotskij i detta tal ligger stor vikt vid den nationella frigan, men i sitt tal vid kongressen holl han sig
till ekonomiska fragor, i synnerhet industrin. Han hade tdnkt att ta upp den nationella fragan tillsammans med
Lenin, men eftersom denne inte kunde nérvara avstod han.

3T o mden 14:e partikongressen 1925 holls kongresser arligen. Den 15:e holls drygt 2 ar senare, i slutet av
1927. Dérefter holls de med ldngre (och oregelbundna) mellanrum, den 24:e 1971.

4 Krigskommunism, en politik med fullstindig statlig kontroll ver produktion och distribution som infordes for
att mdta inbordeskrigets behov under forhallanden praglade av brist och ekonomisk oro. Den ledde till konflikter
mellan bonderna och arbetarstaten, eftersom produkterna rekvirerades eller konfiskerades, och till en nedgang i
produktionen. Den nya ekonomiska politiken (NEP) antogs av den 10:e partikongressen (1921) pa Lenins
initiativ for att lindra missndjet bland bonderna och stimulera produktionen. NEP t#illdit begransade kapitalistiska
relationer, fri handel inom jordbruket och i viss utstrdckning inom industrin. Nyckelindustrierna forblev
nationaliserade och avsikten var att &ven utveckla den socialistiska sektorn av ekonomin.



kommitté [CK], pa vars védgnar jag ligger fram denna rapport for er.

Vad betyder den internationella situationen? For oss dr den internationella situationen forst
och framst alla forhallanden som péaskyndar eller fordrjer den internationella revolutionen.
Har denna internationella situation foridndrats eller inte? Naturligtvis har den fordndrats. Men
har den fordndrats grundliggande, kvalitativt sedan den tionde kongressen? Nej, det har den
inte.

Detta ér fragans kdrna. Varifran kom denna stora historiska vindpunkt, som vi genomforde
vid den tionde kongressen, nér vi placerade partiet under den fana under vilken det lever 4n 1
dag? Denna vandning vixte fram — vi far inte glomma detta for ett 6gonblick, annars sjunker
vi ned i provinsialism och nationell trangsynthet — denna viandning véxte fram pa grund av
virldsrevolutionens langsamma utveckling. Ar 1917, 1918, 1919 och delvis dven 1920, nir vi
marscherade mot Warszawa, bedomde vi inte virldsrevolutionens allménna forlopp, utan dess
tempo, dess hastighet, pa ett annat sétt én vi bedomer den i dag. Det blev dock tydligt av fakta
att vérldsrevolutionen, tolkad bade som proletariatets kamp for makten i vist och de koloniala
och halvkoloniala folkens kamp for nationell befrielse i Ost — &r tva vingar, tva sidor av
samma kamp mot imperialismen. Det blev tydligt, sdger jag, att varldsrevolutionen tvingas
overvinna manga fler hinder under sitt forberedande skede &n vi alla lutade at att tro i slutet av
det imperialistiska kriget och omedelbart efter dess slut.

Ja, detta dr sakens kdrna. Under 1920-1921 blev det helt klart for oss att Sovjetunionen skulle
tvingas existera i en kapitalistisk omgivning, kanske under ganska lang tid. Vi skulle i morgon
inte fa direkt och omedelbar hjélp frén proletariatet organiserat i en stat, och dessutom en stat
av hogre typ och med storre ekonomisk makt &n var. Det var vad vi sa till oss sjdlva 1920. Vi
visste inte om det skulle ta ett, tva, tre eller tio &r, men vi visste att en era av allvarliga och
langvariga forberedelser borjade for oss. Darfor ar den viktigaste slutsatsen att vi, medan vi
véntar pd att maktbalansen 1 vést ska fordndras, maste titta mycket ndrmare och skarpare pa
maktbalansen inom Sovjetunionen sjidlvt. Den viktigaste maktbalansen i vart land ar balansen
mellan arbetarklassen och bonderna. Arbetarklassen dr den enda klass som inte bara kan leda
vért land mot socialismen i framtiden, utan ocksa direkt rddda det fran forddelse, upplosning
och undergéng. Men till sitt antal &r den en liten minoritet jimfort med den dvervéldigande
majoriteten bonder.

Den viktigaste uppgiften, som kamrat Lenin formulerade vid den tionde kongressen, dr att
uppritta korrekta ekonomiska och politiska relationer mellan arbetarklassen och bonderna, ty
att gora ett misstag pa detta omrade innebir att man riskerar att misslyckas. Och detta ar desto
farligare eftersom ingen &nnu &r redo att stodja oss, ingen 1 vist kommer att ta oss 1 handen
om vi vacklar och faller: proletariatet har 4nnu inte makten dér. Ur denna synvinkel fragar vi
oss dérfor: har det under det senaste dret skett ndgra radikala, grundldggande forandringar i
vérldslidget? Jag har redan sagt att vérldsldget for oss dr alla de forhdllanden som paskyndar
eller fordrgjer den proletéra revolutionens utveckling. Lat oss pAminna oss om de viktigaste
fakta: fascismens seger i Italien, de konservativa imperialisternas maktdvertagande i
Storbritannien, den extrema imperialistiska flygelns seger 1 det nationella blocket 1 Frankrike
och den franska ockupationen av Ruhromrddet, som nyligen ledde till att franska soldater skot
arbetare i Essen.’ Detta #r de fyra viktigaste hindelserna under aret! Politiskt sett innebér de
att maktbalansen under aret har forskjutits mot en forstarkning av imperialismens diktatur,
representerad av dess mest extrema flygel, som anvénder militarismens mest extrema och
hénsynsldsa metoder. Detta sammanfattar den politiska utveckling som skett i Europa under

5 Mussolini upprittade en fascistisk regim i Italien 1922. Frankrike ockuperade Ruhr, ett gruv- och industri-
omréde i Tyskland, 1923, vilket ledde till strejker och en for-revolutionér situation i Tyskland. I Tyskland
resulterade detta i ett misslyckade revolutionsforsék — se Den tyska revolutionen 1923 (av Pierre Broué).
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aret.

Vid forsta anblicken verkar detta leda till pessimistiska och dystra slutsatser. Det verkar som
om bourgeoisien har blivit starkare i1 ar d&n den var innan den 11:e kongressen. Vad géller form
och utseende &r detta sant, men i grunden ar det felaktigt. Dagen efter det imperialistiska
kriget kdnde sig bourgeoisien ojamforligt svagare dn den gor nu, medan proletariatet kdnde
sig revolutiondrt och spontant pressade framat. S& var det i hela Europa, i storre eller mindre
utstrackning 1 olika ldnder. Konflikterna tog olika former. Men proletariatet larde sig genom
bitter erfarenhet att det inte hade styrkan att storta bourgeoisien eftersom det saknade ledar-
skap, organisation, sammanhallning och erfarenhet. Bourgeoisien insag att den fortfarande
stod stadigt pa sina ben och att det inte skulle bli l4tt for proletariatet att storta den — och sa
skedde en fordndring 1 dessa klassers medvetande.

Fran 1919 har bourgeoisien blivit alltmer sidker pé sin klassidentitet. Europas proletariat, som
1918-19 spontant pressade framat mot den borgerliga staten, borjade reflektera dver det
faktum att det saknade ndgot for att kunna ta makten och forandra systemet. Och under de
senaste tre aren har hér tvd vagor — vagen av stirkt politiskt sjélvfortroende hos bourgeoisien
och véagen av avtagande spontana revolutionira kinslor hos proletariatet — utvecklats framfor
vara 6gon. Dessa tva processer dr av storsta betydelse. De som inte forstar detta missforstar
varldsléaget.

Men Marx ldrde oss ocksd att en klass inte alltid ser sig sjdlv som den verkligen &r. En klass
kan redan vara méktig nér det gédller sin stdllning i produktionen och sin roll, men kanske
dnnu inte forstar detta. En klass kan redan ha forlorat hilften eller tre fjirdedelar av sin
ekonomiska makt, men klamrar sig 4nda fast genom sin erfarenhet, troghet och vaneméssiga
metoder for dominans. Och detta &r situationen vi har i Europa idag. Efter erfarenheterna fran
1898—-1899 anser bourgeoisien sig vara mycket starkare dn den egentligen é&r, eftersom dess
ekonomi inte har dterhdmtat sig, eftersom kapitalismens sammanbrott fortsétter, eftersom
bourgeoisien inte har ndgra andra metoder till sitt forfogande 4n rovgiriga metoder for att
beslagta och forstora, som i Ruhromradet. Och en klass som dr oférmdgen att utveckla
produktionen dr en domd klass. Som ett resultat av erfarenheterna fran 1898 och 1899 anser
bourgeoisien sig vara mycket starkare dn den faktiskt dr. Europas proletariat, diremot, kinner
sig efter samma erfarenheter 1 sin 6vervéldigande majoritet mycket svagare én det faktiskt ar.
Europa genomgar sin Stolypintid® (en period av illusorisk styrka) innan det nar sin Kerenskij-
tid. Detta ar for narvarande nyckeln till hela den politiska situationen: skillnaden mellan
klassernas politiska sjdlvmedvetenhet och deras objektiva stillning och objektiva styrka.

”Andningspausen” har férvandlats till en hel period.

Kamrater, de som inte har forstdtt detta, som inte har tinkt igenom det till slutet, kommer att
forvirras av dagliga tidningsrapporter och kommer varken hitta huvudnyckeln eller de dagliga
nycklarna till varldsldget, de kan falla i pessimism. Den process som pagar i Europa kan for-
skjuta den officiella politiken dnnu ldngre 4t hoger, mot imperialistisk autokrati av de extrema
klickarna inom bourgeoisien, Men det dr just denna forskjutning &t hoger av den officiella
borgerliga apparaten som skapar en dnnu storre klyfta, inte bara mellan bourgeoisien och
proletariatet, utan ocksa mellan den borgerliga staten och de grundliggande elementéra
ekonomiska behoven och hela folkets gemensamma liv, och dirmed bereda marken f6r en
odesdiger och oundviklig revolutionér katastrof.

Katastrofen forbereds bade 1 vést och 1 dst — langsammare &n vi hade forvéntat oss 1918. Jag
sa: “och 1 0st”, eftersom dven om hinduernas kamp, Kinas kamp och andra koloniala och

6 Peter A. Stolypin (1862-1911), tsaristisk premiérminister, som genomforde en reaktiondr kupp 1907 efter
nederlaget i 1905 ars revolution.



halvkoloniala folks kamp tillhér en annan historisk epok, mycket mer efterbliven dn proleta-
riatets kamp for makten, &r nu dessa tvé epoker i praktiken forenade i en enda epok:
Hinduerna kdmpar mot samma imperialism som det avancerade engelska proletariatet. Och
darfor representerar de fortryckta koloniala folkens kamp och det avancerade europeiska
proletariatets kamp, 1 historiens skala, 1 var skala 1 Kommunistiska internationalen, tva delar
av en och samma kamp, som bara utkéimpas med olika vapen. ’

Dérfor ar den koloniala och nationella kampen for oss inte ett eko fran ndgon gammal epok
som vi kan gldmma bort, utan en forutséttning for den proletara revolutionens seger i hela
virlden. Hirom dagen bldddrade jag igenom protokollet fran den 11:e partikongressen och
stotte bland annat pa ett tal av kamrat Skrypnik®, i vilket han korrekt papekade att frigan om
var nationella politik inom landet, inom RSFSR’, inom hela den union som existerar idag (vid
den tiden fanns det ingen union, utan en formlds federation), ar en frdga om vér vérldspolitik
gentemot Ostern, och Ostern, dvs. de fortryckta nationernas kamp for jamlikhet och frihet, dr
en kolossal faktor i varldsrevolutionen. Detta géller sarskilt nu, och jag kommer att
aterkomma till detta senare.

Kamrater, tiden spelar en enorm roll inom politiken. Tid &r en viktig faktor i politiken, och det
visade sig att de efterblivna folken i Asien och det avancerade proletariatet i Europa behover
mer tid for att forbereda sig for revolutionen 4n vi trodde. Detta ledde till en versyn av véra
omedelbara uppgifter och metoder vid den 10:e partikongressen och Kominterns tredje
kongress. Vid Internationalens tredje kongress faststidlldes en mycket viktig ny milstolpe:
”Vinn massorna innan ni i praktiska termer talar om att ta makten”. Vi kallade den politiska
perioden efter den tredje kongressen for en ny etapp. 1 vért interna liv, vid den tionde
kongressen, dopte vi var nya kurs till den nya ekonomiska politiken, forkortat NEP. Men NEP
kan fungera bra bade for den nya etappen och for den nya ekonomiska politiken, och detta,
kamrater, dr pd sétt och vis en symbol i verbal form, eftersom den nya ekonomiska politiken
inom Sovjetlanderna néstan helt och hallet var ett resultat av den nya etappen pa internationell
niva.

Eftersom de europeiska arbetarna var tvungna att under ett obestdmt antal ar forbereda sig,
eftersom vi inte kommer att {4 tysk och fransk teknisk och organisatorisk hjilp i morgon eller
i 6vermorgon, sa vi for tva ar sedan till oss sjélva att vi méste titta ndrmare och mer noggrant
pa vad som hédnder under vara egna fotter, p4 maktbalansen inom vért land, pé laget i bonde-
samhéllets ekonomi, pd dess ekonomiska forméga och historiska uthallighet, och i enlighet
med detta bygga upp och omforma vér politik. Detta gav upphov till den nya kursen.

Och har det senaste aret, i ett si brett perspektiv, gett oss skil eller underlag for att revidera
den nya kursen? Nej. Den maktforskjutning som inleddes efter de italienska arbetarnas
nederlag 1 september 1919, som fortsatte 1920 efter vart tillbakadragande frdn Warszawa,
efter marshdndelserna i Tyskland, efter det tyska proletariatets nederlag till f6ljd av en for
tidig revolutionir offensiv,'® — maktforskjutningen efter dessa hiindelser, som avslutade den

7 Kommunistiska internationalen (Komintern, Tredje internationalen) grundades i mars 1919. Den uppldstes
1943 av Stalin — om detta, se P Broué: Dédsbudet. Upplésningen av Komintern

8 Nikolai Skrypnik (1872-1933), gammal ukrainsk bolsjevik som blev en ivrig stalinist, men som 1933 rakade i
konflikt med Stalin och begick sjalvmord.

9 RSFSR, Ryska sovijetiska federativa socialistrepubliken, som utropades efter den 25 oktober [7 november enl.
nya tiderdkningen]. I januari 1918 antog sedan den tredje allryska sovjetkongressen de grundliaggande
organisationsprinciperna for den sovjetiska multinationella staten och gav den centrala exekutivkommittén i
uppdrag att utarbeta de grundlidggande bestimmelserna i RSFSR:s konstitution. Och i slutet av 1922 bildades
Sovjetunionen (SSSR) dar RSFSR blev den storsta delrepubliken.

10 Hiindelserna i mars i Tyskland intriffade 1921. Det tyska kommunistpartiet ledde ett uppror som krossades.
Denna viktiga hdndelse behandlas utforlig av Pierre Broué i Den tyska revolutionen — Mdrzaktion
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forsta spontana revolutiondra vagen, pagar fortfarande och har dnnu inte natt en vindpunkt.

Detta &r de viktigaste fakta och samtidigt de viktigaste kriterierna for att bedoma det nuvaran-
de ogonblicket. 1 Vladimir Iljitjs fotspér har vi upprepade ganger kallat den nya perioden efter
krigskommunismen for en “andningspaus”. Nu haller detta ord p4 att falla ur bruk, och det ar
ingen slump. Nu anvénder vi oftare ett annat ord fran samma forfattare, ”cmpruka”
[smytjkan]'!, i relation till bonderna. Varfor talar vi inte s ofta om en andningspaus nu? Jo,
darfor att denna nya period 1919-20 dnnu inte hade tagit full form for ndgon av oss. Ja, det
var en fordndring, sa vi, och en allvarlig sddan, men kanske skulle den vara 6ver om ett ar
eller tva, beroende pa hur hiandelserna utvecklade sig i Tyskland, vid Tysklands grinser, i
Frankrike osv. Med andra ord vid en fOrsta anblick definierade vi da denna overgangsperiod
som kortare @n den har visat sig vara.

Det visade sig dock att det inte bara var en “andningspaus”, utan en stor historisk paus som
har forvandlats till en hel epok. Tre &r har gétt sedan vi antog en ny inriktning pd global och
inhemsk niva, och vi vet fortfarande inte nir denna nya period kommer att ta slut, hur lang tid
det kommer att ta: ar eller ménader... det &r omdjligt att gissa, men om ni frigade mig, om det
handlar om ar eller manader, skulle jag svara (och ater inom parentes tilldgga att det ar
omdjligt att gissa): om det &r ménader, dr det formodligen ménga, om det &r r, da blir det
formodligen inte s& manga (Skratt), begir inte mer noggranna forutsédgelser. Men det rader
ingen tvekan om att detta inte lingre bara dr en paus, utan en hel historisk epok.

Och detta, kamrater, forklarar vart partis behov, ett behov som har vuxit fram ur det senaste
arets erfarenheter, att se 0ver, granska och diskutera de viktigaste frdgorna i vart arbete — just
utifran synpunkten att den nya fasen kommer att pdga under en hel historisk epok. P& denna
vég, dvs. pd den ryska motorvégen, i denna vagn, dvs. 1 vér ryska, daligt smorda vagn, och i er
ukrainska, som jag inte tror &r mycket bittre smord dn den ryska, (Skratt). kommer vi
fortfarande att behdva resa en betydande historisk stricka, kanske under lang tid.

Den 12:e kongressens overgripande uppgift.

Och partiet sdger till sig sjdlv: 14t oss kontrollera hur vagnens axel ser ut, 1at oss titta pa hjulet
och dragstangen, kommer de att hélla eller inte, och behdver nagot bytas ut? Det &r den
viktigaste frdgan for den 12:e kongressen. Vi séger inte att vi ldmnar en era bakom oss och
inleder en ny. Nej, vi sdger: den era som vi officiellt gick in 1 med den 10:e kongressen har
dragit ut pa tiden 1 vést, och dérfor ocksé i1 vart land. Lét oss se dver vara vapen, metoder och
tekniker. Kommer de att hélla under denna utdragna era? Lat oss undersoka var sovjetiska
vagn i alla dess visentliga delar.

Detta innebir forst och framst relationerna mellan arbetarklassen och bonderna, och
relationerna mellan arbetarklassen och bonderna i vid bemérkelse omfattar dven fragan om
industrin, eftersom industrin 1 vart land bygger pa bonderna; relationerna mellan arbetar-
klassen och de nationaliteter som tidigare var fortryckta, eftersom detta i huvudsak bara &r en
delfrdga av huvudfragan med relationerna mellan arbetarklassen och bonderna; frdgan om
relationerna mellan partiet och arbetarklassen; fragan om relationerna mellan partiet och
statsapparaten, dvs. det mest vélsmorda hjulet 1 var vagn. Detta, kamrater, dr huvudfragorna.
Detta &r 1 huvudsak hela mekanismen i var diktatur — partiet och klassen, arbetarklassen och
bonderna, partiet och statsapparaten. Industrin och den nationella frdgan 4r helt kopplade till
frdgan om relationerna mellan proletariatet och bonderna. Uppgiften for den 12:e kongressen
och er konferens dr att granska och utarbeta de viktigaste fragorna.

Om NEP-eran drar ut pd tiden dr den forsta slutsatsen som kan dras av detta att de faror som
ar forknippade med denna era mangfaldigas, och samtidigt krdver vara uppgifter en mer

11'P3 svenska brukar man tala om ”bandet” eller "alliansen” mellan arbetarna och bénderna



korrekt och genomtéinkt strategi. Innan vi tar itu med de enskilda fragorna kan vi darfor sdga
att det inte dr fraga om att revidera uppgifterna, eftersom de forblir desamma, eftersom de nya
forutséttningarna dr desamma, utan att vidta ytterligare forsiktighetsatgdrder mot faror och att
organisera och systematisera metoder for att I9sa vara huvuduppgifter. Detta &r, enligt min
mening, den allmédnna formeln for den tolfte kongressen.

Lat oss undersoka den i relation till specifika fragor, for forst da far den en konkret betydelse.

Proletariatet och bonderna.

Proletariatet och bonderna — detta 4r en fraga om var statsapparat, dess inkomstkéllor, dess
kostnader och utgifter — och det ar ingen tillfallighet att &ven under sin sjukdom, innan den
blev allvarligare, fokuserade Vladimir Iljitj sina tankar pd tvd ndra sammanhingande fragor:
den forsta — proletariatet och bonderna som helhet och den andra — den nationella fragan. Det
ar helt och hallet tack vare kamrat Lenins initiativ som bada dessa fragor har stillts med sddan
skérpa och tydlighet.

I sina artiklar om Rabkrin [Arbetar- och bondeinspektionen], centrala kontrollkommissionen
osv.'? — ni minns dem naturligtvis alla, och ni kommer naturligtvis alla att behdva ldsa om
dem mer 4n en gdng — kommer han fram till en slutsats som kan formuleras pa foljande sitt:
g framat, men inte for langt. Kom ihég att vi fortfarande befinner oss i en ny vérldssituation
och en intern NEP, att vér industri, och med den statsapparaten, &r beroende av och inte kan
undga att vara beroende av vér underutvecklade bondeekonomi, och att var statsapparat och
var industri endast kan absorbera och kridva en begransad mingd resurser fran bonderna for att
gd framaét.

Hur stor dr denna miangd? Det gér naturligtvis inte att faststilla teoretiskt. Har behovs berdk-
ningar och uppskattningar. Och naturligtvis frigan om hur mycket bonderna under ett ar kan
bidra med till statsapparatens behov, till forsvaret och till industrin. Och att utifrdn detta
hérleda en paroll for ideologisk kamp, som vissa kamrater gor, som sdger och skriver att vi tar
for lite fran bonderna, att vi dr bondedlskare (jag hanvisar har sarskilt till vissa artiklar av
kamrat Larin), r utan tvekan ett misstag.

Fragan om hur mycket bonderna kan bidra med ar mycket viktig, men det ar en praktisk fraga,
inte en principfraga. Det dr nddvéndigt att bonden inte ger mindre dn han kan, men inte heller
mer. Vi maste sjélva stilla upp foljande regel: Ta frdan bonden endast sa mycket att han ndsta
ar blir rikare dn han dr i ar. Detta ar en formel som bonden kommer att forsta, och den ar
grunden for var nuvarande statliga politik. Den skiljer sig mycket fran den tidigare formeln,
under krigskommunismens period, nér vi sa till bonden: Ge oss allt ditt dverskott.

Utan overskott kan ekonomin inte vixa, den kan inte leva, utan kollapsar. Nu siger vi:
Bonden behdver dverskott for att forbattra sin ekonomi. Utan att jordbruket forbattras kan det
inte finnas nagon industri alls. Darfor: Mét tyget sju ganger, klipp sedan en gang. Men detta ar
inte en fraga om klasskamp i vart land. Det skulle vara mer korrekt att siga att all vér partis
visdom madste inriktas mot att sidkerstélla att denna fraga inte blir en frdga om klasskamp, utan
snarare en fraga om dverenskommelser, om kompromisser. Ja, vi &r kompromissvilliga i
denna fréga; vi ar radikalt kompromissvilliga ndr det giller frigan om att arbetarstaten ska
komma 6verens med bonderna.

Du, bonde, ge oss sa mycket du kan, och om ett, tva eller tre a&r kommer du att {4 erséttning
for detta lan, och i alla fall kommer vi att skydda dig frén kontrarevolutionen, fran det vita
gardet. Nér det giéller detta &r staten helt och héllet 6verens med dig, for det ligger 1 vart

12 Se Lenins artiklar Hur vi bor omorganisera arbetar- och bondeinspektionen och Hellre mindre men béttre,
samt Brev till kongressen m m (”Lenins testamente”)
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gemensamma intresse att bara ta s& mycket fran dig att du (och dédrmed hela staten) nista ar
kommer att vara rikare &n i ar. Naturligtvis kan vi ha fel i vdra berékningar, och detta ar
oundvikligt 1 vissa distrikt och vissa orter, men vér grundlaggande linje &r utan tvekan korrekt.
Sa beslutas fradgan om skattebeloppet.

Sedan dr det fragan om Aur man ska driva in skatten frdn bonderna. Detta ar inte heller en
enkel frdga. Om en bonde trakasseras ménad efter manad, om han stéindigt konfronteras med
alla vara skattefantasier, bade statliga och lokala, sa rubbar det hans jamvikt. Och bonden
maste planera sina aktiviteter. Han lever efter solen, stjirnorna, arstiderna, och hans gard
kraver en plan. Vi stor denna plan med vara oplanerade skatte- och finanspolitiska
fordndringar. Och det dr darfor vi nu hojer véra roster.

For det forsta maste vi korrekt faststélla det totala skattebelopp som bonderna ska betala. Jag
har forsokt att ta fram en formel for detta. Siffrorna ar naturligtvis en frdga for vara statliga
myndigheter, under ledning och dvervakning av vart parti. For det andra maste vi utveckla en
beskattningsteknik som forenar dessa otaliga och varierande skatter. Ge skatterna en form som
ar enklast och léttast att forsta for bonderna och samtidigt mest uthérdlig. Faststill forhallan-
det mellan skatter in natura och skatter i kontanter i enlighet med den ekonomiska situationen
1 ett visst distrikt eller en viss region och i enlighet med bondens styrka eller svaghet.

Fragan om skattepolitiken dr den viktigaste aspekten av den grundldggande fragan om de
Omsesidiga relationerna mellan proletariatet och bonderna. Néra forknippat med detta &r
fragan om export: Eftersom vi inte bara har kommit 6verens om, utan ocksa anser det
nodvéndigt att ldimna stora overskott till bondernas forfogande, maste vi ge dem mojlighet att
silja dessa dverskott, som fortfarande ar blygsamma. Bonden kan inte silja dessa dverskott
enbart pa hemmamarknaden, eftersom detta skulle leda till en fruktansvérd skillnad mellan
priserna pé industriprodukter och jordbruksprodukter. Denna skillnad beror pa tillstandet i vér
industri och pa att vért jordbruk ar isolerat frdn virldsmarknaden. Ge dirfor bonderna tillgdng
till varldsmarknaden for spannmal, ge dem mojlighet att sdlja sina Gverskott, som kommer att
oka frén &r till r, ge dem mojlighet att sdlja dem till f6rman for jordbruket.

Och pa detta omrade, mellan virldsmarknaden och bonderna, placerar vi inte spekulanten-
exportdren som lénk, utan arbetarklassen och dess sovjetstat, som nu kommer att ta pa sig
annu en ny roll, som hérrdr fran dess gamla roll, som mellanhand mellan véirldsmarknaden
och séljarna av jordbruksoverskott, de ryska, ukrainska och 6vriga bonder i vdr union. Dessa
tva fragor dr ndra relaterade. Att forenkla, rationalisera och planera var skattepolitik ar néra
kopplat till exporten av vart spannmal utomlands.

Och om ni minns, krdvde den senaste tionde sovjetkongressen planering av all var
utrikeshandel. Monopolet i hdnderna pa arbetarstaten dr en orubblig forutséttning for
proletariatets diktatur, och kréver att utrikeshandeln planeras, dvs. att man inte d& och da
sdljer vad man kan och kdper vad man kan fi (sa handlade vi mer eller mindre pa
smugglingens villkor 1919 och 1920). Nej, utrikeshandeln méaste samordnas med
utvecklingen av jordbruket, med den oundvikliga fortsatta tillvixten av mdojligheterna till
spannmalsexport och med tillstindet 1 var industri, som vi maste och kommer att skydda! For
vi dr beslutsamma anhéngare av socialistisk protektionism, annars kommer vér industri att
plundras av utldndskt kapital.

Tidigare ledde var skattepolitik oss fran fall till fall, ta vad du kan, tiden &r avgérande. Det
fanns inga regelbundna och ordnade metoder. Nu nér frigan har fordrdjts, dvs. nu nir Sovjet-
staten under en léngre tid har placerats i direkt och strikt beroende av jordbrukets tillstdnd,
maste vi infora en skattepolitik inom ramen for en serids, langsiktig plan. Pyssla inte med den
bit for bit, undergrdv den inte, irritera inte bonderna, for det dr skadligt for dem och gor ingen
nytta, utan inrétta ett system med planerad beskattning som ser langt framat och ar vaksamt.



Mit sju ganger och vigleds av formeln: Ta bara s& mycket att bonden blir rikare nésta ar én 1
ar. Ge var finanspolitik och vér utrikeshandel en planerad karaktir som stricker sig over flera
ar — det, kamrater, dr en mycket viktig slutsats, som jag ocksa vill att ni ska ldgga pa minnet,
tillsammans med de forsta grundldggande slutsatserna.

Statligt agd industri

Lat oss nu ndrma oss industrin utifrdn samma synvinkel. De viktigaste klagomalen fran véra
ekonomer under det senaste aret — bade 1 Ukraina och hos oss i Moskva — géller fraigan om sa
kallat rorelsekapital. Sedan overgangen till den nya ekonomiska politiken har jag naturligtvis
varit tvungen att tala med dussintals ekonomer om att deras foretag helt enkelt borde ldggas
ned, vilket besvarades med: ”Ge oss bara lite rorelsekapital, sa ska vi visa er att véra foretag
kommer att utvecklas, vixa och sa vidare.” Detta &r fortfarande det vanligaste svaret fram till
idag. Ge oss bara rorelsekapital, s& kommer vi att ge er underbara saker som metall, 1ader, kol,
vad ni vill, istéllet for detta ynkliga rorelsekapital, dessa papperslappar...

Denna instdllning ar en oftivillig kvarleva av tinkandet frén krigskommunismens period som
overforts till NEP:s forhdllanden. Vad innebér brist pa rorelsekapital? Det innebar brist pa
nodvindig marknadskapacitet — med marknaden avses bade dess bonde- och dess statliga
komponenter, for i slutindan handlar det om samma sak: eftersom den statliga industrin som
helhet dnnu inte dr Ionsam, beror statsbudgeten huvudsakligen av bonderna. Utanfor staten,
som konsument (for armén, jarnvagen etc.), aterstar aterigen huvudsakligen bondemarknaden.
Dérfor beror de medel som stér till vart forfogande pa storleken av bondernas verskott,
oavsett om bonderna spenderar det direkt pa inkdp av industriprodukter eller Gverfor det till
staten.

Detta ér en grundldggande sanning som inte kan undvikas eller kringgas. Nér industrin
utvecklas, blir I6nsam, skapar mervérde och dverfor detta mervirde till staten, skapar
industrin sjdlvklart sin egen marknad och utdkar sin egen kapacitet att absorbera och silja sina
produkter. Men det ligger 1 framtiden. Just nu kommer bondernas roll som marknad att f6rbli
mycket betydelsefull under manga &r framover, d&ven om den naturligtvis gradvis kommer att
minska.

Och sa lidnge vér industri (jag sdger detta direkt och uppriktigt) dr olonsam, sa ldnge bade den
latta och tunga industrin lever pa bekostnad av budgeten, pa bekostnad av skatteapparaten, sa
innebdr att sdga ”ge mig mer och mer rorelsekapital” att ge sig in pa fantasier, det innebér att
forsoka lyfta sig sjdlv i haret. Rorelsekapital kan erhallas genom att utjamna och fordjupa
kopplingen mellan industri och jordbruk, genom att sinka kostnaderna for industriprodukter,
genom att kombinera jordbruket — genom en érlig och bra méklare, dvs. genom den
fungerande sovjetstaten — med vésteuropeiskt jordbruk. Pa detta sitt, och endast gradvis, kan
industrin forses med rorelsekapital. Skulle vér industri kunna absorbera det &ven om detta
rorelsekapital skulle falla fran himlen just nu?

Om, Gud forbjude, Amerika gav oss en miljard dollar i guld, skulle vart huvudsakliga
bekymmer dndé vara att upprétthélla rétt balans mellan stad och landsbygd, s att varken
industrin som helhet eller ndgon av dess grenar skulle bli 6vergddd, eftersom matsméltnings-
besvir 1 industrin (en kris eller en serie kriser!) ocksa skulle vara farligt: vi skulle behdva ge
rorelsekapital till den utmirglade organismen 1 sddana doser att blodet skulle floda jamnt
genom alla adror. Metall, till exempel: med var ekonomi och vért transportsystem ér det inte
sa latt att ”smélta” den. Sa dven har giller det att hélla takten, inte att fastna. Och det géller
desto mer nu, ndr ingen, savitt jag kan se, kommer att ge oss nagra gavor...

Jag har sagt, kamrater, att var industri dr olonsam — jag tvivlar inte pé att dessa ord kommer
att snappas upp av véra fiender, bdde imperialisterna och mensjevikernas avskum i vérlden,
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och de kommer att sdga pa alla sprak att Trotskij vid konferensen i Charkov medgav att deras
industri dr olonsam. Och det betyder att proletariatets diktatur star infor en omedelbar under-
gang, for om industrin dr olénsam, det vill siga om den inte vdxer utan smalter bort, sa
betyder det att de isflak som proletariatet star pa smélter bort under dess fotter, och sa vidare
och sa vidare.

Anda, kamrater, tar jag inte tillbaka mina ord — for det ir vér vana att tala sanning. Vladimir
[1jitj utbildade partiet i denna riktning, och vi kan inte 6verge denna utbildning. Vi méste sdga
sanningen om oss sjdlva, vi kan inte undvika det. Vi kan gora ménga misstag och vi kan rétta
till dem och ga vidare, men om vi fick for vana att ljuga om oss sjélva, att kla upp oss for
parti- och sovjetkongresser, da skulle vi vara forlorade for alltid. Var industri som helhet &r
fortfarande olonsam — jag menar som helhet: det vill sdga létt och tung industri tillsammans.

Vissa delar av den létta industrin i vissa sektorer skryter med att de dr lonsamma. Jag vet inte
om ni har kontrollerat detta, jag har inte gjort det, och det ar svart att kontrollera det nu. Jag
tar inte personligt ansvar for en sddan beddmning, men utifran de privata kontroller jag har
gjort har jag kommit fram till att, om inte alltid sa i ménga fall &r vinsterna inom létt industri
fiktiva och uppnés ofta pa bekostnad av andra sektorer av ekonomin. Nér tillverkarna av
textilier dr 1 desperat behov av rorelsekapital och marknaden inte accepterar textilprodukter
till priser som &r hogre dn produktionskostnaden, méste priserna naturligtvis sénkas, men hur
gor man det? Det finns en viss svart och vit magi for detta, som kallas berdkning. (Skratt).

Berikning innebér att man vérderar gammal bomull till de priser man en gang kopte den for,
och inte till de priser den har idag, eller, vilket dr &nnu viktigare, inte till de kostnader man
maste adra sig for att skaffa ny bomull. Det &r uppenbart att textilindustrin bara kan gé framat
om vi kan ersitta den bomull vi sldpper ut pd marknaden med ny bomull. Om gammal bomull
omvandlas till tyg och balansen visar en vinst, men plantagerna 1 Turkestan i sjdlva verket
minskar och de viktigaste bomullsreserverna krymper, sa innebér det att 1onsamheten &r fiktiv,
berdknad pé basis av gamla reserver som haller pa att minska.

I manga andra fall stods 1étt industri av tung industri; den drivs av kol, metall och andra typer
av ravaror, och har ar det verkligen nodviandigt att berdkna kostnaderna utifran grunderna;
forst da blir det klart om det verkligen finns ndgon vinst hér eller om statens huvudsakliga
resurser slosas bort. Detta dr en mycket komplex fraga, sarskilt med tanke pa att var rubel ar
sa foranderlig, men vi méste ldra oss att gora det till varje pris. Vi brukade sdga: ”Socialism ér
bokforing”, men nu maste vi sdga: Socialism dr berdkning, men inte den sortens berdkning
som liknar svart och vit magi, utan verklig berdkning som fungerar med ekonomiska
realiteter.

Balansrikning dr bokforing, men anpassad till den nya ekonomiska politikens former. Denna
oversittning av bokforing till NEP:s sprak &r inte sarskilt trevlig, men vi ér fortfarande inte
sarskilt bra pa att tala detta sprak, och vi méste ldra oss att tala marknadens sprak ordentligt.
Fragan om berdkningar for var industri och frdgan om balansrdkningar &r 1 slutindan en fraga
om huruvida industrin kommer att kunna berékna vad den tar frdn bonden och vad den ger
honom direkt eller via arbetarstaten. Detta dr huvudfrigan. Balansrdkning dr inte bara en
teknisk friga — vissa séger att balansrikning &r for revisorer, och vi dr ”hoga politiker”. Nej,
ursdkta mig, berdkning och balansrdakning ar ett verkligt test av arbetarstatens stabilitet och de
Oomsesidiga relationerna mellan proletariatet och bonderna.

Bortsett frdn dessa metoder har vi inga andra riktigt tillforlitliga metoder, och vi kan inte
heller ha nagra. Och det &r detta som komplicerar de uppgifter som faststdlldes vid den 10:e
kongressen. Om vi inom finanspolitiken séger: sluta att trakassera bonderna och 6verga till ett
planerat skattesystem, med blicken riktad framét; om vi i frigan om bondernas dverskott
sdger: fran vart tidigare tal om den lokala marknaden kommer vi att 6verga till en koppling till
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virldsmarknaden genom arbetarstaten. Da kommer vi inom industrin, istillet for att da och da
tigga fran staten och séga: ”ge mig mer pengar, ge mig mer”, dverga till korrekta berékningar,
till korrekta balansrdkningar, ty utan korrekta berdkningar och utan korrekta balansrakningar
fir ni inga pengar, for detta &r en fraga om liv och dod for vart land. (Appldder)

Jag sade att var industri 1 allménhet &r olénsam och tillade att alla véra fiender naturligtvis
kommer att utnyttja detta erkdinnande. Men hér maste vi ge en allmén forklaring, som inte ar
rent ekonomisk utan av historisk karaktir. Revolutionen som helhet medfor enorma kostnader.
Var ekonomi har allmént sett forsdmrats sedan 1917. Ni vet alla att vi nu dr mycket fattigare
an vart land var under den gamla regimens sista period. Men detta ar en historisk lag: Varje
revolution leder till att den nya hirskande klassen inleder sin regering pé en ekonomisk grund
som &r ldgre &n den som den tidigare harskande klassen avslutade sin makt pa. Revolution ar
forstorelse — inbordeskrig. ..

Det ir fel att sdga att revolutionen orsakar “alltfor” stora kostnader. Men detta ér dsikten hos
de klasser som revolutionen riktar sig mot, och &ven hos grupper inom de mellanliggande
klasserna. Proletariatet, & andra sidan, tror att dessa kostnader i slutindan kommer att betala
sig hundrafalt; det dr darfor det genomfor revolutionen. Men revolutionen &r inte en enda
fullstindig véndning eller omvélvning. Det finns véndpunkter inom revolutionen sjélv.
Overgéngen frin krigskommunismen till NEP var en betydande men specifik vindning inom
den stora revolutiondra vindningen. Och varje vindning maste betalas. Sa har saker och ting
ordnats av moder eller styvmoder Historia: Vid varje vandpunkt finns en tullstation: betala for
lektionen!

For revolutionen som helhet betalar proletariatet med en tillfdllig nedgéng i den totala
produktionsnivén. for 6vergangen fran krigskommunism till NEP, for att lara sig nya metoder,
betalar arbetarklassen i1 form av att dess ekonomiska organ slosar bort en del av den rikedom
som Gverlevt frdn krigskommunismens epok, for att & igdng industrin. Det faktum att
arbetarstaten har lidit en viss forlust nir den byter ekonomiska metoder &r 1 sig inte tragiskt
for oss; tvdrtom ligger det i sakens natur. Men om detta dr priset som méste betalas for
overgangen fran ett ekonomiskt system till ett annat, maste det vara en engangsbetalning, inte
en standig utarmning. Om forlust skulle bli normen skulle detta hota att sldsa bort statens
grundlaggande resurser. Forlusten for overgangen fran krigskommunism till NEP har betalats,
och nu ska vi arbeta for vinst!

Industrins 16nsamhet kan endast uppnas genom en hel rad atgirder, som vi ska diskutera i
detalj nédr vi kommer till den relevanta punkten pa dagordningen. Men den allménna linjen for
dessa atgarder ar tydlig: Vi maste gé fran hantverksindustri och forvirring till systematiskt,
planerat arbete.

Kamrater, 1 er tidning Kommunist laste jag om de debatter som dgde rum vid provinskon-
ferensen i Donetsk och om kamrat Kvirings'® rapport (i mycket forkortad form, forstas). Den
beskrev hur partiorganisationen tvingades vara pa sin vakt 1 alla kritiska 6gonblick — sl larm,
varna osv. — eftersom industrin stdndigt hotades av finansiella chocker. Detta kdnnetecknar
inte bara Donetsk-bassdngen, dvs. hjirtat av var industri, utan ocksa var ekonomi som helhet,
och frin dessa chocker, skakningar, denna instabilitet och formldshet i de ekonomiska
relationerna finns det naturligtvis inte och kan inte finnas nigot riddande sprang in 1 ndgot
absolut planeringsomrade, utan det maste ske en gradvis 6vergang till en bred planerad vég.

Vi skulle naturligtvis vara dérar efter erfarenheterna fran dessa ar om vi trodde att vi, likt en

13 Emanuel Kviring (1888-1937), sovjetisk politiker av Volga-tysk hirkomst. Verkade som ekonom i Gosplan
(Sovjetunionens ministerrads statliga plankommitté). Arresterades och avrittades av NKVD 1937.
Rehabiliterades postumt 1956 av Sovjets hogsta domstol.
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spindel som véver sitt nét, kunde skapa en perfekt ekonomisk plan och ersétta det som gors nu
med den. Det skulle vara en dtergang till de vérsta illusionerna om centraliserad planering, néir
vi 1 stéllet for en universell plan hamnade 1 ett universellt ekonomiskt dodldge. Det ar helt
klart att en levande och genomforbar plan endast kan skapas pd grundval av erfarenheterna av
improvisation, tveksamheter, ryck, misstag och till och med den fordomda svarta och vita
magin under sken av berdkningar som vi har nu — endast pa denna grund, inte a priori, utan a
posteriori, som filosofin sidger, dvs. pa grundval av erfarenhet, tester och korrigeringar kan en
plan byggas upp och forfinas: denna uppgift maste faststéllas tydligt och klart i sin helhet.

Politiken att ta varje fall for sig”, improvisation, ekonomisk gerillakrigféring och
hantverksindustri maste i allt hogre grad ge vika for planeringsmetoder och ett planerat
tillvdgagangssitt under véart partis ihdrdiga och uthalliga ledarskap. Annars kommer vi att
fortsdtta att sila mygg och svilja kameler. Planeringsmetoder inom industri och handel
uttrycks 1 form av berdkningar — redovisning av den senaste perioden, berdkningar som ger
uppskattningar och planer for den nidrmaste perioden. Inte bara enskilda fabriker, enskilda
trustbolag, inte bara industrin som helhet, utan hela vér stat, hela vir union, méste i allt hogre
grad striva efter en verklig balans. Det dr ingen enkel fraga. Denna balans maste motsvara
verkligheten, det vill séga de resurser vi har. Det dr béttre att ha mindre, vara mer sparsam,
men ha stabilitet.

I sin sista artikel skrev Vladimir Iljitj: “Hellre mindre men bittre”'* (detta géllde fragan om
Rabkrin [Arbetar- och bondeinspektionen]). Nér det géiller budgeten och enskilda berdkningar
sdger vi: — hellre mindre men stabilare. Skéir ned 1 hogsta grad, men sa att det blir en stabil
enhet, sa att alla vet vad de star pa! Om vi gor ett misstag kommer vi att rétta till det i enlighet
med planen. Det viktigaste dr att varje ekonomiskt organ vet var det star, sa att det inte uppstér
formldshet och instabilitet, vilket tillsammans med var fattigdom &r en av de mest dodliga
faktorerna i vért ekonomiska liv. Balans pé nationell niva, balans pa trustniva och balans pa
individuell foretagsniva!

Savitt jag kénner till era debatter om organisationen av industrin i Donetsk och sd vitt jag kan
bedoma unionens allmidnna kommersiella och industriella erfarenheter, maste vi sa snart som
mojligt slutfora en uppgift: befria trusterna fran de inslag av envilde som de fortfarande har.
Olika truster lever och kommer att leva pé olika sitt, de forser sina foretag med révaror pa
olika sitt, de sdljer sina produkter pad marknaden pé olika sétt, men varje foretag maste vara
kopplat till sin trust med en elastisk fjader, inte en stel. Varje foretag maste gora sina egna
berdkningar och uppritta sin egen balansrdkning — inte bara en byrakratisk rapportering, utan
en balansrikning som visar hur foretaget klarar sig under givna forhéllanden, hur det andas,
hur mycket det forbrukar olika slags niringsdmnen, hur mycket det producerar och hur
mycket avfall det genererar.

Endast om varje enskilt foretag gér sddana egenkontroller dr det mdjligt att uppna en verkligt
korrekt och rationell forvaltning av trusten och industrin 1 sin helhet. Inom industrin, liksom
inom finansvéarlden, méste vi sétta stopp for politiken att kora med sldickta stralkastare. Om
statsbudgeten inte kan tdcka utgifterna, om ni, foretaget, tilldelas 100 miljoner rubel, och jag,
staten, inte kan ge er 100 miljoner rubel i tid och héller inne dessa 100 miljoner i en ménad
och sedan ger er 100 miljoner, som bara dr virda 25 miljoner, det vill séga att jag bryter ned
min rubel och forvandlar den till en fjérdedel [25 kopek-mynt], men obemaérkt, i smyg, ar

14 Lenin skrev artikeln i februari 1923 som efter en ménads fordrdjning publicerades i Pravda. Hellre mindre
men bittre var Lenins andra artikel dér han kritiserade Arbetar- och bondeinspektionen, som var ett sovjetiskt
organ som inréttats for att kontrollera statsapparatens funktion. Den leddes av Stalin fram till 1922 (da han blev
kommunistpartiets generalsekreterare) och det var underforstatt att Lenins kritik att det ”férekommer byrakrati
hér inte bara i sovjetadministrativa utan ocksa i partiinstitutioner” var riktad mot Stalin.


https://marxistarkiv.se/klassiker/lenin/1923/hellre_mindre_men_battre.pdf
https://marxistarkiv.se/klassiker/lenin/1923/hellre_mindre_men_battre.pdf
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ocksa detta att kora med sldckta strélkastare: eftersom det ar mycket obehagligt att ga ner frén
100 miljoner till 25, 1at oss sldcka stralkastarna sa att ingen ser nedgangen...

Nej, vi séger att det inte &r bra att kora nerat med sléckta strilkastare. Och 1 budgeten for ett
separat foretag och trust dr det samma sak: hellre mindre men stabilare! Minska den aktiva
industrin, men pa en stabil grund. Vi maste gemensamt och bestdmt sdtta stopp for de gamla
metoderna, partipolitiken och improvisationen i1 grundliggande ekonomiska fragor. Vi maste
lara oss att ta itu med det hela pé ett planerat sitt, med blicken riktad langt framét. Och for
detta behover vi starkt lysande lyktor for berdkningar och rapportering!

Uppgifterna for det militdra forsvaret

Niér det giller det nationella forsvaret maste vi upprepa samma sak. Vi har ingen punkt om
forsvaret pa kongressens dagordning, men eftersom jag talar om kongressen i samband med
hela det aktuella arbetet i RKP:s centralkommitté, méste jag nu sdga nagra ord om forsvaret,
sarskilt eftersom denna fraga troligen kommer att beréras, dtminstone delvis, pd kongressen i
samband med frdgan om industrin. Under tre och ett halvt ar byggde vi upp armén pa ett
slumpmadssigt och hastigt sitt, en sak idag och en annan i morgon, vi byggde den pa ett skevt
och klumpigt sitt, men vi vann.

Under ett och ett halvt eller tva &r minskade vi sedan armén, som hade byggts upp pé ett
mycket tungrott och klumpigt sitt — vi minskade den pd samma sitt som vi byggt upp den fran
fall till fall, genom att skira bort en bit av svansen hér, en bit av 6rat dér, eftersom vart land
inte hade rad att underhalla en armé pé 5 miljoner sjélar en enda dag i onddan. Armén
byggdes upp genom improvisation, och vi var ocksé tvungna att minska den med
improvisation. Detta var kanske inte bara vér olycka, utan ocksa vért fel — det &r jag beredd att
erkdnna i forvdg. Nu har vi kommit till en punkt dédr vi maste bygga upp och utveckla armén
pa ett strikt planerat sitt. Detta dr badde mojligt och ndodvéndigt.

Tidigare visste vi inte vad vi skulle géra med armén om ett par ménader. Om vi skulle minska
den eller meddela alla provinsiella och regionala kommittéer 1 hela Ryssland: ge oss
kommunarder, ge oss ryttare, ge oss vagnar, osv. Men nu maste vi bygga upp armén
systematiskt, bestdmt, enligt en plan, atminstone under de kommande fem aren. Vi méste
utarbeta ett noggrant genomtankt uppbyggnadsprogram som ér anpassat till de rddande
forhallandena. Programmet kan naturligtvis inte vara perfekt samordnat, men dess huvuddrag
mdste motsvara landets allménna tillstdnd, dess jordbruk och dess industriella utveckling.
Militdirbudgeten kommer att utarbetas i enlighet med detta program.

I grova drag kommer staten att ansld ett visst belopp till armén under forsta halvéret, en viss
procentandel mer under andra halvaret, och sd vidare, med en méttlig 6kning. Naturligtvis kan
allt storas om skorden blir dalig eller om vi attackeras inom en snar framtid, men &ven i detta
fall kommer vi att vara battre forberedda om vi arbetar enligt planen. Néra forknippat med
detta dr frgan om militér teknik, i synnerhet militdrflyg. Vi séger: nér det géller armén géller
hellre mindre men stabilare, hellre mindre men béttre, for nir det giller armén har vi inte
langre rdd med de stindiga fluktuationer som vi har utsatt den for, forst genom att skira ned
och sedan 6ka dess storlek. Militdra improvisationer kostar staten odndligt mycket mer &n en
planerad utveckling av de vipnade styrkorna.

Partiet och statsapparaten

Lat oss nu vdnda oss till en frdga av yttersta vikt: forhallandet mellan partiet och statsappara-
ten. | samma artikel av kamrat Lenin, som jag har nimnt mer an en gang, skriver Vladimir
Iljitj om statsapparaten... och det méste ségas uppriktigt att ingen annan skulle ha vagat sdga
detta med sddana ord... med ord som inte dr s litta att upprepa (Skratt). Vladimir Iljitj
skriver om var statsapparat att den har stora likheter med den tsaristiska apparaten: uppiffad,
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sa att sdga, malad 1 sovjetisk stil, men om man tittar noga ar det samma gamla byrakratiska
apparat. Ar det inte s4?'° Detta #r en riktig guldgruva for den internationella mensjevismen
(Skratt). Detta &r mycket “battre” dn olonsam industri! Men hur ska vi forstd detta?
Naturligtvis finns det en speciell leninistisk betoning hir, s att det trénger in i partiet pé ett
mer bestdmt sitt, hamras in djupare, utan att spara pa beslutsamma ord, vilket for vissa kan
verka som ett slag mot skallen. Men detta ensamt forklarar det inte. Vi maste ga djupare in pa
frdgan. Vad ar var statsapparat? Foll den fran himlen? Nej, naturligtvis inte.

Vem skapade den? Den véxte fram ur en grundval av arbetar-, bonde-, soldat- och kosack-
deputerades sovjeter. Vem ledde dessa sovjeter? Kommunistpartiet. Vi vet vl vad partiet ar.
Vi vet givetvis ocksa vad sovjeterna dr. Vi har sagt och fortsétter att sdga: sovjeterna ar den
basta formen for att foretrdda arbetarmassornas intressen. Vart parti dr det bésta partiet. Det ar
lararen for andra partier i Kommunistiska internationalen. Detta dr allmént erként. Och s&
skapades statsapparaten av sovjeterna, det vill sdga den bésta representationen for de
arbetande massorna, under ledning av partiet som &r det bésta partiet i Kommunistiska
internationalen, en apparat som, Gud forbjude, skiljer sig foga fran den gamla tsaristiska
apparaten.

Av detta kommer kanske nagon enfaldig person, till exempel frin den sa kallade Rabotjaja
Pravda [Arbetarnas sanning]'®, att dra slutsatsen: Borde vi inte ta en hammare — bara en
hammare, ingen skéra (Skratt) — och utfora ndgra mekaniska Gvningar pd denna apparat? En
sddan slutsats skulle dock vara grundlds, for da skulle vi behova plocka upp bitarna och borja
om frén borjan. Varfor? Eftersom denna apparat, som visserligen dr mycket dalig, inte {61l pa
vara axlar, utan skapades av oss under trycket av historisk nodvéandighet av det material vi
hade till forfogande. Vem bér skulden? Vi alla — och vi ér ansvariga for det.

Varifrdn kommer statsapparatens “egenskaper”? Fran det faktum att vi inte kunde och inte kan
gora mycket, men vi har tvingats géra mycket, och ofta lockat till oss dem som vet, eller bara
vet till hélften, men inte vill gora ens en fjdrdedel, och ibland inte vill géra nagot alls och gor
det minus 100 procent. Under de operationer vi utfor ar det ofta omdjligt att skilja mellan
berdkning och magi, men det finns manga i statsapparaten som medvetet kallar magi for
berdkning. S& vi byggde upp en statsapparat, som borjar med en ung, osjilvisk men helt
oerfaren kommunist, fortsétter via en likgiltig kontorist, och slutar med en gréharig specialist
som ibland dgnar sig at sabotage under oklanderliga former.

Tja, kan vi avskaffa den direkt? Ge upp denna apparat? Naturligtvis inte. Vad &r problemet?
Problemet &r att vi, med denna daliga apparat som utgangspunkt, méste gd vidare med att
systematiskt omvandla den. Inte slumpmaéssigt och hastigt, utan enligt en langsiktigt utformad
plan. Hittills har statsapparaten byggts upp enligt principen frén ett fall till ndsta. Forst
byggdes den upp, sedan bantades den. Nir en institution blev for stor skars den ned. Om vi
har lart oss nadgot under fem ar, konstaterar kamrat Lenin i sin artikel, dr det att uppskatta
tiden, det vill séga att forsta hur lite som kan goras pa fem ar nér det géller att ersétta det
gamla med det nya. Och hur systematiskt vi dérfor maste ndrma oss véra stora uppgifter.

Detta, kamrater, dr en mycket viktig tanke. Det &r en sak att ta makten, men det 4r en helt
annan sak att omskola méinniskor, att utveckla nya arbetsmetoder, att t o m lira dem en sddan
sak (liten, men som kriver en fordndring i hela psykologin!), en sa liten sak, sdger jag, som att
en sovjetisk tjinsteman bor upptrida uppmaérksamt och respektfullt mot en gammal illitterat

151 Hur vi bér omorganisera arbetar- och bondeinspektionen (januari 1923) skriver Lenin: "Med undantag for
folkkommissariatet for utrikes drenden utgor vér statsapparat i hogsta grad en kvarleva fran gardagen och har i
ytterst ringa grad undergatt ndgra som helst allvarliga fordndringar. Den &r, endast l4tt uppiffad upptill, men i
Ovrigt utgdr den en hogst typisk rest av vart gamla statsmaskineri.”

16 Arbetarnas sanning var en av flera grupper av halvsyndikalistisk och ultravinsteristisk karaktir.
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bondkvinna som har kommit in i en stor hall med hogt i tak och tittar sig omkring, utan att
veta framfor vilket pennstdll hon ska sétta pannan mot marken — och dér sitter vir byrakrat
och pekar med sitt finger mot nummer sé och sa, och hon star framfor det numret, helt
hjélplos, och ldmnar kontoret utan att ha uppnétt nadgot. Och om hon hade kunnat formulera
sin tanke, skulle hon kanske ha formulerat den med Lenins ord: Det som var sant for sju eller
atta ar sedan, dr fortfarande sant idag: hon gick till kontoret, hon kom ingenvart, for de talade
till henne pa ett obegripligt sprak, uttryckte obegripliga tankar och forsokte inte hjdlpa henne
utan bli av med henne. Sa ar det forstas inte 6verallt. Men om det bara &r sant till 33 %, finns
det en fruktansvird klyfta mellan statsapparaten och arbetarmassorna. Jag dgnade nyligen en
artikel &t denna topp av isberget, som tergavs i era tidningar per telefon, men eftersom den
sovjetiska tekniken tyvérr fortfarande ar dalig kénde jag inte igen hilften av denna artikel
(Skratt), men tanken i den #r den som jag just har beskrivit for er.!’

Kamrater, vad innebér kamrat Lenins plan, som nu har antagits av en dvervildigande
majoritet i partiet? Denna plan innebér en strategi for en planerad omstrukturering av stats-
apparaten. Partiet skapade statsapparaten, ja, partiet skapade den, tittade sedan pé den... kom
ihdg hur det 4r i Bibeln: Gud skapade, tittade och sa att det var gott (Skratf), men partiet
skapade, tittade och... skakade pd huvudet (Skratt, langvariga appldder). Sa efter detta tysta
huvudskakande kom en man som bestimde sig for att kalla det som hade byggts for vad det
ar, och att gora det med hog rost.

Men detta var inte en rost av fortvivlan, nej! Den slutsats som kan dras av situationen &r att
om vi har dgnat fem ar 4t att skapa denna klumpiga, knarrande apparat som 1 hog grad inte ar
“var”, sa kommer vi att behdva dgna minst fem ar at att omarbeta och bygga om den for att fa
en apparat som inte kriver starka ord... Det dr dérfor jag uppmérksammar denna fras som
kamrat Lenin sétter inom parentes. Ja, vi har nu for forsta gangen lért oss att uppskatta
“kapaciteten” hos den tid, i vilken véra anstrdngningar ryms. Det krdvs mycket tid. Och om s&
ar fallet, d ar det inte langre bara en fraga om korrigeringar — naturligtvis kommer vi att
fortsitta att gora korrigeringar dd och d& — utan huvuduppgiften handlar om en systematisk,
planerad omstrukturering av statsapparaten.

Genom vem? Genom dem som skapade den, genom partiet. Och for detta behover partiet ett
nytt, mer perfekt organ for att undersdka denna apparat, inte bara en moralisk undersdokning,
utan ocksa en politisk och praktisk — inte i form av en formell statlig inspektion, som hittills
har visat sig vara helt ineffektiv, utan genom att partiet trdnger in i sakens kérna, pé selektiv
basis, inom de viktigaste arbetsomrddena. Hur detta organ kommer att se ut i borjan, hur
denna centrala kontrollkommission kommer att arbeta tillsammans med Arbetar- och bonde-
inspektionen, dr aterigen en frdga for de fortsatta erfarenheterna, och seridsa arbetare kan inte
hysa négra illusioner om snabba férandringar.

Men det vore ovirdigt av oss att séga att denna planerade strategi inte kommer att leda till
nagot, att “man inte kan skapa nagot ur ingenting” osv. Uppgiften &r naturligtvis ytterst svar,
men just dirfor maste den l9sas pa ett planerat sétt, systematiskt, inte fran fall till fall. Det &r
just darfor vi behover ett auktoritativt centralt partiorgan som kan se pa statsapparaten med
nya dgon, bade vad giller dess dvergripande dndamalsenlighet och ur synvinkeln av hur den
bemoter en enkel illitterat kvinna. Allt detta kan uppnas genom ett kombinerat organ besta-
ende av centrala kontrollkommissionen och RKI [Arbetar- och bondeinspektionen], baserat pa
principen att vilja ut de bista arbetarna och systematiskt utbilda dem, 1 kombination med
Arbetar- och bondeinspektionens formella statliga fardigheter och metoder, dvs. det bésta den
har att erbjuda, vilket dr en liten kdrna. Detta experiment maste genomforas, och vi kommer

17 Artikeln som Trotskij syftar p har titeln ”Artighet och hovlighet som ett noédvéindigt smorjmedel i det dagliga
livet” och ingér i Trotskij-samlingen Vardagslivets problem.
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att genomfora det.

Partiets ledande roll

Kamrater, fraigan om statsapparaten ar néra forknippad med vért partis roll, liksom alla de
huvudfragor jag har berort. Om det finns en friga som inte kridver en dversyn och inte ens
tillater tanken pa en 6versyn, s ér det fragan om partiets diktatur och dess ledarskap inom alla
omraden av vért arbete. I gir hade vi hir en mycket levande demonstration av icke-
partimedlemmar till formén for denna diktatur och detta ledarskap. Samtidigt undertecknade
vi igar aterigen ett mycket stort skuldebrev, for att anvinda NEP:s sprak.

Gardagens demonstration av partildsa personer markerar en enorm férdndring i stimningen
bland de ukrainska arbetarmassorna — och detta dr den viktigaste och mest virdefulla
prestationen under de senaste tva aren, — men det dr ocksa ett tecken pa att arbetarklassen,
som har ndrmat sig oss, kommer att folja vart arbete mer noggrant an tidigare, att den kommer
att krdva okad 16nsamhet eller minskade forluster for véra statliga foretag, forméga att
etablera en marknad, en genuin, dvs. ekonomisk, lank mellan stad och landsbygd osv.,
formaga att systematiskt utjimna lonerna i olika branscher osv. Och hér, kamrater, upprepar
jag, att vi har undertecknat ett populért 16fte, sérskilt nir det giller 16ner, dvs. den friga som
mest levande och akut berér arbetarmassorna.

Det ar sérskilt viktigt att starkt belysa detta omrade, sa att arbetarmassorna kan se grénserna
for de krav som kan tillgodoses i den nuvarande ekonomiska situationen. Vi fér aldrig forlora
fragan om relationerna mellan proletariatet och bonderna ur sikte nér partiet talar till arbetare
utanfor partiet, ty om mensjevikernas demagogi, som pa vissa hall 1 Ukraina ateruppstar 1 sin
mest extrema form, kan lyckas, dr det genom att stélla arbetare mot bonder nér det géller
16nefragan — for att sedan béttre kunna driva in en kil mellan arbetare utanfor partiet och
partiets fortrupp.

En av anledningarna till att partilosa arbetare dras till partiet dr en viss forbéttring av deras
materiella situation: det dr lattare att andas, I0nerna har stigit. [nom den tunga industrin och
transportsektorn ligger 16nerna fortfarande ldngt efter. Varifrdn kommer 6kningen? Inte s&
mycket frdn marknaden som fran budgeten. Saledes aterkommer vi gang pa géng till de
grundldggande klassforhdllandena i det sovjetiska samhéllet, och for att undvika missforstand
i framtiden &r det sdrskilt viktigt att forklara dessa relationer for arbetare utanfor partiet sé att
de tinker som partiet i denna grundldggande fraga och inte faller for demagogi. Partilosa
arbetare dras till partiet, inte till den sovjetiska staten som sadan. Detta dr en mycket viktig
omstédndighet.

De sméborgerliga smenovechiterna'® tar till sig den sovjetiska plattformen, i tron att
kommunismen &r en utopi och bara stor” det verkliga statsarbetet. Arbetarmassorna dras
daremot till kommunistpartiet och accepterar den sovjetiska apparaten i dess nuvarande form
eftersom de hoppas att kommunistpartiet kommer att reformera den i framtiden. Detta &r
kdrnan 1 frdgan. Kan partiet under dessa forhdllanden 6vervéga att dndra sin grundlaggande
roll som ledare for allt arbete, och framfor allt for allt statligt arbete?

Viért parti ar det regerande partiet, som med proletariatets fortroende och, 1 allménhet,
bondemassornas fortroende, héller tyglarna for statsbyggandet i sina hinder. Detta dr ett
grundlidggande faktum. Att tillata forandringar pa detta omrade, att tillata tanken pa en
partiell, direkt eller fortickt inskrdnkning av vart partis ledande roll, skulle innebéra att

18 Smenovechiterna var en grupp ryska intellektuella och fore detta tjinstemin som kallade sig cmena Bex
(Smena vech, som betyder ”fordndring av landmérken” ). Trots att de var oense med bolsjevikerna, trodde
smenovechiterna att den sovjetiska regeringen sa smaningom skulle utvecklas till en borgerligt-demokratiskt
regim och forsdkte stodja den under tiden. O. anm
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ifragasitta alla revolutionens landvinningar och dess framtid. Jag hoppas, kamrater, att vi
enhélligt skulle placera alla som skulle forsoka detta pa andra sidan barrikaden. Vi vet inte
vad som vintar oss. Endast genom att ta hdnsyn till erfarenheterna fran alla dessa fem ér, inte
bara gardagens mycket uppmuntrande demonstration — forbrodringen mellan partilosa
arbetare och partiet — utan ocksa erfarenheterna fran den tragiska demonstrationen i Kronstadt
i februari 1921, nir Kronstadts kanoner skot pa oss'® — endast kombinationen av alla dessa
fakta 1 ratt historiskt perspektiv kan visa och tydliggora vad partiet ar, vilken roll det har, hur
och varfor det stod emot det som hinde igér, kom fram till idag och kommer att leda mot
storre och battre saker.

Detta &r huvudfragan, och partiet dr enigt om den. Och det &r dérfor jag bara i forbigadende och
inom parentes ndmner att det nir det dok upp en plattform som borjade spridas i partiet under
namnet “anonym”, en plattform som diplomatiskt och undvikande tog upp frdgan om att
avskaffa partiledningen, inte fanns en enda kamrat i ndgon av de tidigare fraktionerna i partiet
som skulle erkénna att han ens bar en del av ansvaret for denna plattform. Ni vet fran
diskussionsbladet att det fanns vissa indikationer pa att denna plattform var kopplad till de
idéer som tidigare framfordes av gruppen "Demokratisk centralism”, men alla kamrater som
tidigare tillhorde denna grupp forklarade att de inte hade ndgot med denna plattform att gora
och ansig den vara djupt skadlig. *°

Om partiet reagerade pa detta sétt kan vi med sékerhet séga att det inte kommer att bli nigon
oenighet om denna fraga vid den 12:e kongressen. Och om fradgan om partiledarskapet star pa
var dagordning — 1 samband med andra frigor och 1 synnerhet med kamrat Lenins forslag — s
ar det 1 betydelsen hur man kan forbéttra partiets ledarskap och gora det mer systematiskt och
planerat. Ingen serios partimedlem kommer ndmligen att séga att vi inom partiledarskapet har
uppnaétt perfekta och ofdranderliga former, och att partiet, nir vart arbete blir allt mer
komplicerat och fragmenterat, inte riskerar att uppldsas 1 detta arbete och forlora
helhetsperspektivet...

Hittills har vi byggt upp, kontrollerat och lett frén fall till fall pa alla omraden: i allménhet har
det varit i samklang med de senaste fem arens karaktér, och vi klarade av huvuduppgiften.
Men nu maste vi i allt hogre grad dverga till ett systematiskt och planerat arbete baserat pa
storslagna visioner och vél genomténkta planer. Foljaktligen maste ocksa partiledningen bli
mer komplex och bedrivas med mer systematiska metoder. Inrdttandet av den centrala
kontrollkommissionen, ett organ for att 6vervaka och forbéttra statsapparaten, ar ett av
medlen fOr att systematiskt samla in information, mer systematisk medvetenhet och ett mer
planerat sitt for det regerande partiet att dvervaka allt som sker bade i den sovjetiska
apparaten, och under den bland massorna och i partiet som helhet — sé att de atgérder som,
pa grundval av mer fullstdndig och systematisk information, vidtas av partiledningen blir mer
planerade till sin natur, utformade for ett langsiktigt, ihardigt arbete.

Statsapparaten ér dalig, sdger vi — och mycket déalig. Maste vi krossa statsapparaten med en
hammare? — frigar jag. Naturligtvis inte, och det kommer vi inte att géra. Men om vi krossade
den, da skulle vi bygga upp den pé nytt; vi skulle kunna skapa den igen — for vi har partiet!
Partiet skapade statsapparaten och kan dterskapa den om partiet finns. Men om det finns en
statsapparat men inget parti, da kommer inte statsapparaten kunna skapa ett parti. Det ar
huvudtanken. Man kan fa en stat frén ett parti, men man kan aldrig fa ett parti fran en stat.

19 Kronstadtupproret, som involverade sjdmén frén marinbasen i Kronstadt, slogs ned med véld av den sovjetiska
regeringen. Det betraktades som ett allvarligt uttryck for missndje och paskyndade inférandet av NEP. Artiklar
av Trotskij (och Lenin) om betydelsen av Kronstadt och Trotskijs roll i dess undertryckande finns i Trotskij och
Lenin om Kronstadt 1921 [Se &ven Kronstadt — artikelsamling].

20 Demokratisk centralism-gruppen karakteriserades som halvsyndikalistisk och ultraviinsteristisk.
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Men partiet méaste nu sjélv stilla sig uppgiften att ndrma sig statsapparaten pa ett annat sétt, att
omfamna och beddma den som en helhet, i dess viktigaste och mest grundliggande aspekter,
och utsétta den for systematisk paverkan i denna riktning.

Partiet méste 1 allt hogre grad insistera pé och kriva att staten och alla dess organ lar sig att
arbeta inom ramen for en plan och ett system, att bygga upp planer med framsynthet snarare
an fran fall till fall, att ldra sig att utbilda arbetare inom ramen for denna plan, systematiskt
berika deras erfarenheter bade inom det specialiserade sovjetiska arbetet och inom
partiarbetet, — sa att vi kan ldra oss att fornya hela statsapparaten —statsapparaten som
helhet och enskilda avdelningar — och under partiets ledning bygga upp ett system av parti-
och sovjetiska utbildningsinstitutioner dér vi kan utbilda nya generationer av sovjetiska
arbetare-bonde-specialister, tekniker och arbetare pa alla omraden, vilka har vuxit upp 1 vart
system fran grunden, och som inte behdver se ner pa analfabeterna bland bonderna, som
verkligen skulle forkroppsliga behoven, stimningarna och malen for denna arbetarnas och
bondernas stat... I denna mening maste partiets ledande roll hojas till en hogre niva.

Den nationella fragan

Kamrater, nu méaste jag 6verga till en friga som ar av sérskild betydelse for Ukraina, ndmligen
den nationella frdgan. Jag har redan ndmnt att initiativet till att ta upp denna frga kommer
fran Vladimir Iljitj. Strax fore sin sjukdom slog han larm om denna fraga, av radsla for att
allvarliga misstag skulle begs i denna friga, precis som i bondefrigan .?! Och jag kiinde
mycket starkt att sddana misstag var mojliga nir jag laste korrespondensen om distriktskon-
ferensen i Luhansk, dir det stod: “Kamrat Rakovskij*? rapporterade om den nationella frigan,
men denna rapport dverraskade oss och det blev ingen debatt.”

Det verkar som om jag i samma korrespondens, eller kanske i en annan (i Kommunist eller
Proletarij), hittade tecken pa att manga kamrater var forbryllade 6ver varfor den nationella
fragan hade tagits upp igen. De anser att denna fraga dr “avgjord” for deras del. Jag maste
sdga att jag ofta har mott samma instillning, inte bara i Ukraina, utan ocksa i norr, i Stora
Ryssland, sérskilt i Moskva, dér vissa kamrater undrade varfor vi nu, under det sjétte aret av
arbetarnas och bondernas sovjetstat, dir alla nationer ar jdmlika, plotsligt sitter den nationella
fragan pa kongressens dagordning. Vi ”l6ste” ju den for ldnge sedan! Ukraina ar sjélvstandigt.
Georgien, Azerbajdzjan, Armenien dr sjdlvstindiga republiker osv. Vad mer finns att gora?

Naturligtvis, kamrater, dr inte den nationella frdgan vart huvudmal. Vart mal &r kommunis-
men. Den sociala fragan, inte den nationella fragan, dr den grund pa vilken vi star. Men vart
maél ar inte heller bondejordbruk, utan centraliserad socialistisk produktion, avancerad teknik
OSsV.

Men bondejordbruket &r ett faktum, inte ett program, inte ett mal, utan ett faktum, och ett
faktum som berdr manga, manga miljoner, tiotals och hundratals miljoner hektar, gdrdar och
ménniskor, och om vi inte uppmérksammar detta grundlaggande faktum skulle hela vart
program véndas upp och ner. Detsamma géller den nationella frdgan. Dessa tva fragor,
bondefragan och den nationella frdgan, &r mycket ndra beslidktade. De speglar i stort sett

2 Lenin slog larm” om den nationella frigan i en serie anteckningar som han skrev (med bérjan den 30
december 1922) och som cirkulerade i ledande organ vid den tiden, men som inte publicerades forrdn 1956 till
stod for Chrusjtjovs attack mot Stalin vid den 20:e partikongressen. Anteckningarna foranleddes av Stalins
manipulationer inom det georgiska kommunistpartiet. Lenin fordomde Stalins handlingar som ett uttryck for
storrysk chauvinism och kridnkning av nationella minoriteters rittigheter. Se M. Lewin: Lenins sista strid.

22 Christian Rakovskij (1873-1941), president for den ukrainska sovjetrepubliken 1919-23, senare sovjetisk
diplomat. Tidig ledare for Viansteroppositionen, uteslots ur partiet 1927 och forvisades till Astrachan i Sibirien,
Forblev 1 opposition till 1934, d& han kapitulerade och atervinde till Moskva. Arresterades péa nytt 1938 och
domdes till 20 ars fangelse i den tredje Moskvardttegangen. Avrattades av NKVD 11 september 1941.
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samma epok.

Naturligtvis har vi proklamerat avskaffandet av nationellt slaveri, ojamlikhet osv. Naturligtvis
har vi proklamerat varje nationalitets ritt att skita sina angeldgenheter pa sitt eget sitt, dnda
upp till och inklusive avskiljande fran staten, och naturligtvis sétter vi var plikt till revolutio-
ndrt sjalvforsvar over denna rétt. Nér en eller annan nationell grupp kopplar sitt 6de inte till
arbetarklassen utan till imperialismen, for kampen mot arbetarklassen, da har klasskampens
lag (som var fallet med mensjevikernas Georgien) foretrdde framfor alla andra lagar, men nér
uppgiften att forsvara revolutionen r 10st, sdger vi till bonderna, och smaborgerliga och
reaktiondra arbetare av en viss nationalitet: 1 den nationella frdgan, kamrater, kommer vi inte
att ha nagra meningsskiljaktigheter med er.

Vi kommer inte bara att "tillata” er, som det ibland uttrycks pa ett olampligt sétt — nej, vi
kommer att hjélpa er att 10sa era angeldgenheter pa det sitt som &r bast och mest lampligt for
er 1 nationell mening. Vi kommer att hjilpa er att, med hjélp av ert eget sprak, bekanta er med
de bista landvinningarna inom den ménskliga kulturen, for det &r sakens kirna. Det 4r inte s&
att vi har proklamerat ”ordna saker som ni vill”, for bonden 4r hjalplos, sérskilt den under-
utvecklade bonden som tillhdr en liten nation som tidigare var hinsynslost fortryckt. Han ar
hjdlplds, och nér han ser en statsapparat dver sig, 4ven om det 4r en arbetarnas och bondernas
stat, men en som inte uppmirksammar honom, hans nationella sérdrag, hans sprak, hans
underutveckling, s& kinner han sig dubbelt hjélplos.

Det hirskande partiets och statsapparatens fraimlingskap i forhallande till majoriteten av
befolkningen nér det géller sprak, ir ett mycket farligt frimlingskap. Man kan inte ha en
lattsinnig instdllning till en sddan politisk ”14nk™ som det nationella spréket, ett folks var-
dagliga sprak. Denna fraga ar viktig for hela var union och tio ganger viktigare for Ukraina. I
kamrat Rakovskijs brev till provinskonferensen 1 Donetsk hittade jag en tanke som jag anser
vara oerhort viktig: den kombinerar bondefrdgan med den nationella frigan. Om en klyfta
skulle uppsta mellan proletariatet och bonderna, om bourgeoisien, genom sina politiska
agenter — socialistrevolutiondrerna, mensjevikerna eller andra som dr mer beslutsamma och
resoluta — skulle lyckas ta ledningen 6ver bonderna, skulle detta innebira, som kamrat Lenin
nyligen skrev, inbordeskrig. Ett inbordeskrig av detta slag, fram till proletariatets seger i vést,
skulle, kan vi tilldgga, ha en oviss utgang for oss.

Men, kamrater, om ett missforstdnd mellan proletariatet och bonderna ér farligt 1 allménhet, &r
det hundra génger farligare nér bonderna inte tillhor den nationalitet som var den
dominerande nationaliteten i det gamla monarkiska Ryssland, det vill sdga nér bonderna ar
ukrainare, georgier, azerbajdzjanska eller armeniska, det vill sdga bonderna, som alltid har sett
statsapparaten inte bara som en annan klass makt 6ver dem, utan ocksd som en nationell
fortryckarmakt, med en defensiv nationalism som driver bonderna att stélla sig péd sin egen
nationella bourgeoisies sida.

Hér 1 Ukraina — jag dtervander till kamrat Rakovskijs brev — dir partiet huvudsakligen bestér
av stadsarbetare och stadsbor i allménhet, med endast en liten andel bonder, dar stadsarbe-
taren for det mesta inte dr en ukrainsk arbetare, och dér partiets nationella sammanséttning
naturligtvis har ett visst inflytande pd sammansittningen av den ukrainska sovjetapparaten —
sa utgdr denna omsténdighet i sig utan tvekan, om inte en fara, sa atminstone en mycket
allvarlig utmaning som inte kan ignoreras och méiste hanteras. Det som behdvs ér inte bara en
ekonomisk koppling till bondemarknaden, inte bara en allmén politisk koppling mellan
proletariatet och bonderna, utan ocksa ett seridst Overvigande av en nationell koppling i fraga
om sprak, skola, kultur.

For, kamrater, om bonderna blir missndjda av en eller annan anledning — och det kan och
kommer att ske, for konflikter dr oundvikliga — da kommer detta missndje att bli hundra
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ganger farligare nér det far en nationell ideologisk préigel. Nationalistisk ideologi ar en faktor
av enorm betydelse. Nationalistisk psykologi dr en explosiv kraft, som i vissa fall &r revolu-
tiondr och i andra kontrarevolutiondr, men i1 bada fallen dr den en enormt explosiv kraft. Lt
oss komma ihag hur bourgeoisien anvinde denna dynamit under krigen, nér den mobiliserade
proletariatet for att forsvara sé kallade ’nationella” intressen. Det var ett djavulskt experiment,
och det lyckades — mot oss. Bourgeoisien lyckades anvénda nationalismens explosiva kraft for
imperialistiska syften.

Men i 6st, 1 Indien och Kina, reste sig hundratals miljoner i en nationell rorelse riktad mot
imperialismen. Den nationella kampen 1 0st dr en enormt explosiv kraft, en revolutionir
dynamit med en kolossal potential. Att veta hur man anvénder den dr det europeiska
proletariatets uppgift. I vart land, kamrater, 1 vart uppbyggnadsarbete, har den nationella
faktorn en potentiell kraft som kan riktas at de ena eller det andra hallet. Om vi misslyckas
med att nirma oss bonderna, studera bonden, hans psykologi och sprik, kan vi driva honom in
i en andra Petljura-rorelse®®, och den andra Petljura-rérelsen skulle bli mer organisk,
djupgéende och farlig &n den forsta.

Denna andra Petljura-rorelse skulle vara bevipnad med en kulturell plan — i skolorna, i
kooperativen, i alla delar av livet — och varje missndje fran ukrainska bonder skulle
multipliceras med den nationella faktorn, och detta skulle vara farligare &n Petljuras
banditvdlde. Men om den ukrainska bondebefolkningen kénner och forstér att kommunist-
partiet och den sovjetiska regeringen narmar sig den nationella fragan med full uppmérk-
samhet och forstdelse och sdger: ”Vi ger er allt vi kan ge, vi vill hjédlpa er, vara motstriviga
broder att bygga alla broar, alla trappsteg som ni behover for att lyfta er sjélva, vi vill moéta er
pa halva vigen, efter basta formaga, for att hjdlpa er att ta del av fordelarna med den ménsk-
liga kulturen pa ert modersmal. I alla statliga institutioner, pa jirnviagen, pa postkontoret,
méste de forsta er pd ert sprak, tala till er pa ert sprék, for detta &r er stat. En bonde kommer
att forsta och uppskatta ett sddant tillvigagangssitt.

Aven om vi inte kan ge dem vilutrustade trevaningsskolor eftersom vi ér fattiga, méste vi
skapa skolor dir deras soner kan ldra sig att skriva och ldsa pé ett sprak som deras fader och
modrar forstir. Om vi inte gor detta kommer bonderna att multiplicera sitt missndje med den
nationella faktorn, och det kommer att hota sovjetregimens existens. Vi maste inse att vi inte
har 16st den nationella frigan, precis som vi dnnu inte har 19st ndgra ekonomiska eller
kulturella fragor. Vi har bara skapat de revolutionéra forutsittningarna for att 16sa den
nationella fragan. Vi har forstort tsarens fangelse for nationer, fangelset for nationaliteter. Men
det racker inte att proklamera nationell jamlikhet, vi maste visa de fortryckta, som ar mycket
misstdnksamma, att vi i praktiken star pd deras sida, att vi dr for dem, att vi tjédnar deras
nationella intressen inte med tomma fraser, utan i handling.

Man sdger: "hellre for lite an for mycket”. I det hér fallet ar det tviartom: att vara 6verdrivet
uppmaérksam och noggrann med den nationella fragan dr inget problem, men brist pa det
kommer att {4 allvarliga konsekvenser for partiet. Darfor har vi satt den nationella frdgan pé
kongressens dagordning. Liksom alla andra fragor har vi inte bara tagit upp denna fraga
principiellt, utan ocksa i mycket konkreta termer, eftersom den géller det socialistiska
uppbyggets nuvarande stadie.

Hur kan vi pa ett organiserat sétt uttrycka nationella behov i statens struktur? Federationens
standpunkt 1 denna fraga var oklar. Under de senaste aren har vi varit helt under inflytande av
tanken att detta skede inte kommer att vara lange, och precis som de gamla troende sade pa

23 S. Petljura, ledare for den ukrainska nationalistiska rorelsen som baserades pa delar av bénderna och
smabourgeoisien i stdderna, som med vald motsatte sig sovjetmakten i Ukraina under inbordeskriget.
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Peters tid**: ”’Varfor behdver vi stabila hus, nir vi vintar pa Kristi dterkomst?” I viss man var
vi inte bendgna att dgna oss t solid byggnation, eftersom vi forvintade oss en snabb utveck-
ling av revolutionen.

Sedan kom NEP, och sedan visade det sig att NEP drog ut pa tiden, och vi sa till oss sjélva att
vi maste ga vidare, om inte till stenhus — de dr langt borta! — sa atminstone till en mer
permanent, om &n tillfdllig boséttning, och uttrycket for denna medvetenhet ar hur staten for
ndrvarande formulerar den nationella fragan. Vi borjade med att skapa Sovjetunionen, men
nér vi vdl hade skapat den stotte vi pa det faktum att vi inte hade tillhandahéllit en organiserad
apparat med vilken unionsstaten och det styrande partiet korrekt kunde bedéma de enskilda
nationernas specifika intressen och behov som sddana. Detta ledde till idén om en sarskild
sovjetisk nationell kammare, vilket inledningsvis chockade manga kamrater.

Jag medger att inte heller jag tyckte sirskilt mycket om den till en borjan. Sjdlva ordet “andra
kammare” kidndes obehagligt, baserat pa mina minnen av gamla ldrobdcker 1 statsrétt. Men det
ar inte podngen. Podngen dr att den nationella frigan méste hanteras systematiskt, organisato-
riskt och pa ett planerat sétt. Har finns, om man sd vill, en véilkdnd analogi med centrala
kontrollkommissionen. Vad &r centrala kontrollkommissionen? Naturligtvis &r den inte ndgon
universalmedicin, ingen rdddande &ngel. Det vore 16jligt att tro att vi har skapat ett organ som
kan 16sa allt. Nej, men det &r ett nytt organ som mer korrekt och systematiskt kontrollerar vad
som gors 1 var statsapparat, i partiet och i arbetarklassen, och ddrmed underlittar mojligheten
att 16sa problem pa ritt sétt.

Och vad dr den nationella kammaren? Det &r ett sdrskilt organ som har till uppgift att
systematiskt och metodiskt identifiera var de nationella dmma punkterna finns, hur en viss
nationell grupp reagerar pa en viss atgérd, och sd vidare. Naturligtvis ligger det dvergripande
ledarskapet i den nationella politiken helt och héllet i hinderna pé vart parti. Men partiet
beslutar inte sjdlv om alla dessa fradgor pé egen hand, inte enbart genom interna
anstrdngningar inom partiet; det behover organiserade kontakter med specifika uppgifter och
forhallanden. For att 16sa gamla problem behdver partiet nya, mer komplexa och sofistikerade
organ och mer systematiska planeringsmetoder nér det géller nationella fragor.

Situationen inom partiet

Virldslaget ger ingen anledning att dndra grunderna i var politik. Den interna situationen
bygger pa virldslaget. Den viktigaste avgdrande linjen pa det ekonomiska och politiska
omrédet dr de dmsesidiga relationerna mellan arbetarklassen och bonderna. Den viktigaste
uppgiften under dvergangsperioden — att sidkerstilla alliansen med bonderna — maste hadan
efter 16sas med mer systematiska, planerade metoder, utformade for en langre period, inom
omréddena industri, beskattning, statsapparaten och den nationella frigan, vilket for oss
framfor allt innebér fragan om forhéllandet mellan den proletdra fortruppen och de tidigare
fortryckta nationaliteternas bondemassor.

Allt detta arbete kan genomforas med 6kande framgéng om vi forbéttrar var statsapparat, och
1 synnerhet var ekonomiska apparat, men inte langre pé ett fragmentariskt, amatorméssigt satt
(det racker inte), utan enligt en bred plan som &r utformad for att gélla under flera r. Stats-
apparaten kan inte forbéttras enbart inifran statsapparaten sjélv. Den kan framst forbéttras
genom det regerande partiet. Vart parti har lett denna statsapparat under de forsta fem &ren
och kommer att fortsétta att leda den med full auktoritet. Men det kommer att leda den alltmer
systematiskt, 1 enlighet med de alltmer komplexa uppgifterna, forbéttra och effektivisera sina
egna metoder for ledarskap och krédva av statsapparaten samma breda, planerade
effektivisering av metoder och urval av personal.

24 Peter den store (1672—1725), tsar 1682—1725, forknippad med Rysslands visterléindska orientering.
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Kamrater! Denna bradskande forskjutning av vart arbete till systemets och planens spar
kommer att lyckas om den grundldggande politiska forutséttningen, de grundldggande
villkoren, finns pa plats. Och forutsittningen for alla forutséttningar och villkoren for alla
villkor &r vart parti, dess klara tinkande, dess hiardade vilja, dess enighet, dess stridsbered-
skap. Enighet som inte bygger pa en enkel, dngslig gruppering i farans stund — det racker
verkligen inte — utan den enhet som alltid har kénnetecknat vart parti, enighet som bygger pa
kollektivt mod, fasthet, skoningslds utviardering av alla faror och framsynthet nér det géller de
viktigaste uppgifterna.

Eftersom NEP-eran hotar att bli mer ldngvarig blir alla faror som ar forknippade med den mer
utdragna och hotfulla. Vi dr medvetna om dessa faror, vi har analyserat dem ménga ganger.
De hirror fran marknadsrelationer som ger upphov till centrifugala krafter som bryter loss och
plundrar statsapparaten i det privata kapitalets intresse, kilar in NEP-bourgeoisien med dess
intressen och idéer, plundrar den statliga industrin och obemaérkt totmmer den via privata
kanaler i den privata ackumulationens intresse. Vad vi behover ér en ursprunglig socialistisk
ackumulation, som &r sdker 4ven om den &r langsam.

Samma centrifugala krafter skoljer 6ver vart parti och kan naturligtvis inte undgé att utéva
inflytande pé partiet under en ldngvarig utveckling. Det rader ingen tvekan om att partiet nu ar
revolutionirt, fast och enigt. Vi sag hur det reagerade pé de tva plattformarna (den ”anonyma”
och den fran ”Arbetarnas sanning”), som forsokte omprova frdgan om partiets ledarskap.
Under det senaste aret har partiet inte forsvagats, utan stéirkts i sitt moraliska och politiska
sjalvfortroende och medvetande, och detta ir inte forvénande, eftersom det har rensat sig fran
frimmande element och fyllt pa med proletéra element.

Partiet kommer att fortsitta att viixa ldngs denna vég. Partiet kan och kommer att gora
betydande eftergifter till verkstadsarbetarna nér det géller de strikta villkor vi stéller for
partimedlemskap under NEP. Gdrdagens demonstration visade att dessa eftergifter, inom
rimliga granser och under strikt kontroll, naturligtvis kommer att vara fullt motiverade.
Forandringen i forhdllandet mellan de interna elementen inom partiet, den allt storre
sviangningen till formén for rent proletdra element, for arbetare vid maskinerna, ar den
viktigaste garantin fOr partiets stabilitet och motstandskraft mot allt skadligt inflytande.

Det andra villkoret for partiets stabilitet dr dess allt storre inflytande 6ver ungdomarna.
Kampen om ungdomarna, om den arena dér vara vérsta fiender, mensjevikerna, forsoker ta sig
in, méste foras outtrottligt. Under den nérmaste framtiden kan kontrarevolutionens
rekognosering och, sd att sdga, skadliga politiska spionage bist genomforas genom
mensjevikerna, pa grundval av 16nefragan och kampen om ungdomarna

Vi har redan fatt antydningar om detta. Och i denna kamp mellan rysk och ukrainsk
mensjevism, som baseras pd viarldsmensjevismen, ser vi hur mensjevismen av Martovs typ
hjélper den 6ppet kontrarevolutiondra mensjevismen, den mensjevism som stod bakom
interventionen, for vipnade uppror, som idag representeras av den utlindska tidskriften Zarja,
och 1 Ryssland var sammanflatad med Koltjaks och Denikins kontrarevolution. Det kan inte
uteslutas att vi under det kommande aret kommer att behova bekdmpa mensjevismen, som
forsoker resa sig, pa ett mer, sé att sidga, “planerat” sitt, vilket inte betyder ett mjukare sétt
(Skratt, applader). Det rader ingen tvekan om att denna kamp kommer att lyckas...

Kamrater, 1 ar har vi fatt ytterligare bevis pa vart partis klarhet i tanken och fasthet i viljan.
Provningen var svér eftersom den péatvingades oss av en omstdndighet som fortfarande tynger
alla partimedlemmars och mycket breda kretsar av den arbetande befolkningens sinnen, eller
snarare hela vart lands, och 1 hog grad. hela virldens arbetande befolkning. Jag talar om
Vladimir Iljitjs sjukdom. Nir hans tillstdnd forsdmrades i borjan av mars och centralkommit-
téns politbyra sammantrddde for att diskutera hur vi skulle informera partiet och landet om
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kamrat Lenins forsdmrade hélsa, tror jag att ni alla kan forestélla er stimningen vid detta
mote, da vi maste utfarda denna forsta allvarliga och alarmerande rapport for partiet och
landet.

Naturligtvis forblev vi politiker &ven i ett sddant 6gonblick. Ingen kan klandra oss for det. Vi
tankte inte bara pd kamrat Lenins hdlsa — naturligtvis var vi 1 det 6gonblicket framst
bekymrade 6ver hans puls, hjirta och feber — men vi tinkte ockséa pa den effekt som den
medicinska rapporten skulle fa pa arbetarklassens och vart partis politiska puls.

Med oro, men samtidigt med djup tillit till partiets styrka, sade vi att sa snart faran uppdagats
skulle partiet och landet informeras om detta. Ingen betvivlade att vara fiender skulle forsoka
utnyttja denna nyhet for att skapa oro bland befolkningen, sirskilt pa landsbygden, sprida
oroande rykten osv., men ingen av oss tvivlade for ett 6gonblick pa att vi omedelbart maste
informera partiet om situationen, eftersom att siga sanningen innebér att 6ka varje
partimedlems ansvarskénsla. Vart parti &r ett stort parti med en halv miljon medlemmar, ett
stort kollektiv med rika erfarenheter, men bland denna halv miljon ménniskor intar Lenin en
plats som, kamrater, dr utan jamforelse med nagon annan.

Det har aldrig i historien funnits en person som har haft s stor inverkan pé inte bara ett lands
0de, utan pa hela ménsklighetens 6de. Det har aldrig funnits en méttstock, ingen sédan har
skapats, med vilken vi kan méta Lenins historiska betydelse. Och det dr darfor som det faktum
att han har varit borta fran arbetet under lang tid och att hans tillstdnd ar allvarligt inte kan
annat dn vécka djup politisk oro. Naturligtvis vet vi med sékerhet att arbetarklassen kommer
att segra. Vi sjunger: “Ingen kommer att ge oss frilsning” — inklusive “ingen hjilte...”.* Och
det ar sant, men bara i den slutliga historiska uppgorelsen, dvs. i historiens slutliga
uppgorelse, skulle arbetarklassen ha segrat 4ven om det inte hade funnits ndgon Marx, och
ingen Uljanov-Lenin.?®

Arbetarklassen skulle ha utvecklat de idéer den behovde, de metoder den behdvde, men det
skulle ha gatt 1dangsammare. Det faktum att arbetarklassen frambringade tva figurer som Marx
och Lenin &r ett enormt plus for revolutionen. Marx var profeten med stentavlorna, och Lenin
var den som verkstéllde budorden. Han inte bara undervisade proletariatet som Marx gjorde,
utan talade till massorna och folket, skaffade erfarenhet &ven under de svaraste
omstandigheter, genom att agera, mandvrera och segra.

I &r har vi 1 vart praktiska arbete fétt klara oss utan Vladimir Iljitjs fulla deltagande. Pa det
ideologiska omradet har vi nyligen fatt flera pAminnelser och instruktioner frain honom som
kommer att ricka i flera r — rérande bondefragan, statsapparaten och den nationella frdgan.

Och nu tvingas vi rapportera om hans forsimrade hélsotillstand. Vi fragade oss med naturlig
oro vilka slutsatser de partildsa massorna skulle dra, bonderna, soldaterna i Rda armén,
eftersom Lenin dr den 1 var statsapparat som bondemassorna forst och framst har fortroende
for. Bland annat representerar Iljitj sovjetregeringens stora moraliska tillgadng nir det géller
relationerna mellan arbetarklassen och bonderna. Skulle bonderna tro, fragade sig nigra i var
krets, att Lenins langvariga frdnvaro frén arbetet skulle leda till att hans politik fordndrades?
Hur skulle partiet, arbetarmassorna, landet reagera?

Efter de forsta alarmerande rapporterna slot partiet som helhet leden, samlade sig och reste sig
moraliskt. Kamrater, naturligtvis bestér partiet av levande méanniskor, och ménniskor har sina
brister och tillkortakommanden, och dven bland kommunister finns ménga som ar “méansk-

25 1 den svenska versionen av Internationalen motsvaras detta av (i andra versen): I héjden riddarn vi ej hilsa,
ej gudar, furstar st oss bi.”

26 Uljanov-Lenin, fodd Valdimir 1ljitj Uljanov (1870-1924), antog pseudonymen Lenin vid ankomsten till
Tyskland efter att ha avtjénat ett straff i Sibirien, 1893-1900.
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liga, alltfor minskliga”, som tyskarna séger. Det finns gruppkonflikter och personkonflikter,
allvarliga och triviala, och det kommer alltid att finnas, ty inget stort parti kan leva utan
sadana. Men partiets moraliska tyngd, dess politiska tyngd, bestims av vad som under en
sadan tragisk omvilvning kommer upp till ytan. Viljan till enighet och disciplin, eller tvirtom
det underordnade och personliga, det méanskliga, alltfor minskliga? Och s, kamrater, tror jag
att vi nu med fullstdndig sékerhet kan dra slutsatsen att nér partiet kiinde att det hade forlorat
Lenins ledarskap under en lang period, sé slot det leden och sopade bort allt som kunde hota
klarheten i dess tinkande, enigheten i dess vilja och dess kampformaga.

Innan jag steg pa taget for att komma hit till Charkiv samtalade jag med var befdlhavare for
Moskvas militérdistrikt, Nikolaj Ivanovitj Muralov,?’ som ménga av er kiinner som en
gammal partimedlem, om hur soldaterna i R6da armén uppfattar situationen i samband med
Lenins sjukdom. Muralov beréttade for mig: Forst slog nyheten som en blixt fran klar himmel
och alla ryggade tillbaka, men sedan tdnkte de efter mer ingdende pa Lenin. Ja, kamrater, de
partilosa soldaterna i R6da armén ténker nu pa sitt eget sitt, men mycket ingdende om
individens roll i historien, dver det som vi, den dldre generationen, nér vi var gymnasieelever,
universitetsstudenter eller unga arbetare, studerade i bocker, 1 fangelse, i straffarbete, i exil,
det som vi funderade 6ver och diskuterade betridffande forhallandena mellan “hjélten” och
“massan”, den subjektiva faktorn, de objektiva forhallandena, och sa vidare.

Och nu, 1923, har var unge soldat i R6da armén tillsammans med hundratusentals andra, och
tillsammans med dem hundratals miljoner andra i Ryssland, Ukraina och pa andra hall
funderat 6ver Lenins roll som individ 1 historien. Och hur svarar vara politiska instruktorer,
véra kommissarier, véra cellsekreterare? De svarar sd hér: Lenin dr ett geni, ett geni fods en
géng per sekel, och i vérldshistorien finns det bara tva genier som ledare for arbetarklassen:
Marx och Lenin. Det d4r omdjligt att skapa ett geni, inte ens genom ett dekret fran det
méiktigaste och mest disciplinerade partiet, men det dr mojligt att forsoka, i storsta mojliga
utstrackning, ersitta honom under hans franvaro genom att fordubbla de gemensamma
anstrangningarna. Detta dr den teori om personlighet och klass som vara politiska instruktdrer
forklarar 1 populér form for de partilosa soldaterna 1 R6da armén.

Och detta dr den korrekta teorin: Lenin &r inte langre verksam, s vi maste arbeta dubbelt s
hart, vara dubbelt s& vaksamma mot faror, skydda revolutionen fran dem dubbelt sa ihdrdigt
och utnyttja alla mojligheter till konstruktivt arbete dubbelt sa ihdrdigt. Och vi kommer alla
att gora detta: fran centralkommitténs medlemmar till de partildsa soldaterna i R6da armén...

Vart arbete, kamrater, framskrider mycket ldngsamt, dr mycket partiellt, &ven inom ramen for
den stora planen, och véra arbetsmetoder ar prosaiska”: balansrékningar och berdkningar,
livsmedelsskatt och spannmaélsexport — vi gor allt detta steg for steg, bit for bit... Finns det
inte en risk for att partiet hédr urartar? Och vi kan inte tilldta en sddan urartning, precis som vi
inte kan tilldta minsta krinkning av dess effektiva enhet, for &ven om den nuvarande perioden
blir allvarlig och ldngvarig s& kommer den inte att pdga for evigt. Och kanske kommer den
inte ens att vara sirskilt ldnge.

Ett revolutionért uppror 1 stor skala, sdésom inledningen av en europeisk revolution, kan
intrédffa tidigare &n manga av oss tror. Och om det sérskilt finns en sak av Lenins ménga
strategiska lardomar som vi bor komma ihdg, sé dr det vad han kallar de stora fordndring-
arnas politik: 1 dag pd barrikaderna, i morgon i den tredje statsduman, idag en uppmaning till
virldsrevolution, till en internationell oktoberrevolution och i morgon férhandlingar med

27 Nikolai Muralov (1877-1937), gammal bolsjevik, befilhavare i inbérdeskriget. Motstdndare till Stalin,
forvisad 1927, avrittad efter den andra Moskva-rittegdngen.
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Kuhlmann och Czernin,?® for att underteckna det skamliga fredsavtalet i Brest-Litovsk.?’

Omsténdigheterna har fordndrats, eller sa har vi omvérderat den pa ett nytt sdtt — marschen
mot vast, mot Warszawa. Vi tvingas omprova situationen — fredsavtalet 1 Riga, ocksa ett
ganska skamligt fredsavtal, som ni vet...

Och sedan — hért arbete, sten pé sten, personalnedskirningar, kontroller: behover vi fem
telefonister eller tre, om tre racker, viga inte anstilla fem, ty dd maste bonden dverldmna
nagra extra kilo sdd for att betala dem — smaaktigt, vardagligt, petigt arbete — och sedan, se
och hor, kommer revolutionens lagor att flamma upp i Ruhromrédet. Vad hinder da, kommer
den att fanga oss pa bar girning? Nej, kamrater, ne;j.

Vi hiller inte pa att urarta, vi férdndrar vara metoder och tekniker, men bevarandet av partiet

pa ett revolutionért sétt forblir avgorande for oss. Vi ldr oss bokforing och héller samtidigt ett
vaksamt 0ga 4t vést och 6st, och handelserna dar kommer inte att ta oss pa sédngen. Vi starker
oss genom att rensa oss sjélva och utoka den proletéra basen.

Vi gar framét i samforstind med bonderna och smabourgeoisien, vi tilliter NEP-méan, men vi
kommer inte att sldppa in NEP-ménnen och smabourgeoisien 1 partiet. Nej, om det behovs sé
vi kommer att driva ut dem ur partiet med svavelsyra och glodande jarn. (Appldder).

Och vid den 12:e kongressen, som kommer att vara den forsta kongressen efter oktober utan
Vladimir Iljitj, och dessutom en av de i kongresserna i vért partis historia utan honom, sa
kommer vi att séga till varandra att vi med en vass mejsel ska rista in de viktigaste budorden i
véart medvetande: Bli inte forstenade, kom ihag konsten att gora skarpa svangar, mandvrera,
men gi inte vilse, ingd avtal med tillfélliga eller 1dngsiktiga allierade, men 14t dem inte tringa
in 1 partiet, forbli er sjélva trogna, forbli varldsrevolutionens fortrupp. Och om stormklockan
ljuder 1 vést — och den kommer att ringa — dd kommer vi, oavsett om vi for nirvarande &r
upptagna med berdkningar, bokforing och NEP, att utan drojsmél och utan att tveka svara: Vi
ar revolutiondrer fran topp till ta, vi har varit det, vi dr det fortfarande och kommer att forbli
det dnda till slutet. (Stormande applader, alla reser sig och appldderar).

Oversittning: Martin Fahlgren
Lastips

Trotskijs rapport infor partikongressen: Rapport om industrin

I sin 1 sin Trotskij-biografi kommenterar P. Broué utforligt SUKP(b):s 12:e kongress 1 bl a
kapitel 22, Forlorade tillfdllen

Isaac Deutscher tar upp det 1 Den avvédpnade profeten, kapitel 2 ”Anatemat ”.

Moshe Lewin: Lenins sista strid.

I den unga sovjetstaten fanns det d@ven kritiker av Lenins syn pd nationella fragan, se t ex:
Debatt om Lenins skrifter i den nationella fradgan och
Ukraina mellan imperium och revolution - Lev Jurkevitjs antikoloniala marxism

8 Richard von Kuhlmann (1873—1948), tysk utrikesminister, ledde den tyska delegationen i Brest-Litovsk.
Greve Ottokar Czernin (1872—1932), Osterrikisk utrikesminister i Brest-Litovsk.

29 [Se Om fredsférhandlingarna i Brest-Litovsk av Louis Fischer och Krig eller Fred? av Alexander
Rabinowitch]
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