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aterges ar bokens avslutande del 1V, med undantag for sista kapitlet, ”19. En utblick framat”.
och Appendix A.
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framtidsriktning”, som har mycket liten relevans idag. Detta darfor att de perspektiv som
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minst géller det hans vid denna tid optimistiska uppfattning om socialismens framtid i
Sovjetunionen, ett misstag som han sjalv ins&g under 1960-talet. *

Appendix A har strukits darfor att det handlar om fragor som ror tidigare delar av boken
(reproduktionsscheman och tillhdrande diagram, samt ekvationer som ror “Keynesianska

aggregat”).

Déremot har Appendix B medtagits. Detta handlar om ”imperialismens ideologi” och &r
hamtat fran ur Rudolf Hilferdings viktiga bok Das Finanzkapital.
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13. Staten

1. Staten i ekonomisk teori

Fa skulle formodligen forneka att staten spelar en betydande roll i den ekonomiska processen.
Det finns emellertid fortfarande manga, som skulle hdvda att staten kan och bor hallas utanfor
det ekonomiska teoribildandet.

Fran en synpunkt ar detta inte svart att forsta. Sa lange nationalekonomi betraktas som en
vetenskap om forhallandet mellan manniskan och naturen, pa det satt som den moderna
skolan gor, behdver staten bara behandlas vid tilldmpningen och inte som en del av veten-
skapens innehall. Det finns ingen stat pa Robinson Kruses 0, anda ar ekonomi lika betydelse-
fullt for Robinson som det ar for nittonhundratalets USA. Med denna utgangspunkt kan inte
staten logiskt vara en angeldgenhet for den teoretiska ekonomin. Den maste betraktas som en
av de faktorer som formar och begrénsar tillampningen av de ekonomiska principerna till en
given uppsattning faktiska forhallanden.

Allt detta forandras om vi intar den standpunkten att nationalekonomi &r vetenskapen om de
samhaélleliga produktionsforhallandena under historiskt bestamda villkor. Uraktlatenheten att
inkludera staten i ekonomins &mnesomrade blir da en godtycklig och oftrsvarlig
forsummelse. Med detta i minnet och efter vad som sagts om Marx' grundléaggande syn pa
nationalekonomin i de tidigare kapitlen, tycks inte nagon ytterligare forklaring behovas for att
beréttiga medtagandet av ett kapitel om staten i var undersokning av den marxistiska
ekonomin. Ett varningens ord ar emellertid nddvéndigt innan vi fortsatter.

Liksom i fraga om kriser arbetade Marx aldrig ut ndgon systematisk och formellt fullstandig
teori om staten. Att han ursprungligen avsag att gora sa ar klart. Han borjar till exempel
forordet till Till kritiken av den politiska ekonomin med féljande ord:

Jag behandlar den borgerliga ekonomins system i foljande ordning: kapital, jordegendom,
I0nearbete, stat, utrikeshandel, vérldsmarknad .... Forsta bokens forsta avdelning, som handlar om
kapitalet, bestar av foljande kapitel: 1. varan, 2. pengarna eller den enkla cirkulationen, 3. kapitalet
i allmanhet. De tva forsta kapitlen utgor innehallet i foreliggande arbete ... Det systematiska
bearbetandet enligt den angivna planen kommer att vara beroende av yttre omsténdigheter.*

Planen undergick betydande férandringar under tidens lopp, vilket en undersékning av de tre
delarna av Kapitalet klargor, men staten fanns alltid i bakgrunden och erhdll aldrig den
'systematiska bearbetning' som Marx tydligen hade hoppats ge den. Déarav foljer att en koncis
sammanfattning av hans asikter ar otankbar. I stéllet skall vi férsoka presentera en kortfattad
teoretisk behandling av staten som &r i 6verensstammelse med Marx' talrika och spridda
anmarkningar i @mnet och som samtidigt utgor det nddvandiga tillagget till huvuddelen av de
teoretiska principer som behandlar det kapitalistiska systemets utveckling.

Bland de viktigaste marxistiska skrifterna om staten kan foljande namnas: Engels, The Origin
of the Family, Private Property and the State, sarskilt kap. IX. Lenin, The State and
Revolution. Rosa Luxemburg, 'Sozialreform oder Revolution?' Gesammelte Werke, Vol. 11I.
En engelsk Overséttning av det senare arbetet finns (Reform or Revolution?, Three Arrows
Press, New York, 1937), men &r olyckligtvis inte sarskilt tillfredsstallande. En ratt omfattande
Oversikt 6ver en stor mangd marxistisk litteratur om staten finns medtagen i S. H. M. Chang,
The Marxian Theory of the State, 1931.

2. Statens primara funktion

Det finns en tendens hos de moderna liberala teoretikerna att tolka staten som en institution
som upprattats i hela samhaéllets intresse, med uppgift att medla och forlika i de motsattningar

! Karl Marx, A Contribution to the Critique of Political Economy (hadanefter: Critique), s. 9.



som livet i ett samhalle oundvikligen ger upphov till. Detta &r en teori som undviker den
politiska metafysikens fallgropar och som tjénar till att integrera en avsevard mangd
observerade fakta pa ett ganska tillfredsstallande satt. Den innehaller emellertid en
grundlaggande brist, vars uppmarksammande leder till en teori som &r vasentligen marxistisk
till sin inriktning. En kritik av vad som kan kallas det klassmedlande statsbegreppet &r darfor
kanske det bésta sattet att introducera den marxistiska teorin.

Den klassmedlande teorin antar, vanligen underforstatt, att den underliggande klasstrukturen,
eller egendomsfarhallandena, &r ett orubbligt faktum i likhet med sjalva naturens ordning.
Den fortsatter da med att fraga vilka arrangemang de olika klasserna kommer att gora for att
komma Overens med varandra och finner att en institution foér medling i deras
intressekonflikter ar det logiska och nédvandiga svaret. Denna institution far makt att
uppratthalla ordningen och l6sa tvister. | verkligheten identifieras vad som kallas staten som
motsvarigheten till denna teoretiska konstruktion.

Svagheten i denna teori ar inte svar att upptacka. Den ligger i antagandet om en orubblig och
sa att sdga sjalvbevarande klasstruktur i samhallet. Ytligheten i detta antagande visas av den
mest flyktiga blick pa historien. Manga teoretiker erkanner detta till en viss del, men de tror
att vad som gallde i férgangna samhallen inte galler i det moderna samhallet. Med andra ord
betraktas kapitalismen som samhéllsutvecklingens absoluta slutprodukt. (Se diskussionen av
denna fraga i kapitel 1.) Faktum &r att manga former av egendomsforhallanden med sina
medfoljande klasstrukturer har kommit och gatt i det forgangna och det finns inget skal att
anta att de inte kommer att fortsatta att gora sa i framtiden. Samhallets klasstruktur ar ingen
del av naturens ordning. Den ar en produkt av den tidigare samhéllsutvecklingen och kommer
att fordndras under loppet av framtida samhallsutveckling.

Nar detta en gang erkants blir det klart att den liberala teorin misslyckas genom det satt pa
vilket den ursprungligen uppstaller problemet. Vi kan inte fraga: Hur kommer, med en given
klasstruktur, de olika klasserna med avvikande och ofta motsatta intressen att lyckas samsas?
Vi maste fraga: Hur uppkom en viss klasstruktur och med vilka medel sakerstalls dess
fortsatta existens? Sa snart ett forsok att besvara denna fraga gors, framgar det att staten har
en funktion i samhallet, som ar aldre och mera grundlaggande an nagon som en nutida liberal
tillskriver den. Lt oss undersoka detta narmare.

En given uppsattning egendomsforhallanden tjanar till att bestimma och avgransa samhallets
klasstruktur. Av varje uppsattning egendomsfarhallanden far en eller flera klasser (dgarna)
materiella fordelar, medan andra klasser (de dgda och icke-&garna) far materiella nackdelar.
En speciell institution, som ar kapabel och villig att anvanda makt till vilken grad som &n
kravs, ar en nodvandighet for att uppratthalla sadana egendomsforhallanden. En undersokning
visar att staten i hogsta grad har dessa drag och att ingen annan institution tillats eller kan
tillatas att tavla med den i detta avseende. Detta uttrycks vanligen genom att séga att staten
och endast staten utévar dverhdghet 6ver alla dem som lyder under dess jurisdiktion. Det &r
darfor inte svart att identifiera staten som garanten for vissa givna egendomsférhallanden.

Om vi nu fragar varifran staten kommer, blir svaret att den ar produkten av en lang och
modosam kamp i vilken den klass som innehar vad som for 6gonblicket &r nyckelpositioner i
produktionsprocessen far 6vertaget 6ver sina rivaler och formar en stat som kommer att
uppratthalla en uppsattning egendomsforhallanden som &r i dess eget intresse. Varje sarskild
stat &r med andra ord barn av den eller de klasser i samhallet som drar fordel av den speciella
uppsattning egendomsférhallanden som det ar statens plikt att uppratthalla. Ett dgonblicks
eftertanke Gvertygar om att det knappast kan vara annorlunda. Sa snart vi har slappt det
historiskt ohallbara antagandet att samhallets klasstruktur &r pa nagot satt naturlig eller
sjalvbevarande, ar det klart att nagon annan I6sning skulle sakna stabilitetens forutséttningar.
Om de missgynnade klasserna hade statsmakten, skulle de forsoka uppratta en samhélls-



ordning som var mera fordelaktig for deras egna intressen, medan en delning av statsmakten
mellan de olika klasserna bara skulle forflytta platsen for konflikterna till sjélva staten.

Att sadana konflikter inom staten, motsvarande de grundlaggande klasskonflikterna utanfor
densamma, har agt rum i vissa historiska dvergangsperioder fornekas inte. (For ett exempel pa
detta, se avsnittet 'Fascismens villkor' i kapitel 18.) Under de Ianga perioder nér en viss sam-
hallsordning ar relativt kontinuerlig och stabil, maste statsmakten monopoliseras av den eller
de klasser som ar mest privilegierade.

Som motsats till den klassmedlande statsteorin, har vi har grundidén till vad som har kallats
klassdominansteorin. Den forra tar en viss Klasstruktur for given och ser i staten en institution
for att gora de olika klassernas motstridande intressen forenliga. Den senare, & andra sidan,
inser att klasser ar produkter av historisk utveckling och ser i staten ett instrument i den
harskande klassens hander for att uppratthalla och garantera stabiliteten hos sjélva
klasstrukturen.

Det &r viktigt att forsta att 'klassdominans' och ‘forsvar av privategendomen’, vad ett kapitalis-
tiskt samhalle betraffar, ar sa gott som synonyma uttryck. Nar vi foljaktligen som Engels
sager att statens viktigaste uppgift &r férsvaret av privategendomen,? sager vi ocksa att staten
ar ett instrument for klassdominans. Detta har kritiker av den marxistiska teorin utan tvekan
inte fatt tillrackligt klart for sig, ty de tenderar att betrakta idén om klassdominans som
nagonting morkare och mera olycksbadande &n 'bara’ forsvaret av privategendomen. Med
andra ord tenderar de att se pa klassdominans som nagonting klandervért och forsvaret av
privategendomen som nagonting fortjanstfullt. Foljaktligen faller det dem inte in att samman-
koppla de tva idéerna. Ofta &r det formodligen darfor att de inte har i tankarna kapitalistisk
egendom, utan snarare privategendom som den skulle vara i ett enkelt varuproducerande
samhaélle dar varje producent ager och arbetar med sina egna produktionsmedel. Under sadana
forhallanden finns det inga klasser alls och foljaktligen ingen klassdominans. Under
kapitalistiska férhallanden har emellertid egendom en helt annan betydelse och dess forsvar
kan latt visas vara identiskt med bevarandet av klassdominansen. Kapitalistisk privategendom
bestar inte av ting — ting existerar oberoende av dgare — utan av sociala relationer mellan
manniskor. Egendom ger sina &gare frihet fran arbete och férfogande 6ver andras arbete och
detta ar det vasentliga i all samhéllsdominans vilken form den an antar. Déarav foljer att
forsvaret av egendom i grund och botten &r garantin for &garnas samhéllsdominans ver icke-
agarna. Och detta &r i sin tur precis vad som menas med klassdominans, som det &r statens
huvudfunktion att uppratthalla.

Insikten att forsvaret av privategendomen &r statens forsta plikt &r den avgérande faktorn vid
bestdammandet av den genuina marxistiska socialismens attityd till staten. 'Kommunisternas
teori', skrev Marx och Engels i Det kommunistiska manifestet, 'kan sammanfattas i en enda
mening: Avskaffandet av privategendomen.' Eftersom staten forst och framst &r
privategendomens beskyddare, foljer att forverkligandet av detta mal inte kan uppnas utan en
frontalkollision mellan socialismens krafter och statsmakten.

Behandlingen av forhallandet mellan staten och egendom har av nédvéandighet varit mycket
skissartad. For att undvika missforstand bor foljande anmarkning tillaggas. 1dén att staten var
en organisation for bevarandet av privategendom var pa intet sétt en uppfinning av Marx och
Engels. Tvartom utgjorde det hornstenen i hela den tidigare utvecklingen av det politiska
tankandet fran feodalismens sonderfall och den moderna statens uppkomst. Bodin, Hobbes,
Locke, Rousseau, Adam Smith,

Kant och Hegel, for att bara namna nagra fa av de framstaende tankarna i perioden fore Marx,
forstod alla klart denna centrala funktion hos staten. De trodde att privategendomen var det

? Friedrich Engels, Origin of the Family, Private Property and the State, Kerr ed., s. 130.



nodvandiga villkoret for den manskliga formagans fulla utveckling, det nédvéndiga villkoret
for akta frihet. Marx och Engels tillade att frihet grundad pa privategendom ar frihet for en
exploaterande klass och att frihet for alla forutsatter avskaffandet av privategendomen, det vill
saga uppnaendet av ett klasslost samhalle. Inte desto mindre glémde inte Marx och Engels att
forverkligandet av ett klasslost samhélle (avskaffandet av privategendom) ar mojligt bara
under vissa bestdmda historiska villkor. Utan den enorma 6kningen av arbetets produktivitet
som kapitalismen medférde, skulle ett klasslost samhalle inte vara ndgot annat &n en utopi.

3. Staten som ett ekonomiskt instrument

Det faktum att statens forsta uppgift &r att skydda den fortsatta existensen av och stabiliteten
hos en given samhallsform betyder inte att den inte utfor nagra andra uppgifter av ekonomisk
betydelse. Tvértom, staten har alltid varit en mycket betydelsefull faktor i ekonomins funktion
inom ramen for det system av egendomsforhallanden som den garanterar. Denna princip &r i
allmanhet underforstadd av marxistiska forfattare narhelst de analyserar ett verkligt ekono-
miskt systems funktion, men den har fatt liten uppmarksamhet i diskussioner av statsteorin.
Skalet till detta ar inte svart att upptacka. Statsteorin har vanligen undersékts med problemet
om Gvergangen fran en samhallsform till en annan i férgrunden. Med andra ord har &mnet for
analysen varit vad vi kallat statens priméra funktion. Lenins Staten och revolutionen — titeln
visar tydligt vad som &r i centrum for intresset — blev ett exempel som ofta foljdes. (Till
exempel Changs bok, som citerades tidigare, foljer Lenins exempel mycket noga.) Folj-
aktligen har teorin om staten som ett ekonomiskt instrument férsummats, fast for vara behov
ar det tydligen nodvandigt att ha nagot begrepp om det vasentliga i det marxistiska tankandet i
denna fraga.

Lyckligtvis ger Marx i sitt kapitel om arbetsdagens langd® en samlad och dverskadlig analys
av statens roll i forhallande till ett mycket viktigt problem i den kapitalistiska ekonomin.
Genom att undersoka detta kapitel i detalj kan vi harleda de vagledande principerna i det
marxistiska tankandet om statens roll inom ramen for kapitalistiska egendomsforhallanden.

Mervardekvoten, en av nyckelvariablerna i Marx' teoretiska ekonomi, beror pa tre faktorer:

arbetets produktivitet, arbetsdagens langd och den radande levnadsstandarden. Det ar darfor
av vikt att upptacka vad som bestammer arbetsdagens langd. Detta ar tydligen inte en fraga

om ekonomisk lag i nagon in skrankt betydelse. Som Marx framlagger saken:

bortsett fran rent elastiska begransningar, satter inte sjalva varubytets natur nagon grans for
arbetsdagen, alltsa ingen grans for mer-arbetet. Kapitalisten tillvaratar sin ratt som kopare, da han
soker gora arbetsdagen sa 1ang som méjligt ... A andra sidan ... arbetaren havdar sin ratt som
saljare, nar han vill begransa arbetsdagen till en normallangd. Har foreligger alltsa tva motsatta
principer, ratt mot ratt, bagge i lika hog grad stodda pa varubytets lag. Mellan lika ratt avgor
makten. Darfér uppkommer i den kapitalistiska produktionens historia en kamp om normalarbets-
dagen, om arbetsdagens gréanser, en kamp mellan kapitalet eller kapitalistklassen och arbetet eller
arbetarklassen.*

Efter att ha beskrivit vissa former av exploatering, bade for-kapitalistiska och kapitalistiska,
som beror arbetsdagens langd, undersoker Marx 'Kampen for en normalarbetsdag’ i den
engelska kapitalismens historiska utveckling. Den forsta fasen av denna kamp resulterade i
'Tvangslagar fran mitten av trettonhundratalet till slutet av sextonhundratalet om arbetsdagens
forlangning'.> Arbetskopare, som stravade efter att skapa ett tranat och disciplinerat proletariat
ur det tillgangliga forkapitalistiska materialet, var ofta tvungna att vénda sig till staten for att
fa hjalp. Lagar som forlangde arbetsdagen var resultatet. Under en lang period var emellertid
forlangningen av arbetsdagen en mycket langsam och gradvis process. Det var inte forran den

¥ Marx, Capital |, Kapitel X.
* Ibid. s. 259.
® Kapitel X, avdelning 5. (Capital 1)



snabba tillvaxten av fabrikssystemet under andra hélften av sjuttonhundratalet, som den
forlangningsprocess av arbetstiden borjade, som kulminerade i de 6kanda forhallandena under
det tidiga artonhundratalet:

Sedan kapitalet hade behovt arhundraden for att utstracka arbetsdagen till dess normala
maximigrans och sedan darutover till gransen for den naturliga tolvtimmarsdagen, féljde nu, sedan
storindustrin uppstatt under sista tredjedelen av sjuttonhundratalet, en lavinartad, valdsam och
mattlés stegring ... Sa snart den av produktionsstahejet forvirrade arbetarklassen nagorlunda
kommit till besinning igen, borjade den géra motstand.®

Barjan av arbetarklassens motstand inledde andra fasen av utvecklingen: 'Arbetstidens
begransning genom tvangslagar, den engelska fabrikslagstiftningen 1833-1864." | en serie
heta politiska strider lyckades arbetarna framtvinga den ena eftergiften efter den andra fran
sina motstandare. Dessa eftergifter tog formen av lagar som begransade arbetstiden for allt
fler kategorier av arbetare, tills 1860 principen om begransning av arbetsdagen var sa fast
etablerad att den inte langre kunde ifragasattas. Darefter foljde utvecklingen en lugnare kurs.

Begransning av arbetsdagen var inte enbart en fraga om eftergifter fran den harskande klassen
infor ett revolutionart hot, fast detta var utan tvekan den viktigaste faktorn. Atminstone tva
andra faktorer av betydelse maste tas med i berakningen. Marx noterade att,

Bortsett fran att arbetarrorelsen med varje dag uppvisade en alltmer hotande tillvaxt, dikterades

fabriksarbetets begransning av samma nddvandighet, som ledde till att man spred guano 6ver de
engelska akrarna. Samma blinda rovlystnad, som i det ena fallet hade utarmat jorden, hade i det

andra fallet angripit rotterna till nationens livskraft.®

Dessutom ingick fragan om fabrikslagstiftning i slutfasen av kampen om politiskt herravalde
mellan den jorddgande aristokratin och de industriella kapitalisterna:

Fabrikantklassens talesman och politiska ledare intog en forandrad hallning och férde ett annat
sprak an tidigare gentemot arbetarna, hur mycket &n den enskilde fabrikanten gav sin rovgirighet
fria tyglar. Fabrikanterna hade startat sitt falttag mot spannmalslagarna [the Corn Laws] och
behovde arbetarnas hjélp for att segra. De utlovade darfor inte endast att brodvikten skulle

férdubblas utan ocks att tiotimmarslagen skulle gélla i frihandelns tusenériga rike...°
Efter att upphavandet av spannmalslagarna hade genomforts, fick arbetarna 'bundsférvanter
bland de hamndlystna tories'.*® Salunda erholl fabrikslagstiftningen ett visst stod fran bada

sidor i den stora striden om frihandeln.
Till sist avslutade Marx sin behandling av arbetsdagen med foljande pastaende:

Till skydd mot 'sina kvals orm' maste arbetarna sluta sig samman och som klass framtvinga en
statlig lag, en samhallelig barridr, som hindrar dem sjélva att genom frivilligt kontrakt med
kapitalet salja sig och sitt slékte till dod och slaveri. | stallet for den fina listan Gver ‘'omistliga
manskliga rattigheter' kommer den lagligt begransade arbetsdagens ansprakslosa Magna Charta,
som antligen klargor nér den tid som arbetaren séljer ar slut, och den tid som tillhér honom sjalv
bérjar. Quantum mutatus ab illo! (vilken férandring i bilden).™

Vilka allmédnna slutsatser kan dras av Marx' diskussion av arbetsdagen? Den mest allmant
giltiga principen framlades av Engels. Vid besvarandet av anklagelsen att den historiska
materialismen férsummar det politiska elementet i historisk forandring, citerade Engels
kapitlet om arbetsdagen 'dar lagstiftning, som verkligen &r en politisk handling, hade en sadan
avgorande effekt' och drog slutsatsen att 'makt (d.v.s. statsmakt) ocksa ar en ekonomisk makt'

® Capital I, s. 304-5.

" Kapitel X, avdelning 6. (Capital I)
& Capital I, s. 263-4.

° Ibid. s. 308-9.

% 1bid. s. 311.

' 1bid. s. 330.



och foljaktligen p& intet satt undantagen frdn den historiska forandringens orsaksfaktorer.*?
Nar detta en gang har faststallts, ar det nddvandigt att fraga under vilka omstandigheter och i
vilkas intresse som statens ekonomiska makt kommer att anvandas. | bada fragorna ar ana-
lysen av arbetsdagen upplysande.

For det forsta dkallas statsmakten for att l6sa problem som uppkommer i den ekonomiska
utvecklingen av den speciella form av samhalle som vi undersoker, i detta fall kapitalismen. I
den tidigare perioden var en brist pa arbetskraft och i den senare perioden en éverexploatering
av den arbetande befolkningen, féremal for statens ingripanden. | bada fallen kravde proble-
mens lésning statsingripanden. Manga kanda exempel av liknande karaktar kan man latt dra
sig till minnes.

FoOr det andra bor vi naturligtvis vanta oss att statsmakten under kapitalismen forst och framst
skall anvéndas i kapitalist-klassens intresse, eftersom staten &r dgnad att bevara kapitalismens
struktur och darfor maste betjanas av dem som fullt accepterar denna samhéllsforms forutsatt-
ningar och mal. Detta ar otvivelaktigt sant, men det ar inte inkonsekvent att séga att statens
handlingar kan ga emot det omedelbara ekonomiska intresset for nagra eller till och med alla
kapitalister under forutsattning att det Gverordnade malet, att bevara systemet intakt, be-
framjas. Den lagliga begransningen av arbetsdagen ar ett klassiskt exempel pa statsingripan-
den av denna sort. Intensiteten i klasskampen som uppkom genom 6verexploateringen av
arbetskraften var sadan att det blev absolut nodvandigt for kapitalistklassen att gora eftergifter
aven pa bekostnad av omedelbara ekonomiska fordelar. Detta visar klart eftergiftskaraktaren
hos de statsingripanden som gynnar arbetarklassen, eftersom det inte vore mojligt att pasta att
arbetarna hade del i statsmakten i England vid den tidpunkt da de viktigaste fabrikslagarna
infordes. | detta sammanhang ar det tillrackligt att erinra sig att 1832 ars Reform Act inneholl
krav pa stor egendom for att ge rostratt och att det inte var forran 1867 som rostratten nasta
gang utvidgades. Vid denna tidpunkt hade de viktigaste segrarna i kampen om fabrikslag-
stiftningen redan vunnits. For att bevara inre fred och ordning, dampa klasskampen och i sista
hand undvika faran for valdsam revolution, ar kapitalistklassen alltid redo att gora eftergifter
genom statsingripanden. Det kan naturligtvis handa att anledningen till eftergifterna ar ett
faktiskt forverkligande av revolutionshotet. (Marx anmérkte till exempel att i Frankrike var
'Februarirevolutionen 1848 nodvandig for att fa igenom tolvtimmarslagen'. Capital 1, s. 328.)
| detta fall &r deras avsikt att aterstélla fred och ordning sa att produktionen och ackumula-
tionen aterigen kunde fortsatta oavbrutet.

Lat oss sammanfatta de grundlaggande principerna for anvandandet av staten som ett ekono-
miskt instrument inom ramen for kapitalismen. For det forsta ar staten verksam inom det
ekonomiska omradet for att 16sa problem som uppstar genom kapitalismens utveckling. For
det andra, dar kapitalist-klassens intressen ber6rs finns det stark benégenhet att fritt anvanda
statsmakten. Samt slutligen kan staten anvandas for att gora eftergifter at arbetarklassen under
forutsattning att konsekvenserna av att inte gora det ar tillrackligt allvarliga for att hota
stabiliteten och funktionen hos hela systemet.

Det skall noteras att ingen av dessa slutsatser ger stod for den revisionistiska asikten att
socialismen kan astadkommas genom en serie gradvisa reformer. Tvartom uppkommer de ur
och kompletterar den grundldggande principen att staten existerar i forsta hand for att skydda
de kapitalistiska egendomsforhallandena. Reformer kan modifiera kapitalismens funktion men
aldrig hota dess grundval. Rosa Luxemburg framlade den sanna marxistiska asikten koncist i
féljande ord:

‘Samhéllskontroll' ... har inte att géra med begransandet av kapitalistisk egendom, utan tvartom
med dess beskyddande. Eller for att tala i ekonomiska termer: den utgér inte en attack pa den

12 Brev frén Engels till Conrad Schmidt, 27 oktober 1890. Selected Correspondence, s. 484.



kapitalistiska exploateringen utan snarare en normalisering och reglering av denna exploatering.*®

Marx sade aldrig nagot for att motsaga detta, och att citera hans kapitel om arbetsdagen, som
revisionstema ofta gor, till stod for den gradualistiska standpunkten &r helt enkelt att avsloja
en missuppfattning av hela hans teoretiska system.

4. Fragan om styrelseskicket

Hittills har ingenting sagts om styrelseskicket i ett kapitalistiskt samhalle. Ar det mojligt att de
principer for statsingripanden som har undersokts inte galler i ett helt demokratiskt
kapitalistiskt samhélle? (Med 'helt demokratiskt' menar vi inget mer an vad som idag existerar
I storre delen av den engelsktalande varlden: parlamentarism kombinerad med allman rostratt
och organisationsfrihet inom det politiska omradet.)

Om den marxistiska teorin besvarar denna fraga nekande, far detta inte tolkas som om fragan
om demokrati anses sakna betydelse, utan bara att demokrati inte forandrar den
grundlaggande betydelsen av staten i férhallande till ekonomin. Forekomsten av demokrati &r
naturligtvis en fraga av storsta vikt sérskilt for arbetarklassen. Bara under ett demokratiskt
styrelseskick kan arbetarklassen organisera sig fritt och effektivt for uppnaendet av sina mal,
vare sig dessa ar socialistiska eller bara reformistiska till sin karaktar. Det &r av detta skal som
ett av de forsta kraven fran arbetarrorelsen i alla icke-demokratiska lander alltid har varit
upprattandet av ett demokratiskt styrelseskick. Dessutom har demokrati for den harskande
klassen alltid utgjort ett potentiellt hot mot stabiliteten i dess position och har féljaktligen
beviljats ovilligt, med begransningar och vanligen bara under harda patryckningar. Marx
framlade huvudfragorna mycket uttrycksfullt nar han diskuterade den demokratiska franska
forfattningen av ar 1848:

Den mest omfattande motsattningen i denna forfattning bestar av féljande: at de klasser vilkas
samhalleliga slaveri denna konstitution for evigt skall bevara, proletariat, bonder, smaborgare, ger
den politisk makt genom allmén rostratt. Och fran den klass vars gamla samhélleliga makt den
sanktionerar, bourgeoisien, avlagsnar den den politiska garantin for denna makt. Den tvingar dess
regerande in i demokratiska forhallanden, som i varje égonblick hjalper de fientliga klasserna till
seger och dventyrar sjalva grunden till det borgerliga samhéllet.*

Demokrati visar 6ppet det kapitalistiska samhéllets konflikter pa det politiska omradet. Den
begransar kapitalisternas frihet att anvanda staten for sitt eget intresse. Den starker
arbetarklassen i dess krav pa eftergifter. Slutligen 6kar den till och med mojligheten att
arbetarklassen skall framstalla krav som hotar sjélva systemet och som darfor maste
tillbakavisas av kapitalisterna och deras statsfunktionérer oberoende av foljderna. Som vi
senare skall se, ar alla dessa fragor av storsta betydelse vid bestimmandet av den
kapitalistiska utvecklingens faktiska kurs, men de motséger inte de principer som framlagts i
det foregaende avsnittet. Det finns med andra ord ingenting i demokratins natur som far oss
att andra var asikt om de grundlaggande funktionerna och begrénsningarna av
statsingripanden i ett kapitalistiskt samhalle. Aterigen méste vi betona att revisionisterna,
genom att omfatta den motsatta asikten, att socialismen kan gradvis ersatta kapitalismen
genom kapitalistiska demokratiska metoder, i sjalva verket dvergav Marx helt och hallet.

Bedragligheten i den revisionistiska standpunkten har aldrig papekats klarare dn av Rosa
Luxemburg i hennes polemik mot Bernstein och Schmidt ar 1899:

Enligt Condrad Schmidt skulle uppnaendet av en socialdemokratisk majoritet i parlamentet vara
den direkta végen till en gradvis socialisering av samhéllet ... Formellt sett uttrycker visserligen

parlamentarismen hela samhallets intressen i statsorganisationen. A andra sidan &r det emellertid
fortfarande ett kapitalistiskt samhalle, det vill sdga ett samhalle dar kapitalisternas intressen &r de

3 Rosa Luxemburg, Gesammelte Werke 111, s. 56.
1 Karl Marx, Class Struggles in France, International Publishers ed., s. 69-70.



bestammande ... De institutioner som till sin form &r demokratiska ar till sitt innehall verktyg for
den dominerande klassens intressen. Detta visar sig tydligast i det faktum att s& snart som
demokratin visar en bendgenhet att forneka sin klasskaraktar och bli ett instrument for folkets
verkliga intressen, offras sjalva de demokratiska formerna av bourgeoisien och dess representanter
i staten. Idén om en socialdemokratisk majoritet tycks darfor vara en berakning som, helt i den
borgerliga liberalismens anda, bara befattar sig med en sida — den formella sidan — av
demokratin men som inte tar med i berdkningen den andra sidan, dess verkliga inneh&ll.”

Utbredningen av fascismen under de tva senaste artiondena, sarskilt i de lander dar arbetar-
rorelsen hade natt sin storsta utveckling, har gjort mycket for att forsvaga tron pa méjligheten
av en gradvis 6vergang till socialism genom de metoder som erbjuds av en kapitalistisk
demokrati. Otto Bauer, en av de framstdende medlemmarna av Andra internationalen och
lange ledare for de Osterrikiska socialisterna, uttryckte en vida spridd asikt nar han 1936 skrev
att erfarenheten av fascismen 'forstor den reformistiska socialismens illusion att arbetar-
klassen kan fylla demokratins form med ett socialistiskt innehall och utveckla en socialistisk
samhallsordning ur den kapitalistiska utan ett revolutionart sprang’.*® Rosa Luxemburgs
varning att i nodfall 'offras sjalva de demokratiska formerna av bourgeoisien och dess
representanter i staten' har visat sig vara valgrundad. Vi skall atervanda till denna fraga i

detalj i kapitel 18 och 19.

5. Vardering av statens roll

Det kan tyckas som om vi nu &r redo att behandla problemet om staten i forhallande till
stdndig depression, som togs upp i slutet av forra delen. Men detta skulle vara ett misstag.
Standig depression &r bara ett av kapitalismens problem som kréver statsingripanden och att
behandla det isolerat skulle sékert leda till falska slutsatser.

Det maste aterigen papekas att analysen i de foregaende kapitlen har genomforts pa en relativt
hog abstraktionsniva i flera viktiga avseenden. I synnerhet har vi antagit ett slutet kapitalis-
tiskt system med fri konkurrens, utom i vissa tillfalliga detaljfragor. | verkligheten ar den
nutida kapitalismen varken sluten eller fritt konkurrerande. Vad vi ser omkring 0ss ar en
inbordes beroende varldsekonomi som omfattar otaliga kapitalistiska, halvkapitalistiska och
icke-kapitalistiska nationer i vilka olika grader av monopol &r en vanlig foreteelse. Som vi
skall se &r dessa fakta inte tillféalliga; de tillhor sjalva kapitalismens natur som en fas av
varldshistorien. Att bortse fran dem var ett nédvandigt men samtidigt provisoriskt steg i var
analys. Det ar nu dags att ga langre an sa och att ta med i berakningen en méngd olika
aspekter av den kapitalistiska utvecklingen som hittills har utelamnats ur diskussionen. Nar vi
gor det skall vi finna att nya problem och forhallanden kommer upp, vilka djupt paverkar var
syn pa kapitalismens framtid och statens roll i den.

Var nasta uppgift maste darfor vara att analysera de strukturella och institutionella
tendenserna i kapitalismen som modifierar dess konkurrenskaraktér; och att analysera
utvecklingsdragen i varldsekonomin. Vi skall finna att de tva uppgifterna ar mycket
sammanflatade Forst nar dessa uppgifter har slutforts ar vi i stand att tillampa de principer
som framtagits i detta kapitel och att riktigt vardera statens roll vid bestdmmandet av den
kapitalistiska samhéallsordningens 6de.

1> Rosa Luxemburg, Gesammelte Werke 111, s. 59-60.
16 Otto Bauer, Zwischen Zwei Weltkriegen? s. 142.



14. Utvecklingen av monopolkapitalet

De tendenser i kapitalismen som leder bort fran den fria konkurrensen mellan producenterna
och mot bildandet av monopol &r intimt férbunden med kapitalets 6kande organiska samman-
sattning, vilken har diskuterats i tidigare kapitel. Tva aspekter har tagits med i berakningen:
for det forsta, tillvaxten i konstant i forhallande till variabelt kapital; for det andra, tillvéaxten i
den fasta delen av det konstanta kapitalet, d.v.s. i byggnader och maskiner i forhallande till
ravaror och halvfabrikat. Resultatet av bada dessa trender ar en 6kning av medelstorleken hos
produktionsenheterna. Marx noterade att detta kunde ske pa tva satt, vilka vi nu skall
undersoka.

1. Kapitalets koncentration

Om enskilda kapitalister ackumulerar sa att mangden kapital som var och en har under sin
kontroll 6kar, mojliggor detta en utdkad produktionsskala. Marx kallade denna process
'kapitalets koncentration'. Koncentration i denna betydelse &r en normal f6ljd av ackumulation
och kan tydligen inte &ga rum utan ackumulation. Motsatsen ar emellertid inte nédvéandigtvis
sann, eftersom det & mojligt att forestélla sig ackumulation samtidigt som de enskilda
kapitalen minskar i storlek, kanske genom upprepade uppdelningar i samband med arv. Trots
motverkande tendenser av denna sort, skulle koncentrationen i sig sjélv utan tvivel vara till-
racklig for att svara for en stadig okning av produktionsskalan och for en tendens, atminstone
i nagra industrigrenar, mot begransning av konkurrensen. Vid sidan av koncentration finns det
en andra och anda mera betydelsefull process som Marx kallade 'kapitalets centralisation'.

2. Kapitalets centralisation

Centralisation, som inte far sammanblandas med koncentration, betyder sammanslagning av
kapital som redan existerar:

Denna process skiljer sig fran den forra, satillvida att det har endast ar fraga om en andrad for-
delning av det kapital, som redan finns och &r i verksamhet, och dess spelrum begrénsas darfor inte
av den kapitalistiska rikedomens absoluta tillvaxt eller av ackumulationens absoluta grénser.
Kapitalet anhopas harvid i stora mangder hos enskilda kapitalister, emedan manga andra av dessa
gor forluster. Detta ar den egentliga centralisationen till skillnad fran ackumulationen och
koncentrationen.!

Marx forsokte inte forklara 'lagarna for denna centralisation av kapitalet' utan han ngjde sig
snarare med 'en kort blick pa nagra fa fakta'. Detta berodde pa planen for hans arbete och inte
pa nagon tro att dessa fragor var oviktiga. Likval ar hans korta antydningar upplysande och tal
att undersokas.

Den primdra och grundldggande faktorn i centralisation finns i ekonomin med produktion i
stor skala. 'Konkurrenskampen fores genom sankning av varupriserna. Varornas prisbillighet
beror under i 6vrigt lika forhallanden pa arbetets produktivitet men denna i sin tur pa produk-
tionens omfattning. De stérre kapitalen slar darfor ihjal de mindre.” Nagra av de mindre
kapitalen forsvinner, andra 6vergar i handerna pa de mera effektiva koncernerna som pa detta
satt vaxer i storlek. Salunda &ar konkurrenskampen i sig en orsak till centralisationen.

Det finns en annan kraft som verkar for centralisation och som fungerar pa ett annat satt och
detta ar 'kreditvasendet’. Som Marx anvander termen skall kreditvasen forstas i en vid
betydelse och innefatta inte bara bankerna utan ocksa hela det finansiella maskineriet med
investeringsbolag, obligationsmarknader 0.s.v.

Kreditvasendet smyger sig till en borjan in stilla och ansprakslést som en medhjalpare under

! Capital I, s. 686.
% lbid. s. 686.
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ackumulationen. Med osynliga tradar knyter kreditvasendet ihop alla de stora och sma splittrade
penningmangder, som ar spridda Gver hela samhéllets yta, och samlar dem i handerna pa enskilda
eller ssmmanslutna kapitalister, och efterhand blir det ett nytt och fruktansvért vapen i konkurrens-
kampen och férvandlas slutligen till en valdig social mekanism som centraliserar kapitalet.?

Centralisation via kreditvasendet, i dess utvecklade form, innebar inte att de mindre kapitalen
uppslukas av de storre, utan ‘att ett storre antal kapital, som har bildats eller haller pa att
bildas, smalter samman till aktiebolag'.* Detta ar den allra snabbaste metoden att utvidga
produktionsskalan. 'Varlden skulle fortfarande vara utan jarnvégar om det hade varit ndd-
vandigt att vanta tills ackumulationen hade gett de enskilda kapitalen en sadan styrka, att de
hade orkat med att bygga jarnvagar. Centralisation daremot har med hjélp av aktiebolag
&stadkommit detta i en handvandning.”

Slutstadiet av centralisationen inom en produktionsgren uppnas nar bara ett enda foretag
aterstar, men for samhallet som en helhet skulle den yttersta gransen inte nas 'forran hela det
samhélleliga kapitalet hade samlats pa en hand hos en enskild kapitalist eller en enda
kapitalistsammanslutning'.® Engels lade till féljande fotnot i den fjarde tyska upplagan: 'De
nyaste engelska och amerikanska “trusterna” efterstravar redan detta mal, i det de forsoker
samla atminstone alla stora foretag i varje industrigren till ett enda stort aktiebolag med
praktiskt taget monopol i branschen.'” Det framgér klart av det forsta citatet och ocksé av
Marx' hela diskussion av centralisation, att han inte betraktade denna process med utgangs-
punkt fran det formella agarskapet, som kan vara fordelat mellan ett stort antal aktieagare,
utan snarare med utgangspunkt fran den mangd kapital som faller under en ledning.

De viktigaste effekterna av centralisation och till mindre grad av egentlig koncentration, ar tre
till antalet. For det forsta leder den till en rationalisering och 6kning av den samhélleliga
karaktaren hos arbetsprocessen inom ramen for kapitalismen. | detta sammanhang talar Marx
om 'en fortskridande forvandling av enstaka och traditionsbundna produktionsprocesser till
samhalleligt kombinerade och vetenskapligt ledda procedurer'.® For det andra paskyndar
centralisationen, som sjalv &r resultatet av teknisk forandring och kapitalets 6kande organiska
sammansattning, den tekniska utvecklingen. 'Medan centralisationen dkar och paskyndar
ackumulationens verkningar, utvidgar och paskyndar den samtidigt omvalvningarna i
kapitalets tekniska sammanséattning, 6kar den konstanta kapitaldelen pa den variablas
bekostnad och minskar darmed den relativa efterfragan pé arbetskraft.”® Detta ar inte
centralisationens enda effekt pa den tekniska forandringen som vi skall se i kapitel 15 i
avsnittet om monopol och ackumulation. For det tredje en effekt som Marx inte var
intresserad av pa detta stadium av sin undersokning av centralisationen, men som &r en
uppenbar foljdsats, ndmligen det gradvisa ersattandet av konkurrensen mellan ett stort antal
producenter med ett litet antals monopolistiska eller halvmonopolistiska kontroll av
marknaderna.

3. Aktiebolag

Vi har sett att Marx betraktade aktiebolaget som ett vasentligt instrument for centralisationen.
Han var ocksa medveten om att aktiebolagen hade vissa ytterligare och vittgaende konsek-
venser for den kapitalistiska produktionens karaktéar och funktion. Dessa konsekvenser pa-
pekas i ett av de manuskriptutkast som Engels sammanstallde till Kapitalets tredje bok.'® Fast

% Ibid. s. 687.

* 1bid. s. 688.

® 1bid.

® 1bid.

" 1bid. n.

8 |bid. s. 688.

® Ibid. s. 689.

1% 1bid. 111, Kapitel XXVII (‘The Role of Credit in Capital in Production’).
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analysen ar skissartad visar den inte desto mindre att Marx var langt fore sin tid i och med att
han erkande betydelsen av detta problem.

Marx framlagger tre huvudpunkter i fraga om aktiebolag:

1. En enorm expansion av produktionsskalan och foretagsstorleken, som var oméjlig for de
enskilda kapitalen ...

2. Kapitalet .... antar har formen av samhélleligt kapital ... till skillnad fran enskilt kapital och dess
foretag antar formen av samhélleliga foretag till skillnad fran enskilda foretag. Det ar avskaffandet
av privategendomen inom ramen for sjélva den kapitalistiska produktionen.

3. Forvandlingen av den faktiskt verksamma kapitalisten till bara en férvaltare, en administratér av
andra manniskors kapital och férvandlingen av kapitaldgarna till bara agare, bara
penningkapitalister.™*

Den forsta av dessa punkter har redan behandlats. Den andra och tredje sammanfattar koncist
det vasentliga i en stor mangd litteratur om bolag som utkommit under de tva eller tre senaste
decennierna. Privat produktion, som redan forsvagats av uppkomsten av fabrikssystemet,
forsvinner nastan helt i de stora aktiebolagen och den egentliga kapitaldgaren drar sig mer
eller mindre helt tillbaka fran den produktiva processen. Marx gor emellertid inte misstaget att
som manga moderna forfattare i &mnet betrakta aktiebolaget som ett direkt steg mot sam-
héllelig kontroll 6ver produktionen. Tvértom &r foljden av denna nya utveckling 'en ny
finansaristokrati, en ny sorts parasiter i form av foretagsgrundare, spekulatorer och endast
nominella féretagsledare. Ett helt system av svindel och bedrageri genom aktiebolagsbedrage-
rier, aktiespekulation och borsspekulation. Det &r privat produktion utan den privata
egendomens kontroll.™?

Den marxistiska teorin om aktiebolag utarbetades och utvidgades av Rudolf Hilferding i hans
betydelsefulla arbete Das Finanzkapital, som utgavs 1910. Den ekonomiskt mest betydelse-
fulla aspekten av organisationen i bolagsform ar uppldsningen av de férenande banden mellan
kapitalagandet och den faktiska ledningen av produktionen, ‘frigérandet av den industriella
kapitalisten frén funktionen som industriell foretagare', som Hilferding uttryckte det.'® Det var
genom att utveckla betydelsen av detta fenomen som Hilferding gav sitt viktigaste bidrag till
teorin om aktiebolag.

Det ar inte bolagsformen som sadan som forvandlar den industriella kapitalisten till en
penningkapitalist. Ett enskilt foretag kan genomga den lagliga proceduren med bolagsbildning
utan att andra nagot vasentligt ur ekonomisk synpunkt. Vad som ar avgorande &r framvéaxten
av en palitlig marknad for bolagsvérdepapper, en lang historisk process som inte kan
analyseras har. Anledningen till att detta ar avgdrande &r klart: bara genom vardepappers-
marknaden blir kapitalisten oberoende av det speciella foretagets 6de som han investerat sina
pengar i. | den grad som vardepappersmarknaden blir allt mera perfekt liknar aktiedgaren allt
mindre den gammaldags kapitalisten-foretagaren och mer och mer penningutlanaren som kan
aterfa sina pengar vid anfordran. En skillnad aterstar alltid, namligen att aktieadgaren I6per
storre risker &n den rene utlanaren och foljaktligen kan utdelningen pa aktier forvantas
overskrida rantan pa pengar med ett varierande riskpremium. Med denna inskrankning &r
omvandlingen av aktieagaren fran industriell kapitalist som erhaller vinst till en
penningkapitalist som erhaller ranta i princip fullstandig.

Det forsta resultatet av denna omvandling &r uppkomsten av 'grundarvinster' (Griinder-
gewinn), som Hilferding korrekt beskriver som 'en unik ekonomisk kategori'.** Om ett foretag

1 capital 1l s. 516.

" Ibid. s. 521.

3 Rudolf Hilferding, Das Finanzkapital, s. 112.
" Ibid, s. 118.
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(som redan existerar eller ar planerat) kommer att ge en avkastning pa lat oss saga 20 procent
pa det investerade kapitalet och om avkastningen pa aktier i foretag med liknande risker &r tio
procent, da kan grundarna, genom att dverfora foretaget i bolagsform och féra ut det pa
marknaden, salja aktier till ett varde av dubbla det investerade kapitalet. Skillnaden gar direkt
eller indirekt i fickorna pa féretagsgrundarna som darvid blir rikare och starkare infor nya
operationer. Grundarnas vinst ar bade en sporre for aktiebolagsbildande och en kalla till stor
rikedom; pa bada satten framjar den en tillvaxt i produktionsskalan och centralisation av
kapitalet.

Foretagsgrundandet gors genom utgivning och forsaljning av nya vérdepapper till dem som
disponerar fritt kapital. Det ar av denna anledning som specialisten pa forséljning av nya
vardepapper kommer att inta en nyckelposition vid bildandet av bolag och ofta sjalv utfér
grundandet och erhaller lejonparten av grundarvinsten. | Tyskland borjade de stora affars-
bankerna, med sina véldiga resurser och finansiella kontakter, tidigt att salja nya vardepapper
och intog den framsta platsen i foretagsgrundandet. | Forenta staterna & andra sidan var det de
privata bankirerna, som sysslade med inhemsk och utlandsk véxling, som forst borjade sélja
nya vardepapper och pa detta satt gradvis utvecklade institutionen med investeringsbanker till
skillnad fran affarshanker, fast pa ett senare stadium av utvecklingen har affarsbankerna borjat
med investeringsaffarer genom sa kallade vérdepapperfilialer. Trots de nagot olika utveck-
lingsvagarna, som férmodligen berodde pa olika lagliga begransningar av affarsbankernas
frihet, ar resultatet i bade Tyskland och Forenta staterna, de tva lander som Hilferding grun-
dade sina generaliseringar pa, i allt vasentligt lika. Finansiarer spelade huvudrollen vid grun-
dandet och erholl pa detta satt en mycket betydelsefull, och for en tid dominerande, position i
bolagsstrukturen. Det var pa grund av detta fenomen som Hilferding kallade sin bok Das
Finanzkapital. Vi skall emellertid nedan se att Hilferding gjorde fel genom att 6verskatta
betydelsen av finansiell dominans i de senaste stadierna av kapitalismens utveckling.

Utdver att lagga grunden till grundarnas vinst leder skiljandet av den enskilde kapitalisten fran
hans roll i den produktiva processen till en ytterligare centralisation av kontrollen Gver
kapitalet. Nominell kontroll i aktiebolag vilar i handerna pa alla aktieagare. Men till och med
legalt har &garna av aktiemajoriteten sa gott som fullstandig kontroll 6ver allt det kapital som
alla aktiedgare bidragit med och i praktiken ar den andel som behdvs vanligen mycket mindre
an majoriteten, 'inte mer an en tredjedel till en fjardedel av kapitalet eller till och med
mindre'.®> P4 grund av detta faktum kan den store kapitalisten, som kan bestimma 6ver en
stor mangd aktier i ett eller flera bolag, kontrollera en kapitalmangd som &r flera ganger storre
an den han dger. Detta visar klart en egenskap hos organisationen i bolagsform, som Hilfer-
ding inte tillrackligt papekade, namligen att medan dgandet av aktier som sadant ar skilt fran
kontrollen och ledningen av produktionen, medfor inte desto mindre &gandet av en tillréckligt
stor mangd aktier kontrollen éver produktionen i en forstorad skala. (Vi har har en bra
illustration till den dialektiska principen att under vissa omstandigheter leder en &ndring i
kvantitet utéver en bestamd gréns till en férandring i kvalitet.)

Aven detta underskattar mojligheten av centralisation av kontrollen genom anvéndning av
aktiebolagsformen, ty vi maste halla i minnet att ett bolag kan &ga aktier i ett eller flera andra
bolag. Salunda kan en kapitalist kontrollera bolag A genom att dga en tredjedel av dess aktier.
En del av det forsta bolagets kapital kan anvéandas for att fa kontroll 6ver bolagen B, C och D
och med dessas kapital kontrollera ytterligare bolag. 'Genom utvecklandet av aktiebolags-
formen uppstar en speciell finansieringsteknik som har @ndamalet att med den minsta méangd
av ens eget kapital kontrollera storsta mojliga mangd av andra ménniskors kapital.' (Das
Finanzkapital s. 130-131.) Hilferding anmarkte att 'denna teknik har natt sin fullandning vid
finansieringen av det amerikanska jarnvéagssystemet' (s. 131). Vi maste idag saga att dven

1% 1bid. s. 130.
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denna niva, fastan den var hég, har passerats i fraga om allménna verk under nittonhundra-
tjugotalet.

Vi maste nu uppmarksamma det sista steget i den centralisationsprocess som majliggors av

bolagsformen. A ena sidan ger grundarvinsten stora formogenheter till forh&llandevis f& kapi-
talister och banker. A andra sidan kan denna formégenhet investeras pé ett sadant sétt att den
sakrar kontrollen 6ver vida storre mangder kapital. P& detta satt, som Hilferding uttryckte det,

bildas det en krets av manniskor som, tack vare att de sjalva &ger kapital eller &r representanter for
koncentrerad makt dver andra manniskors kapital (bankdirektorer), sitter i styrelserna pa ett stort
antal foretag. Det uppstar salunda ett slags personalunion, & ena sidan mellan de olika bolagen och
a andra sidan mellan dessa och bankerna, en omstandighet som maste vara av storsta betydelse for
dessa institutioners politik eftersom det bland dem har uppstatt ett gemensamt &garintresse.®

| manga fall &r denna personalunion mellan de initierade grunden, eller atminstone féreganga-
ren, till en &nnu intimare organisatorisk sammanslutning, i form av karteller, truster eller fu-
sioner, som direkt syftar till en monopolistisk kontroll 6ver marknaden. Dessa organisations-
former skall behandlas var for sig i nasta avdelning.

De allmanna foljderna av bolagsformens utbredning kan sammanfattas pa foljande sétt: a ena
sidan en intensifiering av centralisationsprocessen tillsammans med en acceleration av
ackumulationen i allmanhet. A andra sidan bildandet av ett férhallandevis litet toppskikt av
stora kapitalister vars kontroll stracker sig langt bortom granserna for deras dgande. Det
senare pastaendet har sa allmant missforstatts av moderna forfattare att det kanske ar vart
nagra ytterligare ord. Under de senaste aren har vi last mycket om dgarskapets skiljande fran
kontrollen i de stora bolagen. Detta &r en korrekt beskrivning av de aktuella tendenserna om
den uppfattas innebdra att koncentrationen av kontrollen 6ver kapitalet inte begransas av
koncentrationen av dgandet. Om den emellertid tolkas som att kontrollen helt géar ur handerna
pa dgarna och kommer i handerna pa nagon annan grupp i samhaéllet, da &r den helt felaktig.
Vad som faktiskt hander ar att den stora majoriteten av dgarna berévas kontrollen till forman
for en liten minoritet av agarna. De stora bolagen betyder salunda varken demokratisering
eller avskaffande av egendomens kontrollfunktioner utan snarare deras koncentration till en
liten grupp av stora egendomségare. Det som manga egendomsagare forlorar vinner ett fatal.
Hilferding hade fullstandigt ratt nar han sade att 'kapitalisterna formar ett samhalle i vilket de
flesta av dem inte har nagot att saga till om. Den verkliga forfoganderatten over det produk-
tiva kapitalet tillhér dem som bara har bidragit med en del av kapitalet'. (Das Finanzkapital, s.
145.) Faktiska bevis for detta pastaende finns vad Férenta staterna betréffar, rikligt tillgang-
liga i tva omsorgsfullt dokumenterade rapporter som utgivits av the Temporary National
Economic Committee, ndmligen Monograph No. 29, The Distribution of Ownership in the
200 Largest Nonfinancial Corporations; och Monograph No 30, Survey of Shareholdings in
1710 Corporations with Securities Listed on a National Securities Exchange.

4, Karteller, truster och fusioner

Det avslutande stadiet i utvecklingen av monopolkapitalet kommer med bildandet av
sammanslutningar som har det medvetna malet att begransa konkurrensen. Detta stadium nas
bara mot bakgrund av en relativt hdg grad av centralisation som, genom att reducera antalet
foretag i en given produktionsgren, gor konkurrensen allt allvarligare och farligare for de
aterstaende. Konkurrensen tenderar att éverga till knivskarp konkurrens som inte ar till fordel
for nagon. Nar detta intraffar ar grunden lagd till uppkomsten av sammanslutningar.

Marx avslutade sitt ekonomiska forfattande innan sammanslutningar bérjade uppsta och
foljaktligen finns ingen analys av dessa gjord av honom i de tre delarna av Kapitalet. Nar
Engels borjade redigera tredje boken i mitten av artonhundra-attiotalet, var emellertid

18 1bid s. 132.
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utvecklingstendenserna redan uppenbara. | ett langt tillagg som inférdes i Marx' diskussion av
aktiebolag, talade Engels om ‘den andra och tredje graden av aktiebolag' i form av karteller
och 'inom nagra grenar ... koncentrationen av hela produktionen i denna gren till ett enda stort
aktiebolag under gemensam ledning'. 'Den lange omhuldade konkurrensfriheten', anmérke
Engels, 'har forbrukat alla mojligheter och &r tvungen att annonsera sin egen uppenbara
bankrutt',

Hilferding kunde, med sin rika erfarenhet av Tyskland och Forenta staterna fran aren 1890 till
1910, infora denna insikt i den marxistiska ekonomin. Var analys féljer Hilferdings i den
allménna upplaggningen, fast med lampliga modifieringar for lasare som ar mera bekanta med
amerikanska an med tyska forhallanden.

Den speciella karaktéren hos de organisationsformer som vi nu undersoker, som skiljer dem
fran aktiebolag som sadana, ar att de ar medvetet utformade for att 6ka vinsten genom mark-
nadskontroller av monopolistisk karaktar. Uppnaendet av detta mal innebar en begransning
eller ett upphévande av de berdrda foretagens handlingsfrihet och deras samordning under en
bestdmd gemensam politik. Eftersom det finns stor variation i begransningsgrad foljer det att
manga olika former av monopolistiska sammanslutningar ar mojliga. Vi skall namna nagra av
de viktigaste och borja med den losaste formen av forening och ga vidare till den fullstandiga
fusionen mellan konkurrerande foretag. Det maste genomgaende hallas i minnet att en
intressegemenskap mellan konkurrenterna, baserad pa sammanflatade styrelser eller gemen-
samma bankforbindelser, jdmnar, om den existerar, vagen for och starker tendenserna till
sammanslutning. Det kan i sjalva verket till och med sdgas att en intressegemenskap pa ett
sétt ar ett slags sammanslutning som latt leder till fastare former.

Den kanske svagaste formen av sammanslutning ar den sa kallade 'gentlemannadverens-
kommelsen' som vasentligen ar uttalandet av en gemensam politik som konkurrenter enats
om, men utan bindande kraft for nagon av dem. Motivet for den enskilda firman att bryta
overenskommelsen ar emellertid starkt och arrangemang av denna sort varar séllan langre an
en kort period.

Ett hogre stadium nas med bildandet av en 'pool' i vilken affarerna fordelas enligt en formel
som deltagarna kommit 6verens om. Overenskommelsen om en 'pool’ ar vanligen skriftlig,
men dess genomforande beror vanligen pa medlemmarnas frivilliga medverkan. Féljaktligen
ar poolen liksom gentlemannatdverenskommelsen instabil och &r i allménhet inget annat an ett
overgangsfenomen.

Vissa typer av karteller liknar mycket poolen och delar dess svagheter. De senare kan
6vervinnas genom att utoka kartellens kontroll éver dess medlemmar och genom att infora
sanktioner mot dem som vagrar att folja dess regler. En typisk kartell har en central styrelse
med uppgift att bestdmma priser och produktionskvoter och med makt att straffa Gvertradare
med boter eller pa annat séatt. Medlemmarnas oberoende kan ytterligare begransas genom
centralisering av forsaljning och inkop till en enda avdelning och salunda bryta det direkta
forhallandet mellan det enskilda foretaget och dess kunder och till och med genom att ge den
centrala styrelsen makt att 14gga ned orationella anldggningar och att férdela den samlade
vinsten enligt nagon faststélld regel. Nar detta sista steg har tagits narmar sig kartellen i
manga avseenden en fullstandig fusion.

En fastare organisationsform an kartellen &r trusten i ordets sndva bemérkelse, vilken var
mycket populér i Forenta staterna en tid tills den blev olaglig. Trustformen innebér att &garna
till aktiemajoritet i ett antal oberoende bolag lamnar 6ver sina andelar till en grupp forvaltare i
utbyte mot trustbevis. Forvaltarna far rostratten for aktierna och innehavarna av bevisen far
utdelningarna. Pa detta sétt uppnas en fullstandig enhetlighet i foretagens politik medan de

7 Capital 111, s. 518.
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berdrda foretagens legala identitet och affarsidentitet lamnas ostord liksom i kartellen. Trust i
denna betydelse far inte sammanblandas med den allmanna betydelse som termen tillskrivits
da den &r en allman beteckning som tacker nastan hela skalan av monopolistiska
sammanslutningar.

Slutligen kommer vi till den fullstandiga fusionen i vilken de deltagande firmornas oberoende
avskaffas. Fusionen kan &ga rum pa olika satt, av vilka de viktigaste &r ett stort foretags upp-
slukande av alla andra, och alla de gamla féretagens forsvinnande till forman for en ny
affarsenhet. | varje fall blir resultatet detsamma: fullstandig organisk enhet under en enda
ledning. Detta &r uppenbarligen den effektivaste formen av sammanslutning med utgangs-
punkt fran genomfoérandet av en monopolistisk politik.

De faktorer som bestdmmer vilken form av sammanslutning som kommer till anvandning
under olika omstandigheter i tid och rum utgor en sérskild gren av den tillampade ekonomin. |
allmanhet kan det sagas att de beror pa de sarskilda forhallandena som rader inom de olika
industrigrenarna, svagheten hos de Iésare sammanslutningsformerna och de lagliga
bestammelserna som rader i olika lander. Salunda medverkade till exempel de lagar i Férenta
staterna som forbjod sammanslutningar av typen kartell eller trust till att kraftigt 6ka
anvandningen av en direkt fusion som metod att uppna monopolistiska mal; medan kartellen i
Tyskland blev vanlig, dar den fick erkénd laglig status.

Med var utgangspunkt ar dessa skillnader av mindre betydelse. Det avgérande faktum &r att
sammanslutningsrorelsen svepte 6ver alla utvecklade kapitalistiska lander under de tva
artiondena kring sekelskiftet och medférde en kvalitativ forandring i den kapitalistiska
produktionens karaktar. Fri konkurrens, som hade varit den dominerande (fast naturligtvis inte
enda) formen av kapitalistiskt marknadsbeteende, blev definitivt ersatt av olika grader av
monopol som den dominerande formen. Foljderna av denna foréandring for det kapitalistiska
samhaéllets allménna rorelselag maste noggrant undersdkas i de foljande tva kapitlen.

5. Bankernas roll

Vi har redan noterat att bankerna, pa grund av sin strategiska position vid utgivningen och
forsaljningen av nya vardepapper, spelar en speciellt viktig roll vid bildandet av nya bolag,
och det samma géller vid fusioner mellan redan befintliga bolag. Bankerna erhaller sjilva den
storsta delen av grundarnas vinst och utndmner sina egna representanter att sitta i bolagens
styrelser och kommer darigenom att utéva ett stort inflytande pa den politik som fors.

I vilken riktning kommer detta inflytande att utdvas? Alltid mot ett avskaffande av kon-
kurrensen. Ett enskilt foretag kan, om det kénner sig starkt nog, valkomna en avgérande strid
med sina konkurrenter och forvénta sig en period av minskade vinster i hopp om att mer &n
tillgodogora sig dessa forluster senare. Men fér en bank som har forbindelser med manga
foretag maste en sadan politik oundvikligen vara meningslés och sjalv-tillintetgorande. Ett
foretags vinster neutraliseras av andras forluster. Som Hilferding papekade,

ar darfor bankernas stravan att eliminera konkurrensen absolut mellan de bolag i vilka de har
intressen utan inskrankning. Varje bank har ocksa intressen av hogsta méjliga profit. Under i 6vrigt
lika omstandigheter uppnas detta mal inom en speciell industrigren nar konkurrensen ar helt
forsvunnen. Darav bankernas stravan efter monopol.*®

Ju mer omfattande en banks forbindelser ar och ju starkare dess stallning, desto effektivare
kan den genomfora sitt mal att eliminera konkurrensen och uppratta monopol. Foljaktligen har
kapitalets centralisation inom den industriella sektorn sin motsvarighet i tillvéxten av storre
och storre bankenheter. Av detta skal uppstar den personalunion av sammanflatade styrelser
och gemensamt dgarintresse som binder samman de viktigaste bank-och industrimagnaterna i
alla de utvecklade kapitalistiska landerna.

'8 Das Finanzkapital, s. 231.
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Sa langt ar det mojligt att acceptera Hilferdings analys med fa undantag. Men han gar
betydligt langre och papekar, ibland 6ppet och alltid underforstatt, att det i samarbetet mellan
industri- och bankkapitalet ar det senare som intar den dominerande stéallningen.
'Finanskapital' definieras vid ett tillfalle som 'kapital som kontrolleras av bankerna och som
anvands av industrin’,*® och kapitalismens tendenser beskrivs som det ekonomiska livets
6kande beroende av ett standigt minskande antal stora banker. Detta kommer tydligt fram i
foljande stycke:

Med utvecklingen av bankvasendet och med det allt intimare forhallandet mellan banker och
industri, vaxer tendensen a ena sidan till att konkurrensen mellan bankerna minskar och & andra
sidan till att allt kapital koncentreras i form av penningkapital och bara kan anvandas produktivt
genom bankernas medverkan. Denna tendens skulle leda till en situation dér hela penningkapitalet
skulle sta till férfogande for en bank eller en grupp banker. En sadan ‘centralbank' skulle da utéva
kontroll 6ver hela den samhélleliga produktionen.?

Det ar ingen tvekan om att denna asikt ar i grunden missvisande. Hilferding sammanblandar
en dvergangsfas i den kapitalistiska utvecklingen med en varaktig trend. Det ar sant att under
sjdlva sammanslutningsperioden, nar bolag och fusioner &r under bildande, intar bankerna en
strategisk position som gor det mojligt for dem att utstracka sin makt dver véasentliga omraden
i det produktiva systemet. Sammanslagningsprocessen kan emellertid inte fortsatta pa
obestamd tid. Den slutliga gransen skulle nas inom en given industrigren nar bara ett bolag
aterstar, men som regel stannar processen langt innan denna slutliga grans har natts.

Konkurrens av det farliga slaget ar vanligen utesluten nar ndgonting i storleksordningen tre
fjardedelar till fyra femtedelar av en given industrigren &r i handerna pa ett fatal stora bolag.
Utover denna punkt ar tendensen till vidare sammanslagning starkt férsvagad och kan till och
med helt neutraliseras av motverkande krafter. Rivaliserande grupper av stora kapitalister
fortsétter att existera och var och en hoppas alltid att forbéttra sin stallning pa de andras
bekostnad. Var och en behdver baser i de viktigaste industriella sektorerna som en kalla till
styrka och som majliga brickor i ett affarsspel med de andra. Nar en gang den knivskarpa
konkurrensens spdke har avlagsnats och en provisorisk 6verenskommelse for de vanligaste
och nodvandigaste monopolistiska malen har ingatts, upptrader ytterligare sammanslagningar
mindre ofta och kan snart helt upphora.

Nar detta stadium har uppnatts undergar bankernas position en stark forandring. Funktionen
att ge ut nya vardepapper, pa vilken deras makt ursprungligen grundades, blir mycket mindre
viktig. De stora monopolistiska bolagen finner sig aga, i direkt proportion till sin framgang
(d.v.s. lonsamhet), interna penningkallor, inte bara i form av vinster som kan ackumuleras i
stallet for att fordelas som utdelning till aktiedgarna, utan ocksa i form av avskrivningar,
svinn, foraldrande och andra sa kallade 'reserv'-fonder som i allt storre utstrackning utnyttjas
for ackumulation. Med dessa interna kallor till extra kapital till sitt forfogande, fritas bolags-
ledningarna i storre eller mindre grad fran beroendet av marknaden for nya vardepapper som
kapitalkalla och av samma skal &r de befriade fran sitt beroende av bankerna. Det dr visser-
ligen sant att dar bankernas inflytande ar fast etablerat betyder inte detta nagon omedelbar
nedgang i deras maktstallning. Men i det langa loppet maste en ekonomisk makt som inte &r
forbunden med nagon ekonomisk funktion forsvagas och sa smaningom foérsvinna. Detta &r
precis vad som hander med bankernas makt sa vitt den grundas pa kontroll 6ver utgivningen
av nya vardepapper. Sjalva funktionen fortvinar och makten som den gav upphov till minskar
och lamnar bankerna i en andrarangsstallning. Efter att ha haft sina glansdagar faller
bankkapitalet ater tillbaka till en position som ar underordnad det industriella kapitalet och
aterstaller salunda det forhallande som fanns innan sammanslagningarna borjade. Detta
betyder inte att kapitalismen i allmanhet atergar till sitt tidigare stadium. Tvértom blir

19 1bid. s. 283.
2 hid. s. 218.
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monopol och dominansen fran ett litet 6vre skikt av stora kapitalister solidare och gradvis
utvidgad att omfatta allt storre sektorer av na ringslivet. Deras bas ar industrikapitalet och
inte, som Hilferding tankte sig, bankkapitalet. Bankkapitalets dominans &r ett 6vergaende
stadium i den kapitalistiska utvecklingen som i stort sammanfaller med omvandlingen fran
konkurrens- till monopolkapitalism. Det klaraste erkannandet av den évergaende karaktéren
hos den finansiella dominansen som gjorts av nagon marxistisk forfattare, finns i Grossmann,
Das Akkumulationsund Zusammenbruchsgesetz des kapitalistischen Systems, s. 572 ff. (For en
kort skiss av den vikande finansiella makten i FOrenta staterna, se foreliggande forfattares
artikel, 'The Decline of the Investment Banker', Antioch Review, varen 1941.)

Hilferdings misstag ar allvarligt i minst tva avseenden. For det forsta hindrar den forutfattade
meningen om finansiell dominans en forstaelse av de mest betydelsefulla senaste forand-
ringarna i ackumulationsprocessen, sarskilt tillvéxten i bolagens sjélvfinansiering. Det ar
intressant att notera att trots alla forandringar under aren mellan 1910 och 1930, sa repeterade
Hilferding inte desto mindre det senare aret, nastan ord for ord, argumenten i Das Finanz-
kapital. Se hans artikel 'Die Eigengesetzlichkeit der kapitalistischen Entwicklung', i Bernhard
Harms, Kapital und Kapitalismus (1931) Volym I. For det andra leder hans misstag till
djupgaende illusioner i fraga om naturen hos och svarigheterna med uppgiften att uppna ett
socialistiskt samhalle. Redan 1910 uttryckte Hilferding den asikten att 'beslagtagandet av sex
stora banker i Berlin skulle betyda beslagtagandet av de viktigaste delarna av storindustrin'.?!
Aven vid den tiden var detta langt ifran sanningen, fast beslag-tagandet av de stora bankerna
skulle utan tvekan allvarligt ha kunnat skada de industrier som var beroende av dem. Men
idag kunde hela bankvasendet i till exempel Forenta staterna bli beslagtaget utan att orsaka
mera &n en tillfallig rorelse i storkapitalets led. Det &r klart att om teorin om finanskapitalism
tolkas som bankernas dominans, dr den en dalig grund att bygga en socialistisk politik pa.

| det att vi avslutar denna diskussion skall vi emellertid notera att uttrycket ‘finanskapital’ inte
nddvandigtvis betyder vad Hilferding menade. | synnerhet Lenin kritiserade Hilferdings
definition av finanskapital darfor att 'den sager ingenting om en av de viktigaste fragorna,
namligen tillvéaxten i koncentration av produktionen och av kapitalet till en sddan utstrackning
att koncentration leder och har lett till monopol'. Lenin ersatte Hilferdings 'kapital som
kontrolleras av bankerna och anvénds av industrin’, med féljande:

Produktionens koncentration, monopolen som uppstar darur, fusionen eller ssmmanvéxandet
mellan bankerna och industrin: detta ar historien om finanskapitalets uppkomst och betydelsen av
detta begrepp.?

Lenins teori &r salunda sékerligen inte oppen for den kritik som riktats mot Hilferdings. Inte
desto mindre ar det tvivelaktigt om huruvida termen ‘finanskapital' kan frigéras fran det
samband med bankdominans som Hilferding gav det. Eftersom detta &r fallet tycks det bast att
helt sldppa termen och ersatta den med 'monopolkapital’, som Kklart visar vad som &r vésentligt
i Lenins begrepp 'finanskapital' och dnda inte sa latt som det senare missleder den oforsiktiga
lasaren.

2! |bid. s. 473.
%2 Lenin, Imperialism, International Publishers' Little Lenin Library ed., s. 44.
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15. Monopol och kapitalismens rérelselagar

| foregdende kapitel undersokte vi hur och varfor konkurrenskapitalismen pa ett visst stadium
av sin utveckling dvergar till monopolkapitalism. Denna forandring paverkar i sin tur
systemets funktion och &ndrar nagra av dess lagar och modifierar andra. Att analysera
forandringarna och modifieringarna av kapitalismens rorelselagar maste darfor bli var nasta
uppgift. | detta kapitel skall vi begransa oss till de effekter som uppstar under antagandet om
ett slutet system. | nasta kapitel kommer fragan om varldsekonomin att behandlas.

1. Monopol och pris

'Nar vi talar om ett monopolpris', skrev Marx, 'menar vi pa ett allmant satt ett pris som
bestams bara av koparnas iver att kopa och deras betalningsférmaga, oberoende av det pris
som bestams av det allméanna produktionspriset och av vérdet av produkterna.'* Eftersom detta
ar fallet verkar det uppenbart att, som Hilferding uttryckte det, 'forverkligandet av Marx'
koncentrationsteori, av monopolistisk fusion, tycks resultera i upphdvandet av Marx'
vardeteori'.?

Detta papekande ar sékerligen inte utan ett visst berattigande. Under monopolistiska
forhallanden dverensstammer inte bytesproportioner med arbetstidsproportioner, inte heller
star de i ett teoretiskt bevisbart forhallande till arbetstidsproportioner som i fraga om
produktionspriser. Nar makten att begransa utbudet ligger i handerna pa producenterna, da gor
ocksa makten att bestamma priserna det, och att teoretiskt med en anvandbar grad av
allmangiltighet, bestamma vid vilken niva priserna kommer att sattas ar omajligt. Alltfor
manga olika faktorer spelar in vid bestimmandet av ett givet pris for att tilldta nagon
konstruktion av en bestamd teori med nagonting annat an en mycket begransad tillampbarhet.
Detta bevisas klart av de fors6k, som den ortodoxa ekonomiska teorin har gjort under de
senaste aren, att uppstalla objektiva prislagar under forhallanden med totalt eller partiellt
monopol. Bortsett fran nagra tomma forslag, som till exempel att priset kommer att sattas sa
att vinsten maximeras, 6vergar monopolistisk pristeori snabbt till en forteckning éver
specialfall, vart och ett med sin egen I8sning. Detta &r inte ekonomernas fel, inte heller &r det
som nagra pastar, bara ett tecken pa vetenskapens efterblivenhet. Svarigheten ligger i sjalva
amnet. Inga nagorlunda allméanna lagar om monopolpris har upptéackts darfor att inga sadana
lagar existerar.

Det faktum att det &r meningslost att soka efter en teori om monopolpris som kan jamstéllas
med vardelagen och produktionsteorin skall emellertid inte ge anledning till fortvivlan. Ty det
ar mojligt att med en stor grad av allmangiltighet och sékerhet séga att, jamfort med den
situation som rader under konkurrens, blir den producerade jamnviktskvantiteten mindre och
jamviktspriset hogre nér monopolistiska element introduceras. Eftersom detta ar fallet kan vi
utga fran vardelaran (eller produktionspristeorin) och analysera det slag, om inte den grad, av
modifikationer som monopol medfor. Detta ar utomordentligt viktigt eftersom det tillater oss
att utveckla teorin om monopol langs anvandbara linjer, nagonting som skulle vara omojligt
om monopolprisets avvikelser fran konkurrenspriset var helt slumpmassigt i fraga om bade
riktning och utstrackning.

Aven i frdga om graden av avvikelser mellan monopolpris och konkurrenspris, &r vissa
bedomningar av typen 'mer eller mindre' ofta mojliga. Salunda &r det vanligen rimligt att anta
att priset kommer att vara hogre ju mindre kénslig, relativt sett, som den kdpta kvantiteten ar
for forandringar i priset (d.v.s. ju mindre elastisk efterfragan ar) och ju mera fullstandigt
monopolet &r. Detta &r faktorer som det ofta & mojligt att géra grova men anvéndbara
bedémningar av, speciellt nar det ar fraga om att uppskatta tekniska eller organisatoriska

! Capital 111, s. 900.
? Das Finanzkapital, s. 286.
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forandringars inverkan pa priset. Vi far emellertid inte vanta oss att det ar mojligt att renodla
teorin om monopolpris till kvantitativ precision. Var och en som férsdker gora det kommer att
ga vilse i en labyrint av specialfall.

Det &r onddigt att papeka att giltigheten i att méata varor i vardetermer, det vill séga med hjalp
av den samhélleligt nodvandiga arbetstiden, ar oberoende av de speciella bytesforhallanden
som rakar galla pa marknaden, vare sig det galler konkurrens eller monopolistiska
forhallanden. Som vi snart skall se ar detta faktum av den storsta betydelse vid utvecklandet
av monopolteorin langre &n till blott och bart prisomradet.

2. Monopol och profitkvoten

Vad det individuella foretaget betraffar, for 6vergangen fran konkurrens till monopol med sig
en dkning av vinsten. Detta ar &ndamalet med monopol. Men det totala vardet som produceras
av den samhélleliga arbetsstyrkan okas pa intet sitt av monopolbildningen och foljaktligen &r
monopolistens extra profit till sin natur en 6verforing av varden fran andra samhallsmed-
lemmars inkomster. Ur vems fickor kommer da den extra profit som monopolet medfor?
Marx framlade de tva troligaste méjligheterna pa foljande satt:

Monopolpriset pa vissa varor skulle bara éverfora en del av andra varuproducenters profit till
varorna med monopolpris. En lokal stérning i férdelningen av mervérdet mellan olika produktions-
omraden skulle &ga rum .... men den skulle inte forandra granserna for sjalva mervardet. Om en
vara med monopolpris skulle komma att inga i arbetarens nodvandiga konsumtion, skulle den cka
I6nerna och darigenom minska mervardet om arbetaren skulle erhalla samma vérde av sin
arbetskraft som forut. Men en s&dan vara kan ocksa sianka I6nen under arbetskraftens varde,
naturligtvis bara i den grad som I6nen var hogre &n det fysiska existensminimet. | detta fall skulle
monopolpriset betalas med en minskning av reallénerna ... och en minskning av de andra
kapitalisternas profiter.

Kort sagt &r den extra profiten antingen en minskning av de andra kapitalisternas mervérde
eller en minskning av arbetarklassens l6ner. | allmanhet varierar emellertid 16nerna kring en
niva, som vid varje sarskild tid och pa varje sarskild plats ar samhélleligt erkand som en
minimilevnadsstandard. Fackforeningar ar en av de starkast verkande krafterna for att uppna
detta mal. (Det far inte forbises att i det langa loppet ar fackforeningsrorelsen en av de mest
betydelsefulla faktorerna for att bestdimma sjalva den vedertagna miniminivan.) Eftersom
fackforeningar redan &r val utvecklade vid den tidpunkt da sammanslagningarna borjar tycks
det rimligt att anta att Idneminskningar som uppstar pa grund av extraprofit vid monopol
snabbt kommer att forsvinna. Om detta resonemang ar riktigt, sa foljer det att monopolistens
extraprofit huvudsakligen kommer ur de andra kapitalisternas fickor. I det foljande skall vi
arbeta med detta antagande om inte nagot speciellt villkor infores.

Tendensen till en jamn profitkvot, som &r ett karakteristiskt drag i konkurrenskapitalismen
rubbas salunda pa tva sétt av monopolet: somligas profiter 6kar, medan andras profiter
minskar. Naturligtvis finns det fortfarande en tendens hos kapitalet att forsoka flytta sig fran
missgynnade till gynnade omraden, men monopolens innersta véasen utgor effektiva hinder for
en sadan fri rorlighet hos kapitalet. En ny form av tendensen att utjamna profitkvoten kommer
darfor med i spelet, en form som starkt betonades av Hilferding i hans diskussion av mono-
pol.* Denna form & monopolens spridning fran varje stalle dér det forst uppstar. I den
utstrackning som monopol blir alimént utjgamnas de individuella kapitalisternas profiter i viss
grad av deras forluster och profitkvoten blir mera jamn fast en fullstandig utjdmning kan
aldrig uppnas pa detta satt. Spridningsprincipen kan forklaras pa féljande satt. En viss
industrigren, 'till exempel jarnmalmsproduktionen, monopoliseras och priset hojs. En del av
den uppkomna forlusten far baras av tackjarnsproducenterna, som nu far strre motiv att sla

® Capital 1ll,s. 1003.
* Se Das Finanzkapital, s. 287ff.
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sig samman bade for att 6ka sina priser till stalindustrin och for att férhandla om lagre priser
fran jarnmalmsindustrin. Pa detta satt kommer sammanslagningarna att sprida sig i kon-
centriska cirklar fran varje given utgangspunkt, och paverka de industrigrenar dar omstandlig-
heterna ar gynnsamma for uppréattandet och bevarandet av monopolistiska forhallanden.

Spridningsprocessen verkar emellertid mycket ojamnt, ty det finns alltid industrigrenar dar det
ar svart eller till och med omgjligt att upprétta stabila sammanslutningar. Detta galler de
industrigrenar dar det bara krévs en liten kapitalinvestering. Manga firmor behovs for att
tillfredsstélla efterfragan och att komma in pa produktionsomradet ar latt for alla med den
erforderliga minimimangden kapital. Har fortlever konkurrensforhallandena trots de fordelar
som kan erhallas av sammanslagningar. Harav foljer att vi inte kan vanta oss en allmén
utjamning av profitkvoten varken pa grund av kapitalets rorlighet eller pa grund av sprid-
ningen av monopol. Vi far i stallet en hierarki av profitkvoter som varierar fran de hogsta i
industrigrenarna med produktion i stor skala dér slutna véalskyddade sammanslutningar ar
relativt latt att uppratta, till de lagsta i industrier med produktion i mycket liten skala dar det
samtidigt finns manga foretag och lattheten att uppréatta nya forhindrar stabila sammanslag-
ningar.

3. Monopol och ackumulation

Monopol paverkar allvarligt ackumulationsprocessen, for det forsta genom sin inverkan pa en
given mervardemangds ackumulationsgrad och for det andra, genom sin inverkan pa anvand-
ningsmajligheterna for det ackumulerade kapitalet. Lat oss undersoka dessa problem i tur och
ordning.

Samhallets totala mervarde ar uppdelat i manga delar, som var och en i storlek motsvarar den
del av det totala samhélleliga kapitalet fran vilken den harstammar. Det ar en allman regel att
den ackumulerade proportionen 6kar med storleken pa mervardedelen. Harav foljer att
centralisationen i sig sjalv, eftersom den minskar antalet och 6kar storleken av delarna,
kommer att ha den verkan att den okar ackumulationsgraden fran en given mangd mervérde.
Fragan kan stallas om mervardets delar skall matas enligt storleken pa de produktiva enheter
vilka de forst tillfaller eller enligt storleken pa de slutgiltiga och mycket mera talrika dgande-
enheter som de slutligen tillfaller. Om den senare ar den riktiga metoden, ar centralisationen
av produktionen, eftersom den fortskrider genom bolagsformen utan centralisation av dgar-
skapet, i stort sett utan effekt pa den relativa storleken av delarna och foljaktligen pa graden
av ackumulation. Med sjalvfinansieringens tillvaxt far emellertid produktionsenheterna
(bolagen) stor betydelse som enhet for ackumulationen. Medan avsaknaden av eller
atminstone den langsamma takten i centralisation av dgarskapet jamfort med centralisationen
av produktionen maste tas med i berakningen, sa betyder det inte pa nagot satt att
centralisationen av produktionen saknar kraft att hdja ackumulationsgraden. Monopol
intensifierar 6kningen av ackumulationsgraden genom att 6verféra mervarde fran sma kapital
till stora. Den tillvaxten i ackumulationen som uppstar vid 6kningen av de storre delarna
maste vara storre an den tillbakagang i ackumulationen som beror pa minskningen av de
mindre delarna. Vi ser darfor att ackumulationsgraden vid monopolkapitalism av tva
anledningar tenderar att vara hogre &n under konkurrenskapitalism.

Lat oss nu betrakta monopols effekter pa efterfragan pa nytt ackumulerat kapital. Har ar den
avgorande faktorn att sjalva uppratthallandet av monopolet nddvandiggor utestangandet av
investeringar fran den monopoliserade, och foljaktligen mest Ionsamma, industrigrenen. Vi
observerar foljande synbara motsagelse, ndmligen att en monopolist som gor stora profiter
icke desto mindre kommer att vagra att investera mera kapital i sin egen industri och kommer
att soka efter andra investeringsobjekt &ven om den profitkvot som &r tillganglig dar ar
mycket lagre. Motsagelsen forsvinner sa snart som vi forstar att monopolistens investerings-
politik inte kan bestdmmas av hans genomsnittliga profitkvot eller av den profitkvot som kan
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erhallas pa ytterligare investeringar tagna var for sig. Han maste snarare ledas av vad som kan
kallas den marginella profitkvoten, det vill sdga profitkvoten pa tillaggsinvesteringen efter att
ha tagit hansyn till att tillaggsinvesteringen, eftersom den kommer att 6ka produktionen och
reducera priset, kommer att innebéra en reduktion av profiten pa den gamla investeringen.
Foljande illustration kan hjélpa till att klarlagga begreppet. En monopolist med ett kapital pa 1
000 kr producerar 100 enheter arligen till en kostnad av 5 kr per enhet och séljer dem for 10
kr per enhet. Hans profit ar 500 kr eller 50 procent av hans kapital. Ett tillskott pa 100 kr till
hans kapital kommer att géra det mojligt for honom att producera ytterligare 10 enheter
fortfarande till en kostnad av 5 kr per enhet. For att sdlja 110 enheter maste emellertid priset
sankas fran 10 kr till 9 kr. Profiten pa tillaggsinvesteringen blir 90 kr — 50 kr=40 kr, eller 40
procent pa tillaggskapitalet. Monopolisten maste emellertid ta med i berakningen det faktum
att priset pa 9 kr galler alla enheter och inte bara de extra enheterna. Eftersom han har salt 100
enheter for 10 kr styck kommer han att forlora 100 kr nar priset faller till 9 kr. Denna forlust
maste jamforas med vinsten pa 40 kr fran de extra enheterna som saljs. Uppenbarligen ar
forlusten storre &n vinsten; den marginella profitkvoten ar faktiskt negativ. Det ar bést for
monopolisten att investera sina 100 kr utanfor sin egen industri sa lange som han kan fa nagon
profit alls, och om det & omajligt ar det battre for honom att behalla sina 100 kr som
kontanter an att investera dem i sitt eget foretag. Den allménna profitkvoten kan vara hog
samtidigt som den marginella profitkvoten ar Iag eller till och med negativ. Monopolisten
kommer darfor att soka andra méjligheter sa lange som profitkvoten som han kan tjana nagon
annanstans ar storre an marginalkvoten inom hans eget omrade. Det &r naturligtvis sant att en
utomstaende inte kommer att lata sina handlingar bestammas av monopolistens marginella
profitkvot, men forekomsten av ett monopol betyder att den utomstaende inte fritt kan komma
in pa marknaden, hur mycket han an vill.

Principen att monopolisten vid sina investeringsbeslut leds av den marginella profitkvoten ar
av storsta betydelse. Forutom att forklara avbrottet i investeringar inom de monopoliserade
omradena medan profitkvoten fortfarande tycks hog, hjalper det oss att forsta hur och varfor
monopolkapitalets attityd mot tekniska forandringar skiljer sig frdn konkurrenskapitalets.
Precis som i fraga om utvidgningen av produktionen maste monopolisten ta med i berak-
ningen effekten pa sitt gamla foretag, varfor han i fraga om inforandet av tekniska nyheter
inte kan bortse fran den vardeminskning som hans redan investerade kapital kan underga
genom att bli foraldrat. Under konkurrens & andra sidan atnjuts vinsten av den som infor
tekniska nyheter medan forlusterna, om det blir nagra, till storsta delen far béras av hans
konkurrenter. Detta betyder inte att tekniska forandringar kommer att upphdéra under
monopol. De stora forskningsmojligheterna som de stora monopolistiska sammanslutningarna
har &r nagonting nytt och garanterar att den tekniska utvecklingen i fraga om omfang och
omfattning, erhaller en kraftfull stimulans fran kapitalets centralisation. Vad det betyder &r att
arbetsbesparing mer an nagonsin blir malet for den kapitalistiska teknologin och att graden av
introduktion av nya metoder kommer att ordnas sa att den stor de existerande kapitalvardena
sa litet som majligt. Med andra ord kommer nya metoder att an mer inriktas pa arbetsbe-
sparande metoder och for det mesta kommer ny utrustning att inséttas for att ersatta gammal
bara nér den gamla &r utsliten och i alla fall behOver ersattas. | vissa fall kan detta leda till ett
totalt undertryckande av en uppfinning, ty nar det skulle vara I6nsamt att infora den finns
kanske anda mera utvecklade metoder till hands. Med andra ord kan vissa uppfinningar
overhoppas pa grund av att konkurrensens tryck pa att infora dem nar de forst blev till-
gangliga saknas. Foljaktligen trappar monopolet upp flodet av arbetare till den industriella
reservarmeén och reducerar de anvandningsmojligheter for nyligen ackumulerat kapital som
teknisk utveckling erbjuder.

Vi har sett att monopol dampar efterfragan pa nytt kapital i de monopoliserade industrierna pa
tva satt: pa grund av att produktionen begréansas for att uppratthalla den maximalt mojliga
profitkvoten; och pa grund av att takten pa inférandet av tekniska nyheter medvetet begransas
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for att minimera behovet av nytt kapital. Det sista pastaendet kan klargéras om det uttrycks pa
féljande satt: monopolisten tenderar att finansiera sin tekniska utveckling genom avskriv-
ningar istéllet fér genom netto-sparande. Motsvarigheten till detta stopp i investeringarna
inom de monopoliserade industrierna ar att kapitalet strommar till de industrier dar intradet &r
fritt, eller atminstone mindre begransat, med en atféljande minskning av profitkvoten inom
dessa omraden. Salunda ar den omedelbara effekten av ackumulationen helt enkelt att
intensifiera de storningar i profitkvotens monster som monopolet ursprungligen medférde.

Vad ar monopolets betydelse for problemet om kriser och depressioner? Om takten i
ackumulationen okas, ar effekten uppenbarligen att medelprofitkvotens fallande tendens
paskyndas och tendensen till underkonsumtion starks. Men detta &r inte allt. Eftersom
monopolisten leds av den marginella profitkvoten i sin egen industri och eftersom
profitkvoten i de aterstdende konkurrensomradena sénks, blir nettoresultatet en sankning av
profitkvoten som &r bestdmmande for investeringsbesluten. Detta &r en faktor som bidrar till
kriser och depressioner oberoende av och férutom medelprofitkvotens fallande tendens och
tendensen till underkonsumtion. Salunda infér monopolet nya motsattningar férutom att
intensifiera de gamla motsattningarna hos ackumulationsprocessen.

Ytterligare en sak skall noteras i detta sammanhang. Om nagon del av monopolens extraprofit
utgor en minskning av arbetarnas inkomster blir effekten att det totala mervardet okas pa
bekostnad av den del av den samhalleliga produktionen som tillfaller arbetarklassen. Detta, i
sin tur, 6kar ackumulations-kvoten och minskar konsumtionen och starker pa sa vis tendensen
till underkonsumtion.

4. Monopol och de 6kade distributionskostnaderna

For att analysera forhallandet mellan monopol och distributionskostnaderna ar det forst
nodvandigt att peka pa de grundlaggande dragen i Marx' teori om handelskapital och
handelsprofit.”

Handel skall forstas i en inskrankt betydelse och innefatta enbart kop och férsaljning och
utesluta transporter, lagring och leveranser. De senare ar i Marx' teori delar av den egentliga
produktionen och kréaver foljaktligen ingen sérskild teoretisk behandling. | praktiken utfor
handelsmannen en del av dessa produktiva funktioner varfor det aldrig &r latt att isolera hans
handelsfunktioner. I princip ar skillnaden klar och maste goras av teoretiska skal.

Ur hela samhallets synpunkt ar handel improduktiv. Den okar inte det totala producerade
vardet utan beror snarare omvandlingen av redan existerande vérden fran penning- till
varuform eller tvartom. Denna princip ar fullstdndigt klar for den enskilde kapitalisten, som
mycket val vet att en 6kning av kostnaderna for kdp och forsaljning medan allt annat forblir
lika, inte hojer vardet pa hans produkter, utan istallet reducerar hans profit. Men néar
handelsfunktionen skiljs fran den industriella funktionen och utférs av en oberoende grupp av
kopmén, verkar det som om produktens véarde 6kar med vérdet av kdpmannens profit plus
utgifter som hanfor sig till utférandet av handelstransaktionerna. Detta ar emellertid en
synvilla som for svinner vid en noggrannare analys. Att enbart skilja handel fran produktion
kan inte dndra karaktaren hos nagondera.

Antag for ett 6gonblick att handlaren inte har nagra utgifter. Inte desto mindre behdver han en
viss mangd kapital for att kopa varor och salja dem igen och pa detta kapital maste han fa den
radande profitkvoten, eftersom han &r fri att nar som helst éverfora det till andra verksamhets-
omraden. Hur ar detta mojligt om inget mervarde uppstar pa handelns omrade? Marx loste
problemet genom att visa att handelskapitalet tillskansar sig en del av det mervarde som
produceras inom det industriella omradet. Handelsmannen kdper varor fran producenten till
ett pris som &r lika med deras varde minus hans egen vinst och séljer dem till deras vérde. Han

> Capital 111, Kap. XVI och XVII.



23

kan gora detta darfor att under kapitalismen kan inte handeln undvaras. | en oplanerad
ekonomi ar sammanfoérandet av kdpare och séljare en absolut nédvéndig funktion.
Foljaktligen maste kapital investeras inom detta omrade. Men kapital kommer inte att
investeras i handeln om det inte ger medelprofitkvoten. Konkurrensen (utbud och efterfragan)
tvingar foljaktligen ned producentens pris till den niva dar handelskapitalet kan komma in pa
omradet vid den radande profitkvoten. Nettoresultatet ar att en oforandrad mervardemangd
sprids over en storre kapitalmangd och medelprofitkvoten reduceras. Som Marx uttryckte det:
"Ju storre handelskapitalet ar i forhallande till industrikapitalet, ju mindre ar den industriella
profitkvoten och tvartom.'

| praktiken har handelsmannen utgifter bade for arbetskraft (kontorister, sekreterare, bok-
hallare etc.) och for kontorslokaler, inventarier och kontorsmaterial. Marx' behandling av
dessa utgifter ar inte helt otvetydig. De relevanta avsnitten har karaktaren av ett forsta
skissartat utkast i vilket han holl pa att bearbeta problemet utan att pa forhand ha nagon
forestallning om vad resultatet skulle bli. Inte desto mindre kan vi forsoka visa den 16sning
som mest tycks dverensstdmma med det allménna resonemanget i hans teori.

Fran handlarens synpunkt har omkostnader lika mycket karaktaren av kapital som hans
utgifter for varor for aterforsaljning. Foljaktligen maste marginalen mellan inképs- och
forsaljningspriset vara tillrackligt stor inte bara for att ge en handelsprofit, i den betydelse som
redan har forklarats, utan ocksa for att ersatta honom for utgifter for hans omkostnader plus
normal profit pa dessa utgifter. Ingen del av skillnaden mellan inkdps- och forsaljningspriset
ar varde som producerats inom handeln; denna princip férandras pa intet sétt av att handlarens
omkostnader infors. Foljaktligen maste de helt och hallet vara ett avdrag fran mervérdet som
annars skulle tillfalla den industrielle kapitalisten.

Eftersom de anstéllda inom handelsomradet betalas ur mervardet och inte sjalva skapar nagot
varde, foljer det att de maste klassificeras som improduktiva arbetare och deras konsumtion
som improduktiv konsumtion. Denna analys ger salunda ett berattigande for den metod, som
anvéndes i kapitel 12, och som innebar att handelsanstéllda tillsammans med tjanare,
jordégare och liknande inbegreps i kategorin improduktiva konsumenter.

Handeln har en trefaldig paverkan pa ackumulationen. 1. Eftersom handelns kostnader utgor
ett avdrag fran mervardet finns det mindre mervérde tillgangligt for ackumulation. En del av
kostnaderna &r I6ner, som av mottagarna spenderas pa konsumtionsvaror. Denna del utgor en
okning av den samhélleliga konsumtionen. En del av kostnaderna ar utgifter for byggnader,
maskiner och material som inte hojer den samhélleliga konsumtionen vare sig direkt eller
indirekt. Inte desto mindre ar effekten pa reproduktionsprocessen densamma som om kon-
sumtionen Okades. Vérden forbrukas och forsvinner ur reproduktionsschemat.

Den forsta effekten av handel ar darfor att reducera mervardet och foljaktligen ackumula-
tionen och att i motsvarande grad éka konsumtionen. 2. Eftersom handelskapitalisterna far del
i det aterstaende mervardet tillsammans med de industriella kapitalisterna, foljer det att antalet
delar i vilket det totala mervardet skall delas &r storre och medelstorleken mindre. Det har
redan uppmarksammats att detta minskar ackumulationsgraden. 3. Utvidgningen av
reproduktionsprocessen kréaver en tillvéxt i handelskapitalet som darfor erbjuder en mojlighet
till investering. Sammanfattningsvis kan sagas att handel 6kar konsumtionen, minskar
ackumulationen och erbjuder en investeringsmojlighet. Den motverkar darfor tendensen till
underkonsumtion.

Det bor papekas att handeln, under tidigare stadier i den kapitalistiska utvecklingen, nar de
motverkande krafterna, befolkningstillvéxt och nya industrier, var mycket starka och det ofta
tycktes finnas en brist snarare an ett Gverskott pa investeringsvilligt kapital, borde betraktas

® Ibid. s. 337.
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som en broms pa den kapitalistiska produktionens utveckling. Forhallandena har emellertid sa
forandrat sig att denna attityd inte langre &r beréttigad.

Vi ar nu klara att analysera effekten av monopol pa den kapitalistiska ekonomins handel.

Den patagligaste effekten av centralisation och monopoltillvaxt ar att den oberoende kop-
mannens relativa betydelse minskar. Detta har tva orsaker: a ena sidan eliminerar vertikala
sammanslutningar affarer mellan oberoende kapital, som annars skulle ha varit oundvikliga. A
andra sidan skoter stora foretag mer och mer sina egna inkOp och forséljningar eftersom de ar
tillrackligt stora att for dessa andamal ha specialiserade avdelningar, som ar minst lika
effektiva som den oberoende képmannen. Hilferding understrok denna aspekt av monopolet:
'Monopolistiska sammanslutningar ... astadkommer en eliminering av oberoende handel. Det
gor en del av handeln helt 6verflédig och reducerar kostnaderna for resten.'” Olyckligtvis drog
han, eftersom han stannade har, den slutsatsen att kostnaderna for inkop och forséljning var i
avtagande och gav foljaktligen ett fullstandigt felaktigt intryck av sakernas ratta tillstand. |
sjalva verket finns det ett annat och mera betydelsefullt samband mellan monopol och
kostnaderna for handel.

Under konkurrens leder hdga profiter till en expansion av produktionen. Monopolets extra-
profiter har emellertid inte denna inverkan, i sjalva verket beror de pa produktionens
begransning. Inte desto mindre ar de inte utan effekt pA monopolisternas beteende, vilka var
och en nu koncentrerar sig pa att férsoka 6ka sin andel av den tillgangliga omsattningen och
foljaktligen av extraprofiten. Det &r mycket viktigt att detta gors utan tillgripande av
prissdnkningsmetoden, som néstan alltid leder till vedergélining, utvidgning av den totala
produktionen och minskning eller till och med avskaffande av extraprofiten. Alternativet till
prissankning ar att locka kopare fran rivaliserande inkopskallor med effektivare forsaljnings-
metoder. Tva fall maste sarskiljas fast de visar nara sammanhangande aspekter av samma
allménna fenomen. For det forsta, anstradngningarna av foretagen inom samma industrigren att
ta forsaljning fran varandra. | detta sammanhang maste det héllas i minnet att centralisationen
sallan fortgar sa langt att en hel industrigren kommer under ett enda foretags kontroll. For det
andra, anstrangningarna av alla producenter inom en industrigren att paverka konsumenterna
att spendera mera pengar pa deras produkter pa bekostnad av produkterna fran andra
industrigrenar. Mellan dessa béada fall varierar forsaljningsmetoderna nagot, men i grunden
foljer de ett liknande monster och kraver inte olika analyser.

I monopolisternas anstrangningar att 6ka sin forsaljning utan att riskera forekomsten av
extraprofiterna finner vi den grundldggande forklaringen till den enorma utvecklingen av
forsaljningskonsten och reklamen som é&r ett sadant pafallande kannetecken hos monopol-
kapitalismen. Denna utveckling antar manga former inklusive forsoket att dra till sig kunder
genom lockande forpackningar och beteckningar, forekomsten av forséljare och tidningsmén
och kanske viktigast av allt, det standiga utflodet av enorma mangder reklam genom
tidningar, tidskrifter och radio. Men direkta forsaljningsmetoder &r bara en del av bilden.
Indirekt ar effekten en mangdubbling av distributionskanalerna och en mangdubbling av
transporter, lagring och leveranser. Dessa verksamheter ar, som vi vet, en del av den egentliga
produktionsprocessen.

Men nu expanderar de bortom grénserna for vad som skulle vara samhélleligt nédvéandigt
under konkurrensforhallanden. Ett bra exempel erbjuds av effekten av den vanliga forekoms-
ten av partihandelsriktpriser, som tillater stora marginaler for distributorer och foljaktligen
uppmuntrar flera att bérja an som annars skulle vara nédvandigt. Under monopol kan bara en
del av de distributiva verksamheterna betraktas som vardeproducerande. Resten liknar
vasentligen forsaljning i inskrénkt betydelse och delar med den senare egenskapen att
forbruka varde utan att producera nagot.

" Das Finanzkapital, s. 264.
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Nyare studier av distributionskostnader ger en aning om till vilken grad som monopol har

resulterat i en expansion av forsaljnings- och distributionsorganisationerna. The Twentieth
Century Fund gor till exempel, pa grund av sin rapport Does Distribution Cost Too Much?
(1939), foljande pastaende:

Distribution — inte produktion — &r nu den mest expansiva delen av det amerikanska ekonomiska
systemet. Distributionen tar 59 cent av konsumentens dollar medan produktionen bara tar 41 cent.
Antalet arbetare inom distributionen 6kade niofalt mellan 1870 och 1930, medan befolkningen bara
okade trefalt.®

Alltfor mycken betydelse skall inte tillskrivas de citerade exakta siffrorna. Alldeles bortsett
fran den kritik som riktats mot de anvanda statistiska metoderna, ger de inget matt pa
tillvaxten av de improduktiva verksamheterna inom forsaljning och distribution. Nagon
okning i den relativa betydelsen av transporter, lagring och leveranser maste utan tvivel
forvantas nar produktionen blir mera mangsidig och geografiskt specialiserad. Hur mycket av
denna 6kning som ar samhalleligt nddvandig kan bara bestammas efter en lang undersokning
och dven da bara inom ganska vida gréliser. Trots alla dessa forbehall ar emellertid bade
riktningen och betydelsen av den allmanna tendensen Klar.

De teoretiska principer som framtrader ur den marxistiska analysen av handelskapital och
handelsprofit ar fullt tillampbara pa fragan om tillvaxten av forséljningskostnader och
improduktiva distributionskostnader under monopolets inflytande. Mervarde som annars
skulle vara tillgangligt for ackumulation omdirigeras istallet till att stodja en svéllande
forsaljnings- och distributionsorganisation. Monopolets extraprofiter reduceras pa detta sétt,
ofta till den grad att de inte tycks storre an genomsnittsprofiten vid konkurrens sa att sjalva
forekomsten av monopol pa detta sétt doljs. Manga nya mervardesdelar skapas, till exempel i
form av profiter i reklamfirmor eller dubblerade och samhalleligt onédiga detaljhandlare.
Konsumtionen 6kas med den summa som betalas ut som Ioner till extra improduktiva arbetare
och samma effekt, vad géller reproduktionsprocessen, fas av utgifterna for material och
maskiner som behdvs for att genomfora forsaljningen och en stor del av distributionen.
Nettoresultatet av allt detta ar en minskning av kapitalets expansionstakt och uppkomsten av
en stark motverkande kraft mot tendensen till underkonsumtion.

Det finns en annan aspekt av distributionssystemets tillvéxt under monopolkapitalismen som
fortjanar uppmarksamhet. Hela trenden forutsatter en avsevard och ihallande 6kning i arbetets
produktivitet. Endast om denna forutsattning ar uppfylld ar det mojligt for den del av arbets-
styrkan som sysselsatts med improduktiva arbeten att 6ka utan allvarliga skadliga konsek-
venser for den allmédnna levnadsstandarden. Omvant galler att med en given stadig 6kning av
arbetets produktivitet ar scenen 6ppen for en 6kning av mervérdet och de samhéllsklasser som
forsorjs av mervardet. | sin diskussion av Bartons och Ricardos asikter om maskiner, lade
Marx ner stor moda pa att framlagga denna aspekt av arbetets stigande produktivitet.

Den mangd av poster som ingar i bruttoinkomsten kan 6ka utan en motsvarande okning i den del av
denna mangd som ingar i det variabla kapitalet. ['Bruttoinkomst' anvands har i sin ricardianska
betydelse och inte i sin moderna betydelse. Oversatt till marxistiska begrepp, 4r den ricardianska
bruttoinkomsten lika med summan av variabelt kapital plus mervérde.] Det variabla kapitalet kan
till och med bli mindre. | detta fall konsumeras mera av kapitalister, jord4gare och deras anhangare,
de improduktiva klasserna, staten, anstéllda i handel etc'.®

Till detta behdver vi bara tillagga att distributionsomradets expansion under inflytandet av
monopol utgdr en speciell form av en utveckling som Marx har bara behandlar i allménna
termer.

& Circular letter to economics teachers from the Twentieth Century Fund, 9 Maj 1941.
% Karl Marx, Theorien tiber den Mehrwert 11/2, s. 353.
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Okningen i arbetets produktivitet och den oproportionerliga tillvixten inom distributions-
omradet, som den ger upphov till under monopolkapitalismen, utgér en utveckling med
langtgdende sociala och politiska konsekvenser. Den sa kallade 'nya medelklassen' av
industriella byrakrater, akademiker, larare, statstjansteman och liknande, som oundvikligen
tillvaxer i centralisationens och den dkande levnadsstandardens spar, utvidgas med den
mangd forséljare, reklammaén, tidningsman och tjansteman som utgor en sadan stor del av
dem som sysselsétts inom distributionen. Dessa delar av befolkningen &r relativt vélbetalda
och atnjuter fljaktligen en levnadsstandard, som fran subjektiv synpunkt sammanbinder dem
mer eller mindre med den hérskande klassen av kapitalister och jord&gare. Eftersom dessutom
en stor del av dem, under kapitalismen, far sina inkomster direkt eller indirekt fran mervardet,
sa att en minskning av mervérdet nédvandigtvis skulle ha en ogynnsam foljd for dem, sa finns
det ocksa ett objektivt samband mellan deras 6de och den hérskande klassens. Av bada dessa
skal tenderar den nya medelklassen att utgora ett socialt och politiskt stod for kapitalisterna
snarare an for arbetarna. Dess medlemmar utgor sa att saga en armé som villigt accepterar de
kapitalistiska generalernas ledarskap. Tvartemot den allmanna asikten var Marx fullt
medveten om denna den nya medelklassens roll. | sin kritik av Ricardos teori om maskiner
framlagger Marx saken pa féljande satt:

Vad han [Ricardo] glommer att papeka ar den stadiga tillvaxten av medelklassen, som star mellan
arbetarna pa ena sidan och kapitalisterna och jordagarna pa den andra och som for det mesta
forsorjs direkt av inkomster, som ligger som en borda pa den arbetande basen och 6kar
dverklassens trygghet och makt.*

Om detta var en viktig tendens redan pa Marx' tid, hur mycket viktigare har den inte blivit
under monopolkapitalismens tid! Senare skall vi se hur den utgdr en av de kraftkomponenter
som bestammer den kapitalistiska utvecklingens riktning.

5. Sammanfattning

Lat oss nu forsoka gora en kort schematisk sammanfattning av de viktigaste av monopols
allmanna effekter pa det kapitalistiska systemets funktion.

1. Priset pa monopoliserade varor hojs.

2. Konkurrenskapitalismens lika profitkvoter omvandlas till en hierarki av profitkvoter, hogst
i de helt monopoliserade industrigrenarna och l&gst i de mest konkurrerande.

3. Sma mervardedelar minskas, stora delar 6kas. Detta hojer ackumulationstakten och for-
starker foljaktligen bade medelprofitkvotens fallande tendens och tendensen till under-
konsumtion.

4. Investeringar i de monopoliserade industrigrenarna hindras och kapitalet strommar 6éver till
konkurrensomradena. Profitkvoten som &r betydelsefull for investeringsbesluten sanks darfor.
Detta &r en faktor som orsakar depressioner oberoende av bade profitkvotens allménna
fallande tendens och tendensen till underkonsumtion.

5. Den arbetshesparande inriktningen pa den kapitalistiska teknologin forstarks och inférandet
av ny teknik ordnas sa att det minimerar behovet av nytt kapital.

6. Kostnaderna for férsaljning 6kas och distributionssystemet utvidgas utéver vad som &r
samhalleligt nédvéandigt. Detta har i sin tur foljande konsekvenser:

a. Monopolens extraprofit minskas, i manga fall till bara konkurrensnivan.

b. Nya mervardedelar skapas och ett stort antal improduktiva konsumenter uppkommer.
Déarfor minskas ackumulationskvoten och 6kas konsumtionskvoten. Detta fungerar som en
motverkande kraft pa tendensen till underkonsumtion.

19 1hid. s. 368.
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c. Den nya medelklassen som utgor ett socialt och politiskt stod for kapitalistklassen utokas.

Det kan noteras att effekterna som uppréknats under punkt 6 i viss man motverkar effekterna
3, 4 och 5. Detta ar emellertid inte fraga om enkel utjamning av motsatta krafter. Ackumula-
tionsprocessens motséttningar, som forstarks av 3, 4 och 5, ar i grunden symptomatiska for
svarigheterna att behalla snabbt utvecklande produktivkrafter inom ramen for kapitalistiska
egendomsforhallanden. Tillvéaxten av distributionssystemet under monopol lattar svarig-
heterna och ddmpar motsattningarna, men den gor det inte genom att gora det mojligt for
kapitalismen att utnyttja de 6kande produktivkrafterna, utan snarare genom att avleda deras
anvandning till samhalleligt onddiga och féljaktligen oekonomiska kanaler. Det finns en
viktig skillnad har som inte far forbises. Nar detta ar forstatt, framstar de 'fordelaktiga’
effekterna av monopol i en allt annat &n fordelaktig dager.
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16. Varldsekonomi

1. Allménna synpunkter

Det har aldrig funnits och kommer aldrig att finnas ett slutet kapitalistiskt system sadant som
vi har antagit i storre delen av den foregaende analysen. Detta betyder inte att vi inte ar
berattigade att gora antagandet om ett slutet system, inte heller betyder det att de lagar och
tendenser hos kapitalismen som framkommit pa grund av detta antagande ar obefintliga. Vad
det betyder &r att vi har bortsett fran vissa aspekter av verkligheten for att lattare identifiera
och analysera andra. Genom att 6verge antagandet om ett slutet system ger vi inte upp vad vi
redan har lart oss, snarare gor vi det mojligt att utvidga och fordjupa var kunskap i riktningar
som vi hittills medvetet avstatt fran att folja.

Den verkliga varlden ar en varld i vilken det samtidigt existerar ett antal nationer som star i
forhallande till varandra. Nagra av dessa nationer ar hogt utvecklade kapitalistiska samhéllen,
somliga haller snabbt pa att bli kapitalistiska, nagra har hittills knappast berorts av kapitalis-
men, en dr ett socialistiskt samhalle. Deras inbordes forhallanden &r inte godtyckliga eller
tillfalliga. Ingen nation skulle kunna fortsatta att existera i nagonting liknande sin nuvarande
form och for en langre tid i isolering fran de andra. Precis som individerna i samhallet ar
ekonomiskt nodvandiga for varandra och féljaktligen utgor en integrerad ekonomi, sa &r
varldens nationer ekonomiskt nédvandiga for varandra och utgor foljaktligen en integrerad
varldsekonomi. Lat oss undersoka karaktaren hos dessa internationella ekonomiska relationer.

De grundlaggande relationerna i varldsekonomin &r varuproduktionens bytesrelationer.
Historiskt uppkom varor genom handel mellan samhallen och relationerna mellan med-
lemmarna i ett samhalle har aldrig varit sa fullstandigt dominerat av byte som relationerna
mellan sjalva samhéllena. Som Marx uttryckte det 'uppkommer produkternas utveckling till
varor genom bytet mellan olika samhallen, inte genom bytet mellan medlemmarna i samma
samhélle'. (Kapitalet 111 s. 209.) | ett enda land, dven i ett dér varuproduktionen ar hogt
utvecklad, finns det alltid en stor méngd ekonomiska relationer som inte ar av byteskaraktar.
Detta ar till exempel fallet med de relationer som rader mellan ledningen och arbetarna inom
en fabrik eller ett bolag. Inom det internationella omradet spelar emellertid icke-bytes-
relationen en mindre dominerande roll. Detta faktum bestammer vart angreppssatt pa varlds-
ekonomins problem.

Byte i allméanhet uppkommer ur en viss form av samhallelig arbetsdelning. P4 samma satt
motsvarar internationellt byte en viss form av internationell arbetsdelning. Grundvalen for den
internationella arbetsdelningen &r, vid varje given tidpunkt, delvis naturligt delvis historiskt
betingad. Till exempel exporterar ett land varor for vars produktion det har fordelar i fraga om
klimat eller naturtillgangar; ett annat, som &r industriellt mera avancerat, exporterar varor som
kraver en hog teknisk niva och valutbildad arbetskraft och sa vidare. Det finns vissa konstanta
faktorer i monstret for internationell arbetsdelning, men det finns ocksa mycket viktiga
element som standigt forandras pa grund av olika grad och takt i utvecklingen i de ber6rda
landerna. Detta far aldrig glommas. Vérldsekonomin, som ar en varuproducerande ekonomi,
regleras inte enligt en plan, som kraver samordnad tillvéxt i dess olika ingaende delar, utan
delarna utvecklas snarare ryckvis och i ojamn takt. Varje balans som kan uppkomma &r ett
tillfalligt resultat av deras 6émsesidiga samverkan och har en rent tillfallig karaktéar.

| den utstrackning som kapitalismen utvecklas i olika delar av varldsekonomin, &r de inter-
nationella ekonomiska relationerna inte langre begransade till enkla varubyten; dessa utdkas
med kapitalrorelser, det vill sdga nagra landers export och andras import av varor som har
kapitalets speciella egenskaper och funktioner. Till exempel skickar kapitalisterna i land A
produktionsmedel till kapitalisterna i land B med vilka de senare anstaller arbetskraft med
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avsikt att producera mervarde. Mervardet tillnor emellertid inte kapitalisterna i B, eller
atminstone gor inte allt det; det maste regelbundet skickas tillbaka till kapitalisterna i A.
Kapitalexport definieras av Hilferding som 'export av varde som har for avsikt att ge upphov
till mervérde utomlands. Det &r vasentligt att mervardet forblir till hemmakapitalets
disposition'. (Das Finanzkapital s. 395.) Genom transaktioner av denna sort 6kas takten i
kapitalismens utbredning och kompliceras de ekonomiska relationerna mellan landerna. Ett
lands export behover inte langre uppvéga dess import. Kapitalrorelser i ena riktningen och
mervarderdrelser i den andra maste tas med i berakningen.

| vilken grad &r de lagar som bestdmmer vérde, mervarde-kvoten och profitkvoten tillampliga
pa varldsekonomin? Lat oss forst behandla fragan om enbart handel och lamna fragan om
kapitalexport till senare behandling. Med konkurrens och resursrorlighet givna inom de
enskilda landerna, kommer varor att séljas till sina véarden eller produktionspriser pa hemma-
marknaden — i det foljande kommer dessa betingelser inte att upprepas — och bade
mervardekvoten och profitkvoten kommer att utjamnas mellan olika industrigrenar. Mellan
olika lander kan emellertid ingen sadan jamvikt uppnas av handeln ensam. Varor som byts
mellan tva lander i samma proportion behover inte innehalla samma mangd arbete; det vore
verkligen en ren tillfallighet om de gjorde det. Precis samma sak skulle galla produkterna fran
tva industrigrenar inom ett land om Gverforing av arbetskraft fran den ena till den andra var
omdjlig. Med andra ord géller vardelagen bara varor som producerats av en och samma
homogena och rorliga arbetskraftsstyrka. | fraga om varor som producerats i olika lander &r
detta villkor i allmanhet inte uppfyllt. Pa liknande sétt antar vi, nar vi talar om mervarde-
kvotens tendens till jamvikt under kapitalistisk produktion, fri rorlighet for arbetskraften,
vilket aterigen saknas i internationella ekonomiska relationer. Foljaktligen behover inte
mervardekvoten (eller alternativt, exploateringsgraden) vara den samma i olika lander.
Slutligen forutsétter en utjdamning av profitkvoterna rorlighet hos kapitalet och detta har vi
tillfalligt uteslutit genom antagandet. Det féljer inte av detta, darfor att lagarna i fraga géller
inom vart och ett av de handlande landerna och inte mellan landerna, att inte nagon effekt
uppkommer av internationell handel. Handel maste i alla fall 6ka mangden bruksvarden som
de berdrda landerna forfogar Gver och den kan paverka storleken bade pa mervérdekvoten och
profitkvoten i ett eller flera av dem. Om till exempel land A kan fa lénevaror billigare (i
termer av sin egen arbetstid) genom byte med andra lander &n det skulle kunna genom att
producera dem sjélv, dd kommer samma reallon att manifesteras i en hogre mervérdekvot och
foljaktligen ocksa en hogre profitkvot vid handel an utan handel. Detta &r det viktigaste i
Ricardos forsvar av frihandel och forklarar till stor del varfor de engelska kapitalisterna, under
artonhundratalets séarskilda forhallanden, var sa starkt emot spannmalslagarna. Om handel
dessutom resulterar i ett 'forbilligande av det konstanta kapitalets delar’, for att anvanda Marx'
uttryck, sa hojs profitkvoten. Vi kan erinra oss att detta var en av de 'motverkande faktorerna'
till profitkvotens fallande tendens, som diskuterades av Marx.

Det bor sarskilt noteras att handel mellan tva lander kan paverka fordelningen av det vérde
som producerats inom vardera eller bada, till exempel genom att forandra mervardekvoten pa
det satt som redan férklarats, men den kan inte éverfora varde fran det ena till det andra. Ett
mera utvecklat land kan till exempel inte hamta varde fran ett mindre utvecklat land bara
genom handel. Det kan bara gora det genom att dga kapital i det andra landet. Atskilliga
marxistiska forfattare har pastatt motsatsen; att handel faktiskt utgér en metod att dverfora
varde fran underutvecklade till mera industrialiserade lander. Salunda har Otto Bauer, vid
diskussion av handelsférbindelser av denna sort, foljande att sdga:

Det mera utvecklade landets kapital har den hégre organiska sammanséttningen ... Marx har gjort
det mojligt for oss att, tack vare tendensen till utjamning av profitkvoterna, forsta att varje lands
arbetare inte bara producerar vérde for sina egna kapitalister utan att mervérdet som produceras av
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arbetarna i bada landerna delas mellan kapitalisterna i bada landerna inte i enlighet med mangden
utfort arbete i vart och ett av de tva landerna utan i enlighet med méngden aktivt kapital i vart och
ett av de tva landerna. Eftersom i det mera utvecklade landet mera kapital foljer samma méangd
arbete sa drar det mera utvecklade landet till sig en storre del av mervardet dn det som motsvarar
den utforda arbetsmangden. Det &r som om det mervarde som producerats i de bada landerna forst
samlats i en enda hog och darefter uppdelats mellan kapitalisterna i enlighet med storleken pa deras
kapital. Kapitalisterna i det mera utvecklade landet exploaterar salunda inte bara sina egna arbetare,
utan tillskansar sig standigt ocksa en del av mervérdet som producerats i de mindre utvecklade
landerna. (Die Nationalitatenfrage und die Sozialdemokratie, s. 246-247.)

Samma standpunkt intas av Grossmann i Das Akkumulationsund Zusammenbruchsgesetz des

kapitalistischen Systems, s. 431 ff. Grossmanns forsok att visa att detta ocksa var Marx' asikt

ar inte dvertygande. For en diskussion av Marx' standpunkt, i forhallande till de motstridande
argument som framforts av Smith och Ricardo i denna fraga, se Dobb, Political Economy and
Capitalism, s. 229-230. Dobb sjalv kommer fram till slutsatser som vasentligen liknar de som
framlé&ggs har.

Problemet med Bauers argumentering ar att den antar vad den avser att bevisa. Den tar for
givet att utjamningen av profitkvoten mellan landerna kan astadkommas av enbart handel och
drar da den slutsatsen att detta maste innebara en 6verforing av mervarde fran landet med
forhallandevis mindre kapital till landet med forhallandevis mera kapital. Slutsatsen féljer av
antagandet, men antagandet ar felaktigt. Det &r inte mera sant att handel utjamnar profit-
kvoterna mellan tva lander an att handel utjamnar profitkvoterna mellan tva monopoliserade
industrier inom ett enda land. Bauer tillampar Marx' teori om utjamning av profitkvoterna,
som grundas pa konkurrens och kapitalrérlighet, pa handeln mellan lander utan att uppmark-
samma att de nddvandiga villkoren for dess giltighet saknas.

Situationen forandras naturligtvis, sa snart som vi 6verger antagandet som utesluter kapital-
export. Uppenbarligen kommer kapitalisterna i lagprofitlander — i allmanhet lander dar
ackumulationen redan gatt langst — att exportera kapital till hogprofit-landerna. Profitkvoten
kommer da att narma sig en enda niva, som alltid med hansyn till nédvandiga riskpremier.
Dessutom kommer kapitalisterna i lagprofitlanderna att gynnas pa tva satt. Som Dobb
forklarar saken med hanvisning till investering i kolonialomréaden:

Det (investering i kolonialomraden) betyder inte bara att det exporterade kapitalet ... investeras vid
en hogre profitkvot an om det istéllet hade investerats i hemlandet, utan det skapar ocksa en
tendens for profitkvoten i hemlandet ... att vara storre &n den annars skulle ha varit. Det sistnamnda
intraffar darfor att dverflodet av kapital, som soker investeringsobjekt i moderlandet, reduceras
genom den vinstgivande koloniala marknaden, trycket pa arbetsmarknaden minskar och
kapitalisten kan kopa arbetskraft i hemlandet till ett lagre pris ... Kapitalet vinner darigenom pa tva
satt: genom den hagre profitkvot det kan fa utomlands och genom den hdgre mervardekvot det kan
upprétthélla i hemlandet ..."

Det bor noteras att den internationella likheten i profitkvoter inte innebar en internationell
likhet i mervardekvoter. Sa lange som fri rorlighet for arbetskraften 6ver nationsgranserna
begransas, av vilket skal det an sker, kommer arbetarna i nagra lander att fortsatta att vara
mera exploaterade an andra aven om den profitkvot som kapitalet far, Gverallt skulle vara
densamma.

Kapitalexportens allménna effekt &r att forsena mognandet av motsattningarna i ackumula-
tionsprocessen i de kapitalexporterande landerna och paskynda motsattningarnas framkomst i
de kapitalimporterande landerna. Kort sagt finns det genom kapitalrérelser en tendens till att
utjdmna kapitalismens utvecklingstakt i olika delar av varldsekonomin.

! Maurice Dobb, Political Economy and Capitalism, s. 234-5.
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Den foregaende analysen beskriver en varldsekonomi dar handelsfrihet och frihet for
kapitalrorelser &r regel. Om detta var ett realistiskt antagande skulle vi vara berattigade att dra
den slutsatsen att resultaten fran var analys av ett slutet system bara skulle krava obetydliga
modifieringar for att ta med i berékningen det faktum att varlden &r delad i politiskt skilda
omraden. | sjalva verket ar antagandet langt ifran realistiskt. Relationerna mellan lander har,
sedan borjan av den kapitalistiska epoken, i synnerlig grad utgjort omradet for ekonomisk
politik, det vill saga statsingripanden for att uppna bestamda ekonomiska mal. Eftersom det,
av historiska anledningar som inte kan analyseras hér, alltid har funnits inte en utan flera
kapitalistiska stater som verkat pa det internationella omradet, maste vi ta hansyn till inte sa
mycket effekterna av en viss, fast foranderlig, ekonomisk politik som till en konflikt av skilda
och ofta motsatta ekonomiska taktiker. Denna omstandighet har ett djupgaende inflytande pa
utvecklingen av de internationella ekonomiska relationerna; och kanske anda viktigare, den
paverkar och modifierar den inneboende strukturen hos de berérda landerna. Nar vi darfor
talar om vérldsekonomi, menar vi inte bara utbredningen av varuproduktionens relationer (allt
mera kapitalistiska) till storsta méjliga omrade, utan vi menar ocksa kvalitativa forandringar i
de ingaende delarna i varldsekonomin.

Innan vi gar vidare till att underséka naturen hos och féljderna av den internationella
ekonomiska politiken ar det 6nskvart att notera nagra av de grundlaggande avgdrande
faktorerna for statsingripanden pa detta omrade. Det har redan papekats i kapitel 13 att staten
ingriper for att ldsa ekonomiska problem allt eftersom de uppstar under den kapitalistiska
utvecklingens forlopp och att, eftersom kapitalistklassen kontrollerar statsapparaten, trycket
att 16sa problemen 6kas i forhallande till betydelsen av de berdrda kapitalistiska intressena. Pa
det internationella omradet uppstar standigt nya problem, delvis pa grund av att det ligger i
kapitalismens natur att forandras, men anda mera darfor att de olika delarna av varlds-
ekonomin forandras i varierande takt sa att deras stallning i forhallande till varandra blir &nda
mera instabil. Dessutom maste varje land anpassa sig till de andras dndrade politik. De, vilkas
intressen berdrs av internationell handel och kapitalrorelser, utgor i regel stora och inflytelse-
rika delar av kapitalistklassen, ofta tillsammans med andra betydelsefulla grupper, sasom
stora jorddgare och sjalvstandiga bonder som ar beroende av varuforséljningen utan att sjalva
vara kapitalister. De senare grupperna har vanligen nagon del i statsmakten. Arbetarklassen
har foga direkt intresse av internationella fragor, eftersom den vara som den har att sélja,
namligen arbetskraft, pa grund av sin natur maste saljas lokalt och inte kan forsaljas dver
nationella granser. Foljaktligen utdvar arbetarklassen foga tryck pa utformningen av den
internationella ekonomiska politiken, som lamnas i handerna pé de direkt berérda, som &r
medlemmar av den harskande klassen och har tillgang till statsmakten. Under dessa for-
hallanden &r oppositionen mot anvandandet av statsmakten minimal och det faktiska inne-
hallet i den ekonomiska politiken beror pa resultatet av en intressekonflikt mellan olika delar
av den harskande klassen. Slutligen ar det mycket viktigt att notera att i fraga om internatio-
nella relationer &r varje politik som antas, atminstone till en del riktad mot utomstaende och
av denna anledning kan det latt vara mojligt att forsékra sig om samtycke och till och med
stod fran praktiskt taget hela samhallet, genom att vadja till nationalistiska kanslor, patriotism
och fientlighet mot framlingar. Det &r mycket svarare att beskriva statsingripanden i en
nations inre angelagenheter pa detta satt och detta ar utan tvekan ett av de avgorande skélen
till att staten alltid har tenderat att vara mera aktiv pa det internationella omradet.

2. Ekonomisk politik under konkurrensperioden

Under konkurrenskapitalismens period — i stort sett de forsta sju decennierna av arton-
hundratalet — féljde de kapitalistiska landernas ekonomiska politik i fraga om utrikeshandel
mer eller mindre ett av tva grundlaggande monster. Det forsta, som bara féljdes i England, var
frinandelspolitiken. Det andra, som hérskade i resten av den kapitalistiska vérlden, var
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politiken med begransat tullskydd for den industriella produktionen. For vart andamal kan
politiken med begransat tullskydd illustreras med Forenta staterna. Lat oss undersoka dessa
tva i tur och ordning.

England borjade artonhundratalet med sin industri langt mera utvecklad an ndgot annat lands.
Textil-, gruv- och metallindustri, som &r den industriella revolutionens spjutspets, var néstan
fran borjan beroende av exportmarknaden for sin framgang och hade ingenting att frukta av
utlandska konkurrenter. A andra sidan var de fortfarande politiskt dominerande jordagarna val
skyddade av ett system med tullar och exportpremier; tullar for att kontrollera importen av
utlandsk spannmal nar den engelska skdrden var dalig och priserna hoga, premier for att
minska det inhemska utbudet och halla priserna hoga nar skorden var bra. Med befolkningens
tillvéxt och dess koncentration till industriella centra, blev det nddvandigt att regelbundet
importera jordbruksprodukter och det blev snart tydligt att hela systemet med tullskydd fér
jordbruket stod i skarp motsattning till det industriella kapitalets intressen. Den kénda striden
om spannmalslagarnas [the Corn Laws] avskaffande borjade; den slutade 1846 med
frihandelns seger och med att jorddgarna berévades mycket av sin aterstaende politiska makt.
Hilferding beskriver de bakomliggande faktorerna i striden med beundransvérd klarhet.

Foretagarna hade ingenting att frukta fran importen av utlandska industriprodukter eftersom deras
foretag var tekniskt och ekonomiskt mycket éverlagsna. A andra sidan utgjorde emellertid spann-
malspriset den viktigaste delen i 'arbetskraftskostnaden' och denna faktor var anda viktigare vid
bestdmningen av de industriella kostnaderna darfor att kapitalets organiska sammansattning
fortfarande var lag och delen levande arbete i vardet av slutprodukten pa motsvarande sétt hdg. Det
oppet erkanda motivet for kampen mot de engelska tullarna var & ena sidan ravarornas och a andra
sidan arbetskraftens férbilligande.’

Ricardo, med sin vanliga uppriktighet, berattigade frihandel till stor del pa detta satt, fast
oftast stodde dess anhangare sin sak pa de fordelar, i form av utokade bruksvérden, som
pastods skulle tillfalla den stora majoriteten manniskor i alla de handlande landerna. Det &r
vart att notera att arbetarklassen tog foga direkt del i kampen, fast den anvande splittringen
mellan industrialster och jordagare till att stodja sin egen kampanj for fabrikslagstiftning.

Medan frihandelns seger vanns i England pagick en liknande kamp, fast med omvanda roller,
i Forenta staterna. Har var industrin i sin linda och oférmogen att framgangsrikt konkurrera
med engelska produkter, utom under vissa begransade omsténdigheter. A andra sidan var
jordbruket, och sarskilt bomullsodlingen som var grundvalen till sydstaternas slavekonomi, i
allt storre grad beroende av exportmarknaden. Dessutom var jordbrukarklasserna intresserade
av att kopa industrivaror sa billigt som mojligt. Som ett resultat av detta kravde den
begynnande amerikanska industrialismen — sarskilt i de norddstra staterna — skyddstullar,
medan jordbruket lett av den gamla sodern ville bibehalla frihandeln. For en avsevard tid
I6stes fragan delvis genom en serie kompromisser. Tullar infordes, men de var uppenbart
mera effektiva i att fylla statskassan an i att gynna industrins tillvéxt. Hela systemet férblev
mera frihandel dn protektionism, men det var inte riktigt tillfredsstallande for nagon. Under
dessa omstandigheter blev tullfragan en av de centrala fragorna i konflikten mellan norr och
soder som ledde till inb6rdeskriget. Med nordsidans seger brots ryggraden i frinandels-
forsvaret och Forenta staterna slog in pa en vag med starkt 6kat tullskydd for sin snabbt
expanderande industri.

Vi ser att industrikapitalets forvérv av politisk dominans ledde i England till en politik med
frihandel och i Forenta staterna till en politik med protektionism vid en tidpunkt nar den
industriella strukturen i bada landerna i stort sett var konkurrerande. Det ar darfor fel att tala
om 'en’ ekonomisk politik for konkurrerande kapitalism pa det internationella omradet. Det

2 Das Finanzkapital, s. 377-8.
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finns tva grundlaggande majligheter (naturligtvis med mindre variationer) och vilken som
anvands beror pa den utvecklingsniva som ett land befinner sig pa och dess stallning i
forhallande till de lander som det har handel med. Det &r ytterligare en sak som maste papekas
i detta sammanhang. De underliggande teorierna som framfordes av talesmén for industri-
kapitalet i de tva landerna var i grunden desamma. Sadana anhéangare av protektionismen i
Forenta staterna som Henry Carey var inte oense med de engelska frihandelsanhangarna om
frinandelns 6verlagsenhet i sista hand. De ansag emellertid att industriellt underutvecklade
lander som Forenta staterna borde anvéanda tullskydd som ett tillfalligt medel for att hinna
ikapp England (det sa kallade infant industry-argumentet). Nar kapitalutrustningen och
skickligheten hade byggts upp till nivd med det mera utvecklade landet, skulle tullarna
overges till forman for frihandel och varje land skulle fa mojlighet att dra de fulla férdelarna
av den internationella arbetsdelningen. Foljaktligen kan vi saga att frihandel &r konkurrens-
kapitalismens ideologi aven om den bara forverkligas under vissa omstandigheter.

En annan sida av den ekonomiska politiken under konkurrensperioden galler relationerna
mellan de ekonomiskt utvecklade landerna och de efterblivna delarna av varlden, med
ekonomiska system som till storsta delen &r forkapitalistiska. | detta ssmmanhang maste vi
erinra oss huvuddragen i den merkantilistiska perioden, fran femtonhundratalet till en bra bit
in pa sjuttonhundratalet. De viktigaste handelsnationerna (Spanien, Holland, Frankrike och
England) hade byggt upp kolonialvalden som strackte sig 6ver hela vérlden, en process som
innebar regelbundna vapnade konflikter mellan tva eller flera deltagare. De grundlaggande
skalen till det koloniala systemet var till antalet tre: att skydda liv och egendom hos de
handelsmén som sysslade med kolonial handel (huvudsakligen monopolistiska handels-
kompanier), att utesluta konkurrens fran utlandska kdpman och att reglera bytesférhallandet
mellan moderlandet och kolonin pa ett sadant satt att det forra sakert erholl de storsta
fordelarna. Merkantilismen karakteriserades salunda av genomférandet av en aktiv och
aggressiv kolonialpolitik.

Under artonhundratalet skedde en skarp férandring. Spanien och Holland hade redan
reducerats till andra rangens makter som inte langre kunde utéva ett avgérande inflytande pa
varldsekonomins utveckling. Frankrike vande efter nederlaget i Napoleons krig sitt intresse
mot en intensiv utveckling av sin inre ekonomi pa en industriell grund. England, ensamt bland
de stora kolonialmakterna, var tydligen i en position att utveckla intressesfaren for sitt
imperium och att intensifiera exploateringen av varldens underutvecklade omraden nastan helt
efter egna 6nskemal. Men ingenting sadant intraffade; tvartom, det konkurrerande industri-
kapitalets uppstigande till dominans forandrade kolonialpolitikens inriktning. Det merkantila
systemets utvecklade restriktioner och bestammelser kandes som bojor pa kapitalets frihet att
utvidgas och ga in pa vilket produktionsomrade det ville. De engelska fabriksprodukterna
behdvde inga monopol for att erévra varlden. Imperiets uppratthallande var kostsamt och
tycktes for manga vara onodigt. Nastan varje aspekt av merkantilismen, inklusive dess
kolonialpolitik, blev tillsammans med spannmalslagarna skarpt attackerade av dem som
stodde frihandeln. Visserligen forblev det faktiska frigivandet av kolonierna ett krav endast
fran de radikala frihandelsanhangarna. Kraven pa sékerhet for liv och egendom gjorde hastiga
handlingar icke 6nskvarda, och férmaner i fraga om arbete och pensioner for viktiga delar av
den hérskande klassen kunde knappast forbises. Det &r till och med riktigt att viktiga nya
omraden lades under brittiskt herravalde vid mitten av arhundradet. Inte desto mindre blev
relationerna till kolonierna i hég grad liberaliserade och manniskor sag 6verallt med fortréstan
fram mot den dag nar de underutvecklade omradena, battre utbildade for det civiliserade
samhéllets rattigheter och skyldigheter, kunde inta sin plats som sjalvstyrande enheter i ett
vérldssamvalde.
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Vad betréffar kapitalexport under konkurrensperioden tycks det rimligt att saga att den &nnu
inte hade fatt karaktaren av ett viktigt problem som paverkade den ekonomiska politiken. Den
snabba befolkningstillvéxten och industrialiseringens framsteg, som karakteriserade perioden,
skapade enorma mojligheter till kapitalackumulation i de flesta l&nder dar stabila kapitalis-
tiska forhallanden hade upprattats. Under dessa omstandigheter, och med hansyn till de ound-
vikliga risker det innebar, var kapitalisterna i allménhet inte beredda att séka I6nsamma
investeringsmojligheter utanfor granserna for sina egna lander. England var ater ett undantag
— Holland och vissa affarscentra i det fortfarande icke férenade Tyskland bor tillaggas for
fullstandighetens skull — men engelskt kapital hade foga svarigheter att finna investeringar
utomlands under tillfredsstéllande forhallanden som kravde ett minimum av uppmarksamhet
fran den engelska regeringen. Man bér komma ihag att en valdigt stor del av den engelska
kapitalexporten under denna period gick till Amerika och sarskilt Forenta staterna dar det
blandades med den 6kande amerikanska ackumulationen. Problemet att skapa gynnsamma
investeringsvillkor, genom att forstdra forkapitalistiska ekonomiska former eller avvarja faran
fran den vaknande nationalismen i underutvecklade omraden, 1ag fortfarande till stérsta delen
i framtiden.

Lat oss nu sammanfatta huvuddragen i den ekonomiska politiken under konkurrenskapitalis-
mens period. Den klart avgdrande faktorn som 6verskuggade alla andra pa varldsplanet var
den dverlagsna engelska industrialismen. Denna gav upphov till frinandel i England och en
politik med begransad protektionism (mot jordbrukarnas protester) i de mindre utvecklade
industriella staterna. Pa det koloniala omradet vande sig England, fast det hade 6vertraffat
eller besegrat sina rivaler, bort fran den foregdende periodens aggressiva och expansionistiska
vag. Tillsammans med spannmalslagarna och de monopolistiska privilegierna och merkanti-
lismens restriktioner, foll det koloniala systemet i vanrykte hos industrikapitalets talesmén,
fast av en mangd skal forblev dess avskaffande bara ett hopp for framtiden. Slutligen hade
inte kapitalexport annu blivit ett huvudproblem for den ekonomiska politiken.

3. Den ekonomiska politikens forvandling

Under den sista fjardedelen av artonhundratalet intréffade det en omfattande forandring i
metoderna och malen for den ekonomiska politiken genom hela den kapitalistiska varlden.
Tre grundldggande faktorer var ansvariga: 1. andra nationers, sarskilt Tysklands och Forenta
staternas, uppnaende av en position fran vilken de kunde utmana Englands industriella
overlagsenhet, 2. uppkomsten av monopolkapitalism och 3. mognandet av ackumulations-
processens motsattningar i de mest utvecklade kapitalistiska staterna. Av teoretiska skal ar det
nddvandigt att analysera dessa tre faktorer var for sig, fast de i verkligheten ar oupplésligt
inbordes beroende. Lat oss borja med monopols effekter pa den ekonomiska politiken pa det
internationella omradet.

Monopolets mal &r att skorda extraprofiter genom att hoja priset och begransa utbudet. Om
utlandska producenter har tilltrade till monopolistens marknad kan det emellertid bli omdojligt
att uppna detta mal. Foljaktligen kraver monopolkapitalet tullar. Dessutom kraver det tullar
som inte endast ar hoga nog att utjamna fordelar som utlanningar atnjuter — sadana fordelar
kan redan tillkomma monopolisten snarare an hans rivaler utan snarare tullar som ar hdga nog
att utestanga utlanningar fran marknaden under alla férhallanden. For monopolisten ‘ar
stravan efter hogre tullar lika obegransad som stravan efter profit'.® Bara detta faktum visar en
grundladggande forandring i protektionismens karaktar, som vél beskrives av Hilferding:

Den gamla tullpolitiken hade till uppgift ... att paskynda tillvéxten hos en industri inom de
skyddade granserna ...

% Ibid. s. 386.
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Det ar annorlunda under de kapitalistiska monopolens tidsperiod. Nu kravs hdga skyddstullar av de
maktigaste, mest-formogna-att-exportera-industrierna, om vilkas kapacitet att konkurrera pa
varldsmarknaden det inte kan rada nagot tvivel och for vilka tullar enligt den gamla teorin inte
skulle ha ndgot intresse.*

Detta &r inte slutet pa historien. Begransningen av utbudet som monopolisten &r tvingad att
genomfora har allvarliga nackdelar. Det omdjliggor optimalt utnyttjande av anldggnings-
kapaciteten och forhindrar fullt utnyttjande av férdelarna med produktion i stor skala. Dess-
utom tvingar det monopolistens ackumulerade kapital att soka andra investeringsmojligheter i
stallet for att tjana syftet att utvidga hans egna produktionstillgangar. Féljaktligen forsoker
han dvervinna dessa nackdelar genom att ga in pa exportmarknaden, och for att forsékra sig
om en sa stor del som mojligt av varldsmarknaden &r han beredd att sélja billigare &n sina
utlandska konkurrenter. Detta har han rad med darfor att han forstarks med extraprofiterna
fran den skyddade hemmamarknaden, men det far inte formodas att han som resultat far en
forlust. De lagre kostnaderna for produktion i stor skala kan hoja profiten pa hemmaforsalj-
ningen och gora det mojligt for honom att visa mer profit pa den utlandska forséljningen an
han skulle ha kunnat fortjana om han hade investerat sitt kapital i nagon icke-monopoliserad
hemmaindustri. Detta system med 'understédjande’ av den utlandska forsaljningen med
profiter fran skyddade monopol pa hemmamarknaden kallas ‘dumping'. Hilferding beskriver
dess innebord pa foljande sétt:

Med utvecklandet av understodssystemet fordndrar skyddstullar helt sin funktion och kan till och
med fa den motsatta funktionen. Fran att ha varit ett forsvarsmedel mot utlandsk erévring av
hemmamarknaden blir de medel att erévra utlandska marknader, fran ett vapen for skyddande av
den svage blir de vapen for den starkes angrepp.

Nér flera nationella monopol inom samma industrigren samtidigt ar inbegripna i en allvarlig
rivalitet pa varldsmarknaden och kanske alla tillgriper dumping i ett forsok att utvidga sina
delar, kan den sorts knivskarpa konkurrens som forsvann fran hemmamarknaden genom
bildandet av monopol ateruppsta pa det internationella planet. Resultatet &r ofta detsamma,
namligen att det traffas en verenskommelse, kanske i form av en internationell kartell, for att
uppdela de tillgangliga affarerna mellan de stridande parterna. Nagra forfattare har i dessa
internationella karteller sett ett tecken pa en okande intressegemenskap mellan de kapitalis-
tiska landerna. Detta &r ett misstag. En sadan 6verenskommelse ar till sin natur mera ett
fredsavtal som foljs tills nagon av undertecknarna kéanner sig stark nog att med férdel bryta
det. Eftersom de olika landerna utvecklas i ojamn takt maste en sadan stund komma. Den
internationella kartellen ar bara ett medel att tillfalligt stabilisera en befintlig situation sa att
alla parter kan undvika meningsldsa forluster. Den ér aldrig ett medel att sopa bort de
bakomliggande intressekonflikterna mellan nationella monopol. (Denna sak diskuteras av
Hilferding i Das Finanzkapital, s. 392-393 och understroks av Lenin i Imperialism, kap. V.)

Tva andra effekter av monopol maste namnas. Vi har noterat att monopol begransar omradet
for kapitalackumulation och att det hojer monopolistens intresse av att utoka sin export-
marknad. Det stimulerar ocksa sckandet efter profitgivande utlandska investeringsomraden
for kapitalet, med andra ord ger det en impuls till kapitalexport. Om kapitalet som soker
utlandska investeringsmojligheter ar kapitalistens eget, antar kapitalexporten ofta formen av
'direkt investering', det vill sdga uppréattande av dotterforetag i frammande lander. Detta ar
speciellt troligt nar monopolisten, genom tullar eller pa annat satt, hindras fran att 6ka sin
export till omradena i fraga. Slutligen maste monopolkapitalets hogsta 6nskan alltid vara att
utvidga & ena sidan de monopoliserade produkternas rackvidd och & andra sidan den skyddade
marknaden. Bada dessa mal kraver en utvidgning av det omrade som star under politisk

* Ibid. s. 384-5.
® Ibid. s. 389.
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kontroll av monopolistens eget land. Monopolistens 6nskan att ha odelad tillgang till knappa
ravaror som kan anvandas for att utpressa bidrag fran hela varlden &r sarskilt stark, och detta
kan genomfdras mycket snabbare nar formaner och skydd fran staten &r latta att fa fram, det
vill sdga om den ravaruproducerande regionen star under kontroll av monopolistens stat.
Kolonier som producerar vardefulla ravaror &r inte endast eller ens i forsta hand eftersokta for
att forsakra moderlandet om kallor till tillgangar, som det ofta pastas; skalet ar oftare att sékra
en kalla till extra profit for moderlandets monopolister. Utvidgningen av monopolistens
skyddade marknad kraver pa samma satt territoriella annekteringar eftersom bara pa detta satt
nya kunder kan foras inom grénserna for det nationella tullsystemet. | detta sammanhang gor
det ingen skillnad i princip om det extra territoriet &r industriellt efterblivet eller avancerat sa
lange som monopolisten tror att han kan ta 6ver marknaden for sina egna produkter. Néra-
liggande industristater och fjarran kolonier ar lika stora fordelar fér monopolisten. Foljakt-
ligen &r monopolkapitalet i fraga om kolonial och territoriell politik expansionistiskt och
annekteringslystet.

Betydelsen av att det pa varldsarenan framtradde nationer som var kapabla att utmana
Englands industriella éverlagsenhet behover inte papekas. Om man skulle soka efter vand-
punkter i denna utveckling skulle man utan tvekan valja inbordeskriget i FOrenta staterna och
det fransk-tyska kriget (som hojdpunkten pa Tysklands enande) pa den europeiska
kontinenten. Dessa handelser markerade Forenta staternas och Tysklands framtradande som
kraftfulla industrilander, samt till en mindre grad Frankrikes, trots dess militara nederlag.
Under dessa nya omstandigheter maste det engelska kapitalet, fast det fortfarande hade foga
att frukta vad géllde dess hemmamarknad, se fram mot en ckande allvarlig konkurrens pa den
internationella marknaden. Det kunde inte langre med sakerhet betrakta varlden som sin egen
jaktmark. Det beh6vde inte bara vara berett pa. mojligheten av konkurrens pa nya omraden,
utan det fanns till och med risk, fast kanske inte omedelbart, att det skulle drivas bort fran
positioner som det lange hade hallit.

Det omedelbara resultatet var en atstramning av imperiets band och ett aterupplivande pa alla
sidor av den aggressiva kolonialpolitiken. Afrika, som till mindre &n tio procent hade varit
under utlandsk dominans ar 1875, blev nastan helt uppdelat av de europeiska landerna under
de féljande tjugofem aren. Aven Férenta staterna, som fortfarande var strangt upptaget med
att kolonisera de obebodda omradena pa den nordamerikanska kontinenten, blev en
kolonialmakt innan seklets slut som ett resultat av det spansk-amerikanska kriget.

Mycket av den aterupplivade aktiviteten i imperiebyggandet var av en skyddande eller forut-
seende karaktar. Nar ett land gor ansprak pa ett omrade, ligger det i sakens natur att med-
borgare i andra lander i basta fall kommer att vara allvarligt missgynnade vid affarer dar.
Fastan engelska kapitalister kan ha litet att vinna pa en engelsk annektering, kan de folj-
aktligen ha mycket att forlora pa en annektering gjord av Frankrike eller Tyskland. Sa snart
rivaler framtrader pa scenen, maste varje land gora alla anstrangningar att skydda sin stéllning
mot andras intrang. Nettoresultatet kan tyckas vara en forlust, men det &r bara darfor att mat-
ningarna gors fran en felaktig grund. Vad som éar viktigt ar inte forlust eller vinning jamfort
med en forut befintlig situation, utan snarare forlust eller vinning jamfort med den situation
som skulle ha uppkommit om en rival lyckats att komma fore. Detta ar en princip som har stor
tillampning pa monopolekonomi. Nar den tillampas pa byggandet av koloniala imperier kan
den kallas principen om beskyddande annektering. Marxistiska forfattare har som regel inte
tillrackligt understrukit denna faktor vid utvidgningen av koloniala imperier. (Ett anmark-
ningsvéart undantag &r Grossman, Das Akkumulations- und Zusammenbruchsgesetz des
kapitalistischen Systems, s. 450 ff.) Néra beslaktad pa vissa satt ar stravan att annektera
omraden som, fast av litet varde nu, inte desto mindre kan bli véardefulla i framtiden. Detta
kan kallas principen om forutseende annektering. Beskyddande och férutseende annektering
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spelade en stor roll under slutet av artonhundratalet i rusningen efter de omraden pa jordytan
som fortfarande inte hade koloniserats. Slutligen far vi inte glomma strategiska hansyn. Ett
imperium maste vara forsvarbart fran militar synpunkt och detta innebér uppenbarligen ett
behov av valbelagna armé- och flottbaser, kommunikationslinjer och sa vidare.

Den forandrade attityden till kolonier som vi har diskuterat uppkom med framkomsten av
allvarliga rivaler till Englands industriella 6verlagsenhet i varlden. Var foregaende analys av
monopolets effekter pa den ekonomiska politiken borde gora det klart att den nya kolonial-
politiken erholl en kraftig impuls fran utvecklingen av monopolkapitalismen under de sista
artiondena av artonhundratalet.

Den tredje grundlaggande faktorn som bidrog till fordndringen av den ekonomiska politiken
ar mognandet av motsattningarna i ackumulationsprocessen i de utvecklade kapitalistiska
landerna. Den bakomliggande teorin har i detalj framlagts i del 111 och skall inte upprepas har.
Vi behover bara erinra oss att profitkvotens fallande tendens och tendensen till underkonsum-
tion lagger allt mer vaxande hinder i vagen for ackumulationen. Till en allt storre grad tar
ackumulationen i de utvecklade landerna formen av kapitalexport till underutvecklade
omraden dar I6nerna &r laga och profiterna hdga, dar det potentiella dverflodet av arbetskraft
och den laga industrialiseringsnivan undanrojer faran for underkonsumtion, atminstone for en
tid. (Som Lenin uttryckte det 'uppkommer nédvéandigheten att exportera kapital ur det faktum
att kapitalismen i nagra fa lander har blivit 6vermogen'. Imperialism s. 58.) Men det far inte
formodas att kapitalet finner allting redo for att mottaga det i de underutvecklade omradena.
Den infodda befolkningen har sina egna invanda sétt att fortjana sitt uppehalle och &r langt
ifrdn ivrig att stéalla sig i det frammande kapitalets tjanst mot daliga loner. Foljaktligen maste
omradena bringas under den kapitalistiska statens lagstiftning och férhallanden som gynnar
uppkomsten av kapitalistiska produktionsforhallanden maste skapas med vald. Hilferding
skrev:

Som alltid nar kapitalet for forsta gangen star ansikte mot ansikte med forhallanden som star i
vagen for dess expansionsbehov och som skulle Gvervinnas bara gradvis och alltfor langsamt
genom den ekonomiska processen, vadjar det till statsmakten och formar den att genom
tvangsexpropriering skapa det nédvandiga fria I6neproletariatet. Det spelar ingen roll om det som
tidigare ar fraga om europeiska bonder eller indianerna i Mexico och Peru, eller om det som nu &r
frdga om negrerna i Afrika.®

Detta &r det forsta, men inte enda skalet till att kapitalexport till underutvecklade l&nder fram-
kallar en aktiv kolonialpolitik. Ett annat skal ar att, allt eftersom flera och flera utvecklade
lander nar stadiet for kapitalexport, blir rivaliteten om de mest profitgivande investerings-
omradena intensiv och kapitalisterna i alla lander vadjar till sina egna regeringar om hjalp.
Denna kan lattast ges genom att forvandla outvecklade omraden till kolonier fran vilka andra
landers medborgare helt eller delvis kan utestangas. Har spelar ater de beskyddande och
forutseende motiven en roll. Slutligen uppkommer ett tredje motiv for en kolonialpolitik. For
att ater citera Hilferding:

I de nyligen koloniserade l&nderna véacker den importerade kapitalismen en allt mer véxande
opposition hos folket, som véckts till nationell medvetenhet mot inkréktarna .... De gamla
samhalleliga forhallandena forandras helt, den agrara tusenariga enheten hos 'landerna utan historia'
slits sonder .... Kapitalismen ger sjéilv gradvis de fortryckta folken medlen och metoderna for att
uppna sin egen befrielse. Det mal blir nu deras, som en gang var det hogsta for de europeiska
nationerna, ndmligen skapandet av en nationalstat som medel for en ekonomisk och kulturell frihet.
Dessa sjalvstandighetsrorelser hotar det europeiska kapitalet i just dess vardefullaste ... omrade for
exploatering och i en allt 6kande grad finner kapitalet att det endast kan behalla sitt herravalde

® Ibid. s. 401.
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genom att standigt 6ka sina maktmedel.

Dérav ropet fran alla kapitalister som har intressen i fraimmande lander pa en stark statsmakt, som
kan skydda deras intressen i varldens alla horn ... Men exportkapitalet k&nner sig mest tillfredsstallt
om dess eget lands statsmakt har fullstandig dominans éver de nya omradena. Ty da ar kapital fran
andra lander utestangda, och hemmakapitalet atnjuter en privilegierad stallning och dess profiter
garanteras av staten. S&lunda framkallar ocksé kapitalexport en imperialistisk politik.”’

Det far inte antas av nagonting som har sagts om kapitalexport att den direkt bidrar till en
snabb industrialisering av underutvecklade omraden. De omraden som kapitalet tenderar att
placeras i ar snarare regeringsgaranterade lan for olika slags allmanna inrattningar, jarnvagar,
el- och vattenverk, exploatering av naturrikedomar och handel. Kort sagt verksamheter som
inte konkurrerar med varuexporten fran de industriellt utvecklade landerna. Kapitalexport
leder darfor till en mycket ensidig utveckling av de underutvecklade omradenas ekonomier.
En inhemsk bourgeoisie framtrader och forsdker framja tillvaxten av inhemska industrier,
men hindren ar 6vervaldigande och framstegen som bast sma. Under tiden tvingar for-
storandet av hantverksindustrin, genom importen av billiga fabriksvaror, en stérre del av den
infédda befolkningen att soka sitt uppehdlle genom jordbruk. 1 detta ser vi borjan till den
grundlaggande ekonomiska motsattningen i underutvecklade omraden, den allt mer 6kande
jordbrukskrisen. Bade den inhemska bourgeoisiens och de inhemska massornas intressen
offras for kapitalets behov i de utvecklade landerna. Bada klasserna forenar sig foljaktligen
till verkligt nationell rérelse for befrielse fran utlandsk dominans. Det &r denna rérelse, som
Hilferding papekar i citatet ovan, som tvingar de imperialistiska makterna att standigt
forstarka sitt grepp om de underutvecklade omradena.

Det bor vara uppenbart att sa vitt monopol stimulerar kapitalexport, och vi har sett att det
finns alla skal att anta att det gor det, bidrar det till den nya kolonialpolitiken pa detta satt sa
val som pa de som tidigare diskuterats.

Vi har nu sett hur monopol, hotet mot Englands varldsekonomiska verlagsenhet och
mognandet av motsattningarna i ackumulationsprocessen i de utvecklade landerna samverkar
till att orsaka en fullstandig forandring av karaktaren pa den ekonomiska politiken under de
sista artiondena av artonhundratalet. Frihandel eller begransad protektionism ersattes gradvis
med obegransad protektionism; fri konkurrens pa varldsmarknaden ersattes med knivskarp
konkurrens mellan nationella monopol som allt som oftast mildrades av internationella
sammanslutningar av mer eller mindre stabil karaktar. Likgiltigheten och &ven fientligheten
mot koloniala imperier, som arvts fran merkantilismen, ersattes med en fornyad och mycket
mera aggressiv kolonialpolitik med uppgift att sla under sig véardefulla ravarukéllor, utvidga
de skyddade marknaderna och garantera profitgivande investeringsmojligheter for export-
kapitalet. Vi har i korthet granskat uppkomsten av de drag i de senaste studierna av den
kapitalistiska utvecklingen som Lenin gav namnet 'imperialismen'. Det &r onddigt att papeka
att en sadan grundlaggande omvélvning i varldsekonomiska forhallanden maste ha en
djupgaende effekt pa varje annan aspekt av kapitalistisk ekonomi och kapitalistisk politik. Vi
skall darfor i nasta kapitel ytterligare uppméarksamma imperialismens natur och konsekvenser.

" Ibid. s. 406.
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17. Imperialismen

1. Introduktion

Imperialism kan definieras som ett stadium i utvecklingen av varldsekonomin da (a) flera ut-
vecklade kapitalistiska lander konkurrerar med varandra pa véarldsmarknaden for industri-
produkter; (b) monopolkapital & den dominerande formen av kapital; och (c) motsattningarna
i ackumulationsprocessen har natt sadan mognad att kapitalexport ar ett utmarkande drag i de
varldsekonomiska forhallandena. Som en foljd av dessa grundlaggande ekonomiska villkor
far vi ytterligare tva egenskaper: (d) allvarlig konkurrens pa varldsmarknaden som alternativt
leder till knivskarp konkurrens eller internationella monopolistiska sammanslutningar; och (e)
den territoriella delningen av 'obesatta’ delar av varlden mellan de ledande kapitalistiska
makterna (och deras satelliter). Med mindre forandringar ar detta den definition av imperialis-
men som Lenin foreslog. (Imperialism s. 81.)

En korrekt definition av imperialismen enligt Lenin kommer att innehalla foljande fem
vasentliga egenskaper.

1. Koncentrationen av produktionen och kapitalet har utvecklats till en sddan hog niva att den
skapat monopol som spelar en avgérande roll i det ekonomiska livet.

2. Sammansmaltningen av bankkapital med industrikapital och skapandet pa denna grund av
‘finanskapital’, av en finansiell oligarki.

3. Kapitalexport till skillnad fran varuexport blir av sarskilt stor betydelse.

4. Internationella monopolistiska sammanslutningar av kapitalister bildas och delar upp
varlden.

5. Den territoriella uppdelningen av véarlden av de storsta kapitalistiska makterna &r avslutad.

Lenin forutsatter tydligen var punkt (a) och vi har utelamnat hans punkt 2. Det har redan
tidigare forklarats att vad som ar riktigt i begreppet ‘finanskapital’, inklusive en liten grupp
stora kapitalisters dominans, omfattas av vart begrepp 'monopolkapital’. Féljaktligen vore det
antingen overflodigt eller missledande att bibehalla Lenins andra punkt.

Det bor hallas i minnet att Lenins bok om imperialismen var kortfattad och att mycket av den
agnades at att ssmmanfatta stodjande fakta och siffror. Den mera detaljerade teoretiska
analysen i de foregaende kapitlen kan hjélpa till att visa konsekvensen av och riktigheten i
Lenins uppfattning av imperialism.

De internationella motsattningarna i imperialismen ar i grunden motsattningar mellan
rivaliserande nationella kapitalist-klasser. Eftersom kapitalets intressen pa det internationella
planet direkt och snabbt omvandlas till statspolitik, foljer det att dess motsattningar antar
formen av konflikter mellan stater och salunda mellan hela nationer. Den resulterande
djupgaende effekten pa den inhemska ekonomiska och sociala strukturen i kapitalistiska
lander maste nu undersckas.

2. Nationalism, militarism och rasism

Under det kapitalistiska samhéllets daningsperiod spelade nationalism och militarism till-
sammans en nddvéndig roll. Nationalism var uttrycket for den uppkommande medelklassens
langtan efter ekonomisk enhet och kulturell frihet mot det feodala samhallets separatism och
hat mot upplysning. Militarismen var medlet att na malet. Det finns de som inte tycker om att
medge att militarismen nagonsin spelade en konstruktiv historisk roll, men som Rosa
Luxemburg uttryckte det, 'maste vi, om vi betraktar historien som den var — inte som den
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kunde ha varit eller borde ha varit — medge att krig har varit ett oumbarligt drag i den
kapitalistiska utvecklingen'.*

Under imperialismens period undergar nationalismen och militarismen, som fortfarande &r
intimt sammanbundna, en forandring av sin karaktar i de utvecklade landerna, fast de behaller
sin tidigare funktion och betydelse i fraga om fortryckta nationaliteter och far dessa drag for
forsta gangen i de underutvecklade och koloniala omraden av vérlden. | de utvecklade
landerna upphor nationalism och militarism att tjana andamalet att forverkliga inhemsk enhet
och frihet pa en kapitalistisk grund och blir istallet vapen i den varldsomspannande kampen
mellan rivaliserande kapitalistiska grupper. Militarism, anvandningen av organiserat vald, ar
en nodvandig aspekt av en sadan kamp, fast sa lange som det finns icke-koloniserade omraden
att ta i besittning behdver den inte leda till 6ppen konflikt mellan makterna. Nationalismen &r
inte mindre nddvandig, ty utan malen nationell &ra och storhet, skulle massorna sakna den
entusiasm och vilja att férsaka som ar sa nédvandiga for den imperialistiska kampens fram-
gang. Detta ar inte att pasta, fast motsatsen ofta antyds, att nationalismen &r en konstgjord
kansla som medvetet drivs fram av kapitalisterna for deras egna andamal. Tvértom &r det just
de djupa rotter som nationalismen slagit i breda lager av befolkningen under det moderna
samhéllets uppkomstperiod som gor att den &r en sadan betydelsefull faktor under
imperialismen. | detta sammanhang talar Hilferding med réatta om den ‘anmarkningsvarda
forvanskningen av den nationella idén’ frén ett erkdnnande av rétten till sjalvbestdmmande
och oberoende till forharligandet av den egna nationen i forhallande till andra. (Flera sidor om
imperialismens ideologi av Hilferding finns i Appendix B.) Trots detta &r det betydelsefullt att
nationalismen fortsatter att visa tecken pa sitt ursprung. Aven nar det 4r mest uppenbart att
den uppviacks i dominansens intresse, bibehalls troget dess vokabular med 'frihet’, ‘befrielse’,
'sjalvbestammande’ och sa vidare.

Militarismens uppstigande till en stéllning med stadig och stdndigt 6kande betydelse i alla de
imperialistiska nationerna har langt gaende ekonomiska konsekvenser. For det forsta
uppmuntrar den utvecklingen av en grupp sérskilt gynnade monopolister i de industrigrenar,
som stal och varvsindustri, som ar viktigast for vapenproduktionen. Krigsmaterielmagnaterna
har ett direkt intresse av maximal utvidgning av militarproduktionen. De fortjanar inte bara pa
statliga order utan de far ocksa trygga och lénande investeringsmajligheter for sina
ackumulerade profiter. Foljaktligen &r det dessa element i kapitalistklassen som tar ledningen
i kravet pa en aggressiv utrikespolitik. For det andra, eftersom militarutgifter fyller samma
ekonomiska funktion som konsumtionsutgifter, utgdr utvidgningen av arméer och flottor en
allt mer betydelsefull motverkande Kraft mot tendensen till underkonsumtion. Med
utgangspunkt fran hela ekonomins funktion blir det darfor allt farligare att begransa storleken
av militarutgifterna. Slutligen, till den grad som produktionen av krigsmateriel sysselsétter
arbetskraft och produktionsmedel for vilka det annars inte skulle finnas nagon efterfragan, ger
militarismen kapitalistklassen som en helhet 6kade mojligheter till profitgivande investeringar
av kapital. P& grund av alla dessa orsaker och alldeles bortsett fran den nédvandighet som
skapas av den imperialistiska rivaliteten, tenderar militarismen att utveckla sin egen
expansionsdynamik i det kapitalistiska samhallet. Som Rosa Luxemburg sa sant skrev ar
1899,

ar det som béast demonstrerar den speciella karaktaren hos dagens militarism, det faktum att den
utvecklas allmant i alla lander som en f6ljd, sa att saga, av sin egen inneboende drivkraft, ett
fenomen som var fullstandigt okant for nagra artionden sedan. Vi kanner igen detta i den
ofrankomliga karaktaren hos den 6verhangande explosionen som ar oundviklig trots den
fullstandiga bristen pa logik hos konfliktens mal och motiv. Fran att ha varit en kraft for den

! Rosa Luxemburg, Gesammelte Werke 111, s. 58. [Sociala reformer eller revolution?]
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kapitalistiska utvecklingen har militarismen blivit en kapitalistisk sjukdom.?

Tillsammans med forvandlingen av nationalismens och militarismens karaktar framkommer
det ett nytt pseudo-vetenskapligt berattigande for den imperialistiska expansionspolitiken,
namligen teorin om rasgrundad 6verlagsenhet. Foérhallandet mellan rasideologi och
imperialism forklaras av Hilferding pa foljande satt:

Eftersom underkastande av fraimmande nationer sker med vald, det vill sdga pa ett valdigt naturligt stt,
tycks det den dominerande nationen som om anledningen till dess 6verladgsenhet ligger i dess
speciella naturliga egenskaper, med andra ord i dess rasmassiga egenskaper. Salunda uppkommer
det i rasideologin en i vetenskap héljd grund till finanskapitalets maktlystnad, som pa detta satt
visar anledningen till och nddvéndigheten av dess operationer. | stéllet for demokratins jamlikhets-
ideal kommer oligarkins ideal om herravalde.?

Det &r sant att doktrinen om rasmassig 6verlagsenhet som sadan inte var ny. Fransmannen
Gobineau, som skrev pa arton-hundrafemtiotalet, var en av de forsta och mest inflytelserika
foretrddarna for den moderna pseudo-vetenskapen om raser. Gobineaus avsikt, som han
uppriktigt medgav, var att bekdampa den véxande demokratiska opinionen pa den europeiska
kontinenten och att faststalla aristokratins naturliga rétt att harska i Frankrike. Den franska
aristokratin var enligt Gobineau ursprungligen av germansk harkomst medan massan av
fransmén var galler eller kelter. Eftersom den germanska rasen ar '6verlagsen’ féljde det att
aristokratin harskade i kraft av sina inneboende karaktarsdrag. Denna teori var inte sa
beskaffad att den kunde fa mycket stod i Frankrike, men flera artionden senare togs den
entusiastiskt upp av representanter for den tyska expansionen och pa detta satt blev den
utgangspunkten for den moderna tyska rasideologin. Vid omkring samma tid upptacktes nagot
sent i England och till mindre del i Forenta staterna den 'vite mannens boérda’ och blev ett
‘humanitart' beréttigande for den anglosaxiska vérldsdominansen.

Det upptécktes snart att nyttan av teorin om rasmassig 6verlagsenhet inte var begransad till att
berattiga utlandska erévringar. Intensifieringen av sociala konflikter inom de utvecklade
kapitalistiska landerna, som vi snart skall analysera mera fullstandigt, maste sa mycket som
mojligt foras in pa ofarliga kanaler, det vill saga ofarliga fran den harskande kapitalistklassens
synpunkt. Att skapa motsattningar pa rasmassig grund ar en bekvam metod att dra bort
uppmarksamheten fran klasskampen, vilken, som Hilferding papekar i ett annat sasmmanhang,
ar 'béade fruktlds och farlig for den harskande klassen'.* Foljaktligen aterupplivas antisemi-
tismen, som under artonhundratalet allmént ansags halla pa att forsvinna fran de mera
utvecklade kapitalistiska landerna, och intar sin plats tillsammans med den nya rasismens
'vetenskapliga' upptéckter. Diskriminering av verkliga eller inbillade rasminoriteter har
dessutom fullt stod i den monopolistiska ekonomin, ty pa detta satt kan jobb och investerings-
mojligheter fornekas de missgynnade grupperna, deras l6ner och profiter kan pressas ned
under den radande nivan och den gynnade delen av befolkningen kan fa vasentliga materiella
fordelar.

3. Imperialismen och klasserna

For att analysera imperialismens inverkan pa det kapitalistiska samhallets inneboende sociala
konflikter, ar det nodvandigt att gora en utvikning och papeka vissa drag i den utvecklade
kapitalismen som hittills i stort sett inte har berorts.

For det forsta finns det en markerad tendens for de stora egendomségarnas intressen att
smalta samman under monopolkapitalets ledarskap. Nar aktiebolag ar den radande

2 Ibid. s. 59.
® Das Finanzkapital, s. 427-8. Se ocksa Appendix B nedan.
* Ibid. s. 429.
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foretagsformen pa marknaden, tenderar den gamla konflikten mellan industrialister och
stora jordagare att forsvinna. Alla slags fysiska tillgangar sammanslas i bolagens bokslut
och aktier ar ett gemensamt medium for investeringar av mervérde vare sig kallan &r den
ena eller andra typen av egendom. Med & ena sidan utvecklingen av monopol i industrin
och & andra sidan utvecklandet av nya jordbrukslander, férlorar dessutom den gamla
konflikten om tullpolitiken sin betydelse och alla delar av den egendomsagande klassen
forenas i kravet pa skyddstullar. Detta betyder inte att intressekonflikterna mellan de stora
egendomségarna nagonsin kan elimineras, men konflikternas allvar reduceras emellertid
och har en minskande betydelse for utformandet av den hérskande klassens politik.
Hilferding gor en skarpsinnig analys av denna trend for fallet Tyskland.® Trots skillnader i
nationella forhallanden som kan fa stor betydelse under kristider, gar tendensen framat i
samma takt som ackumulationsprocessen éver hela den kapitalistiska varlden.

For det andra sker, tillsammans med forenandet av de besuttnas intressen, ett férenande av
arbetarnas intressen. | sin kamp for hogre I6ner, kortare arbetstid och battre arbetsfor-
hallanden upptacker arbetarna i den ena industrin efter den andra att deras styrka ligger i
organisation och samarbete. Foljaktligen uppstar fackforeningsrorelsen och sprider sig till
allt storre delar av arbetarklassen. Pa grund av erfarenheterna av samarbete for att uppna
gemensamma mal bildar arbetarna egna politiska partier for att vinna eftergifter som
ligger utanfor rackvidden for enbart den ekonomiska kampen. Pa dessa grunder uppstar
det en klassmedvetenhet och solidaritet bland arbetarna som framjar gemensam handling
och gemensam politik inom alla omraden och som gor det mojligt att uppna ekonomiska
fordelar och politiska eftergifter som annars skulle vara ouppnaeliga. Denna process var
redan ett gott stycke pa vag i England vid artonhundratalets mitt, men i den kapitalistiska
varlden i stort utvecklas den forst under den imperialistiska epoken. Salunda
karakteriseras imperialismen, vad galler kapitalister och arbetare, av en skéarpning av
klassgranserna och en intensifiering av klasskampen. Detta intréaffar oberoende av
imperialismens speciella internationella drag.

Det ar utanfor ramen for foreliggande arbete att i detalj undersoka féljderna for kapitalismens
funktion av fackforeningsrorelsen och lagstiftning till férman for arbetarklassen. Det kan
emellertid i forbigaende noteras att just inforandet av dessa faktorer inte upphéaver nagon av
de grundlaggande lagar for ackumulationsprocessen som redan har diskuterats. Den priméra
effekten ar att hoja I6nerna. Eftersom en minskning av befolkningstillvaxten ocksa har
tendensen att 6ka I6nerna, ar analysen av de tva fenomenen i allt vasentlig lika.
Mervérdekvoten och foljaktligen ocksa profitkvoten minskas. Kapitalisterna reagerar pa
detta genom att trappa upp takten for inférandet av nya maskiner och reservarmén dkar. Men
eftersom fackforeningar, arbetsloshetsforsakringar etc. forhindrar reservarmén fran att utéva
sin fulla nedpressande effekt pa lénerna, blir processen nu mer eller mindre kontinuerlig.
Mekaniseringen leder till en snabb tillvaxt av méngden produktionsmedel, men
konsumtionen stimuleras inte markbart eftersom hdgre 16ner motverkas av storre mangd
arbetsloshet. Foljaktligen tenderar fackforeningar paradoxalt nog att intensifiera tendensen till
underkonsumtion. (For ytterligare forklaring av effekterna av en minskande takt i
befolkningstillvéxten, se kap. 12, avd. 3.)

Det faktum att fackféreningsrorelsen inte pa ett avgdérande sétt kan forbattra arbetar-

klassens stallning som en helhet, ar en av de mest betydande krafterna som driver den till
politisk handling. Nar det upptacks att ocksa har satter kapitalismen bestamda granser for
vad som kan uppnas, blir arbetarklassen till sist av erfarenheterna tvingad att forandra sitt

® Ibid. Kapitel XXXIII.
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mal fran reformer inom kapitalismens ram till att kasta omkull kapitalismen och uppratta
en socialistisk ekonomi.

For det tredje finns det mellan kapitalister och arbetare en rad mellangrupper som inte
tillhdr nagon av det kapitalistiska samhallets grundlaggande klasser. Nagra av dessa ar av
minskande betydelse, till exempel oberoende bonder som haller pa att duka under for det
kapitalistiska jordbrukets spridning och foljaktligen tenderar att bli (i ett fatal fall)
kapitalister eller (i den stora majoriteten fall) I6nearbetare eller egendomslésa arrendatorer.
Hantverkare och verkligt oberoende handelsmén minskar ocksa i antal och betydelse.
Dessa ar de grupper som Marx och Engels hade i tankarna nar de i Det kommunistiska
manifestet talade om forsvinnandet av 'de lagre skikten av medelklassen, handelsmén,
affarsmén, hantverkare och bonder'. Sida vid sida med dessa minskande delar av medel -
klassen finns emellertid den 'nya medelklassen’, som skapas av den stigande levnadsstan-
darden, kapitalets centralisation och monopoltillvéxten. Den nya medelklassen omfattar
sadana olikartade grupper som industri- och statstjansteman, forsaljare, tidningsman,
handlande, akademiker, larare och sa vidare som i verkligheten fast inte till formen arbetar
at storkapitalet. Under imperialismens period vaxer, sarskilt pa grund av monopolets
vidgande effekt pa distributionssystemet, dessa grupper inte bara absolut utan ocksa
relativt. Den numeriska storleken pa medelklassen, gammal och ny, skall emellertid inte
leda oss att vardera deras roll som vi vérderar kapitalisternas och arbetarnas. | stéllet for
vaxande intressegemenskap som uttrycker sig i intimare organisatorisk enhet och mera
medveten och effektiv politisk handling, finner vi hos medelklassen den allra storsta
forvirring och olikhet i intressen och mal. En objektiv grund for organisatorisk enhet och
en medvetet inriktad politik saknas utom i fraga om relativt sma grupper som ar for svaga
for att vara effektiva och som dessutom ofta motarbetar varandra. Foljaktligen &r det
medelklassens 6de att under de mognande kapitalistiska motsattningarnas period komma i
klam mellan monopolkapitalets utsugning & ena sidan och arbetarklassens krav pa béttre
forhallanden och storre trygghet a den andra; s mycket ar i alla fall gemensamt for alla
medelklassgrupper och det ar detta som bestammer den grundlédggande attityden som ar
karakteristisk for nastan alla delar av medelklassen. Attityden i fraga ar fientlighet mot
bade organiserat kapital och organiserat arbete som kan visa sig pa till synes motsagande
satt. A ena sidan ar medelklassen kallan till olika grader av icke-proletér antikapitalism; &
andra sidan kéllan till utopier i vilka all organiserad klassmakt ar upplost och individen
(d.v.s. den frie medlemmen av medelklassen) blir den grundldaggande sociala enheten som
i den enkla varuproduktionens flydda dagar. Vi skall i nasta kapitel se hur under vissa
fornallanden den forsta av dessa ideologier utnyttjas for monopolkapitalets behov i form
av fascism.

Lat oss nu forsoka att faststalla imperialismens speciella drags paverkan pa de olika samhélls-
klasserna.

Vad betréaffar de egendomsagande klasserna under monopolkapitalets ledarskap behdver
foga tillaggas utdver vad som redan sagts i detta och tidigare kapitel. Monopolkapitalet
behdver expandera utomlands och for detta andamal behdver det statens hjalp och skydd.
Det ar har vi finner rotterna till den imperialistiska politiken med alla dess mangfaldiga
innebdérder.

Arbetarklassens intresse av en aggressiv och expansionistisk utrikespolitik ar mera
komplicerat. | s& motto som utrikeshandel och kapitalexport gér import av billiga I6nevaror
mojlig och dkar kapitalistklassens profiter, ar det tydligt att méjligheterna ar 6ppna for
arbetarna att forbéttra sin levnadsstandard utan att nédvandigtvis véacka bitter fientlighet
hos kapitalisterna. |1 den meningen vinner arbetarna. Dessutom om ett utvecklat
kapitalistiskt land i avsaknad av kapitalexport och de militarutgifter som atfoljer en
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imperialistisk politik skulle lida av effekterna av en lag profitkvot och underkonsumtion,
da kan det ségas att arbetarklassen drar fordelar av en hogre sysselsattningsniva an som
annars skulle rada. Mot detta maste emellertid stallas den minskning i reall ner som
arbetaren maste bara om militarutgifterna 6verskrider en viss grans och sarskilt om den
interimperialistiska rivaliteten leder till vapnad konflikt. Det verkar av dessa Gvervéganden
som om arbetarklassen kan vinna mest pa utvidgningen av utrikeshandeln och
kapitalexporten om kapitalisternas profiter 6kas, den billiga importen av I6nevaror
uppmuntras och det finns liten risk for konflikt med rivaliserande lander. Det var precis
denna speciella situation som den engelska arbetarklassen befann sig i under storre delen av
artonhundratalet, ett faktum som gott och val forklarar den medgdrliga och till och med
valvilliga attityden hos den brittiska arbetarrorelsen till utvidgningar av de brittiska intressena
utomlands under aren fore forsta varldskriget. Aven i England forandrades forhallandena
gradvis i denna fraga. Som Kautsky papekade sa tidigt som 1902:

kunde de engelska arbetarna vara 6verens med sina kapitalister om att leva och lata leva var den
bésta politiken, sa lange som den engelska industrin beharskade véarldsmarknaden. Detta tog slut sa
snart som likvardiga, ofta till och med Gverlagsna, konkurrenter visade sig pa véarldsmarknaden i
Tysklands och Forenta staternas gestalter. Nu borjar ocksa i England kampen mot fackforeningar,
som blir mera intensiv i proportion till konkurrensens hardhet mellan de stora industrimakterna.®

Med andra ord, sa snart den internationella rivaliteten blir skarp, forsoker varje kapitalistklass
att behalla sin position utan att offra sin profit genom att pressa ned I6nerna och forlanga
arbetstiden i sitt eget land. Det far dessutom inte glommas, som Dobb betonar, att kapital-
exporten forhindrar I6nerna att stiga i hemlandet som de skulle ha gjort om kapitalet
investerats dér. Dobb betraktar till och med detta som 'skélet till att kapitalets och arbetets
intressen i grund och botten &r motsatta i denna fraga'.” Slutligen blir det, genom intensifie-
ringen av den imperialistiska rivaliteten, allt mer tydligt for arbetarklassen att slutet pa
processen endast kan bli krig, pa vilket den kommer att forlora mycket och vinna foga. Medan
det darfor kan finnas tidpunkter da arbetarklassens ekonomiska intressen kan gynnas av en
imperialistisk politik, kan detta inte vara lange och till sist maste den mera grundlaggande
oppositionen fran arbetarna komma till ytan. | denna, som i andra fragor, ar arbetets och
kapitalets intressen och politik i grunden motsatta.

Fa meningsfulla generaliseringar kan géras om medelklassens ekonomiska intressen och detta
galler ocksd om deras forhallande till imperialismen. Nagra grupper kommer utan tvekan att
vinna, andra att forlora och i ytterligare andra fall beror balansen pa de sarskilda omstandlig-
heterna eller &r helt och hallet obestamd. | avsaknad av gemensamma intressen och gemensam
organisationsbas ar medelklassen sdrskilt instabil och dras I&tt till vaga idéer om nationell
storhet eller rasmassig dverlagsenhet, en benagenhet som forstoras av den svara stéllning som
den har mellan det organiserade kapitalet och det organiserade arbetet i ett utvecklat
kapitalistiskt samhalle. Nationen eller rasen blir en ersattning for den klassintressegemenskap,
som dess isolerade stallning i samhallet férnekar den och erbjuder den samtidigt ett slags
psykologisk flykt fran vardagslivets motgangar. Objektivt ar darfor stora delar av
medelklassen mogna att stodja en expansionspolitik. Monopolkapitalet uppfattar denna
mottaglighet hos medelklassen och vet dessutom hur det skall dra fordel av den for sina egna
syften. I detta sammanhang ar det ett faktum av stor betydelse att de enorma belopp som
under monopolistiska forhallanden spenderas pa reklam och publicitet bringar alla massmedia
under inflytande av den hérskande klassens toppskikt. Genom att vadja till medelklassens
mottaglighet, och i mindre grad till de oorganiserade delarna av arbetarklassen, &r det mojligt
att bygga upp ett 6vervéldigande folkligt stod for en aggressiv imperialistisk politik. Det &r i

® Karl Kautsky, 'Krisentheorien’, Die Neue Zeit, Jhrg. XX, Bd, 2 (1901-2), s. 142.
" Political Economy and Capitalism, s. 235.
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detta sammanhang som de nationalistiska och rasistiska ideologierna, som analyserades i den
foregaende avdelningen, far sin storsta betydelse. Fordelarna for kapitalisternas intressen ar
storre dn vad detta antyder. Eftersom, som vi har sett, arbetarklassen tenderar att vara fientlig
mot imperialistisk expansion, kan dess organisationer och politik beskyllas for att vara
'opatriotiska’ och 'sjalviska'. Pa detta sétt kan medelklassens fientlighet mot arbetarklassen,
som i alla fall redan finns, okas. Salunda &r slutresultatet av imperialismen att medelklassen
intimare knyts samman med storkapitalet och att klyftan mellan medelklassen och
arbetarklassen vidgas.

4. Imperialismen och staten

Man behdver inte papeka att den fornyade uppkomsten av imperier och militarismens tillvéxt
innebar en 6kning av statens makt och en utvidgning av dess funktionsomrade. Mognandet av
motsattningarna i ackumulationsprocessen under imperialismens epok utgor ytterligare grund
for 6kad aktivitet fran statens sida, speciellt pa det ekonomiska omradet.

Fran kapitalistklassens standpunkt finns det tva grundlaggande metoder att motverka arbetar-
klassens dkande makt och enighet, namligen undertryckanden och eftergifter. Fast dessa tva
metoder kan tyckas vara motsagande &r de i sjalva verket kompletterande och blandas i
varierande proportioner vid olika tidpunkter. Bada nodvandiggor en utvidgning av statens
makt och funktioner. Salunda kan vi observera en samtidig tillvaxt av maktmedel for att
garantera inre 'lag och ordning' och en utvidgning av sociallagstiftningen i form av
arbetsloshetsforsakring, pensioner, sjukforsakring och sa vidare.

En ytterligare faktor som tvingar staten att blanda sig i den ekonomiska processen ér
kapitalets centralisation och monopoltillvaxten. Revisionisterna trodde att monopolen skulle
ha den effekten att de reglerade den kapitalistiska produktionens anarki, en asikt som, liksom
sa mycket annat revisionistiskt teoretiserande, har den anmarkningsvérda egenskapen att vara
raka motsatsen till sanningen. Monopol intensifierar i sjalva verket den kapitalistiska
produktionens anarki: de olika monopoliserade industrierna forsoker att ga sin egen vag trots
kraven fran systemet som en helhet. Som Lenin uttryckte det, 'kar och intensifierar monopol,
nar det upptrader i nagra industrigrenar, det kaotiska tillstandet som ligger i den kapitalistiska
produktionen som helhet'. (Imperialism, s. 27.) Pa detta satt 6kas disproportionaliteterna och
marknadens jamviktsskapande krafter forhindras att utva sitt inflytande. Staten tvingas att
gripa in och forsoka ersatta 'lagen om tillgang och efterfrdgan' med sitt eget agerande. Dess-
utom &r den strategiska stallningen hos de sa kallade naturliga monopolen (jarnvégar och
vatten och elverk m.m.) sa stark att staten finner det nddvandigt att tygla deras utévande av
monopolistisk makt. Detta tolkas ofta som statsingripanden i konsumenternas intresse och till
en viss grad ar det naturligtvis det; men ett viktigare skél &r skyddandet av den stora
majoriteten kapitalistiska foretag, som ar fullstandigt beroende av elkraft och transporter, fran
utpressning av ett mycket litet antal mycket maktiga monopolister. Historien om jarnvags-
lagstiftningen i Forenta staterna skulle till exempel vara helt oforstaelig i nagra andra termer.
Det ar intressant att notera att Marx insag sambandet mellan monopol och statsingripanden.
Aktiebolagens tillvaxt, anmarkte han, 'upprattar monopol inom vissa omraden och utmanar
darmed staten att ingripa'.®

Slutligen kan vi i detta sammanhang notera att motséttningarna i ackumulationsprocessen och
den ojdmna utvecklingstakten mellan olika industrigrenar orsakar att an en produktionsgren,
an en annan, slutar att utvecklas och faktiskt blir oldnsam. Under konkurrenskapitalismens
dagar blev resultatet att atskilliga foretag forsvann och att manga kapitalister ruinerades. Nar
emellertid en nedatgaende industrigren &r en monopolistisk sammanslutning med forgreningar

& Capital 1ll,s. 519.
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genom hela det ekonomiska systemet, blir misslyckanden och konkurser mycket allvarligare
fragor. Det blir nodvandigt for staten att ge en hjélpande hand genom lan fran allmanna
fonder, understdd och till och med i vissa fall statsovertagande av de icke langre l6nsamma
foretagen. Pa detta satt tvingas kapitalistiska stater att ga in for en allt storre grad av
'socialism’. Vad som socialiseras &r nastan utan undantag de berdrda kapitalisternas forluster.
'Ett statsmonopol i ett kapitalistiskt samhalle’, anmarkte Lenin torrt, "ar ingenting annat &n ett
medel att 6ka och garantera inkomsten for miljonérerna inom en eller annan industrigren som
ar pa ruinens brant."

Tillsammans med en utvidgning av statsmakten och av réckvidden for dess ekonomiska
funktion sker en nedgang i effektiviteten hos de parlamentariska institutionerna. Med Otto
Bauers ord 'minskar imperialismen makten hos den lagstiftande férsamlingen gentemot den
verkstallande'.*® Skalen till detta ar uppenbara. Parlamentet véxte fram ur kapitalistklassens
kamp mot den centraliserade monarkins godtyckliga utévande av sin makt som k&nneteck-
nade den forsta delen av den moderna tiden. Parlamentets funktion har alltid varit att
kontrollera utévandet av regeringsmakten. Foljaktligen blomstrade de parlamentariska
institutionerna och nadde toppen av sin prestige under konkurrenskapitalismens period nar
statens funktioner, sérskilt pa det ekonomiska omradet, var reducerade till ett minimum. Vid
den tiden var det mojligt att se fram emot den dag nar alla varldens nationer skulle ha parla-
mentariska regeringar av den engelska eller amerikanska modellen. Under imperialismens
period sker emellertid en skarp forandring. Med skérpningen av klassgranserna och det
Okande allvaret i de samhélleliga konflikterna, blir parlamentet mer och mer ett slagfalt for
stridande partier som representerar skilda klass- och gruppintressen. Medan a ena sidan
parlamentets formaga till direkt handling minskar, uppstar a andra sidan ett 6kande behov av
en stark centraliserad stat, som &r beredd och kapabel att harska Gver fjarran omraden, dirigera
flottor och arméer och lésa svara och komplicerade ekonomiska problem. Under dessa
forhallanden ar parlamentet tvingat att ge upp det ena efter det andra av sina omhuldade
privilegier och mitt framfor sig se uppbyggnaden av det slags centraliserade och
okontrollerade auktoritet mot vilken det hade kampat sa hart och vél i sin ungdom.

Vad galler imperialismens effekter pa den kapitalistiska staten ser vi & ena sidan en enorm
utvidgning av statens makt och funktioner och & andra sidan en tillbakagang for parlamen-
tarismen. Detta &r inte tva skilda rorelser utan snarare tva aspekter av en och samma
utveckling som pa det intimaste satt ar ssmmanbunden med de ekonomiska och sociala
kannetecknen hos imperialismen i allménhet.

5. Ateruppdelningskrig
Nar Lenin skrev om sista fjardedelen av artonhundratalet papekade han att:

det karakteristiska draget for denna period &r den slutliga uppdelningen av jordklotet, slutlig inte i
betydelsen att en ateruppdelning skulle vara omojlig, tvartom, ateruppdelningar ar bade mojliga
och oundvikliga, men i den betydelsen att de kapitalistiska landernas kolonialpolitik har avslutat
besattandet av icke-koloniserat land pa var planet. For forsta gangen ar nu varlden uppdelad, sa att i
framtiden endast ateruppdelningar &r mojliga, det vill siga 6verforande fran en ‘agare’ till en annan och
inte dverférande av icke-agt omréde till en 'agare".™*

De bakomliggande skalen till detta har redan tillrackligt belysts i denna bok, men man kan gott
fraga sig varfor 'ateruppdelningar' skulle vara 'oundvikliga'. Varfor skulle inte de olika
kapitalistiska makterna, nar en gang den stora rusningen ar 6ver, sla sig till ro med en fredlig
exploatering av vad de redan har? Svaret &r att kapitalismen, pa grund av sjlva sin natur, inte

° Imperialism, s. 37.
19 Otto Bauer, Die Nationalitatenfrage und die Sozialdemokratie, s. 488.
1 Imperialism, s. 70.
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kan sla sig till ro utan &r tvungen att fortsatta att utvidga sig och eftersom de olika delarna av
den kapitalistiska varldsekonomin utvecklas i olika takt, foljer det att maktbalansen maste
rubbas pa ett sadant satt att ett eller flera lander kommer att finna det bade mojligt och for-
delaktigt att hota status quo i fraga om granserna. De rivaliserande nationella kapitalist-
klasserna visar genom sin omsorg om arméer, flottor, strategiska baser, allierade och sa
vidare, hur val de forstar detta grundlaggande faktum i den imperialistiska perioden, ty det &r
sjalvklart att en ateruppdelning av varlden bara kan genomféras med vapnad kraft.

Det torde vara klart av analysen i det féregaende kapitlet att de imperialistiska nationernas
stravanden pa intet sétt begransas till efterblivna icke-industrialiserade regioner. Att innesluta
nya marknader och nya ravarukallor inom sin egen nations tullmurar &r den imperialistiska
politikens 6nskemal, vare sig omradena i fraga ar forkapitalistiska eller kapitalistiska,
efterblivna eller hogt industrialiserade. Det ar viktigt att halla detta i minnet nar man
undersoker handelseférloppet under de senaste tre artiondena. En teori som fornekar detta ar
klart otillracklig for att forklara vad som verkligen har hant. Det kan i forbigaende péapekas att
vi har snuddar vid en av de pafallande svagheterna med den teori om imperialismen som
framlagts av Rosa Luxemburg och hennes efterféljare. Det maste ocksa understrykas att en
bild av varldsekonomin som visar bara en handfull utvecklade imperialistiska nationer
omgivna av underutvecklade koloniala omraden ar en for stor férenkling. I verkligheten finns
det ménga andra fakta som maste tas med i berakningen. A ena sidan smé och férhallandevis
utvecklade industrinationer, nagra med och nagra utan egna imperier och a andra sidan
formellt oberoende underutvecklade lander som i sjalva verket har en halvkolonial stéllning i
forhallande till stormakterna. | bada fallen ar det oberoende som dessa omraden atnjuter
vasentligen resultatet av rivaliteten mellan de stora imperialistiska nationerna. Kina till
exempel, som sedan mitten av artonhundratalet varit ett av den imperialistiska kampens
huvudomraden, &r ett sadant fall. Owen Lattimore skriver i Inner Asian Frontiers of China
(1940) s. 144: 'att allt som hindrade den fraimmande imperialismen fran att helt och hallet
kuva Kina var rivaliteten mellan de imperialistiska landerna.' | fredstid utgor dessa lander, sa
att sdga, brannpunkten i de imperialistiska konflikterna och nar maktbalansen rubbas och
diplomatins vapen lamnar plats for valdets vapen, utgor de de viktigaste slagfalten for
ateruppdelningskrigen.

Lat oss nu forsoka gora en kortfattad sammanfattning av nittonhundratalets internationella
konflikter med utgangspunkt fran var teori om imperialismen. En sadan sammanfattning
borde gora det mojligt for oss att fa en klarare syn pa imperialismens begransningar &n som
annars skulle vara mojligt.

Det forsta kriget for ateruppdelning av varlden borjade 1914 och slutade i och med freds-
fordragen 1918 och 1919. For bada sidor var det krig mellan allierade i vilket de viktigaste
stridande parterna var respektive England och Tyskland, de tva maktigaste och mest
utvecklade kapitalistiska nationerna i VVasteuropa. Det & omdjligt att lokalisera de bakom-
liggande orsakerna, fast det ar tydligt att det mest omstridda omradet var syddstra Europa och
vastra Asien, inklusive 0stra Medelhavet. Det forkapitalistiska turkiska rikets sonderfall och
upplosning, som hade pagatt under nagon tid, skapade ett virrvarr av internationella problem
och ambitioner som omfattade alla de europeiska imperialistiska makterna. Den faktiska
anledningen till krigsutbrottet hdngde samman med balkanregionens fortryckta nationaliteters
strdvanden efter nationellt oberoende och erkdnnande som stat. Allt eftersom kriget spreds,
vidgades emellertid pa samma satt stridsfragorna att omfatta hela fragan om en
ateruppdelning av varlden. Fredsfordragen visar tydligare vad kriget handlade om &n de
speciella och relativt sma fragor som startade varldsbranden.

Fran borjan var alla de europeiska imperialistiska nationerna utom lItalien inblandade och
Italien gick med i kriget sa snart som dess statsman trodde att de kunde saga vilken sida som
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skulle vinna. De tva viktigaste icke-europeiska imperialistiska nationerna, Forenta staterna
och Japan drogs ocksd med. Ar 1917 foljdes den tsaristiska regimens sonderfall i Ryssland av
den bolsjevikiska revolutionen, uppréttandet av varldens forsta socialistiska samhélle och
Rysslands tillbakadragande fran den imperialistiska arenan. Foljande ar slutade kriget med det
tyska och osterrikisk-ungerska motstandets sammanbrott. Versaillesférdraget, det viktigaste
imperialistiska fredsfordraget, dominerades av England och Frankrike som tog for sig den
storsta delen av Tysklands kolonialvalde. Viktiga ravaruproducerande omraden i 6stra och
vastra Tyskland gavs till respektive ett ateruppréattat Polen och Frankrike och Belgien.
Tyskland berévades sin drlogs- och handelsflotta och dess armé minskades till en storlek som
ansags tillracklig for att uppratthalla kapitalistiska egendomsforhallanden inom dess nya
granser. Osterrike-Ungern sénderfoll i delar och en ring av nya stater upprattades i sydostra
och Ostra Europa for att isolera Sovjetunionen och for att verka som en motvikt till mojlig
tysk ateruppstandelse. Fast de inte drog fordel av kriget i form av territoriella vinster, utgick
Forenta staterna som den ekonomiskt starkaste nationen i varlden, en kreditgivare i stor skala
fast det bara nagra ar tidigare hade haft skulder till de europeiska kapitalexporterande
landerna. Det var redan uppenbart att Forenta staterna skulle ha en nyckelroll i framtida
imperialistiska konflikter. Italien var vid krigets slut for svagt for att ta vad det hade lovats for
sitt intrade i kriget pa den allierade sidan. Japan, slutligen, som bara perifert var inblandat i
fientligheterna, utnyttjade de europeiska nationernas upptagenhet till att utvidga sitt
territorium och sin inflytelsesfar i Ostasien. Det var emellertid annu for svagt for att behalla
alla sina vinster och tvingades av Forenta staterna och England att Iamna ifran sig en del nar
freden hade aterupprattats i Europa.

Med utgangspunkt fran varldsimperialismens struktur, kan resultatet av det forsta stora
ateruppdelningskriget sammanfattas pa foljande satt: 1. Tysklands makt var tillfalligt krossad
och dess kolonier dvertogs av de segrande nationerna (huvudsakligen England och Frankrike);
2. Osterrike-Ungern eliminerades fran den imperialistiska scenen; 3. Forenta staterna blev den
ekonomiskt starkaste nationen i varlden; 4. Italien och Japan blev, fast de var pa den segrande
sidan, forhindrade i sina imperialistiska ambitioner; och slutligen 5. Ryssland drog sig helt
tillbaka fran den imperialistiska scenen och borjade uppgiften att bygga varldens forsta
socialistiska samhalle. Det grundlaggande monstret for det andra ateruppdelningskriget var
redan skonjbart i resultaten fran det forsta.

Nagra av de viktigaste utvecklingstendenserna under perioden mellan ateruppdelningskrigen
kommer att i detalj analyseras i nasta kapitel. Fran var nuvarande utgangspunkt var
héndelsernas utveckling klar. De nationer som blev utelamnade vid den férsta uppdelningen
av vérlden och forlorade eller misslyckades med att dra fordel av det forsta
ateruppdelningskriget, de nationer i vilka kapitalet hade den minsta mojligheten for inre
expansion, borjade snart forberedelserna for en andra ater-uppdelning. Sjalva kampen borjade
med den japanska invasionen av Manchuriet 1931 och fortsatte med det italienska anfallet pa
Etiopien 1935, det spanska inbordeskriget 1936, det fornyade japanska intranget i Kina 1937
och till sist den serie direkta tyska aggressioner pa den europeiska kontinenten, som borjade
med ockupationen av Osterrike 1938 och som fortsatte i en oavbruten féljd fram till idag
(1942). Att spanska inbdrdeskriget tas med behdver kanske en forklaring. Francos uppror var i
verkligheten ett instrument for den tyska och italienska politiken; utan stod fran de fascistiska
landerna skulle det snabbt ha slagits ned. Tyskland och Italien var intresserade av att fa
kontroll 6ver Spaniens resurser och starka sin strategiska stallning gentemot Storbritannien
och Frankrike. Andra varldskriget ar emellertid inte som det forsta en enkel inter-
imperialistisk strid for en ateruppdelning av varlden. Det &r i verkligheten tre skilda krig som
ar sammanbundna endast i militdr bemérkelse och inte fullstandigt ens i detta hdnseende. Det
forsta av dessa krig ar ett ateruppdelningskrig enligt samma monster som forsta varldskriget
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med Tyskland, Italien och Japan pa ena sidan och Storbritannien och Forenta staterna pa den
andra; det andra ar ett krig mellan kapitalism och socialism med Tyskland pa den ena sidan
och Sovjetunionen pa den andra. Det tredje &r ett antiimperialistiskt sjalvstandighetskrig som
fors av Kina mot Japan. Fran Japans synpunkt ar det naturligtvis ett imperialistiskt krig for att
lagga under sig ett halvt sjalvstandigt underutvecklat omrade.

Det pagaende krigets speciella drag, och sadana finns det manga, kan bara forstas nar det
faktum ar klart att det inte &r ett krig som utkdmpas utan tre. Det ar emellertid inte var avsikt
att har fora denna fraga vidare utan bara att papeka att denna karaktar av tre krig i ett tydligt
pavisar begransningen av expansionen och till och med den fortsatta existensen av
imperialismen som ett varldsekonomiskt system. Medan forsta vérldskriget var en period av
uteslutande inter-imperialistisk rivalitet, ar for ndarvarande den anti-imperialistiska kampen en
minst lika viktig del av det totala konfliktmdnstret. Orsakerna till och féljderna av detta
kommer att undersokas i nésta avdelning.

6. Imperialismens begransningar

Om vi betraktar det imperialistiska systemet som en helhet, snarare a&n som enskilda
kapitalistiska nationer, ar det tydligt att det reser mot sig sjalvt tva typer av motstand och att
dess expansion okar dessa motstands potentiella styrka. Det ar har som vi maste soka de
faktorer som slutligen kommer att begransa imperialismen och bereda vagen for dess fall som
varldsekonomiskt system.

Den forsta motstandskraften uppstar som vi redan har sett ur de imperialistiska landernas inre
utveckling. Klassgranserna blir skarpare och klasskampen tillvéxer i intensitet. Till sist ar
arbetarklassen tvingad att inta en anti-kapitalistisk instéllning och sétta uppnaendet av
socialismen som sitt mal. Men under imperialismens tidsalder betyder anti-kapitalism ocksa
anti-imperialism. Den imperialistiska politikens sérdrag, som leder till 6kad inre exploatering
och internationella krig, tjanar till att 6ka arbetarnas motstand, fast rétterna till denna attityd
hos arbetarklassen finns i strukturen hos det kapitalistiska samhéllet i allmanhet. Vi kan i detta
sammanhang tala om det socialistiska motstandet mot imperialismen. Ett sddant motstand i
sig sjalvt ar inte kapabelt att forhindra imperialismens expansion. Dess verkliga betydelse
framgar bara i slutstadierna av ett ateruppdelningskrig, nar den ekonomiska och sociala
strukturen hos de imperialistiska makterna &r allvarligt forsvagad och revolutionéra
situationer uppstar i de svarast drabbade omradena. Framgangsrika socialistiska revolutioner
blir d@ mojliga. Den varldsimperialistiska kedjan tenderar att brista i sina svagaste lankar.
Teorin att imperialismen inte nddvandigtvis forst brister i de mest utvecklade landerna
utan snarare i den 'svagaste lanken', som mycket mojligt kan vara ett relativt efterblivit
kapitalistiskt land, framférdes till synes forst av Lenin. (Se Joseph Stalin, Leninism, 1928, s.
101 ff.) Detta &r vad som agde rum i Ryssland 1917. Den bolsjevikiska revolutionen
upprattade nya socialistiska produktionsforhallanden i Ryssland med det resultatet att en stor
del av jordens yta pa en gang drogs ur det imperialistiska vérldssystemet och bildade karnan
till en kommande véarldsekonomi pa socialistisk grund. Man kan tryggt forutsaga att denna
process kommer att upprepas, kanske till och med i en stérre skala, innan den nuvarande
internationella konflikten ebbat ut. Salunda ser vi att den forsta gransen for imperialismen ar
resultatet av dess nationella och internationella aspekters paverkan av varandra. Den
avgorande motstandskraften har sitt ursprung inom de imperialistiska nationerna men
villkoren for dess triumf skapas av ateruppdelningskrigen, vilka &r ett aterkommande drag i
imperialismen betraktad som ett internationellt system. Detta &r dialektiken, sa att séga, i
socialismens fodelse och tillvaxt. Dessutom &r den gréns for imperialismen som ligger i
socialismens tillvaxt en i det langa loppet krympande grans. Nagra av detta faktums
innebdrder for véarldsekonomins framtid kommer att behandlas i sista kapitlet i denna bok.
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Den andra grundlaggande gransen for imperialismen uppstar ur forhallandet mellan
moderland och koloni. Termen 'koloni' som den anvénds hér skall inte tolkas i dess legala
betydelse. Den géller dven de underutvecklade omraden som &r utsatta for imperialistisk
exploatering &ven om de formellt & oberoende nationer. Inférandet av billiga fabriks-
tillverkade varor och importen av kapital till den koloniala ekonomin revolutionerar de forut
existerande produktionsforhallandena. Hantverksindustrin krossas med ett slag; moderna
transport- och kommunikationsmedel bryter ner den lokala separatismen som ingick i den for-
kapitalistiska produktionen; gamla sociala forhallanden uppldses och en inhemsk bourgeoisie
uppstar och tar ledning och framjar en kénsla av nationalism sadan som den som karakteri-
serade den tidiga utvecklingen av kapitalismen i de nu langt komna industrilanderna.
Samtidigt ar emellertid inte utvecklingen av den koloniala ekonomin vélbalanserad. Under
imperialismens dominans gar industrialiseringen mycket langsamt, alltfor langsamt for att
kunna absorbera den standiga strém av hantverkare som blir ruinerade av konkurrensen med
de maskinellt framstallda produkterna fran fabrikerna i de utvecklade landerna. Resultatet blir
en 6kning av antalet bonder, okat tryck pa jorden och en forsamring av produktiviteten och
levnadsstandarden for jordbruksbefolkningen som utgdr den allra stérsta delen av den
koloniala befolkningen. Imperialismen skapar salunda ekonomiska problem i kolonierna som
den ar oférmdgen att 16sa. De nddvandiga villkoren for en forbattring ar grundlaggande
forandringar i jordfragan, minskning av antalet manniskor som ar beroende av jordbruket och
en okning av jordbrukets produktivitet, alla mal som endast kan uppnas i samband med en
relativt hdg industrialiseringstakt. Imperialismen &r ovillig att genomfora en jordreform darfor
att dess makt i allmanhet beror pa stod fran den koloniala jordagarklassen, bade inhemsk och
utlandsk; producenternas, och speciellt monopolistiskt organiserade producenters intresse i
moderlanderna forhindrar upprattandet av koloniala skyddstullar och hindrar pa annat satt
industriell tillvaxt i de underutvecklade omradena. Den oundvikliga konsekvensen ar att den
koloniala ekonomin stagnerar och att levnadsvillkoren for den stora majoriteten av
befolkningen tenderar att bli sémre snarare &n battre. Den koloniala befolkningens alla
klasser, med undantag for jordégarna och ett fatal relativt sma grupper som i sjalva verket ar
verktyg for imperialismens makt, kastas darfor in i kampen for nationellt oberoende. Sida vid
sida med det socialistiska motstandet mot imperialismen inom de utvecklade landerna har vi
har det nationalistiska motstandet i de underutvecklade landerna.

Forhallandet mellan de tva viktigaste krafterna som motverkar imperialismen &r komplicerat
och kan inte i full utstrackning analyseras har. Vi maste néja oss med nagra fa korta
kommentarer. Det finns uppenbarligen en god grund for en allians mellan det socialistiska
motstandet mot imperialismen i de utvecklade Ianderna och det nationalistiska motstandet i de
koloniala landerna. Uppkomsten och spridningen av en oberoende socialistisk del av vérlden
infor emellertid vissa komplikationer. Det papekades ovan att den koloniala bourgeoisien tar
ledningen vid organiserandet och frdmjandet av de nationella sjalvstandighetsrérelserna, men
den koloniala bourgeoisiens slutliga mal &r upprattandet av oberoende kapitalistiska nationer.
Foljaktligen ser den fiender i bade imperialismen och socialismen. Den koloniala arbetar-
klassen & andra sidan antar, fast numerart liten, ett socialistiskt mal nastan redan fran borjan,
medan de fortryckta jordbrukarmassorna inte &r emottagliga for socialistiska idéer och
tenderar att folja dem som tydligast genom sina handlingar visar att de avser att verkligen
forbattra levnadsforhallandena. Den koloniala bourgeoisiens stallning tenderar att bli mer
och mer olamplig for den ledarskapsroll som den tar pa sig i ett tidigt stadium av den
nationella rorelsen. Den vacklar mellan att acceptera stodet fran socialismens krafter, bade
yttre och inre, mot imperialismen, och att kompromissa med imperialismen for att
kontrollera hotet fran socialismen. Resultatet blir en politik som alltid stannar upp infor
avgorande handlingar, vander helt om och gar tillbaka, for att darefter ater tvekande rora
sig framat. Eftersom detta inte ar den politik som kan fa ett starkt stod av massan av
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jordbrukare och eftersom den nationella sjalvstandighetsrorelsen utan sadant stod ar
kraftlos, foljer det att ledarskapet s smaningom tenderar att glida ur handerna pa de
borgerliga elementen och i handerna pa arbetarklassen i forening med de mera avancerade
delarna av bondeklassen som, fast inte nddvandigtvis socialistisk till sin 6vertygelse, inte
desto mindre saknar intresse for att bibehalla kapitalistiska produktionsférhallanden efter
det att sjalvstandigheten har uppnatts. Till sist faller det pa arbetarklassens lott att leda det
nationalistiska motstandet mot imperialismen i de koloniala landerna precis som arbetar -
klassen star i ledningen for det socialistiska motstandet i de utvecklade landerna. Néar detta
stadium har natts ar de tva stora motstandskrafterna forenade inte bara i deras omedelbara
mal utan ocksa i deras beslut att till sist arbeta for en socialistisk varldsekonomi som en
vag ut ur den imperialistiska varldsekonomins véaxande motsattningar. | det langa loppet ar
den koloniala bourgeoisien oférmdgen att spela en oberoende historisk roll och maste
splittras i tva motsatta delar, av vilka en forséker bevara sina egna osakra privilegier
genom en 6ppen allians med imperialismen, medan den andra forblir det nationella
oberoendets sak trogen &ven om priset ar ett accepterande av socialismen.

Foljaktligen ser vi slutligen att vad som startade som tva oberoende krafter som motsatte sig
imperialismen tenderar att sammansmalta till en stor rorelse. Just som i de utvecklade
kapitalistiska landerna, s ocksa i varldsskala blir fragan mer och mer klart definierad som
imperialism mot socialism, med imperialismens 6kande motsattningar som forsékrar om dess
egen tillbakagang och den atfoljande spridningen av socialismen.
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18. Fascismen

Om man talar i allménna ordalag &r fascismen, som den existerar i Tyskland och Italien, den
form, som imperialismen intar i ateruppdelningskrigens tidsalder. Detta kapitel skall &gnas at
att utveckla detta tema pa grundval av den teori om imperialismen som framlades tidigare.

I. Fascismens villkor

Fascismen uppkommer under speciella historiska forhallanden, som i sig ar produkten av de
imperialistiska ateruppdelningskrigens inverkan pa den ekonomiska och sociala strukturen i
de utvecklade kapitalistiska nationerna. Enligt militar och diplomatisk sed uppdelas vid slutet
av ett krig de stridande landerna i tva kategorier, de pa den vinnande sidan och de pa den
forlorande sidan. Graden av skada pa den interna sociala strukturen i de olika landerna, utgor
emellertid en mera betydelsefull grund for klassificeringen. I enlighet med den lidna skadans
utstrackning och svarighet ar det mojligt att ordna landerna i en serie, fran de som kommer ur
kriget praktiskt taget oskadda eller till och med forstarkta, till de i vilka den forut befintliga
strukturen av ekonomiska, politiska och sociala forhallanden &r helt forstord. Vanligen ligger
nationerna pa den segrande sidan narmare toppen av skalan och de pa den forlorande sidan
narmare botten av skalan, men korrelationen &r langt ifran perfekt.

Det ar inte l&tt att uppstélla kriterier med vilka man kan beddma utstrackningen av och
svarigheten hos de skador som ett land lidit som resultat av ett krig, men vissa symptom
erkanns allméant som betydelsefulla: extrem brist pa mat och andra livsfornédenheter; delvis
sammanbrott i 'lag och ordning'; uppldsning, dalig disciplin och opalitlighet inom de vapnade
styrkorna; brist pa fortroende inom den harskande klassen; och brist pa hansyn for gallande
tankesatt och vanor inom stora delar av befolkningen. Forhallanden av denna sort ger néstan
sékert upphov till revolutiondr kamp som kan resultera i en avgorande seger for kontrarevolu-
tionen eller i ett omkullkastande av de radande egendomsforhallandena och upprattandet av
socialismen, vilket hande i Ryssland 1917. Det kan ocksa resultera i ett dodlage i vilket
ingen av de stridande parterna, arbetarklassen eller kapitalistklassen, kan vinna en
avgorande seger. Detta ar vad som hénde i Tyskland och mindre otvetydigt i andra delar
av centrala och ostra Europa aren 1918 och 1919. Det &r detta fall som intresserar oss hér.

Det faktum att revolutionen stannar upp innan det socialistiska malet har natts ar, i verklig
mening, nyckeln till den fortsatta utvecklingen. Vad som uppkommer kan bast beskrivas som
ett 6vergangsforhallande av klassjamvikt, som vilar pa de kapitalistiska egendomsfarhallan-
denas grund. Juridiskt tenderar denna balans mellan klasskrafterna att uttrycka sig i en ultra-
demokratisk statsform. Otto Bauer gav i sin bok Die Osterreichische Revolution denna
statsform namnet 'folkets republik’, men han hade inga illusioner om stabiliteten eller
varaktigheten hos denna statsform. Folkets republik lamnar kapitalisterna med kontrollen éver
ekonomin, men ger samtidigt arbetarklassen del i statsmakten och frihet att organisera och
agitera for uppnaendet av sina mal. Personalen i statsapparaten &r till stérsta delen oférandrad,
men svagheten och opalitligheten hos de véapnade styrkor som star till statens disposition
tvingar kapitalisterna att genomfdra en politik med kompromisser och férsok att vinna tid.

Den demokratiska karaktéaren hos folkets republik ger upphov till en méangd illusioner.
Liberalerna ser i delningen av statsmakten och de kompromisser som nédvandigtvis foljer
darav ett 16fte om klassamarbete och minskning av de sociala konflikterna. Revisionisterna
tror att folkets republik &r ett medel till det gradvisa uppnaendet av socialismen. Verkligheten
med 6kad klasskamp bakom den tillfalliga balansen forbises alltfor ofta. Men dessa optimis-
tiska forutsagelser rakar snart i vanrykte av handelsernas utveckling. Ingenting bevisar sa klart
den instabila tillfalliga karaktaren hos folkets republik som dess oférmaga att mildra den
kapitalistiska produktionens motsattningar. Dessa motsattningar, som langt ifran eliminerats,
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blir istéllet intensifierade. De fordelar som vunnits av de mycket forstarkta fackforeningarna
och genomfdrandet av sociallagstiftning under trycket fran arbetarklassen lagger bordor pa
den kapitalistiska produktionen, som den &r illa beredd och &nda mindre villig att bara.
Storkapitalet méter denna situation pa tva satt. For det forsta genom att forstarka sina
monopolistiska organisationer och klamma at medelklassen. Denna som redan blivit utarmad
av kriget och den féljande oredan i ekonomin som, i form av inflation, ar sarskilt svar for dem
med sma besparingar och ingen organisation for att skydda dem, finner nu att deras desperata
situation bara obetydligt forbattrats av att 'lag och ordning' har aterupprattats, och att de &r
folkets republiks styvbarn. For det andra ger sig kapitalisterna in pa en intensiv kampanj for
'rationalisering’, det vill sdga ersattandet av arbetskraft med maskiner och en intensifiering av
arbetsprocessen, som har till resultat att reservarmén dkar. Det &r naturligtvis sant att det
ekonomiska ateruppbyggandet av krigsperiodens forstorelse och forluster utgér grunden for
ett avsevért uppsving i den ekonomiska aktiviteten, ett uppsving som néstan dverallt i Europa
under tjugotalet uppmuntrades och stoddes av kapitalimporten fran Forenta staterna. Under en
tid &r produktionen av produktionsmedel skild fran sitt beroende av konsumtionsvarumark-
naden, men bara for en tid. Nar en gang produktionsapparaten vasentligen har ateruppbyggts
gors upptackten att efterfragan pa konsumtionsvaror, som ar begransad pa grund av
medelklassens utarmning och den tekniska arbetsldsheten bland arbetarna, &r otillracklig for
att bara upp en hdg ekonomisk aktivitet. En kris foljd av en skarp nedgang i produktionen och
sysselsattningen blir oundviklig.

Fran den kapitalistiska produktionens utgangspunkt kunde en sadan kris mildras eller dver-
vinnas genom den vanliga imperialistiska metoden att expandera utomlands. Men det &r just
de lander som allvarligast forsvagades av det foregaende kriget som har den minsta méjlig-
heten att folja denna utvag. Deras kolonier togs ifran dem och deras militara styrka ar sa
forsvagad att de inte kan fora en aggressiv utrikespolitik. Dessutom &r arbetarklassens
politiska inflytande under folkets republik definitivt emot genomférandet av nya imperialis-
tiska dventyr. Hilferding var nar han skrev 1931 med sina farska erfarenheter fran Tyskland i
minnet, sa imponerad av detta tillstand att han betraktade imperialistisk expansion som nastan
nagonting i det forflutna. 'Det dr den storre kontrollen dver utrikespolitiken i de demokratiska
landerna’, skrev han, 'som i en extraordinar grad begransar finanskapitalets tillgang till
statsmakten.™ Detta var nog sant vid den tidpunkt nar det skrevs, men olyckligtvis var
Hilferding inte langre, som tidigare, formogen att dra slutsatser fran sin egen analys.

Diskussionen i denna avdelning kan kort sammanfattas pa foljande satt: en nation, vars
ekonomiska och sociala struktur allvarligt rubbats som resultat av ett imperialistiskt
ateruppdelningskrig, kan, om en lyckad socialistisk revolution uteblir, ga in i en period av
klassjamvikt pa kapitalistiska produktionsforhallandens grund. Under sadana forhallanden
leder intensifieringen av de kapitalistiska motsattningarna till en allvarlig inre kris som inte
kan losas genom forlitande pa den vanliga imperialistiska expansionsmetoden. Detta ar sa att
saga den jordman, i vilken fascismen slar rot och vaxer.

2. Fascismens vag till makten

Bade ursprunget och grunden till fascismen star att finna i medelklassen, som utgor en sadan
stor del av befolkningen i de kapitalistiska l&nderna under monopolkapitalismens period.
Lenin papekade mycket tydligt de drag i medelklasspsykologin som, under de ratta omstéan-
digheterna, uppammar och gynnar tillvaxten av den fascistiska rorelsen:

FOr marxister &r det teoretiskt klart bestdmt — och erfarenheten av alla europeiska revolutioner och
revolutionéra rorelser har fullt bekraftat det — att den lille egendomségaren (en social typ som ar

! 'Die Eigengesetzlichkeit der kapitalistischen Entwicklung', i Kapital und Kapitalismus, Bernhard Harms, ed.
(1931), Vol. I, s. 35-6.
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mycket vanlig i manga europeiska lander), som under kapitalismen lider av standigt fortryck och
mycket ofta av en hdpnadsvackande skarp och snabb férsamring av levnadsvillkoren och till och
med ruin, latt blir extremt revolutionar, men &r oférmogen att visa uthallighet, férmaga att
organisera, disciplin och fasthet. Smaborgarskapet, 'rasande’ ver kapitalismens fasor, ar ett socialt
fenomen som i likhet med anarkismen ar karakteristiskt for alla kapitalistiska lander. Instabiliteten
av en sadan revolutionar anda, dess ofruktbarhet, dess formaga att snabbt férvandlas till under-
kastelse, apati, fantasi och till 'vansinnig' hanforelse for den ena eller den andra borgerliga ‘flugan’
— allt detta &r allmant bekant.?

Vad Lenin har sager géller i varierande grad for stora delar av medelklassen. Det ar just dessa
grupper som allvarligast drabbas under den period av klassjamviktskapitalism, som kan félja
pa ett misslyckat ateruppdelningskrig. De utgor kéarnan i fascismens folkliga stod. Nar en gang
rorelsen har borjat att fa framgang, attraheras andra delar av befolkningen till den, fast inte
alltid av samma skél. Dessa delar omfattar vissa grupper av oorganiserade arbetare, oberoende
bonder, en del av de arbetsl6sa, deklasserade och kriminella element (det sa kallade lump-
proletariatet) och ungdomar fran alla klasser som bara kan se knappa majligheter for en
normal karriar.

Fascismens ideologi och program speglar medelklassens sociala stéllning och &r i detta
avseende bara en intensifiering av de attityder som redan visats vara typiska for imperialis-
men. (Se kap. 17, avd. 3.) Huvudingredienserna har en negativ karaktar, namligen fientlighet
mot organiserade arbetare & ena sidan och monopolkapital & den andra sidan. Pa den positiva
sidan kompenserar sig medelklassen for sin avsaknad av gemensamma klassintressen och en
fast organisationsgrund genom glorifieringen av den nation och 'ras' som den tillhor. Ut-
lanningar och rasminoriteter anklagas fér olyckor vars natur man inte kan forsta. Detta ar inte
att forneka att medelklassens stod for diskriminering av minoriteter ocksa vilar pa en grund av
omedelbara ekonomiska fordelar. Vad inre ekonomiska och sociala problem betréffar ar
fascismens program en samling daligt genomtankta och émsesidigt motsagande forslag som
ar anmarkningsvarda huvudsakligen for sin tydliga demagogiska karaktar. Knappast nagot av
dess forslag &r nya eller ursprungliga. Nastan utan undantag har de framforts tidigare flera
ganger under perioder av samhélleliga nodlagen. Vad som ger fascismen dess sammanhang
och vitalitet ar dess betoning av nationalismen, dess krav pa aterupprattandet av en stark
statsmakt och dess rop pa ett hamndkrig och utlandska erévringar. Det ar detta som ger en fast
grund for det fornyade ndrmandet mellan fascismen och kapitalistklassen.

Kapitalisternas attityd mot fascismen ar till en borjan reserverad och misstanksam. De &r
sérskilt misstanksamma mot den for dess obehérskade utfall mot finanskapitalet. Men
allteftersom rérelsen sprider sig och far folkligt stod undergar kapitalisternas attityd en
gradvis forandring. Deras egen stallning ar svar, fangade som de &r mellan kraven fran den
organiserade arbetarklassen och de rivaliserande kapitalistiska makternas 'inringning'.
Normalt skulle kapitalistklassen under sadana omstandigheter anvanda statsmakten for att
kuva arbetarna och forbéttra sin egen internationella stallning, men nu ar denna mojlighet inte
Oppen for den. Staten ar svag och arbetarna delar kontrollen av den. Foljaktligen kommer
fascismen, nar den en gang har visat sin réatt att bli tagen pa allvar, att betraktas som en mojlig
vardefull allierad mot kapitalisternas tva varsta fiender, arbetarna i det egna landet och
kapitalisterna i andra lander, ty &ktheten i fascismens hat till arbetare och utlanningar kan
aldrig betvivlas. Genom en allians med fascismen hoppas kapitalistklassen att aterupprétta en
stark stat, underkuva arbetarklassen och utvidga sitt livsviktiga 'livsrum' pa de rivaliserande
imperialistiska makternas bekostnad. Detta &r skalet till det finansiella understdd med vilket
kapitalisterna stoder den fascistiska rorelsen och, kanske &nda viktigare, till den tolerans som

2 Lenin, Left-Wing Communism: an Infantile Disorder, International Publishers ed., s. 17.
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de kapitalistdominerade statstjanstemannen visar vid behandlandet av fascismens valdsamma
och illegala metoder.

Man far inte tro att kapitalisterna ar helt och hallet lyckliga dver fascismens uppkomst. Utan
tvivel skulle de foredraga att l6sa sina problem pa sitt eget séatt om det vore méjligt. Men
deras svaghet tvingar dem att forstarka fascismen och nar slutligen férhallandena blir
outhérdliga och en ny revolutionér situation skymtar vid horisonten, éppnar kapitalisterna,
fran sina positioner inom statsmaktens murar, alla portar och slapper in de fascistiska
legionerna.

3. Den fascistiska "revolutionen’

Nar fascismen en gang kommit till makten satter den med skoningslds energi i gang att
forstora den klassjamvikt som ligger bakom obeslutsamheten och forlamningen i folkets
republik. Fackforeningarna och arbetarklassens politiska partier far de forsta och hardaste
slagen. Deras organisationer krossas och deras ledare dddas, fangslas eller tvingas i
landsflykt. Darndst kommer uppréttandet av den starka statsmakten och slutligen, nar dessa
nodvandiga forberedelser ar avklarade, dvergangen till forberedelser i full skala for det nya
ateruppdelningskriget. | dessa tre steg sammanfattas vad som ofta kallas den fascistiska
'revolutionen’.

Uppbyggandet av statsmakten ar en komplicerad process som oundvikligen innebar ett
avlagsnande fran det radikala medelklassprogram pa vars grund fascismen kom till makten.
Huruvida detta &r ett medvetet val for de fascistiska ledarnas del ar en fraga som inte ens
behover stallas; det fascistiska programmet ar sjadlvmotsagande och tar ingen hansyn till de
ekonomiska lagarnas verkliga karaktar och det skulle mota bittert motstand fran alla de
maéktiga elementen i kapitalistklassen. Att forsoka genomfdra det i praktiken skulle inbjuda
till katastrof och kanske for alltid omojliggora forverkligandet av de drommar om utléndska
erdvringar som utgor den ideologiska karnan i fascismen. Fascismen har bara inte rad att adra
sig kapitalisternas fientlighet; den behdver deras fulla samarbete, eftersom de innehar de
strategiska stallningarna i ekonomin och har den tréning och erfarenhet som ar ndédvéndig for
att fa den att fungera. Kapitalisterna a sin sida valkomnar att arbetarklassens organiserade
makt krossas och ser med entusiasm fram mot att kunna ateruppta den utlandska expansions-
politiken.

Ateruppbyggnaden av statsmakten ager rum pa basis av en allt narmare allians mellan
fascismen och kapitalet, sérskilt monopolkapitalet i de betydelsefulla tunga industrierna.

Politiskt innefattar en stark stats uppréattande att de politiska partier som &r lampliga for den
parlamentariska demokratin avskaffas. Men detta ar inte allt. Extremistiska element inom
sjalva det fascistiska partiet ar bittert harmsna 6ver vad de bara kan betrakta som svek mot det
fascistiska programmet for sociala reformer och de trycker envist pa for en 'andra revolution'.
De utvecklade kriserna inom de fascistiska leden mots med utrensning av oliktdnkande ledare
och integrerandet av de privata fascistiska arméerna i de reguljéra statliga vapnade styrkorna.
Fran denna stund forlorar det fascistiska partiet sin oberoende betydelse och blir i verklig-
heten ett bihang till statsapparaten. Med dessa handlingar éverfér fascismen slutligen och
oaterkalleligt sin sociala bas fran medelklassen till monopolkapitalet. Nu dger en interpene-
tration rum mellan det hogsta fascistiska ledarskiktet och de dominerande cirklarna av
monopolkapitalet, vilket resulterar i skapandet av ny harskande oligarki som forfogar 6ver
den kombinerade ekonomiska och politiska makten. Hela nationens anstrangningar inriktas
hadanefter pa upprustningen. Alla andra 6vervaganden i den sociala och ekonomiska politiken
underordnas nu det viktigaste malet att genomfora och vinna ett nytt imperialistiskt
ateruppdelningskrig.
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Den fascistiska 'revolutionens' resultat ar salunda krossandet av den forut existerande
klassjamvikten, upprattandet av en stark stat och férberedandet av nationen for ett nytt
ateruppdelningskrig. Langt ifran att omkullkasta den kapitalistiska imperialismen, blottlagger
i verkligheten fascismen dess monopolistiska, valdsamma och expansiva grunddrag.

4. Den harskande klassen under fascismen

Det har framlagts sd manga teorier om fascismen, som tolkar den som en ny samhallsordning,
som i grunden ar varken kapitalistisk eller socialistisk till sin karaktér, att det kanske inte &r ur
végen att ndgot mera uttryckligt formulera var egen installning till detta problem.? Teorierna i
fraga medger vanligen att fascismen har behallit kapitalismens former, men anser att dessa
former bara utgor en fasad bakom vilken en ny harskande klass tar 6ver de verkliga kont-
rollerna och manipulerar dem fér sina egna mal. Vilka dessa mal ar lamnas vanligen nagot
svavande, men det ar kanske inte fel att séga att de flesta forfattare forestaller sig dem i form
av makt. Vid jakten efter makt bortser den fascistiska harskande klassen, pastas det, fran 'den
kapitalistiska lekens spelregler'; foljaktligen &r fascismen ett nytt samhalle som varken foljer
kapitalismens lagar eller lider av dess motséttningar. En fullstandig utforskning av denna tes
skulle naturligtvis krava en analys av konkreta fascistiska samhallen som inte kan géras har.*
Men det kan vara en nyttig 6vning att préva begreppet om den nya fascistiska 'hérskande
klassen' med utgangspunkt fran den teori om kapitalismen som framlagts i denna bok.

Klasstillhérighet ar inte en fraga om socialt ursprung. En person som fods i arbetarklassen kan
bli en kapitalist och tvartom. Gemensamt socialt ursprung ar betydelsefullt for en klass
tankande och samharighetskansla, men det avgor inte dess sammansattning. Detta ar en fraga
om den stéllning som individerna har i samhallet, det vill sdga deras forhallande till varandra
och till samhéllet som en helhet. Fér marxismen betyder detta i forsta hand stallningen i
strukturen av ekonomiska forhallanden som dominerar helheten av samhalleliga férhallanden.
Det &r pa detta satt som vi kommer fram till definitionen av den harskande klassen som
bestdende av de personer som individuellt eller tillsammans utdvar kontrollen éver produk-
tionsmedlen.

Detta ar en allman definition som &r oklanderlig sa langt den galler, men det ar viktigt att
forsta att den inte galler speciellt Iangt och att en okritisk tillampning kan vara missledande.
Medan det &r sant att den hdrskande klassen utgdrs av dem som kontrollerar produktions-
medlen, & motsatsen inte nodvandigtvis sann. Kontroll éver produktionsmedlen &r pa intet
satt synonymt med att en del av samhallet exploaterar en annan. Om exploateringsforhallandet
inte existerar, ar begreppet harskande klass oanvandbart och samhallet kan ségas vara klass-
I6st. Det mest otvetydiga exemplet pa ett klasslost samhalle utgors av det som Marx kallade
‘enkel varuproduktion' i vilket varje producent ager och arbetar med sina egna produktions-
medel. Dessutom ger definitionen ifraga, pa grund av sin karaktar av en allman definition som
ar lika mojlig att tillampa pa alla klassamhallen, ingen ledtrad om skillnaden mellan dem och
foljaktligen inget kriterium for att skilja en harskande klass fran en annan. For att framlagga
problemet rakt pa sak, kan man anta att en ny uppséttning individer far kontrollen éver
produktionsmedlen. Ar detta en ny harskande klass eller bara ny personal for den gamla
harskande klassen? Den allmanna definitionen ger ingen hjalp att besvara denna fraga.

Detta exempel bor tjana till att varna oss fér omajligheten att behandla fragan om den
harskande klassen som ett abstrakt samhallsproblem i allménhet. Vi maste vara historiskt
bestdmda om vi skall gora begreppet till ett anvandbart verktyg for samhallsanalysen. Detta
betyder att vi, i fraga om varje sarskild harskande klass, noggrant maste specificera karaktaren

® Mycket av denna analys har tagits fran forfattarens artikel. 'The Illusion of the Managerial Revolution', Science
and Society, vintern 1942.
* For en bra studie av den tyska fascismen, se Franz Neumann, Behemoth, 1942.
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hos de samhalleliga férhallanden i vilka den intar den dominerande stéllningen och formen av
den kontroll som den utévar éver produktionsmedlen. Det ar dessa faktorer, och endast dessa,
som bestammer motiven och malen for den harskande klassen. Det ar pa detta sétt vi kan
skilja mellan olika harskande klasser. Vi far kort sagt en metod att skilja dkta samhalleliga
revolutioner (byte av harskande klass) fran blott och bart ersattningar av gamla ansikten med
nya, mer eller mindre fullstandiga allt efter de olika fallen.

Lat oss nu tillampa dessa tankar pa kapitalismen. Har har vi, bortsett fran mellanliggande
grupper och rester av tidigare samhallsformer, tva grundldggande klasser, namligen
kapitalisterna som &ger produktionsmedlen och klassen av fria I6nearbetare som inte ager
nagot annat an sin formaga att arbeta. Betydelsen av den form av kontroll som utdvas dver
produktionsmedlen kan inte dverbetonas. Denna form &r d4gandet av kapital, fran vilket
naturligtvis kapitalismen far sin benamning; exploateringen antar pa motsvarande satt formen
av mervardeproduktion. 'Kapital' &r inte helt enkelt ett annat namn for produktionsmedel, utan
det ar produktionsmedel reducerade till en kvalitativt homogen och kvantitativt matbar mangd
varde. Kapitalisternas intresse ar inte produktionsmedel som sadant, utan kapital och detta
betyder nodvandigtvis kapital betraktat som méngd, ty kapital har bara en dimension,
nédmligen storlek.

Vi har redan i de tidigare kapitlen sett att kapitalistens intresse for kapitalets kvantitet har den
konsekvensen att kapitalexpansion blir hans forsta och dominerande mal. Hans sociala
stéllning bestams, och kan bara bestdammas, av den méangd kapital som ligger under hans
kontroll. Dessutom kunde kapitalisten, &ven om han som individ var tillfredsstalld med att
'oehalla sitt kapital intakt', utan 6kning, bara rationellt genomfora detta mal genom en stravan
att expandera. Kapital tenderar 'naturligen’ att krympa, konkurrensens krafter och den tekniska
forandringen arbetar helt i denna riktning och denna tendens kan besegras bara genom en
stdndig anstrangning att expandera. | grunden ar mervardet en 6kning av kapitalet och det
faktum att kapitalisten konsumerar en del av sin inkomst ar ett sekundért fenomen.

Malet att expandera kapitalet ar salunda inte ett mal som kapitalisterna &r fria att strava efter
eller inte, som de behagar. De maste strava efter det under hotet om att bli eliminerade fran
den harskande klassen. Detta galler lika for egentliga kapitaldgare och for dem som, utan att
sjalva vara egentliga agare, far 'kontroll' 6ver kapital, nadgot som inte sallan hander i de stora
moderna bolagen. Ingen av dem har pa nagot sétt full handlingsfrihet. Den harskande klassen
under kapitalismen utgors av kapitalets funktionarer, de vilkas motiv och mal ar alagda dem
genom den speciella historiska formen for deras kontroll éver produktionsmedlen. Det var
detta som ledde Marx till att anmarka i forordet till forsta upplagan av Kapitalet att: 'Mindre
an nagon annan kan min standpunkt, vilken uppfattar de ekonomiska samhallsformernas
utveckling som en naturhistorisk process, gora den enskilde ansvarig for tillstand, av vilka han
sjalv &r en social produkt, hur mycket han &n stravar att hoja sig éver dem.’

Denna analys hjélper oss att 16sa problemet med den harskande klassen under fascismen. Som
vi har sett, ar kapitalismens former bevarade: produktionsmedlen behaller sin form av kapital
och exploateringen fortsatter att ta formen av mervardeproduktion. Foljaktligen ar den hars-
kande klassen fortfarande kapitalistklassen. Dess sammansattning ar emellertid nagot for-
andrad. Judiska kapitalister kan exempelvis vara exproprierade och manga fascistiska ledare
anvander sin politiska makt for att uppna viktiga stallningar i industrin. Men dessa nya
medlemmar av den harskande klassen medfor inte en ny uppséattning motiv och mal som
skiljer sig fran de maktdgande kapitalisternas synpunkter. Tvartom antar dessa nya med-
lemmar snart som sina egna de motiv och mal, som oundvikligen harstammar fran den
stéllning i samhéllet som de kommer att inta. De &r nu ansvariga for kapital och som alla
andra i denna stallning maste de strava efter att bevara och utvidga det. Som i fraga om alla
uppkomlingar, genomfér de emellertid sin uppgift med stérre energi och féarre skrupler an de,
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som genom traning och tradition &r vana att uppfylla de dligganden som vilar pa kapitalets
funktionérer.

Ingjutande av nytt blod i kapitalistklassens led ar salunda en mycket betydelsefull foljd av
fascismens seger. En annan inte mindre betydelsefull ar det 6kande upptagandet av monopol-
kapitalets organ i statsapparaten. Handelskammare, arbetsgivarorganisationer, karteller
och andra liknande organisationer gors obligatoriska och ges direkt statlig auktoritet.
Deras aktiviteter i sin tur ar samordnade genom ett hierarkiskt system av ndmnder och
kommittéer, med regeringsdepartementen i toppen. Pa varje niva tas tjanstemannen och
experterna huvudsakligen fran den erfarna personalen inom industrin och finansvérlden,
med tillagg av manga som har natt en framstaende stallning genom sin politiska aktivitet
inom den fascistiska rorelsen. Tendenser som finns inneboende i kapitalismen i dess
imperialistiska fas nar har sin klimax. Statens expanderande ekonomiska funktioner och
centralisationen av kapitalet méts har i vad som kan kallas ett formellt giftermal mellan
staten och monopolkapitalet. De olika kanaler genom vilka den héarskande klassen utévar
ekonomisk och politisk makt i en parlamentarisk demokrati sammansmalts till en under
fascismen.

Det &r viktigt att inte missforsta naturen hos och betydelsen av denna process. Det maste
séarskilt understrykas att vad som sker ar inte ett organiskt enande av allt kapital till en jattelik
trust — vad Hilferding kallade den 'allmanna kartellen> — med regeringen s& att siga som
dess styrelse. Kapitalet forblir uppdelat i organisatoriskt skilda delar som for det mesta har
bolagsform. De som dominerar de storsta bolagen utgdr den harskande oligarkin, medan de
som har smérre kapitalenheter intar lagre positioner i den ekonomiska och sociala hierarkin.
Dessutom ar den enskildes stallning inom sjélva den hérskande oligarkin mer eller mindre
proportionell mot storleken av det kapital han representerar, just som, till exempel, i ett
feodalt samhalle dar lansherren som har storsta omradet far en hogre rang an sina mindre
rivaler. Av detta skal ar driften att expandera lika stark som ndgonsin inom de olika delarna av
kapitalet. Det finns fyra metoder 6ppna for expansion for de storre enheterna monopolkapital:
inre ackumulation, absorbering av mindre kapital, expansion utomlands och expansion pa
bekostnad av varandra. Den sista av dessa kan, om den praktiseras extremt, allvarligt férsvaga
monopolkapitalet som helhet och maste féljaktligen hallas under ganska noggrann kontroll av
den harskande oligarkin, men ingen sadan invandning kan resas mot de forsta tre. Foljaktligen
aterinvesterar de stora bolagen och sammanslutningarna sina vinster, strider med andra om att
sluka upp mindre kapital och att anvanda staten pa en mangd satt for att utvidga sitt 'livsrum'
pa andra landers bekostnad. Var och en hoppas, genom skickligt utnyttjande av sina
mojligheter, att 0ka sin relativa betydelse och makt utan att bli inblandad i kostsamma och
majligen ocksa forodande strider med sina rivaler. Det tvingande behovet av en gemensam
politik mot massorna hemma och mot den dvriga varlden forhindrar darfor inte
monopolisterna fran att féra en standig, fast i stort obemarkt, kampanj for expansion inom
ramen for den fascistiska ekonomin.

En gang trodde jag att fascismen lampligen kunde beskrivas som 'statskapitalism’, som jag
definierade som 'ett samhélle som &r helt kapitalistiskt till sin klasstruktur men i vilket det
finns en hdg grad av politisk centralisering av den ekonomiska makten'. ® Definitionen i sig &r,
fast den kanske saknar exakthet, inte en felaktig beskrivning av fascismen, men ett over-
vagande av det sétt pa vilket andra forfattare, sarskilt marxister, har anvant termen 'stats-
kapitalism' har lett mig till den slutsatsen att tillampning pa fallet fascismen troligen ar mera
forvirrande an upplysande. Bucharins beskrivning av statskapitalismen kan tas som ett mer

® Das Finanzkapital, s. 295f.
® 'The Decline of the Investment Banker', The Antioch Review, varen 1941, s. 66.
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eller mindre typiskt exempel pa det satt som begreppet ofta har tolkats. Med utgangspunkt
fran ett samhalle 'i vilket kapitalistklassen ar forenad i en enda trust och vi har att géra med ett
organiserat men samtidigt fran klassynpunkt antagonistiskt ekonomiskt system', fortsatter
Bucharin pa foljande satt:

Ar ackumulation méjlig har? Naturligtvis. Konstant kapital vaxer allteftersom kapitalisternas
konsumtion vaxer. Nya produktionsgrenar motsvarande nya behov uppkommer alltid. Arbetarnas
konsumtion véxer, fast bestdmda grénser uppstélls for den. Trots denna ‘underkonsumtion’ for
massorna uppkommer inga kriser eftersom de olika produktionsgrenarnas efterfragan pa
varandras produkter saval som efterfragan pa konsumtionsvaror ... ar bestamd i forvag. (Istallet
for produktionens ‘anarki' far man vad som fran kapitalets standpunkt ar en rationell plan.) Om ett
misstag gors i fraga om produktionsvaror, kan 6verskottet laggas till lagret och en motsvarande
korrigering gors under nasta produktionsperiod. Om ett misstag gors i fraga om arbetarnas
konsumtionsvaror kan éverskottet delas upp bland arbetarna eller forstéras. Ocksa i fraga om ett
misstag i produktionen av lyxvaror &r I6sningen klar. Salunda kan det inte forekomma nagot slags
allméan dverproduktionskris. | allmanhet fortsétter produktionen smidigt. Kapitalisternas konsum-
tion utgdr motivet for produktionen och for produktionsplanen. Féljaktligen &r det i detta fall inte
en speciellt snabb utveckling av produktionen.’

Vilka an fordelarna av denna modell ar for de sarskilda begransade teoretiska andamal som
Bucharin hade i tankarna, &r det klart att den inte lampar sig for fascismen, och for ovrigt
kastar den inget ljus dver nagra av de verkliga tendenserna hos den kapitalistiska produk-
tionen. Fascismen &r inte ett samhalle 'i vilket kapitalistklassen &r forenad i en enda trust', och
det ar verkligen inte sant att 'kapitalisternas' konsumtion utgér motivet for produktionen och
for produktionsplanen. Tvértom forblir kapitalet och foljaktligen ocksa kapitalistklassen
uppdelad i organisatoriskt skilda enheter och ackumulationen det dominerande motivet for
produktionen under fascismen liksom under alla andra former av kapitalistiska samhallen. |
nasta avdelning skall vi forsoka undersoka innebdrden av dessa nara sammanhangande fakta.

5. Kan fascismen eliminera kapitalismens motsattningar?

Kapitalismens motsattningar uppkommer, som Marx uttryckte det, 'ur det faktum att kapitalet
och dess sjalvutvidgning upptrader som utgangs- och slutpunkt, som motiv och mal for
produktionen; att produktionen blott och bart &r produktion for kapital, och inte tvartom,
produktionsmedlen endast medel for en ordning hos livsprocessen, som standigt utvidgar sig
till forman for producenternas samhalle’.® Denna karakteristik passar, som vi har sett, bra pa
fascismen, men det finns den skillnaden att under fascismen &r kontrollen av det ekonomiska
systemet centraliserad, konflikter mellan olika delar av kapitalet &r till storsta delen under-
tryckta till forman for intresset for kapitalet som helhet och svara risker delas genom staten.
Vi har hér vad nazistiska ekonomer kallar en 'styrd ekonomi' i vilken den enskilde kapitalisten
maste underordna sig en gemensam nationell politik. Fragan uppkommer naturligtvis, om en
fullstdndig centralisering av den ekonomiska politiken i sig utgdr en grund for eliminerandet
av kapitalismens motsattningar.

De som besvarar denna fraga jakande séger vanligtvis att riktigheten i deras svar redan har
visats i praktiken. Kapitalismens viktigaste motséttning bestar enligt detta synsatt av ekono-
misk stagnation, relativt 1ag produktionsniva och massarbetsloshet. Det var kapitalismens
oférmaga att évervinna detta forhallande som beredde marken for fascismens framkomst till
makten. Men en gang vid makten visade fascismen snabbt sin formaga att avskaffa arbets-
I6sheten och 6ka produktionen till maximiniva. Foljaktligen maste man dra den slutsatsen att
fascismen har lyckats befria sig fran kapitalismens grundlaggande motsattning. Medan denna

" Bucharin, Der Imperialismus und die Akkumulation des Kapitals, s. 80-81.
& Capital 1ll,s. 293.
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diskussion kan ha en viss ytlig rimlighet, visar en narmare undersokning klart dess
bedragliga karaktar. | verkligheten bestar kapitalismens motsattning i en oformaga att
anvanda produktionsmedlen 'for en ordning hos livsprocessen, som standigt utvidgar sig
till forman for producenternas samhalle'. Under vissa omstandigheter visar sig detta som
stagnation och arbetslOshet, det vill sdga i att en del av produktionsmedlen inte utnyttjas.
Under andra omstandigheter visar de sig emellertid som ett utnyttjande av produktions-
medlen for utlandsk expansion. Stagnation och arbetsloshet a ena sidan och militarism och
krig & den andra ar darfor de alternativa och till stor del varandra uteslutande uttrycks-
formerna for kapitalismens motsattningar. Nar man férstar detta faktum kan fascismens
bedrifter visa sig fran sin rétta sida. Fascismen har inte givit nagot bevis for sin formaga att
Overvinna stagnation och arbetsldshet genom att anvénda de materiella och méanskliga
resurserna for att utvidga bruksvérdena for den stora massan av befolkningen. Tvartom har
den fran borjan agnat alla sina tillgangliga resurser for att forbereda och fora ett imperialis-
tiskt ateruppdelningskrig. Under fascismen ger patvingad syssloldshet plats for vald och
blodsutgjutelse. Detta &r inte att Overvinna kapitalismens motséttningar, snarare ar det ett
avsldjande av hur djupt rotade de verkligen ér.

Lat oss, med avsikt att féra analysen ett steg vidare, anta att en fascistisk nation kommer ur ett
krig med sin samhéllsstruktur oskadd och med sina omraden och kolonier mycket utvidgade.
Vad skulle da bli den sannolika féljden? Skulle den kunna skapa ett planerat och stabilt
ekonomiskt system, kapabelt att bade undvika inre depression och att avhélla sig fran ytter-
ligare aggression? Om det var riktigt att anta att produktionens mal under sadana forhallanden
skulle andras fran ackumulation av kapital till vidgningen av bruksvarden, da skulle vi vara
tvungna att besvara fragan jakande, for det ar omojligt att ifragasatta den abstrakta
mojligheten av en planerad ekonomi fri fran kapitalismens motsattningar. Vi behandlar
emellertid inte abstrakta mojligheter utan konkreta samhallsformer som bara kan forstas i
termer av sin egen historia och struktur. Fran denna standpunkt finns det inte den minsta
grund att forvanta sig att fascismen skulle vare sig kunna eller vilja avskaffa kapital-
ackumulationen som det primara malet for den ekonomiska aktiviteten. Tvartom finns det alla
skal att anta att monopolkapitalet, med statens fulla stéd och skydd, genast skulle satta igang
med att, for sin egen sjalvexpansion, exploatera varje nytt omrade eller koloni som vunnits
som ett resultat av kriget.

Inte desto mindre &r det mycket tankbart att fascismen skulle behalla en hogt centraliserad
statsekonomi. Vi kan darfor ta for givet att stagnation och massarbetsloshet under inga
omstandigheter skulle tillatas upptrada. Men detta innebér inte en eliminering av kapitalismen
motsattningar mer an under-tryckandet av ett symptom innebér botande av en sjukdom. Om,
och detta verkar troligt, massornas konsumtion holls under strikt kontroll och ackumulationen
tillats att fortsatta i ett okande tempo, skulle det uppsta en period av hégkonjunktur som
kunde vara en avsevard tid. Till sist skulle emellertid tendensen till underkonsumtion bérja att
gora sig gallande genom att 6verskottskapacitet upptréder inte bara i konsumtionsvaruindust-
rierna utan ocksa i produktionsvaruindustrierna. Fascismen skulle nu ater ha att mota exakt
samma problem som motte den nér den forst fick statsmakten. Skall produktionsmedel
avdelas for att hoja massornas levnadsstandard, eller skall de &n en gang mobiliseras for ett
nytt erévringskrig? Genom vad vi vet om fascismen och om vi kommer ihag att vi har antagit
att ett dventyr med utlandsk aggression blev en framgang, &r det inte svart att forestélla sig
vad beslutet skulle bli.

Detta &r inte den enda mojliga utvecklingsvéagen. Alternativt kan den fascistiska staten finna
det tillradligt att tillata levnadsstandarden att stiga i moderlandet och pa motsvarande satt
kontrollera ackumulationsgraden i en viss utstrackning. En sadan politik skulle utan tvivel
vara mgjlig en tid, men om man fortsatter med den, skulle den sékert fora med sig en fallande
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profitkvot. Eftersom vi har monstrat ut kriser och depressioner som en korrektion av en
minskning av lénsamheten, maste vi anta att den harskande oligarkin skulle finna det nod-
vandigt att vidtaga medvetna atgarder for att forandra trenden. Detta kunde goras genom att
minska I6nerna, en metod som aldrig undgar att tilltala kapitalisterna men som har den
olyckliga effekten att vacka till liv tendensen till underkonsumtion. Botemedlet ger ingen
forbattring av sjukdomen. Men det &r mera troligt att problemet skulle presentera sig i form av
brist pa nationellt 'livsrum' och féljaktligen skulle det direkt resultera i en fornyad kampanj for
utldndska erdvringar.

Aven under de mest gynnsamma forhallanden finns det darfor ingen anledning att anta att
fascismen skulle lyckats att undkomma kapitalismens ekonomiska motsattningar. Men att anta
dessa 'mest gynnsamma omsténdigheter' ar i verkligheten ett obefogat medgivande till dem
som tror pa fascismens stabilitet. Detta forklarar varfor den foregaende analysen har varit
uttryckt i villkorssatser. Vi kan erinra oss att analysen bérjade med antagandet att fascismen
kom ur ett ateruppdelningskrig oskadd och med mycket utvidgat omrade. Handelsevis &r de
fascistiska nationerna nu invecklade i ett jattelikt krig som paskyndades av deras egen stravan
efter expansion och utlandska erévringar. Det finns ingen garanti for att de kommer att vara
segerrika, det finns inte ens garanti for att de kommer att 6verleva i sin nuvarande form. Med
andra ord har fascismen redan pa tydligast mojliga satt visat sin grundlaggande sjalvforsto-
rande karaktar. Under dessa forhallanden kan spekulationen, éver vad som kommer att handa
med fascismen nar den nuvarande vérldskrisen ar Gver, latt leda till vad Lenin en gang i ett
liknande sammanhang beskrev som 'en bagatellisering och ett avtrubbande av de mest
djupgaende motsattningarna i kapitalismens nyaste fas, i stallet for ett blottlaggande av deras
sanna djup".’

6. Ar fascismen oundviklig?

Alla kapitalistiska lander bar under imperialismens period froet till fascismen inom sig.
Fragan uppkommer da naturligtvis om det ar oundvikligt att dessa fron skall sla rot och véxa
till mognad. Marx tog, nér han skrev Kapitalet, det mesta av sitt material fran engelska
erfarenheter, men han var noga med att varna sitt hemland att det inte kunde forvénta sig att
undkomma ett liknande 6de. Nar vi skriver om fascismen i dag maste vi da utdela en sadan
varning till folken i de icke-fascistiska kapitalistiska landerna?

Om var analys &r riktig tycks det folja att fascismen inte &r ett oundvikligt stadium i den
kapitalistiska utvecklingen. Fascismen uppkommer bara i en situation nér kapitalismens
struktur har blivit allvarligt skadad och anda inte kastad dver dnda. Den approximativa
klassjamvikten, som med ens uppstar, intensifierar den kapitalistiska produktionens under-
liggande svarigheter och forsvagar statsmakten. Under dessa forhallanden véxer den
fascistiska rorelsen till 6vervaldigande proportioner och nar en ny ekonomisk kris bryter ut,
som den &r tvungen att gora, valjer kapitalistklassen fascismen som den enda utvagen ur dess
annars olosliga problem. Savitt historien tillater oss att bedéma — och i fragor av denna sort
finns det ingen annan végvisare &r ett langt och 'misslyckat' krig det enda sociala fenomen
som ér tillrackligt katastrofalt i sina effekter for att satta igang denna speciella handelsekedia.
Det ar visserligen inte omojligt att en ekonomisk kris skulle kunna vara sa djupgaende och
langt utdragen att den i allt vasentligt skulle ha samma resultat. Men det verkar otroligt om
inte den kapitalistiska maktens struktur redan allvarligt har undergravts; ty en kapitalistisk stat
som har relativ handlingsfrihet och forfogar 6ver starka vapnade styrkor kan mycket vél vidta
atgarder, inre eller yttre eller badadera, som effektivt kommer att kontrollera en ekonomisk
depression innan den antar farliga proportioner.

° Imperialism, s. 84.
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For att fortfarande havda att fascismen &r oundviklig tycks det nddvandigt att visa tva saker:
1. att alla kapitalistiska nationer ndgon gang maste fa sin sociala struktur allvarligt skadad av
krig, och att likval 2. de kapitalistiska produktionsforhallandena maste dverleva om &n i en
mycket forsvagad form. Uppenbarligen kan inget av dessa pastaenden klara sig vid en
undersokning. Vi behdver bara ndmna Sovjetunionen och Forenta staterna for att bevisa
saken. Ryssland var utmattat av forsta varldskriget, men de kapitalistiska produktions-
forhallandena 6verlevde inte sammanbrottet. Ett nytt socialistiskt samhélle steg ur kapitalis-
mens ruiner. Forenta staterna, a andra sidan, kom ur det forsta varldskriget starkare an
nagonsin och sa vitt man nu kan bedéma, finns det inget skal att antaga att kapitalismens inre
struktur skall bli ohjalpligt skadad som resultat av det nu pagaende kriget. Visserligen skulle
fragan en dag nastan sakert te sig annorlunda om vi maste se fram mot en oandlig rad krig i
framtiden. Men huruvida det kommer att vara en serie ytterligare krig i framtiden ar inte en
fraga bara om en enda nation utan snarare om karaktaren hos vérldsekonomin som helhet. |
detta fall finns det tendenser i verksamhet i dag, som kan komma att helt férandra de
internationella relationernas karaktér och darmed varje enskild nations utvecklingsvég. | det
avslutande kapitlet skall vi forsoka skissera nagra av de viktigaste synpunkterna som maste
tas med i berakningen nar man bildar sig en asikt om varldskapitalismens troliga framtid.
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Appendix B

Imperialismens ideologi
(fran Rudolf Hilferdings Das Finanzkapital, 1910, s. 426-9)

[Finanskapitalets ideologi] ar rakt motsatt liberalismens; finanskapitalet vill inte ha frihet utan
dominans; det har ingen smak for den individuella kapitalistens oberoende utan kréver snarare
organisering i grupper; det hatar konkurrensens anarki och énskar organisation, visserligen
bara for att uppta konkurrensen pa en hogre niva. For att uppna detta och for att samtidigt
behalla och utvidga sin makt, behéver det staten for att garantera hemmamarknaden genom
skyddstullar och darigenom férenkla erévrandet av frammande marknader. Det kréver en
politiskt kraftfull stat som inte behdver ta hansyn till andra staters intresse vid utformandet av
sin handelspolitik. Det behdver en stark stat som forstar finanskapitalets intressen utomlands
och anvander sin politiska makt till att framtvinga férmanliga fordrag med mindre stater, en
stat som kan utdva sitt inflytande 6ver hela varlden for att kunna gora hela varlden till sitt
investeringsomrade. Finanskapitalet behover slutligen en stat som ar stark nog att genomféra
en expansionspolitik och att erdvra nya kolonier. Medan liberalismen var motstandare till
statlig maktpolitik for att forsékra sig om sin egen dominans 6ver den gamla makten hos
aristokratin och byrakratin och darfor begransade statens maktinstrument inom snavast
mojliga granser sa kraver finanskapitalet politisk makt utan begransningar. Det skulle gora
detta dven om utgifterna for armé och flotta inte direkt gav de méktigaste kapitalistiska
grupperna en viktig marknad med enorma monopolistiska profiler.

Kravet pa en expansionspolitik revolutionerar hela vérldsaskadningen hos bourgeoisien. Den
upphar att vara fredlig och humanitar. De gamla frihandelsanhangarna trodde pa frihandel inte
bara som den basta ekonomiska politiken, utan ocksa som barjan till en ny era av fred.
Finanskapitalet har sedan lange dvergett dylika idéer. Det tror inte pa de kapitalistiska
intressenas harmoni, utan vet att konkurrenskampen allt mer narmar sig en politisk kamp om
makten. Fredsidealet dor ut och i stéllet for det humanitéra idealet kommer idealet om statens
storhet och styrka. Den moderna staten har emellertid sitt ursprung i nationernas stravan efter
enhet. De nationella stradvandena som fann sin naturliga begrénsning i bildandet av nationen
som grund for staten — darfor att de erkénde varje nations rétt till sin egen statsform och som
darfor sag statens granser i nationens naturliga granser — forvandlas nu till en nations
stravanden att dominera Gver andra. Som ett ideal uppstar nu erévrandet av varldsherravalde
for ens egen nation, en stravan lika obegransad som kapitalets stravan efter profit fran vilken
den ocksa harstammar. Kapitalet blir vérldserdvraren och med varje nytt erévrat land
uppkommer en ny grans som maste 6verskridas. Denna stravan blir en ekonomisk nodvan-
dighet, eftersom varije tillbakahallande minskar finanskapitalets profit, reducerar dess formaga
att konkurrera och kan slutligen av en mindre ekonomisk region gora bara ett tillflode till en
storre. Ekonomiskt grundad, berattigas den ideologiskt av den anmarkningsvarda forvrang-
ningen av den nationella idén, som inte langre erkénner varje nations ratt till politiskt
sjalvbestéammande och oberoende och som inte langre ar ett uttryck for den demokratiska tron
pa alla nationaliteters jamlikhet. Snarare aterspeglas den ekonomiska férdelen med monopol i
den framskjutna plats som maste tillskrivas ens egen nation. Denna tycks utvald framfor alla
andra. Eftersom kuvandet av fraimmande nationer dger rum genom vald, det vill sdga pa ett
mycket naturligt satt, tycks det den dominerande nationen att den har fatt sitt herravalde pa
grund av speciella naturliga kvaliteter, med andra ord rasméassiga egenskaper. Salunda
uppkommer det i rasideologin en i vetenskap forkladd grund for finanskapitalets maktbegar,
som pa detta satt demonstrerar orsaken och nodvéandigheten av dess operationer. | stallet for
det demokratiska jamlikhetsidealet kommer det oligarkiska idealet om herravélde.
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Om detta ideal pa utrikespolitikens omrade tycks omfatta hela nationen, betonar det pa
inrikespolitikens omrade de harskandes standpunkt mot arbetarklassen. Samtidigt 6kar
arbetarnas tillvaxande makt kapitalets anstrangningar att forstarka statsmakten som ett skydd
mot proletariatets krav.

Pa detta sétt graver imperialismens ideologi de gamla liberala idéernas grav. Den hanar
liberalismens naivitet. Vilken illusion att, i en varld av kapitalistisk kamp dar vapnens
overlagsenhet ensam bestammer, tro pa en intressegemenskap! Vilken illusion att se fram mot
evig fred och att predika internationell lag dar endast vald beslutat folkens dden. Vilken
dumhet att vilja utstracka de lagliga forhallandena inom en stat utom dess gréanser! Vilka
oansvariga storningar av affarerna skapas inte av detta humanitara nonsens som gor ett
problem av arbetarna, som upptécker sociala reformer hemma och som i kolonierna vill
avskaffa slavkontrakten, den enda mojligheten for rationell exploatering! Evig fred ar en
vacker drom, man har aldrig ens byggt en jarnvag av moraliserande. Hur kan vi erévra
varlden om vi énskar vanta pa konkurrensens omvandelse?

| stéllet for bourgeoisiens bleknade ideal, infor imperialismen denna upplésning av alla
illusioner bara for att vacka en ny och storre illusion. Imperialismen &r nykter nar den
bedémer de verkliga konflikterna mellan kapitalistiska intressegrupper som bade grélar och
samsas. Men den blir hanryckt och berusad nar den visar sina egna ideal. Imperialisten vill
inte ha nagonting for sig sjalv. Han ar emellertid ingen visionar och drémmare som upploser
den hopplosa forvirringen av raser i alla stadier av civilisation och med alla sorters
mojligheter for utveckling till det bleka begreppet ménsklighet.

Med hérda klara 6gon ser han pd mangden manniskor och uppfattar sin nation 6ver dem. Den
ar verklig, den lever i den maktiga staten som alltid blir stérre och maktigare och glorifieran-
det av den réattfardigar alla hans stravanden. Aterféreningen av alla individuella intressen till
forman for det hogre allmanna intresset, som utgor villkoret for alla vitala samhéllsideologier,
uppnas darigenom. Staten, som star utanfor folket, och nationen binds darigenom samman och
den nationella idén gors till politikens drivande kraft. Klassmotsattningarna avskaffas till
forman for helheten. Gemensam handling av nationen mot malet i form av nationell storhet
ersatter klasskampen som for den harskande klassen bade ar fruktlos och farlig.

Detta ideal som tycks forena det skakade borgerliga samhallet med ett nytt band, maste fa ett
allt mer extatiskt mottagande eftersom hela tiden det borgerliga samhaéllets sonderfall snabbt
pagar.



