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Denna artikel ingar i en debatt om USA-imperialismen, som inleddes av Ernest Mandel med
artikeln Vart dr Amerika pa vag? i NLR 1/54 och som avslutades i NLR 1/59 med nedansta-
ende kritiska inldgg av Nicolaus, plus Mandels svar pa detta: Den ojdmna utvecklingens lagar.

/ Red.

Revolutionens budbérare &r alltid vilkomna. Ernest Mandels tes i Vart dr Amerika pad vig?
(NLR 1/54) att en socialistisk revolution 1 USA stdr pd dagordningen {for det kommande
decenniet eller de kommande tva decennierna ar en viktig korrigering av de mer dystra teser
som framfors frdn andra hall. Men falska forhoppningar ar lika felaktiga som falsk fortvivlan.
De skal till optimism som Mandel anger é&r inte hallbara. De maste utséttas for kritik sé att de
som hyser dem inte blir desillusionerade. Bortom hopp och fortvivlan finns det battre forut-
sattningar. Den viktigaste av Mandels teser finns i hans punkter sex och sju, dir han hiavdar att
den europeiska och japanska konkurrensen pa viarldsmarknaden kommer att utlésa en stor
strukturell kris i den amerikanska industrin. Denna fraga kommer att diskuteras ingdende
nedan. Artikeln dr dock ocksa intressant for sina forsta fem punkter, som beskriver ett lika
stort antal “’krafter eller motséttningar” som enligt Mandel harror fran “krafter som verkar
inom sjélva systemet”, med vilket han menar den amerikanska kapitalistiska ekonomins
inhemska sektorn. Eftersom innehallet i dessa fem punkter dr mer eller mindre bekant for
personer inom eller med anknytning till den amerikanska rorelsen, avser jag inte att behandla
dem separat eller 1 detalj hir. De viktigaste problemen med Mandels synsitt ligger inte 1 var
och en av dessa fem punkter separat, utan i det sétt pd vilket han forsoker knyta ithop dem.

1. Teknik och inflation: Eter och flogiston

De erfarenheter och den litteratur som under det senaste decenniet har samlats om radikali-
seringen av svarta, studenter, tekniker, statsanstéllda och den industriella arbetarklassen &r
omfattande. I storre eller mindre utstrickning verkar var och en av dessa grupper, kategorier
eller klasser av ménniskor ha radikaliserats spontant, och med undantag for svarta och (vita)
studenter — dar banden fanns néistan fran borjan — oberoende av varandra. S4 har till exempel
den stora majoriteten av vilda strejker eller protestvagor inom fackforeningarna égt rum och
ager fortfarande rum utan kédnnedom eller deltagande, &n mindre initiativ, frén radikala stu-
denter eller revolutionéra svarta organisationer; den radikalisering som finns bland tekniker
och forskare sker praktiskt taget 1 okunnighet om kommunalanstélldas stridbarhet; och sé
vidare.

Mandel anlénde till USA med mer eller mindre nya 6gon och hans syn begrinsades inte, som
det ibland hénder, till det ena eller andra specifika rorelsearbetets perspektiv, och han deltog
inte heller (trots sin position som ledare for Fjarde internationalen, som Young Socialist
Alliance i USA ir ansluten till) instinktivt 1 det senaste drets fraktionsstrider. Ernest Mandel
har pd ett ndstan naivt sétt — 1 positiv bemérkelse — kommit fram till en viktig sanning,
nidmligen att dessa fem krafter dr — eller borde vara — delar av en enda rorelse. Han har
uteldmnat ett par av de starkaste krafterna, kvinnordrelsen och rorelsen inom armén, men har
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anda dragit en tydlig cirkel runt ett antal hittills till synes separata fenomen och papekat att de
pa nagot sétt ar relaterade till varandra.

Detta ér ett steg framét. Mandels ofta insiktsfulla sammanfattning férenar dessa krafter pa
papper i en léttillgdnglig form. Men alla som har erfarenhet av att ta kontakt med radikala
personer 1 en annan grupp, till exempel en student som forsoker prata med arbetare eller en
tekniker som forsoker prata med svarta revolutionérer, vet att det ér stor skillnad mellan att
forena dessa krafter genom att rékna upp dem pa papperet — ett, tvd, tre, fyra, fem — och att
faktiskt ta kontakt, Aiven om det bara ir pa pratniva. Aven ett sa till synes enkelt steg som att
identifiera en gemensam fiende kan visa sig vara svart.

En nytta med bra teoretisk litteratur ar att den underléttar denna process att ta kontakt genom
att visa och forklara de gemensamma rotterna till olika former av fortryck. Om han inte blir
inkallad, och inte n6dvéandigtvis ens d&, vet inte universitetsstudenten av egen erfarenhet att
orsakerna till hans missnéje och orsakerna till FNL:s kamp har gemensamma rotter; den unge
vita fabriksarbetaren vet inte av egen erfarenhet att han och den svarta gatuaktivisten kdmpar
mot samma system. Det méste visas och forklaras. P4 den nivan maste det noteras att Mandels
artikel inte gar sérskilt 1dngt framét; i vissa avseenden gar den till och med bakaét.

Vilka dr de gemensamma rotterna till dessa separat upplevda fortryck? Enligt Mandel hérror
de tre forsta (svarta, studenter, tekniker) gemensamt fran “en snabb process av teknisk forand-
ring” som han kallar ”den tredje industriella revolutionen”. Han hivdar alltsa att automatise-
ringen har kastat ut svarta arbetare fran okvalificerade jobb, att den har skapat en efterfragan
pa mer utbildade manniskor och darmed lett till att industriella metoder anviands inom
utbildningen, och slutligen att den har lett till en konflikt mellan tekniker och finansidrer. Nar
det géller punkterna fyra och fem (industriarbetare, statligt anstdllda) séger han att deras
problem har sin grund i ”inflationen”.

Inte en gemensam grund, utan tva separata. Och tyvérr dr ingen av dem sérskilt upplysande. |
néstan ett decennium har hela det officiella spektrumet av analytiker, kritiker och kolumnister
pekat pa “’teknik” och “inflation” som de grundléggande orsakerna till det ena eller andra
besvirliga fenomenet. Dessa dr “eter” och “flogiston” 1 den samtida samhéllsekonomiska
kritiken, de kvarvarande, fiktiva kategorierna i1 vars grumliga djup alla som fruktar det
kritiska, radikala tdnkandets solljus flyr. Det finns ett dussintal analyser av ”teknik” och dess
sociala och politiska effekter; minst lika ménga av “inflation”. De stracker sig fran hoger till
vénster. Problemet med “teknik och inflation” &r att de som forklaringar omfattar for mycket;
de kan anvéndas for att forklara allt och dérfor slutar de med att inte forklara ndgonting.

Forestéll dig en konferens som sammankallas for att samla krafter for en attack mot “’tekni-
kens” fortryckande effekter. Vem skulle inte kunna delta? Forestéll dig en annan konferens for
att protestera mot “inflation”. Vem skulle den utesluta? Sitt nu ithop de tvé konferenserna och
du har en kommitté som ska utarbeta en plattform for bade det demokratiska och det republi-
kanska partiet. Vad dessa ”gemensamma rétter” 4an ma skapa, ar det inte en revolutionir
rorelse.

Sarskilt nar bada dessa gemensamma rotter i sig dr internt splittrade. En ndrmare granskning
av Mandels teori om hans "tredje industriella revolution” och om “inflation” ger upphov till
nagra markliga statistiska och logiska problem inom var och en av dem.

I punkt nummer ett, till exempel, pastds den “tredje industriella revolutionen” ha eliminerat 10
miljoner okvalificerade industriarbeten fran arbetsmarknaden. Eftersom deras innehavare
formodligen inte alla blev studenter eller emigranter, borde denna massiva utflyttning fran
industrin ha gett upphov till en betydande dkning av arbetsloshetssiffrorna. Aven om Mandel
har rétt ndr han anklagar arbetsloshetsstatistiken for att vara notoriskt opélitlig, &r den inte s&



opalitlig att den skulle sjunka konsekvent om det i verkligheten skett en uppgang pa 10
miljoner. En kontroll av sysselséttningssiffrorna — andelen personer i vissa yrken — visar
endast en minimal minskning av andelen, och ingen minskning alls i absoluta tal, av personer
som &r sysselsatta som “arbetare” eller “arbetare utanfor jordbruk och gruvdrift”, de viktigaste
kategorierna av “okvalificerade industriarbetare”. Kort sagt, antingen finns det en massiv
konspiration frdn Bureau of Labor Statistics, eller sa forsvann dessa 10 miljoner
okvalificerade industriarbeten bara i Mandels fantasi.

Att lamna den statistiska fragan &t sidan 16ser inte problemet, for motsdgelsen gar léngre.
Medan det i punkt ett skedde en massiv utflyttning fran industrin, som “drabbade [den svarta
befolkningen] hardast”, har plotsligt i punkt sju ”inflodet av svarta arbetare i storindustrin
varit enormt”. Eftersom vi vet att den stora majoriteten av svarta arbetare inte ar anstillda som
kvalificerade arbetare, dr detta en omdjlig motséttning. Antingen sker en utflyttning eller sa
sker en tillstromning. Miljontals svarta arbetare kan inte komma och gé samtidigt.

Mandels analys av “inflation” dr knappast mer tillfredsstéllande. Ansvaret for detta fenomen,
skriver han, ligger frimst hos det enorma militéra etablissemanget. Detta dr sant men ytligt.
Vem bér ansvaret for det enorma militdra etablissemanget? Ansvaret ligger vidare, sdger han,
hos den enorma 6kningen av privat skuldséttning, dvs. avbetalningskop. Detta ér inte ens
ytligt, det ar vinklat. Inflation uppstér inte for att minniskor skuldsitter sig; manniskor skuld-
satter sig pa grund av inflationen. Det dr &tminstone en cirkuldr process. Den nettoeffekt som
Mandels analys har &r att modigt lagga skulden for inflationen pa Pentagons sldseri och
konsumenternas vardsloshet, precis dir vi ser den ldggas nédstan dagligen pé ledarsidorna i den
genomsnittliga storstads tidningen. Nar det géller foretagen: de har inte nagot intresse i
inflationsprocessen pa ndgot sétt, de dr bara "sammankopplade” med den. Som de sjélva
naturligtvis hdvdar.

Ar det detta som kallar sig marxistisk politisk ekonomi? Otroligt. Den stora respekt som
Mandels arbete har fortjanat gor sddana misstag sirskilt forvanande. Det handlar inte bara om
“tekniska problem”, som Mandel, i sin retrétt, hdvdar. De star hogt pa rorelsens politiska
agenda, och att hitta ritt 16sning pa dem &r en av de uppgifter som den marxistiska politiska
ekonomin bor bidra till. Dessutom &r det problem som inte kan forstads genom att dra en skilje-
linje mellan krafter eller motséttningar ”inom sjédlva systemet” — det vill sdga inom den ameri-
kanska kapitalismens inhemska sektor — och krafter eller motséttningar av “internationell”
karaktir, som om de senare befann sig utanfor systemet. De maste forstds som “’internatio-
nella” problem fran bdrjan — som problem som uppstéir ur imperialismen — om de dverhuvud-
taget ska kunna forstés. Tyvérr bidrar Mandels syn pé den internationella scenen, som vi ska
undersoka harnist, bara till att forvirra problemet.

2. USA, Europa och Japan

Vi kommer da till ”den slutliga och viktigaste delen 1 en marxistisk analys”, punkterna sex
och sju, som handlar om de europeiska och japanska bourgeoisiernas underminering och
stortande av det amerikanska kapitalet. Dessa senare makter, hivdar Mandel, har stigit frin en
position av nistan fullstdndigt beroende av USA omedelbart efter kriget till ett tillstand av
ndstan jamlikhet med USA pé det kommersiella omradet. Den europeiska och japanska
industrins tillvéxt i skala och produktivitet, i kombination med de relativt lagre 16nerna, gor
att dessa lidnders export kan konkurrera med den amerikanska exporten pa varldsmarknaden
och till och med alltmer trédnga in pd den amerikanska hemmamarknaden.

Mandel forutspér att den europeiska och japanska exportens kommersiella 6verldgsenhet forr
eller senare (och hans formuleringar varierar kraftigt) kommer att orsaka en ”enorm struk-
turell kris” 1 den amerikanska industrin. Formodligen — Mandels formuleringar &r inte



begreppsmassigt tydliga — kommer denna “enorma strukturella kris™ att utgéra den viktigaste
drivkraften for att fackforeningarna ska upphora att vara neutrala” och gé over till
revolutionens sida.

Det gar inte att forneka att det senaste decenniet har medfort en 6kad exportkonkurrens
mellan den amerikanska industrin och industrin i Europa och Japan, samt en kraftig 6kning av
friktionen inom néstan alla andra omraden av dessa interkapitalistiska relationer. Detta har
sarskilt varit fallet i1 relationerna mellan USA och Europa, och inte bara nir det géller
Frankrike under De Gaulle. Bildandet av den sex medlemmar starka Europeiska ekonomiska
gemenskapen (gemensamma marknaden) med det uttryckliga syftet att skapa en europeisk
ekonomi som i storlek och makt kan mita sig med den amerikanska, har tvingat det ameri-
kanska kapitalet att omprova sin globala strategi i flera avseenden. Den forstarkning av den
’fria virlden” som denna atgérd lovar pa den europeiska fronten har mojliggjort en relativ
minskning av USA:s militéra styrka dédr och en motsvarande 6kning av USA:s potential 1
Stilla havet, en utveckling som fullbordades med Storbritanniens retrétt fran “6ster om Suez”.

A andra sidan vicker tanken pa en oberoende europeisk kapitalism, ett ideal som har upp-
viglat européer av olika politisk dvertygelse i manga ar, oro bland amerikanska “atlantiska”
strateger, som fruktar en eventuell allians mellan Europa och Sovjetunionen. Det verkar som
om det dnnu inte har uppstatt ndgon tydlig samsyn om strategifragan inom den amerikanska
héirskande klassen, inte heller bland de nationella bourgeoisierna i de europeiska staterna eller
den “europeiska” bourgeoisin i egentlig mening. Det finns skarpa skiljelinjer inom alla
aspekter av problemet, som fortjanar noggrann uppmarksamhet i framtiden.

Den aspekt av Mandels tes som maste ifrdgasattas dr det orsak-verkan-samband han forsoker
etablera mellan dessa fenomen av handelskonkurrens och den “enorma strukturella kris” som
véantar den amerikanska industrin. Det 4r mojligt att ifragasétta denna tes pa tva nivaer. Ett satt
skulle vara att empiriskt visa att konkurrensen inte dr sa betydande som han hivdar, att den ér
begrinsad till vissa icke-vitala industrier, att ytterligare amerikansk arbetskraft sysselsétts
med bearbetning eller efterbehandling av vissa typer av importerade varor, att produktivitets-
klyftan 6kar snarare &n minskar, som han hédvdar, att 16neskillnaden, i stillet for att 6ka, som
han hévdar, faktiskt minskar, och att hursomhelst utrikeshandeln dr av mycket mindre
betydelse for den amerikanska ekonomin &n for den europeiska och japanska.

Mandel har sammanstillt en del av dessa uppgifter i ett lingre verk riktat till en tysk publik',
vars slutsatser, intressant nog, inte alltid 6verensstimmer med dem 1 hans artikel 1 NLR. Han
skriver dar till exempel att konkurrensen mellan USA och Japan dr forsumbar och att kon-
kurrensen mellan Japan och Europa &r hardare dn konkurrensen mellan nadgon av dem eller
bada och USA. Dessa skillnader illustrerar fragans extrema komplexitet, som omfattar hela
virldens relationer, och pekar pa behovet av ytterligare systematisk empirisk forskning.

En andra rad invéindningar mot tesen uppstér dock pa grundval av strukturell information som
Mandel inte tar hdnsyn till och pd grundval av historiska erfarenheter som han viljer att
ignorera. Aven om jag medger att konkurrensen inom handeln har 6kat, anser jag att den
analys som ser detta fenomen som orsaken till en kris 1 den amerikanska industrin, en kris
med revolutiondra konsekvenser, dr felaktig och missvisande av foljande skal:

1. Det amerikanska bankkapitalets dominans. For att provocera fram en “enorm strukturell
kris” 1 den amerikanska industrin skulle det europeiska kapitalet forst behdva provocera fram
en enorm kris 1 den amerikanska banksektorn. Bankernas roll 1 konkurrenskampen ar avgo-
rande, och blir dnnu viktigare nir produktionsfordelarna for den ena motstandaren minskar i
forhallande till den andra. Med lika l6ner och produktivitet, som till exempel mellan de stora
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amerikanska biltillverkarna, avgors resultatet av forsaljningskriget av den finansiella styrkan.
Den sida som har rdd att gora de stdrsta nya investeringarna, spendera mest pa distributions-
kostnader och halla ut 1angst trots forluster kommer att vinna. De interna reserverna hos
enskilda foretag paverkar ocksa utgdngen, men i slutdndan dr det kreditvolymen som kan
erhéllas genom banker som dr avgorande. Den europeiska industrins forméga att tvinga fram
en kris inom den amerikanska industrin beror siledes pa den relativa styrkan hos respektive
privatdgda kapitalreserver och krediter.

Mandel erkdnner visserligen, och understryker till och med, den finansiella sfarens betydelse i
de inhemska sektorerna (i punkt tre), men han férsummar, ja till och med férdunklar den med
ndgra finurliga knep nér det géller den internationella sektorn. I punkt fyra introducerar han
plotsligt de anonyma figurerna “internationella bankirer”, som dyker upp vid sidan av USA:s
verkstillande direktdr och uppmanar honom att fatta beslut med globala konsekvenser, for att
sedan forsvinna och aldrig mer horas av. Om inte Mandel vill dteruppvécka den kapitalistiska
enhet pa finansnivd som han fornekar pa industriniva, ett alternativ som star oppet for honom
men som skulle kridva en allvarlig modifiering av hans analys, méste han vara mer specifik
nir det giller dessa personers identitet. Naturligtvis ér alla de stora bankerna internationellt
verksamma, och ingen av dem kan anklagas for patriotism, men genom sina band och kopp-
lingar till stora foretagskunder behéller bankerna &nda en nationell bas. I vilken nations
kapitalism dr dessa internationella bankirer baserade?

I den tyska bok som redan ndmnts ger Mandel ganska 6vertygande bevis for slutsatsen att
dessa finansiella makter &r baserade i den amerikanska kapitalismen. Han papekar att (a)
amerikanska foretag som ér verksamma i Europa behandlas som prioriterade kunder av
europeiska bankirer, vilket leder till att amerikanska foretag skaffar nastan allt kapital som
kravs for verksamhet och investeringar i Europa fran Europa sjilvt, istillet for att importera
det fran USA. Detta leder vidare till att europeiska foretag hamnar i en ofordelaktig situation
nir de enskilt méste 1ana tillbaka det kapital som de sjdlva genererat kollektivt. De vinder sig
darfor till de amerikanska bankernas filialer 1 Europa, som é&r ivriga att skaffa nya kunder,
vilket leder till (b) att en allt storre del av det europeiska kapitalet hamnar under kontroll av
amerikanska bankhus, som sedan anvinder sina inhemska reserver for att kopa upp allt storre
kontroll 6ver europeiska banker, (¢) vilket fullbordar en cykel av finansiella 6vertaganden.

Bevisen for detta, som stdds av Harry Magdoff 1 hans bok Imperialismens politiska ekonomi,
pekar pé slutsatsen att i hiandelse av en allvarlig exportkris dr det den europeiska industrin
som pa 1dng sikt kommer att tvingas genomgd den allvarligare krisen. De “internationella
bankirer” som Mandel hinvisar till & Chase Manhattan, Bank of America, Morgan Guaranty,
etc.

I detta sammanhang fortjénar frigan om de dterkommande valutakriserna en kortare behand-
ling ur tva aspekter. For det forsta ar det uppenbart att de europeiska staterna anser att de
enorma innehaven av inflationsdrabbade amerikanska dollar, som de tvingats acceptera for att
tacka USA:s betalningsunderskott, dr en borda, och att de har utdvat olika former av pétryck-
ningar pa USA {Or att f& landet att tdcka underskottet och 16sa in de odnskade innehaven 1
handel eller guld. Den amerikanska dollarn erkdnns saledes som en svag valuta, och en
officiell devalvering foreslds upprepade ganger och avvisas lika upprepade ganger av de
amerikanska myndigheterna; de politiska konsekvenserna av ett sddant steg pa hemmaplan ir
ofbrutsdgbara.

Men (och detta dr, mitt under alla kriser, &nnu viktigare att komma ihdg) dollarn forblir den
internationella kapitalistiska valutaenheten, precis som det brittiska pundet var under den
brittiska imperialismens storhetstid, och darfor skulle en devalvering av dollarn (for att inte
tala om dess kollaps, vilket en storre strukturell kris 1 den amerikanska industrin skulle
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innebdra) skapa djupgaende chocker i hela den kapitalistiska finans- och handelsstrukturen 1
vérlden. De frimsta offren utomlands skulle vara just de europeiska och andra stater och
banker som sitter fast med enorma dollarinnehav. Om dollarn utgér ett dilemma for det
amerikanska kapitalet, innebér den darfor dnnu storre problem for den europeiska
bourgeoisin. De skulle vilja sdnka dollarn, men inser att de da skulle saga av den gren de sitter
pa.

Eftersom de delvis dr ovilliga och néstan helt oférmogna att sdnka dollarn, har europeiska
jattar som Frankrike och Storbritannien tvingats till upprepade devalveringar av sina egna
valutor. Sddana atgérder forbéttrar visserligen deras chanser inom exporten genom att deras
produkter blir billigare i forhéllande till dollarprodukter, men devalveringarna forsvagar ocksa
deras inhemska ekonomiska suverinitet, eftersom de genom att sdnka det relativa priset pa
sina kapitaltillgdngar gor det mojligt for amerikanska foretag att kdpa in sig i och kdpa ut
deras inhemska foretag till forménliga priser.

2. De amerikanska direktinvesteringarnas roll i Europa, Japan och tredje vérlden. Med
direktinvesteringar avses sddana som bestir av dgande och kontroll 6ver produktionsanligg-
ningar, till skillnad frén t.ex. portfoljinvesteringar, som endast ger rétt att delta i avkastningen.
Poidngen dr att amerikanska foretags direktinvesteringar utomlands &r en form av “export” —
vilket dock &r ett missvisande begrepp, eftersom kapitalet anskaffas lokalt — med hjilp av
vilket de nackdelar som amerikanskt kapital kan drabbas av i exporthandeln kringgas.

Mandels metod att likstilla det amerikanska kapitalets ekonomiska sfar med USA:s territo-
riella omrdde dr mycket missvisande. Det skapas ett intryck av att konkurrensen mellan USA
och Europa ér analog med tva livsmedelsbutiker pa motsatta horn. Faktum &r att den ena
’livsmedelsbutiken” ocksé dger en mycket stor andel 1 den andra. Det amerikanska kapitalets
sfar dr inte begransad till den territoriella nationen, utan stracker sig naturligtvis 1 varierande
grad over hela Kanada, Japan, Europas stater och tredje vérlden. Termen “tredje Europa” har
myntats av europeiska kapitalistiska oberoende for att beteckna den del av den europeiska
ekonomin som varken &r socialistisk eller europeiskt kapitalistisk, utan stir under amerikansk
kapitalistisk kontroll. Enligt vissa uppskattningar dr denna sektor nu storre &n nagon av de
europeiska staternas ekonomier var for sig.

Det foljer att de 16nejamforelser som Mandel gor for att visa det pastadda vixande
underldgset for det amerikanska kapitalet 1 exporthandeln inte dr sérskilt relevanta for
fenomen av storleksordningen “enorm strukturell kris™.

De stora amerikanska kapitalen har inget behov av att “konkurrera” med europeiska och
japanska kapital pa basis av amerikanska lonenivaer; tviartom konkurrerar de genom sina
direkta investeringar med europeiskt kapital pa basis av europeiska l6nenivaer och med
japanskt kapital pa basis av japanska I6nenivéer. Med andra ord dr det amerikanska kapitalet
inte bara nationellt, det dr imperialistiskt; och en jamforelse av 16nenivier som begrinsar sig
till den amerikanska inhemska eller nationella sektorn sdger inte mycket; vad som behdver
jdmforas dr & ena sidan den rddande l6nenivan inom hela den amerikanska imperialistiska
sfaren och & andra sidan den radande 16nenivan inom hela den europeiska-japanska “imperia-
listiska sfdren” — men den métningen skulle 1 hog grad vara overflodig.

Det bor vidare papekas att atminstone en del av den “konkurrens” som den amerikanska
industrin nu stér infor inte harror fran “utlindskt” kapital, utan frdn de amerikanska foretagens
egna imperialistiska grenarn. Detta ar sdrskilt tydligt inom bilindustrin, dér stora amerikanska
tillverkare dger stora europeiska tillverkare (GM-Opel, Ford-Vauxhall, Chrysler-Simca) vars
produkter de sedan importerar till USA for att konkurrera inte bara med europeiska importorer
(t.ex. Volkswagen) utan ocksa med amerikanska inhemska ekonomimodeller (t.ex. Fords
Maverick). Liknande "utlindsk™ konkurrens, som i sjdlva verket dr konkurrens mellan



amerikanska kapitalbolag, forekommer i &nnu okénd omfattning inom andra industrigrenar.
Eftersom det inte gér att avgora vid forsta anblicken vilka “utlindska importvaror” som i
sjdlva verket ar amerikanska imperialistiska ”aterimportvaror”, bor man vara forsiktig med att
dra politisk-ekonomiska slutsatser utifrdn mirkningen tillverkad i Japan” eller “tillverkad i
Tyskland”.

Detta fenomen med imperialistiska aterimport, eller ”foretagsintern import”, som det ocksa
kallas, tyder pa att det finns en allvarlig intressekonflikt mellan de gigantiska amerikanska
foretagen (och deras banker) 4 ena sidan och de mindre tillverkarna & den andra. De senare
har inte rad att “konkurrera” pa basis av direkta utlindska investeringar. Om de vill komma in
pa den europeiska marknaden maste de halla sig till de numera foraldrade mekanismerna for
export av fardiga varor, dir de faktiskt kan vara i underldge. De stora foretagen, & andra sidan,
ar inte lika himmade eftersom de kommer in pa utlaindska marknader genom direkta
investeringar.

I amerikansk politik dteruppstar debatten mellan frihandlare” och “’protektionister”, dir de
senare representerar de amerikanska inhemska tillverkarna som inte verkar i imperialistisk
skala. ”Konkurrens”-tesen med alla sina nationalistiska undertoner passar tyvérr perfekt in 1
de senares PR-perspektiv. Aven om det amerikanska imperialistiska kapitalet i praktiken
motsitter sig protektionism, dr det inte frimmande for att 1ana sidor fran den protektionistiska
ideologin for inhemska sociala &ndamal, i den man "utldndsk konkurrens” &r en bekvim
syndabock for att forklara 6kningen av arbetslosheten. Vi bor till varje pris undvika att dras in
1 dessa mandvrer.

En ytterligare missvisande implikation av Mandels 16nejimforelser framtrdder ndr man bér i
minnet att de amerikanska imperialistiska foretagen inte bara verkar pa basis av europeiska
och japanska Ionenivaer, utan kan dra nytta av dnnu l4gre 16nenivaer dn dessa i sina verksam-
heter i tredje vérlden. Ett exempel ar foretaget Singer, som konkurrerar framgéngsrikt med
japanska produkter — pa basis av taiwanesiska och sydkoreanska loner. Aterigen maste det
betonas, mot bakgrund av Mandels teoretiska retrétt till en kapitalistisk-nationalistisk analys,
att den amerikanska ekonomin i sina dominerande sektorer har en genomgéende imperialistisk
struktur; att den genomsnittliga l16nenivan i den amerikanska ekonomin som helhet, dvs. 1 den
amerikanska imperialistiska ekonomin, dr mycket lagre dn 1 metropolen och férmodligen en
av de lidgsta 1 vdrlden; och slutligen att motsittningen mellan ”Europa” och "USA” som
Mandel skisserar 1 mycket stor utstrackning dr en motsattning inte mellan kapitalismerna utan
inom den amerikanska imperialismen sjdlv. Detta blir lite mer begripligt nir vi vinder oss till
den militdra fragan.

3. Den amerikanska militdrens roll. Ingen stormakt, oavsett inre ekonomisk struktur, sitter
med armarna i kors medan en annan makt samlar sina styrkor for att attackera dess industri.
Hotet om en “enorm strukturell kris i den amerikanska industrin”, som Mandel ser uppsta till
foljd av det europeiska och japanska kapitalets tillvéxt, skulle, om det var verkligt, nddvén-
digtvis provocera fram en mycket energisk reaktion fran amerikansk sida. Vid de tv4 tidigare
tillfallen under detta arhundrade da stora nationella kapitalistiska makter hamnat i stora
exportkonflikter eskalerade konkurrensen” mellan dem oundvikligen snabbt till protektio-
nism, embargon, finansiella blockader, koloniala krig och slutligen forsta och andra vérlds-
kriget. (Den “enorma strukturella kris” som den amerikanska industrin drabbades av pa 1930-
talet berodde for 6vrigt definitivt inte pd utlandsk konkurrens. ) Det hot som Mandel beskriver
skulle, om det hade den omfattning han tillskriver det, uppenbarligen vara en krigsorsak.

Eller, med andra ord, europeiskt och japanskt kapital skulle endast kunna genomfora ett
sadant hot om de var beredda att dven ta upp frdgan pa militdr niva. Det dr sjdlvklart att en
nation som inte kan segra militdrt inte kan upprétthalla eller uppnéd en kommersiell hegemoni.



Men det rader ingen tvekan om att Europa och Japan varken nu eller i en 6verskadlig framtid
ar 1 stand att frigora sig frdn den kontroll som USA:s imperialistiska vdpnade styrkor direkt
och indirekt utovar over deras respektive militéra stillning.

Det finns dock ytterligare en dimension. Den enda otvivelaktiga kommersiella fordel som det
europeiska och japanska kapitalet har 6ver det amerikanska kapitalet ar deras relationer till
Sovjetunionen, Osteuropa och Kina. Den handel som de uppritthéller med dessa linder,
sirskilt inom sektorn EEG-Osteuropa-Sovjetunionen, ir en betydande expansion av den
kapitalistiska marknaden som stér for en stor del av det europeiska kapitalets dynamik och
dirmed konkurrenskraft. Aven hir borjar det amerikanska kapitalet att triida in bakom
kulisserna, som deldgare i de foretag som bedriver denna handel, men det dr formodligen
motiverat att betrakta detta som fortfarande i stort sett ett europeiskt kapitalistiskt domén.

Dessa handelsforbindelser, som dr dmsesidigt 1onsamma, har hittills lett till en betydande
minskning av spidnningarna mellan 6st och vést 1 Europa, vilket USA har kunnat dra nytta av
genom att, som ndmnts, kunna uppvisa en relativt starkare styrka i Stilla havet. Men om dessa
spanningar skulle minska for mycket, skulle hela den amerikanska militira nirvaron i Europa
ur europeisk kapitalistisk synvinkel vara en onddig borda, och det skulle finnas folkliga skal
for att upplosa Nato. Den ”pacificering” av Sovjetunionen som USA:s politik péstas ha stravat
efter i flera decennier skulle dé visa sitt andra ansikte: ett fredligt Sovjetunionen innebér en
oberoende europeisk kapitalism. Om man forlédnger detta resonemang, som naturligtvis bér
gaullistiska drag, till en militdr allians mellan det europeiska kapitalet och Sovjetunionen, s&
att den europeiska industrin 1 praktiken skulle “konkurrera” under sovjetiskt beskydd, dé blir
Mandels tes begriplig! Men att ledaren for Fjarde internationalen och den svurna motstén-
daren till Old Nose [De Gaulle] skulle gd med pa denna utvidgning av villkoren for hans
argument, tvivlar jag pa. Det dr dock vad hans forklaring av ursprunget till hotet mot det
amerikanska kapitalet forutsitter. Under ytan av “konkurrensdoktrinen” ligger sjélva essensen
av "fredlig samexistens”; under ytan av Mandels europeiska “internationalism” ligger De
Gaulle. Ar det inte ett vilkint faktum att vi lir oss mest av vara fiender?

Exporten av tillverkade varor dr bara en aspekt av relationerna mellan Europa, USA och
Japan, och dessa relationer dr bara en aspekt av kapitalets makt och motséttningar. Nér
Mandel lagger ansvaret for det amerikanska kapitalets kollaps pa “utlindsk konkurrens”, pa
denna aspekt av en aspekt, betraktar han inte virlden genom ett teleskop, objektivt pa avstand,
utan genom ett mikroskop. Konsekvenserna blir nédvéndigtvis regressiva.

Antingen forstér vi den strukturella kris som kapitalet stér infor som en allmén kris, som har
sina rétter 1 hela systemet sjdlvt, som ett internationellt system med en imperialistisk struktur,
eller s& maste vi 6verge det marxistiska projektet och aterga till Adam Smiths metoder och
begrepp. Vad hdnder nir vi gor en atskillnad mellan “krafter av internationell karaktdr” och
krafter som verkar inom sjélva systemet”, mellan vérldsutvecklingen 4 ena sidan och de
”objektiva stimuli som vuxit fram ur den amerikanska kapitalismens inre utveckling” & andra
sidan? Dessa mandelianska fraser rekonstruerar mentalt ett universum uppdelat i oberoende
och 6msesidigt fientliga nationella kapitalismer, som var och en beter sig mot den andra pa
samma sétt som enskilda tillverkningsforetag beter sig mot varandra i Adam Smiths
ekonomiska teologi: samma bild pa en storre skdrm. Plotsligt forsvinner imperiets innehall;
bankvisendet, valutan, investeringarna och kriget betyder ingenting; imperialismen ir bara en
idé, en fantasi; historien kryper 6ver haven 1 lastrummen pé fraktfartyg; varken Kina eller
Sovjetunionen &r ens tdnkbara; och kommendor Perry har dnnu inte satt segel.



3. Kapitalismens internationella granser

Vi kommer inte att fa en socialistisk revolution ur en kapitalistisk virld som ar uppdelad i
smakapitalistiska nationalismer. I stéllet for att betrakta fordndringarna i USA genom de smala
Ogonen pa bada sidors mindre kapital, som dr bendgna att vixla mellan pl6tslig entusiasm och
perioder av nervositet — och vars skél for att 6nska en socialistisk revolution hos den andra
sidan &r, for ovrigt, uppenbara — bor vi kartldgga processen sa som den paverkar Kapitalet
med stort K. Om vi ska gora en teoretisk argumentation for den objektiva mojligheten till
socialistisk revolution i USA, maste vi ge motstandaren starkast mojliga kort pa handen.
”Ingen samhéllsordning forsvinner nagonsin innan alla produktivkrafter som har utrymme i
den har utvecklats” (Marx).

Om vi utgar frén kapitalets jattars dominans maste ett forsok att kartligga den revolutiondra
processen ta hdnsyn till foljande:

1. Kapitalets integration. Ur de stora industriféretagens och finansbolagens synvinkel har
nationsgriinserna sedan linge upphdrt att vara hinder. Aven om de olika vinstniverna i olika
nationella sfarer styr deras investeringsbeteende, och dven om de dgnar sig at valutaspeku-
lation med delar av sitt likvida kapital — och ddrmed drar nytta av nationella skillnader — kan
de inte pa samma sitt flytta sina fabriker, gruvor och markomraden 6ver granserna. De har
sjdlva skapat och ér beroende av att den kapitalistiska vérlden integreras. De motstr
naturligtvis trycket mot protektionism och kapitalistisk nationalism som kommer fran de icke-
imperialistiska eller eftersatta industrierna, fraimst fran de mindre tillverkarna bland dem.

Den kapitalistiska integrationen av de industriella kapitalistiska nationerna har redan kommit
sa langt inom bank-, valuta-, investerings- och krigsomradena att en ”enorm strukturell kris” i
nagon av de stora kapitalistiska nationerna skulle medfora en enorm strukturell kris i alla.
Detta var redan fallet fore andra vérldskriget, som 1930-talets depression visade: kraschen 1
USA drog med sig alla andra kapitalistiska industriella ekonomier i fallet. Idag skulle varje
storre nationell sektor av kapitalismen, sirskilt den amerikanska, kunna inleda en utveckling
som skulle provocera fram en enorm strukturell kris 1 en annan sektor, men endast som en
sjdlvmordsétgird. Oavsett om det géller bankvasendet, valutan, investeringarna eller kriget,
blir en allvarlig kris 1 USA en allvarlig vérldskapitalistisk kris.

I Mandels egna termer, dir exportmarknaden for fardiga varor betyder allt, 4r detta tydligt. En
kris 1 USA skulle berova det europeiska och japansks kapitalet en viktig marknad och ddrmed
omedelbart leda till deras egen kollaps.

2. Omojligheten av ytterligare kapitalistisk expansion. Den kapitalistiska vérldens nuvarande
granser, som redan dr kraftigt reducerade jamfort med hur de ség ut fore 1917, kan inte flyttas
ytterligare utdt. Eftersom béde Sovjetunionen och Kina har blivit kirnvapenmakter och
kapitalet redan har tridngt in i hela tredje virlden, finns det inga ytterligare omraden som den
kapitalistisk-imperialistiska expansionen kan driva pa genom militér erdvring. Ett visst
fredligt intriingande i staterna i Osteuropa och i Sovjetunionen sjilv ir uppenbar, men om inte
Sovjetunionen kapitulerar infor kapitalistiska investeringar och om inte den kinesiska
revolutionen kollapsar, vilket bada dr osannolikt, har kapitalismen nétt sina grénser och har
ingen annan vag att ga dn indt, 1 riktning mot en 6kad intensifiering av all exploatering inom
sina granser. Infor de 6kande attackerna frén tredje vérlden stiger kostnaderna for att
upprétthalla de kapitalistiska virldens befintliga granser kraftigt.

3. Utvecklingen av en allmén dverproduktionskris. Eftersom den efterslédpande efterfrdgan
som skapades av andra vérldskrigets forodelse har uttomts, granserna for den imperialistiska
expansionen har nétts, inga epokgorande tekniska innovationer 1 stil med jarnvégar och bilar
har forverkligaste och forhallandet mellan vinster och loner har 6kat, befinner sig hela den
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kapitalistiska vérlden for ndrvarande i borjan av en ldngsamt framvixande allmin
overproduktionskris. Den langa — odvertraffat 14nga — perioden av kapitalistisk tillvéxt efter
kriget &r over.

I alla kapitalistiska lander dr den allmédnna produktionskapaciteten langt storre dn
produktionen; militdra och andra statliga utgifter har, 1 stillet for att stimulera tillvéxten,
borjat uttdomma bade méinniskor och regeringar, vilket & ena sidan minskar den privata
efterfragan och & andra sidan statens finansiella styrka, utan att ge upphov till nya storre
investeringsomraden. I ndstan alla l&nder har de tekniska framstegen endast forbéttrat det
tidigare kapitalet kvantitativt, utan att gora storre sektorer foraldrade och darmed ge upphov
till nya stora investeringsomraden. I alla kapitalistiska industrildnder har den l&ngsiktiga
vinstnivan bade jdmnats ut internationellt och planat ut historiskt, men den har 6kat snabbare
an lonerna i en takt som gor bade investeringar och efterfragan problematiska utan artificiella
och nddvindigtvis tillfilliga stimulanser 1 form av inflation. Néstan alla kapitalistiska
industrildnder star infor stigande arbetsloshet och recession i varierande grad.

4. Koncentration och centralisering av kapital pé internationell niva. I tider av kris inom en
“nationell” sfér skakas de marginella, svagare och finansiellt mindre foretagen ut fran
marknaden; de antingen gér samman med andra fOr att rddda sig sjdlva eller kops upp till ett
formanligt pris av storre, finansiellt mer solida foretag. Med tanke pé det 6msesidiga bero-
endet och, 1 &nnu hogre grad, att alla nationella kapitalismer har sammanflétats och integrerats
sedan andra varldskriget, upprepas samma process i global skala.

Under denna utrensningsprocess har internationellt verksamma foretag en stor fordel framfor
nationellt begridnsade foretag. Den extra styrka de far frdn imperialistiska investeringar ger
dem ett 6vertag 1 kampen mot inhemsk konkurrens. Samtidigt ger det stod som deras utlédnds-
ka filialer far fran huvudkontoret dem en fordel gentemot konkurrenterna pa den utlandska
marknaden. Resultatet dr den vélkdnda processen med “enorma strukturella kriser” som
drabbar de mindre, nationellt begrdnsade och marginella eller eftersatta industrierna i alla
lander, som sedan faller offer for de imperialistiskt organiserade kapital som &r starka i alla
lander.

Den vag av fusioner, konkurser, forvirv och andra former av koncentration och centralisering
av kapital som under ett antal ar har varit synlig inom Europa, Japan och USA, sivil mellan
dessa lander som inom dem, é&r bara borjan. De hdgre rdntorna som géller i1 hela den kapitalis-
tiska vérlden &r en ytterligare del av processen, eftersom de hindrar sma kapital mer &n stora.
USA:s drénering av de europeiska kapitalmarknaderna dr en internationell aspekt av pro-
cessen, liksom den 6kande frivilliga flykten av europeiskt kapital till USA.

I stéllet for att det kapitalistiska oberoendet i Europa och Japan 6kar, kommer vi sannolikt att
se en Okad underkastelse under amerikanskt kapital. Exemplen med Storbritannien och
Frankrike, vars ekonomier i praktiken dr underkastade amerikanska finansiella diktat, kommer
sannolikt att bli mer typiska &n Forbundsrepubliken Tyskland, som atminstone fortfarande
uppvisar ett spar av ekonomisk autonomi. Aterdppnandet av den japanska dorren for ameri-
kanskt investeringskapital, har troligen patvingats det japanska kapitalet via Pentagon (Japan
ar starkt beroende av handel, men har ingen sjélvstdndig flotta), och &ven om det skenbart
sker pa 50-50-basis med japansk ledning, pdminner det om de fransk-algeriska eller
amerikansk-venezuelanska 6verenskommelserna. Vare sig det sker genom det militéra
monopolet eller genom kontrollen 6ver det internationella monetéra systemet, genom bank-
verksamhet eller investeringar, dr det sannolikt att det amerikanska kapitalet kommer att
koncentrera och centralisera en allt storre del av hela den kapitalistiska vérldens affars-
verksamhet i1 sina hinder, och ddrmed reducera de andra industriella kapitalistiska staterna till
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satellitstatus, juniorpartner i imperialismen men sjilva imperialiserade, koloniserade
metropoler.

Saledes dras en kontinuerlig linje mellan staterna 1 tredje véarlden och de mindre
industrildnderna, &ven om motséttningarna mellan dem skérps. De officiella brittiska
atgidrderna mot folken i tredje virlden har till exempel aldrig varit sa dppet fientliga och
rasistiska som de dr idag; dndé har det brittiska kapitalet aldrig i modern historia varit s&
fullstdndigt under utlindsk kontroll, och Storbritannien sjilvt sa fullstdndigt koloniserat, som
det dr idag. Tredje virlden visar vigen for de mindre kapitalistiska makterna; i takt med att
exploateringen skarps 1 hela den kapitalistiska virlden har kedjan av militirkupper som
stracker sig frdn Argentina, Brasilien, Ecuador etc. till Ghana, Indonesien etc. dragit ihop sig
runt Grekland, verkar vara redo att dras at kring Italien (EEG:s fodelseort) och ér (i form av
undantagslagar) synlig dven i Forbundsrepubliken Tyskland och pé andra héall. Kapitalet
’socialiserar kostnaderna” (Mandel) inte bara pa nationell niva utan ocksa pa imperialistisk
nivé; varje steg i denna monstrudsa socialisering” reducerar de perifera bourgeoisierna
ytterligare till vicekonsulers rang och de perifera arbetarklasserna till koloniala arbetarklassers
villkor; relativ fattigdom f6ljs av absolut fattigdom.

5. ”Import” av koloniala forhallanden till den amerikanska metropolen; ateruppkomst av mot-
sattningen mellan kapital och arbetskraft. En allt intensivare exploatering, imperialistisk
’socialisering” av kostnader, reducering av all arbetskraft till status som kolonial arbetskraft,
stannar inte vid USA:s grinser, utan sprider sig fran sin etablerade bas bland svarta, bruna och
asiatiska interna minoriteter till att omfatta arbetarklassen som helhet. Aterkomsten av absolut
fattigdom (minskning av reallonerna) ir bara en del, och bara bdrjan pé processen. Den
troligtvis 6kande svarta, bruna eller asiatiska andelen av arbetarklassen, vilket ocksa noterats
av Mandel, dr en annan. Hér har vi fortfarande att gora med utvecklingar som skulle falla
inom den ekonomistiska och civil-libertarianska ramen for fackforeningsrorelsen, om fack-
foreningarnas maktstruktur hade viljan eller den politiska trovédrdigheten att organisera sig
effektivt kring dem. Men processen gér langre 1 USA.

For det forsta kommer fattigdomen inte via den traditionella vigen med minskade loner frén
den direkta arbetsgivaren, vilket gor att l6netvister kan begrénsas till den ”privata” ekonomin
fram till det kritiska 6gonblicket av 6ppen konfrontation nér federala trupper gér in mot
strejkande. I stéllet kommer fattigdomen fran borjan via staten, 1 form av beskattning, och frn
kapitalet i allménhet, i form av inflation. P4 sé sétt drivs redan fran borjan en kil in mellan
arbetarna och staten — l6nekonflikten far frén borjan en politisk dimension. Fackféreningarna,
som varken kan eller vill kimpa pa denna front, drivs sjélva till reaktion av denna kil.

For det andra undergriver den 6kande osékerheten och instabiliteten i1 sysselsdttningen hela
fackforeningsrorelsens grund och ogiltigforklarar dess arbetsmetoder, vilket leder till ett
utbrett sokande efter alternativa organisationsformer med ett a priori politiskt innehall bland
arbetarklassen.

For det tredje leder de unga amerikanska arbetarnas alltmer ofrivilliga varnplikt i utlindska
krig till att arméns led polariseras till en rent fascistisk officerskar och en vixande antiim-
perialistisk, internationellt utbildad del bland de vanliga soldaterna.

For det fjarde driver fortrycket mot de internationellt medvetna elementen inom student-
rorelsen ner “teoretiker, propagandister, agitatorer, organisatdrer” (Lenin) i1 arbetarklassen och
spar pa den politiska oron.

For det femte, nér fattigdomen tvingar fler kvinnor att arbeta, undergravs och elimineras
mannens herravilde i hemmet, som dr den imperialistiska medvetenhetens hjéarta.
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For det sjitte fraimjar arbetsprocessens 6kande internationalisering, som syns 1 bade utflyttade
fabriker och importerade material, det internationella medvetandet hos en del av arbetar-
klassens ledarskap.

For det sjunde kréver urholkningen av regeringens och fackfoéreningarnas legitimitet att polis-
och militarmakt alltmer anvinds for att 10sa arbetskonflikter och alla andra konflikter, vilket
lyfter frdgan om sjélvforsvar i forgrunden.

For det attonde, gor en lang process av politisk utbildning av valtardsmyndigheter pa
regeringens alla nivier att armén av arbetslosa och oanstillbara 4r mindre benigna att bli
omedvetna instrument for reaktionidra mandvrer.

Tack vare liberalismens totala konkurs sedan New Deal undanréjer, for det nionde, franvaron
av en politiskt trovdrdig och nationellt organiserad socialdemokrati i post-1914-bemairkelse,
ett antal illusioner frdn medvetandets vdg och mojliggdr en snabbare utveckling.

Att det sméskaliga familjejordbruket praktiskt taget har forsvunnit,, undanréjer for det tionde
en traditionell bas bade for reaktiondra och populistisk-chauvinistiska tendenser.

Industrialiseringen av sddern och forbattringen av de imperialistiska kommunikationerna
utjdmnar, for det elfte, de politiska forhallandena i alla regioner i staterna, vilket gradvis
skapar en fastare bas for verkligt rikstdckande organisationer.

De kommunala, statliga och andra mellanliggande finansmyndigheters kollaps polariserar, for
det tolfte, alltmer alla politiska konflikter direkt mot den federala (nationella och imperia-
listiska) regeringen.

For det trettonde, blir kopplingarna mellan den allsidiga fattigdomen inom den amerikanska
arbetarklassen och uppritthallandet av det kapitalistiska imperiet alltmer synliga i konkreta
yttringar som utlokalisering av butiker, specialskatter och import av kistor.

For det fjortonde driver omdjligheten att uppna ytterligare kapitalistiska framsteg den
hérskande klassen och alla dess medlopare langre in 1 politisk, moralisk, kulturell och
intellektuell forruttnelse, vilket bryter de sista banden av respekt och legitimitet ...

Det gér att fortsdtta listan, men det dr bittre att sluta och sammanfatta.

4. Slutsatser

I denna imperialismens tid framtrdder motséttningen mellan arbete och kapital 1 allmén form,
mer dn under ndgon tidigare epok. De dagar da denna motséttning endast kunde visa sig inom
en nationell, &n mindre regional, lokal eller enskild foretagsram, ligger langt bakom oss;
endast de mest fortvinade sinnen kan forestilla sig att den uppstar av rent lokala orsaker och
endast inom ramen for en tvist om I6ner. I motsats till vad manga forfattare tror dr arbetande
manniskor — 1 USA som pé andra hall — inte bara en speciell sorts jukebox som spelar vilken
melodi som helst sd ldnge man stoppar mynt i luckan; kapitalismen &r inte bara en samling
mikroskopiska Oar, var och en styrd av en separat Robinson Crusoe och hans pdse med mynt;
och motsittningen mellan arbete och kapital dr inte bara ndgot som intréffar pd en viss 6 nér
mynten tar slut.

Hela virlden maste utforskas, kartldggas, korsas, asfalteras, jirnvigsbyggas, brytas, sis,
flygas, rorledas, nitas och kopplas; varje manniska pa denna jord har méste ryckas upp med
rotterna, transplanteras, utbildas och omskolas, knuffas och dras, organiseras och omorgani-
seras; varje idé och uppfinning har varit tvungen att tinkas och uppfinnas, testas och kasseras,
plockas upp och omformuleras, siktas genom hundra sprak och tillimpas pa en miljon olika
sitt — innan en enda person kunde sétta in bult A i mutter B for 479:e gangen i rad pé en dag
och séga ”Basta! Nu racker det!” Det finns inga fler ”lokala” motsittningar och inga fler
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”ekonomiska” motséttningar i den mening som vanligtvis avses; alla vara motséttningar, och
ju djupare de dr, desto mer sant ar detta, har allmidnna orsaker och allméinna effekter: ett barn i
ett rum 1 en stad som grater av hunger ifragasétter hela vérldshistorien.

Det krévs alltsa ett mérkligt torrt perspektiv for att forestélla sig att motséttningen mellan
arbete och kapital ateruppstar som en repris av nagra laroboksberittelser om
avtalsforhandlingarna mellan Reuther och GM. Denna motséttning har (a) trdngt igenom hela
den kapitalistiska vérlden, (b) kimpat och forlorat kampen om den ultimata expansionen, (¢)
vént sig indt och skirpt varje oenighet inom sig, (d) stortat och underkuvat varje nationalitet,
inklusive de tidigare imperialistiska suveraniteterna. Néar den slutligen atervander, foljer hela
vérlden med, inte som ett enda pip frin en platfljt, utan som ett tutti fortissimo fran en
gigantisk interkontinental orkester.

Lat andra spekulera i om det kommer att ta ett decennium eller tva, eller tre eller fem, innan
en igenkdnnbar kopia av den stereotypa bilden av vad som kunde ha varit en revolutionér
situation 1 svunna tider och forhéllanden aterigen visar sig. Det senaste kvartsseklets histo-
riska utveckling ingjuter det djupaste revolutiondra fortroende. Kapitalet arbetar inte langre i
tranga ramar for sin upplosning; det har gjort hela vérlden till en verkstad for sitt eget
stortande. Om vi ska bidra till denna process kan vi inte dra oss tillbaka till vara nationalis-
tiska omraden eller speciella &mnesomraden; vér analys och véra handlingar maste — som ett
minimum — atminstone vara lika universella som kapitalets makt.

Mandels svar till ovanstdende: Den ojdmna utvecklingens lagar.



https://marxistarkiv.se/klassiker/mandel/ojamna_utvecklingens_lagar.pdf

