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Introduktion

Forliggande text ar den officiella versionen av ett viktigt tal som Mao holl vid ett utvidgat
méte med politbyrén inom Kinas kommunistiska partis Centralkommitté.” De flesta texterna i
de officiella utgdvorna av Maos verk ar bearbetade/redigerade, dvs. kan avsevart skilja sig
fran originalet och det galler aven detta tal.

Under kulturrevolutionen publicerades ett stort antal Mao-texter av olika rodgardistiska
fraktioner. Eftersom det finns vissa skillnader mellan olika utgavor av dessa texter, sa vet vi
att &ven dessa texter har genomgatt dndringar, men samtidigt tyder mycket pa att de for det
mesta 6verensstammer béattre med originalen &n de officiella versionerna (manga indicier och
andra uppgifter styrker detta).

Nar det galler just den aktuella texten, sa finns férutom den officiella versionen, aven en
rodgardistversion. Denna finns med i en bok med maotexter, sammanstallda av kinakénnaren
Stuart Schram. Boken gavs ut 1974 (pa engelska), men Gversattes dven till svenska: Mao Tse-
tung, Politiska skrifter: Tal och brev 1956-71 (finns pa marxistarkivet)

Rodgardistversionen av talet, som pa svenska har rubriken Om de tio stora sambanden” (text
nr 1 i Schram-samlingen), utgor egentligen — det vet vi nu — en forkortad version av ett tal i
samma d&mne som Mao holl 2 maj 1956 infér HOgsta statskonferensen, som inte &r ett
partiorgan, vilket forklarar att den Stalin-kritik som férekommer i texten nedan (punkterna 8-
10) &r franvarande i rédgardistversionen, som éverhuvudtaget inte namner Stalin. Den av
rodgardisterna publicerade versionen cirkulerade i kommunistpartiet i slutet av 1965 och
darigenom blev den tillganglig for rodgardister.

Den officiella versionen, som foljer nedan, ar i sjalva verket baserad pa bada talen (fran 25
april och 2 maj), dvs man samredigerade de tva talen till ett enda.

Den ursprungliga, oredigerade versionen av april-talet finns (mig veterligen) inte tillganglig.

Nedan har stavningen av de flesta kinesiska namnen andrats fran originalets Wade Giles- till
det moderna pinyin-systemet.

Martin F (aug 2013)

[ Tal vid ett utvidgat mote med politbyran inom Kinas kommunistiska partis Centralkommitté. Kamrat
Mao Zedong tog hansyn till de lardomar som dragits av Sovjetunionens erfarenheter da han
summerade Kinas erfarenheter, behandlade tio viktiga forhallanden i den socialistiska revolutionen
och det socialistiska uppbygget och skildrade de idéer som lg till grund for den allmanna linjen att
bygga socialismen med storre, snabbare, battre och mer ekonomiska resultat, en linje som passar
forhallandena i vart land. ]

“ S Schram kommenterar pé flera stallen talet i inledningen till den nedan namnda Mao-samlingen (se s. 4-10).
" Dessa uppgifter harrér fran officiella kinesiska kéllor. Om detta, se Stuart Schram, The Thought of Mao Tse-
tung, Cambridge University Press 1989, s. 104 (not).


http://marxistarkiv.se/klassiker/mao/schramurval-mao-skrifter.pdf
http://marxistarkiv.se/klassiker/mao/schramurval-mao-skrifter.pdf

De senaste manaderna har Centralkommitténs politiska byra lyssnat till rapporter om
trettiofyra industri-, jordbruks-, transport-, handels-, finans- och andra avdelningars arbete
under de centrala myndigheterna och har av dessa rapporter identifierat ett antal problem
rorande socialistiskt uppbygge och socialistisk omvandling. Allt som allt kan dessa dras ihop
till tio problem, eller tio viktiga forhallanden.

Det &r for att koncentrera uppmarksamheten pa en grundldggande politik, som dessa tio
problem dras fram, den grundldggande politiken att mobilisera alla positiva faktorer, inre och
yttre, for att tjana socialismens sak. | det forgangna foljde vi denna politik att mobilisera alla
positiva faktorer for att satta stopp for imperialismens herravalde, feodalismen och byrakrat-
kapitalismen och vinna seger for folkets demokratiska revolution. Vi foljer nu samma politik
for att fortsatta den socialistiska revolutionen och bygga ett socialistiskt land. Inte desto
mindre finns det nagra problem i vart arbete, som behdver diskuteras. Sarskilt vart uppmark-
samhet ar det faktum, att i Sovjetunionen har nyligen vissa brister och misstag, som upptradde
da de byggde socialismen, kommit i dagen. Vill ni folja de avvikelser de har gjort? Det var
genom att dra lardom av deras erfarenhet som vi formadde undvika vissa avvikelser i det
forgangna, och det finns sa mycket mer anledning for oss att gora det nu.

Vilka &r de inre och yttre positiva faktorerna? Inom landet &r arbetarna och bonderna den
grundlaggande kraften. Mellankrafterna ar krafter som kan vinnas 6ver. De reaktionéra
krafterna ar en negativ faktor, men trots det bor vi gora vart arbete val och vanda denna
negativa faktor sa langt som majligt till en positiv. Internationellt maste vi ena alla krafter
som vi kan enas med. De krafter som inte dr neutrala kan neutraliseras genom vara
anstrangningar och aven de reaktiondra krafterna kan splittras och utnyttjas. Kort sagt, vi bor
mobilisera alla krafter, antingen direkt eller indirekt, och strava efter att bygga Kina till ett
kraftfullt socialistiskt land.

Jag ska nu diskutera de tio problemen.

1. Férhallandet mellan tung industri a ena sidan och litt industri och
jordbruk a den andra

Tonvikten i vart lands uppbygge ligger pa tung industri. Tillverkningen av produktionsmedel
maste ges prioritet, den saken dr beslutad. Men darav foljer definitivt inte att produktionen av
sadant som kravs for manniskors forsorjning, sarskilt spannmal, kan asidosattas. Utan tillrack-
ligt med mat och andra dagliga nédvéandigheter skulle det vara omdjligt att dra forsorg om
arbetarna till att borja med, och vad vore det da for mening med att tala om att utveckla tung
industri? Darfor maste forhallandet mellan tung industri & ena sidan och latt industri och
jordbruk & den andra behandlas riktigt.

Da vi handskats med detta forhallande har vi inte gjort principiella fel. Vi har lyckats battre an
Sovjetunionen och ett antal 6steuropeiska lander. Sovjetunionens langvariga misslyckande
med att nd upp till den hogsta nivan i spanmalsproduktionen fran tiden fore Oktober-
revolutionen, de allvarliga problem som uppstatt ur den skriande bristen pa jamvikt mellan
utvecklingen av tung industri och latt industri i nagra dsteuropeiska lander — sddana problem
existerar inte i vart land. Deras ensidiga betoning av tung industri, som leder till forsummelse
av jordbruk och latt industri, resulterar i varubrist pa marknaden och instabil valuta. Vi
daremot lagger storre vikt vid jordbruk och latt industri. Vi har hela tiden uppmarksammat
och utvecklat jordbruket och har i betydande utstrackning forsékrat oss om tillgang pa spann-
mal och ravaror som &r nédvandiga for industrins utveckling. Vi har tamligen god tillgang pa
dagliga nédvéndighetsvaror och vara priser och var valuta &r stabila.

Det problem vi nu star infor ar att fortsatta att riktigt anpassa forhallandet mellan investering i
tung industri a ena sidan och jordbruk och latt industri a den andra for att fa till stand en storre



utveckling av den senare. Betyder detta att tung industri inte langre kommer i forsta rummet?
Nej. Det gor den annu, den kraver fortfarande att vi lagger tyngdpunkten pa den i vara
investeringar. Men proportionen for jordbruk och latt industri maste 6kas nagot.

Vad kommer resultatet att bli av denna 6kning? For det forsta kommer folkets dagliga behov
att tillfredsstallas battre, for det andra kommer kapitalackumulationen att paskyndas sa att vi
kan utveckla tung industri med storre och battre resultat. Tung industri kan ocksa ackumulera
kapital, men under vara nuvarande ekonomiska villkor kan latt industri och jordbruk
ackumulera mer och snabbare.

Har uppstar fragan: Ar er vilja att utveckla tung industri verklig eller latsad, stark eller svag?
Om er dnskan ar latsad eller svag, kommer ni att sla mot jordbruk och latt industri och
investera mindre i dem. Om er énskan ar verklig eller stark, da kommer ni att fasta vikt vid
jordbruk och latt industri sa att det kommer att finnas mer sad och mer ramaterial for latt
industri och en storre ackumulation av kapital. Och det kommer att finnas mer medel i
framtiden for att investera i tung industri.

Det finns nu tva satt att narma sig var utveckling av tung industri: Ett &r att utveckla jordbruk
och latt industri mindre, och det andra &r att utveckla dem mer. | det Ianga loppet kommer det
forsta sattet att leda till en mindre och langsammare utveckling av tung industri, eller atmin-
stone kommer det att stalla den pa en mindre solid grundval, och da ett bokslut gors dver det
hela om nagra artionden, kommer det att visa sig att det inte Inat sig. Det andra sattet
kommer att leda till stérre och snabbare utveckling av tung industri, och eftersom det sakrar
folkets forsorjning, kommer det att 14gga en stabilare grundval for den tunga industrins
utveckling.

2. Forhallandet mellan industri i kustregionerna och industri i inlandet

| det férgangna var var industri koncentrerad till kustregionerna. Med kustregionerna menar vi
Liaoning, Hebei, Peking [Beijing], Tianjin, Ostra Henan, Shandong, Anhui, Jiangsu,
Shanghai, Jiangsu, Fujian, Guangdong och Guangxi. Omkring 70 procent av hela var industri,
bade latt och tung, finns i kustregionerna, och endast 30 procent i inlandet. Denna orimliga
situation &r en produkt av historien. Industriomradet langs kusten maste utnyttjas fullt ut, men
for att fa en jamnare spridning av industrin under dess utveckling, maste vi stréva efter att
beframja industri i inlandet. Vi har inte gjort nagra storre fel rérande forhallandet mellan de
tva. De senaste aren har vi emellertid undervarderat kustindustrin nagot och har inte dgnat
tillracklig uppmarksamhet at dess utveckling. Detta maste dndras.

For inte sa lange sedan pagick annu strider i Korea och den internationella situationen var
mycket spand; detta kunde inte undga att paverka var installning till kustindustrin. Nu tycks
det osannolikt att det blir ett nytt aggressionskrig mot Kina eller ett nytt varldskrig inom en
nara framtid, och det kommer troligen att bli en period av fred under ett artionde eller mer.
Det skulle darfor vara fel om vi fortfarande underlat att fullt ut utnyttja maskinkapaciteten och
de tekniska resurserna i kustindustrin. Om vi endast har fem ar, for att inte séaga tio, borde vi
anda arbeta hart for att utveckla industrier i kustregionerna under fyra ar och evakuera dem da
kriget bryter ut under det femte. Enligt tillganglig information fortgar bygget av en anlégg-
ning inom latt industri och dess ackumulation av kapital i allménhet mycket snabbt. Efter det
att hela fabriken borjat producera kan den pa fyra ar tjana tillrackligt for att bygga tre nya
fabriker, eller tva, eller en eller atminstone en halv, férutom att ersatta sina kapitalkostnader.
Varfor skulle vi inte gora sadana givande saker? Att tro att atombomben redan hanger éver
huvudet och kommer att falla pa oss inom nagra sekunder &r en berékning skild fran verklig-
heten och det skulle vara fel att inta en negativ hallning gentemot kustindustrin pa den
grunden.



Dérav foljer inte att alla nya fabriker ska byggas i kustregionerna. Utan tvivel bor storre delen
av den nya industrin forlaggas i inlandet, sa att industrin gradvis fordelas jamnt; detta kommer
dessutom att bidra till vara forberedelser mot krig. Men ett antal nya fabriker och gruvor, dven
nagra stora sadana, kan ocksa byggas i kustregionerna. Vad géller expansionen och ombygg-
naden av den latta och tunga industrin som redan finns i kustregionerna, har vi utfort en hel
del arbete tidigare och kommer att géra mycket mer i framtiden.

Att dra god nytta av och utveckla kapaciteten hos de gamla industrierna i kustregionerna
kommer att sétta oss i en starkare position for att beframja och stddja industrin i inlandet. Att
inta en negativ attityd skulle vara att hindra den senares snabba vaxande. Darfor ar det
likaledes en fraga om dnskan att utveckla industrin i inlandet &r verklig eller inte. Om den ar
verklig och inte latsad, maste vi mer aktivt utnyttja och beframja industri, sarskilt latt industri,
i kustomradena.

3. Forhallandet mellan ekonomiskt uppbygge och forsvarsuppbygge

Nationellt forsvar ar oumbérligt. Var forsvarsformaga har nu uppnatt en viss niva. Vara
vapnade styrkor har, som ett resultat av kriget for att motsta Forenta staternas aggression och
hjalpa Korea och av atskilliga ars utbildning och konsolidering, blivit kraftigare och ar nu
starkare an den sovjetiska Roda armén var fére andra varldskriget. Ocksa bevéapningen har
forbattrats. Var forsvarsindustri haller pa att byggas ut. Aldrig sedan Ban Gu skilde himmel
och jord har vi kunnat tillverka flygplan och bilar, men nu borjar vi tillverka dem.

Vi har annu inte atombomben. Men vi hade inte heller flygplan och artilleri i det férgangna.
Vi besegrade de japanska imperialisterna och Chiang Kai-shek med hirs plus gevér. Vi ar
starkare an forut och kommer att bli &nnu starkare i framtiden. Vi kommer inte bara att ha mer
flygplan och artilleri utan vi kommer ocksa att ha atombomber. Om vi inte ska toppridas i
dagens varld, kan vi inte klara oss utan bomben. Vad ska da goras at saken? Ett sakert sétt ar
att skara ner militara utgifter och forvaltningsutgifter till 1amplig omfattning och 6ka
utgifterna for det ekonomiska uppbygget. Bara genom en snabbare tillvéxt i det ekonomiska
uppbygget kan vi gora ytterligare framsteg i forsvarsuppbygget.

Redan vid vart partis sjunde Centralkommittés tredje plenarsession 1950 véckte vi fragan om
att stromlinjeforma statsapparaten och skara ner militéra utgifter och forvaltningsutgifter och
ansag denna atgard vara en av de tre forutsattningarna for att uppna en grundlaggande
vandning till det battre i vart finansiella och ekonomiska lage. Under den forsta femarsplanen
uppgick militara och forvaltningsutgifter till 30 procent av de totala utgifterna i statsbudgeten.
Denna andel ar alldeles for hog. Under den andra femarsplanen maste vi skara ner den till 20
procent sa att mer medel kan frigoras for att bygga fler fabriker och producera fler maskiner.
Efter en tid kommer vi inte bara att ha gott om flygplan och artilleri utan troligen ocksa att ha
vara egna atombomber.

Har installer sig ater fragan: Ar er 6nskan om atombomben verklig och mycket intensiv? Eller
ar den bara ljum och inte sarskilt intensiv? Om er dnskan &r verklig och mycket intensiv,
kommer ni att skara ner andelen militara utgifter och forvaltningsutgifter och anvanda mer pa
det ekonomiska uppbygget. Om er 6nskan inte ar verklig och inte sarskilt intensiv kommer ni
att fortsatta i de gamla hjulsparen. Detta ar en fraga om strategiska principer, och jag hoppas
att militarkommissionen kommer att diskutera den.

Skulle det vara i sin ordning att nu demobilisera alla vara trupper? Nej, det skulle det inte. For
fiender finns fortfarande och de topprider och omringar oss. Vi maste starka vart nationella
forsvar, och i detta syfte maste vi forst och framst starka vart arbete for det ekonomiska

uppbygget.



4. Forhallandet mellan staten, produktionsenheterna och producenterna

Forhallandet mellan staten a ena sidan och fabriker och jordbrukskooperativ a den andra, och
forhallandet mellan fabrikerna och jordbrukskooperativen a ena sidan och producenterna a
den andra bor bada skotas val. | detta syfte bor vi tanka inte bara pa den ena sidan, utan vi
maste tdnka pa alla tre: staten, kollektivet och individen, eller, som vi brukade séga, »Tanka
pa bade armén och folket”, och “Téanka pa bade de offentliga och de privata intressena”. Med
tanke pa Sovjetunionens erfarenhet saval som pa var egen, maste vi se till att detta problem
fran och med nu loses mycket béttre.

Ta till exempel arbetarna. Allteftersom deras arbetsproduktivitet 6kar, bor det ske en gradvis
forbattring i deras arbetsforhallanden och gemensamma vélfard. Vi har alltid foresprakat ett
enkelt levnadssatt och hart arbete och varit emot att folk satter personliga materiella formaner
over allting annat. Samtidigt har vi alltid féresprakat omsorg om massornas levnadsfor-
hallanden och varit emot byrakrati, som ar kallsinnig for deras valfard. |1 och med att var
folkhushallning som helhet véxer, bor 16nerna justeras pa lampligt satt. Vi har nyligen beslutat
att 6ka l6nerna i viss omfattning, huvudsakligen lnerna pa de lagre nivaerna, arbetarnas
I6ner, i syfte att minska lonegapet mellan dem och de hogre nivaerna. Allmant talat ar vara
I6ner inte hoga, men i jamforelse med det forflutna har vara arbetares liv undergatt en valdig
forbattring darfor, bland annat, att fler manniskor har arbete och priserna forblir laga och
fasta. Under proletariatets regim har vara arbetare osvikligen visat hog politisk medvetenhet
och entusiasm for arbete. Nar Centralkommittén i slutet pa fjolaret uppmanade till en kamp
emot hdgerkonservatismen, gav massan av arbetare ett varmt gensvar och, vilket ar ovanligt,
overskred planen for arets forsta kvartal genom att i tre manader arbeta av all sin kraft. Vi
maste strava att uppmuntra denna iver att arbeta hart och samtidigt maste vi dgna annu storre
uppmarksamhet at att 16sa de trangande problemen i arbetarnas arbete och dagliga liv.

Har vill jag garna ta upp fragan om fabrikernas sjalvstandighet under enhetlig ledning. Det ér,
befarar jag, inte ratt att lagga allt i handerna pa de centrala myndigheterna eller pa myndig-
heterna i provinserna och i storstaderna utan att lamna fabrikerna nagon egen makt, nagot
utrymme for sjalvstandigt handlande, nagra fordelar.

Vi har inte mycken erfarenhet av hur makt och inkomster pa ratt satt bor delas mellan de
centrala myndigheterna, provins- och storstadsmyndigheterna och fabrikerna, och vi bor
studera &mnet. | princip bildar centralisering och sjalvstandighet en motsatsernas enhet, vilket
innebar att det maste finnas bade centralisering och sjélvstandighet. Tex vi haller nu ett mote,
vilket ar centralisering; efter métet kommer nagra av oss att ta en promenad, nagra kommer
att lasa bocker, andra kommer att ata, vilket allt &r sjalvstandighet. Om vi inte avbryter motet
och ger envar ett visst matt av sjalvstandighet utan later motet fortsétta och fortsatta, skulle
inte det betyda doden for oss alla? Detta ar sant da det galler individer, och det ar inte mindre
sant da det galler fabriker och andra produktionsenheter. Varje produktionsenhet maste
atnjuta sjalvstandighet i vaxelspel med centralisering om den ska kunna utveckla sig
kraftfullare.

Nu om bénderna. Vara forhallanden till bonderna har alltid varit goda, men vi begick ett
misstag i fragan om spannmélen. Ar 1954 férorsakade dversvamningar en nedgang i
produktionen i vissa delar av vart land och likval 6kade vi inképen av spannmal med 6ver
7000 miljoner catties.

En minskning i produktionen och en 6kning av inkdpen — detta gjorde spannmalen till
samtalsamnet pa nastan allas lappar pa manga orter forra varen, och i nastan vartenda hushall
talades det om statens monopol for marknadsforing av spannmal. Bonderna var sura och
massor av klagomal framférdes bade inom och utom partiet. Ehuru ganska manga méanniskor
medvetet Overdrev och utnyttjade tillfallet att angripa oss, kan det inte ségas att vi inte hade



nagra brister. Otillrackliga undersokningar och oférmaga att sammanfatta laget resulterade i
att 7000 miljoner catties mera inkdptes.

Det var en brist. Sedan vi upptackte den, minskade vi 1955 inképen med 7000 miljoner catties
och inforde ett system med fasta kvoter for produktion, inkép och marknadsforing® av spann-
mal och, vad mera ar, skorden var god. Med en minskning av uppkopen och en 6kning i
produktionen hade bonderna ytterligare dver 20000 miljoner catties spannmal i sina hander.
Detta gjorde att dven de bonder som tidigare hade klagat, sa, ”’Det kommunistiska partiet &r
verkligen bra”. Denna ldxa maste hela partiet halla i minnet.

Sovjetunionen har vidtagit atgarder som pressar bénderna mycket hart. Den tar ifran bonderna
for mycket och till for Iaga priser, genom sitt system med s.k. obligatoriska forsaljningar® och
andra atgarder. Denna metod for att ackumulera kapital har kraftigt kylt ned béndernas
entusiasm for produktion. Ni vill att honan ska lagga flera d4gg och anda utfodrar ni henne
inte, ni vill att hasten ska springa fort, och anda later ni den inte beta. Vad slags logik ar detta!

Var politik mot bonderna skiljer sig fran Sovjetunionens och tar bade statens och béndernas
intressen med i berakningen. Var jordbruksskatt har alltid varit relativt 1ag. Vid utbytet av
industri- och jordbruksprodukter foljer vi en politik, som gar ut pa att fora prissaxens skanklar
nérmare varandra, en politik for utbyte av lika eller i stort sett lika varden. Staten kdper
jordbruksprodukter till standardpriser och bonderna lider ingen forlust, och vad mera ar, vara
inkopspriser hojs steg for steg. Da vi forser bonderna med fabriksvaror foljer vi en politik,
som gar ut pa att salja stora mangder med liten vinst och pa att stabilisera eller pa lampligt satt
minska priserna pa dessa. Da vi levererar spannmal till bonderna i de omraden dar spannmals-
brist rader, subventionerar vi i allmanhet forséljningen i viss omfattning. Men dnda kommer
misstag av ena eller andra slaget att intraffa, om vi inte ar forsiktiga. Med hansyn till de
allvarliga misstag, som Sovjetunionen gjort i denna fraga, maste vi visa stérre omsorg och
behandla forhallandet mellan staten och bonderna val.

Forhallandet mellan kooperativen och bonderna bor likaledes behandlas val. Vilken
proportion av ett kooperativs inkomster som ska ga till staten, kooperativet respektive
bonderna och i vilken form detta ska ske, bor avgoras pa ett passande satt. Den summa som
gar till kooperativet anvands direkt for bondernas basta. Produktionskostnaderna behover
ingen forklaring, forvaltningskostnader ar ocksa nodvandiga, ackumulationsfonden ar till for
utvidgad reproduktion och den allménna valfardsfonden &r avsedd for bondernas basta. Vi bor
emellertid tillsammans med bonderna utarbeta en skalig fordelning mellan dessa poster. Vi
maste noggrant spara pa produktions- och forvaltningsutgifterna. Ackumulationsfonden och
den allmanna valfardsfonden maste ocksa begransas, och man bor inte vénta sig att alla goda
ting ska utforas pa ett enda ar.

Vi maste, utom i de fall da extraordinara naturkatastrofer drabbar oss, och forutsatt att
jordbruksproduktionen okar, se till att 90 procent av kooperativens medlemmar far en viss
6kning i sina inkomster och att det gar jamnt ihop for de 6vriga 10 procenten varje ar. Om de
sistnamndas inkomster skulle sjunka, maste vi finna vagar till att I6sa problemet i god tid.

! Systemet med faststallda kvoter for produktion, inkdp och férséljning av spannmal infordes véren 1955. De
produktionskvoter som da faststélldes grundades pa spannmalsavkastningen per mu under normala ar, och under
tre ar skulle produktionsokningar inte medféra hogre spannmalsforsaljning till staten. Den faststallda
inkopskvoten asyftar statens uppkop av en bestamd andel av 6verskottsspannmal fran de bondehushall som hade
ett Gverskott. Den faststallda forsaljningskvoten asyftar kvoten for statens spannmalsleveranser till de hushall
som led brist pa spannmal. Systemet infordes for att hoja béndernas entusiasm for att oka produktionen.

2 Det system med obligatorisk forséljning som framtvingades i Sovjetunionen fran 1933 till 1957 var statens
viktigaste atgard for inkép av jordbruksprodukter. Det innebar att kollektivjordbruk och enskilda bondehushall
tvingades att varje ar salja sina jordbruksprodukter till staten i de mangder och till de priser som staten
faststéllde.



Kort sagt, hansyn maste tas till bagge sidorna, inte bara till den ena, vare sig de ar staten och
fabriken, staten och arbetaren, fabriken och arbetaren, staten och kooperativet, staten och
bonden, eller kooperativet och bonden. Att ta hansyn till endast en sida, vilken den dan ma
vara, skadar socialismen och den proletéra diktaturen. Detta &r en stor fraga, som berdr 600
miljoner manniskor, och den kréver upprepad skolning i hela partiet och hela nationen.

5. Forhallandet mellan de centrala myndigheterna och de lokala
myndigheterna

Forhallandet mellan de centrala myndigheterna och de lokala myndigheterna utgor ytterligare
en motsattning. For att [6sa denna motsattning maste var uppmarksamhet nu koncentreras pa
hur de lokala myndigheternas befogenheter i viss utstrdckning kan utokas, hur de kan ges
storre sjalvstandighet och fa gora mera, allt under férutsattning att de centrala myndigheternas
enhetliga ledning ska starkas. Detta kommer att vara till fordel for var uppgift att bygga ett
maktigt socialistiskt land. Vart territorium &r sa valdigt, var befolkning &r sa stor och
betingelserna ar sa komplicerade att det ar mycket béttre att initiativet kommer fran bade de
centrala och de lokala myndigheterna an fran endast ett hall. Vi far inte félja Sovjetunionens
exempel att koncentrera allt i handerna pa de centrala myndigheterna, fjattra de lokala
myndigheterna och neka dem rétten att handla sjalvstandigt.

De centrala myndigheterna 6nskar utveckla industrin och det gor de lokala myndigheterna
ockséa. Aven industrier som star direkt under de centrala myndigheterna behover hjalp av de
lokala myndigheterna. Och det galler i &nnu hdgre grad jordbruket och handeln. Kort sagt, om
vi ska framja det socialistiska uppbygget, maste vi fa med och ge utrymme &t de lokala
myndigheternas initiativ. Om vi ska starka de centrala myndigheterna, maste vi varda oss om
de lokala intressena.

For narvarande stracks tjogtals hander ut till de olika orterna och gor det svart for dem. Néar
val ett ministerium har bildats, vill det fa till stand en revolution, salunda utfardar det order.
Eftersom de olika ministerierna inte anser det riktigt att ge order till partikommittéerna och
folkraden pa provinsniva, upprattar de direkt kontakt med berdrda avdelningar och byraer i
provinserna och municipen och ger dem order varje dag. Dessa order antas allesammans
komma fran de centrala myndigheterna, trots att varken partiets Centralkommitté eller
regeringen vet nagonting om dem, och de pressar de lokala myndigheterna hart. Det skapas en
sadan strom av statistikblanketter att de blir till ett gissel. Detta tillstand maste andras.

Vi bor uppmuntra en arbetsstil som innebar att de lokala myndigheterna radfragas om de ting
som ska tas upp. | partiets Centralkommittés praktik ingar att radfraga de lokala myndig-
heterna — den ger aldrig ut order i hast utan féregaende radplagning. Vi hoppas att de olika
ministerierna och avdelningarna under de centrala myndigheterna ska &gna vederborlig
uppmarksamhet at detta och forst kommer att dverlagga med de lokala myndigheterna om alla
fragor som angar dem och inte utge nagra order utan grundlig radplagning.

De centrala avdelningarna kan delas upp i tva kategorier. De som tillhor den forsta kategorin
utévar ledning anda ned till féretagen, men deras forvaltningskontor och féretag pa de lokala
orterna star aven under de lokala myndigheternas 6versyn. De som befinner sig i den andra
kategorin har till uppgift att faststalla vagledande principer och gora upp arbetsplaner medan
de lokala myndigheterna tar ansvaret for att genomféra dessa.

For ett stort land som vart och for ett stort parti som vart ar fragan om en riktig behandling av
forhallandet mellan centrala och lokala myndigheter livsviktig.

Vissa kapitalistiska lander dgnar ocksa stor uppmarksamhet at detta. Ehuru deras samhalls-
system i grunden skiljer sig fran vart ar erfarenheterna av deras tillvaxt likval vérda att
studeras. Ta var egen erfarenhet: systemet med storre forvaltningsomraden som infordes



under var republiks tidiga dagar var en nddvandighet pa den tiden, och dnda hade det brister
som senare i viss omfattning utnyttjades av Gao Gangs och Yao Shushis partifientliga
forbund. Det beslots darefter att avskaffa de stérre forvaltningsomradena och lagga de olika
provinserna direkt under de centrala myndigheterna. Det var ett riktigt beslut. Men resultatet
blev dnda inte tillfredsstallande nar saken drevs sa langt att de lokala férvaltningarna
berdvades sin nodvandiga sjalvstandighet. Enligt var grundlag tillkommer all lagstiftande
makt de centrala myndigheterna. Men de lokala myndigheterna kan utarbeta regler,
bestammelser och atgérder i 6verensstammelse med sina sérskilda forhallanden och de krav
deras arbete stéller, forutsatt att de centrala myndigheternas bestammelser inte krénks. Detta
forhindras pa intet satt av grundlagen. Vi vill ha bade enhet och saregenhet. For att bygga ett
maéktigt socialistiskt land &r det absolut nddvandigt att ha en stark och enhetlig central ledning
och enhetlig planering och disciplin i hela landet — att stéra denna oundgangliga enhet ar
otillatligt. P4 samma gang &r det viktigt att ge fullt spelrum at de lokala myndigheternas
initiativ och lata varje ort atnjuta den saregenhet som passar dess lokala férhallanden. Denna
séregenhet &r inte Gao Gangs typ av séregenhet utan en som ar nddvandig i det helas intresse
och for att starka den nationella enheten.

Vi har ocksa forhallandet mellan olika lokala myndigheter, och har avser jag framfor allt
forhallandet mellan de hogre och lagre lokala myndigheterna. Eftersom provinserna och
municipen har sina klagomal mot de centrala avdelningarna kan det vél inte vara sa att
prefekturerna, haradena, distrikten och socknarna inte har nagra klagomal mot provinserna
och municipen? De centrala myndigheterna bor vara noga med att ge utrymme at provinsernas
och municipens initiativ, och dessa bor i sin tur forhalla sig pa samma satt till prefekturerna,
haradena, distrikten och socknarna. De lagre nivaerna bor inte i nagotdera fallet sattas i
tvangstroja. Kamrater pa de lagre nivaerna maste naturligtvis underrattas om de fragor i vilka
centralisering ar nédvandig, och de far inte handla som de behagar. Kort sagt, centraliseringen
maste genomdrivas dar detta ar mojligt och nédvandigt, i annat fall bor den inte alls
genomdrivas. Provinserna, municipen, prefekturerna, héradena, distrikten och socknarna bor
allesammans atnjuta sin egen tillborliga sjalvstandighet och sina rattigheter och bor kampa for
dessa. Att kampa for sadana rattigheter i hela nationens intresse och inte i en lokal avdelnings
intresse kan inte kallas for lokalism eller att otillb6rligt hadvda sjalvstandighet.

Forhallandet mellan olika provinser och municip ar ocksa ett slag av forhallande mellan olika
lokala myndigheter, och &ven det bor behandlas pa ratt sétt. Det ar var fasta princip att
forespraka hansynstagande till det allménna intresset och 6msesidig hjalp och 6msesidigt
tillmotesgaende.

Var erfarenhet ar fortfarande otillracklig och omogen i fraga om hur man ska behandla
forhallandet mellan centrala och lokala myndigheter och forhallandet mellan olika lokala
myndigheter. Vi hoppas att ni allvarligt ska 6vervéaga och diskutera det och fran tid till annan
summera era erfarenheter for att 6ka framstegen och évervinna bristerna.

6. Forhallandet mellan han-nationaliteten och de nationella minoriteterna

Var politik for forhallandet mellan han-nationaliteten och de nationella minoriteterna ar
jamforelsevis sund och har vunnit de nationella minoriteternas gillande. Vi lagger tonvikten
vid att bekampa han-chauvinismen. De lokala nationaliteternas chauvinism maste ocksa
bekampas, men i allmanhet &r det inte det vi lagger tonvikten pa.

De nationella minoriteterna utgor en liten del av befolkningen i vart land, men det omrade de
bebor &r stort. Han-folket utgor. 94 procent av befolkningen, en dvervaldigande majoritet. Om
de utdvade han-chauvinism och diskriminerade minoritetsfolken, skulle det vara mycket illa.
Och vem har mest land? De nationella minoriteterna, som bebor 50 till 60 procent av Kinas
yta. Vi sdger att Kina ar ett land med en valdig yta, rika resurser och stor befolkning. Faktum



ar att det ar han-nationaliteten som utgdr den stora befolkningen, och de nationella
minoriteterna som har den valdiga ytan och de rika resurserna, i vart fall ar deras
underjordiska resurser sannolikt rika.

De nationella minoriteterna har alla bidragit till att géra Kinas historia. Den véldiga han-
befolkningen &r resultatet av att manga nationaliteter har blandats under en lang tid. I alla
tider har de reaktionara harskarna, som huvudsakligen tillhért han-nationaliteten, utsatt
kanslor av framlingskap mellan vara olika nationaliteter, och de har tyranniserat
minoritetsfolken. Det ar inte latt att pa kort tid utplana resultaten hérav, inte ens bland det
arbetande folket. Darfor maste vi géra omfattande och ihardiga anstrangningar att utbilda
bade kadern och massorna i var proletéra nationalitetspolitik och lagga oss vinn om att ofta se
over forhallandet mellan han-nationaliteten och de nationella minoriteterna. En sadan éversyn
gjordes for tva ar sedan och det bor bli en till nu. Om forhallandet visar sig vara abnormt
maste vi ta itu med det med verkligt allvar och inte bara i ord.

Vi behover gora en grundlig undersokning av vilka system for ekonomisk ledning och
finanser som bast passar de nationella minoritetsomradena.

Vi maste uppriktigt och aktivt hjalpa de nationella minoriteterna att utveckla sin hushallning
och kultur. I Sovjetunionen ar forhallandet mellan den ryska nationaliteten och de nationella
minoriteterna mycket abnormt. Vi bor dra lardom av detta. Luften i atmosféaren, skogarna pa
marken och rikedomarna under jorden &r alla viktiga faktorer som behdvs for att bygga
socialismen, men ingen materiell faktor kan utvinnas och komma till nytta utan den manskliga
faktorn. Vi maste framja goda férhallanden mellan han-nationaliteten och de nationella
minoriteterna och starka enheten mellan alla nationaliteter i den gemensamma anstrdngningen
att bygga vart stora socialistiska fosterland.

7. Forhallandet mellan parti och icke-parti

Vilket &r bast, att ha bara ett parti eller flera? Som vi ser det nu &r det kanske béttre att ha flera
partier. Detta var riktigt i det forflutna och kan mycket val vara det i framtiden. Det betyder
langvarig samlevnad och 6msesidig uppsikt.

| vart land uppstod de manga demokratiska partierna, som framfor allt bestod av den
nationella bourgeoisin och dess intellektuella, under motstandet mot Japan och kampen mot
Chiang Kai-shek, och de fortsétter att finnas till &nnu idag. | detta avseende skiljer sig Kina
fran Sovjetunionen. Vi har avsiktligt latit de demokratiska partierna besta, gett dem
mojligheter att uttrycka sina asikter och tillampat en politik av bade enhet och kamp gentemot
dem. Vi enas med alla demokratiska personligheter som i god avsikt erbjuder oss sin kritik. Vi
maste fortsatta att uppmuntra entusiasmen hos sadana personer fran Guomindangs armé och
regering som Wei Lihuang och Weng Wenhao, vilka &r patrioter. Vi maste till och med dra
forsorg om sadana ovettiga typer som Long Yun, Liang Shuming och Peng Yihu och tillata
dem att okvéada oss samtidigt som vi tillrattavisar deras struntprat och godtar det som ar riktigt
i deras klander. Detta &r béttre for partiet, folket och socialismen.

Eftersom klasser och klasskamp fortfarande finns kvar i Kina, maste det finnas opposition i en
eller annan form. Trots att alla demokratiska partier och partilosa demokrater har forklarat sig
acceptera det kinesiska kommunistpartiets ledning, star manga av dem i verkligheten i
opposition i skiftande grad. | sadana fragor som att ”Genomfora revolutionen till slutet”,
rorelsen for att motsta Forenta staternas aggression och hjélpa Korea samt i jordreformen, var
de bade mot oss och likval inte mot oss. An i denna dag har de reservationer da det géller
undertryckandet av kontrarevolutiondrer. De ville inte ha en forfattning av socialistisk typ,
eftersom det gemensamma programmet, som de sa, var helt perfekt. Nar forfattningsforslaget
utkom, akte likval alla deras hander i vadret for forslaget. Saker omvandlas ofta till sin
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motsats, och det galler dven de demokratiska partiernas hallning i manga fragor. De &r i
opposition och dnda inte i opposition och Gvergar ofta fran att vara i opposition till att inte
vara i opposition.

Det kommunistiska partiet och de demokratiska partierna &r alla produkter av historien. Det
som uppstar i historien forsvinner i historien. Darfor kommer det kommunistiska partiet en
dag att forsvinna, och det kommer ocksa de demokratiska partierna att gora. Ar detta
forsvinnande sa obehagligt? Enligt min mening kommer det att vara mycket behagligt. Jag
tycker att det ar riktigt bra att vi en dag kommer att kunna géra oss av med det kommunistiska
partiet och proletariatets diktatur. Var uppgift ar att paskynda deras utplaning. Vi har talat om
denna sak manga ganger.

Men for narvarande klarar vi 0ss inte utan det proletdra partiet och den proletdra diktaturen,
och, vad mera ér, det ar absolut nédvandigt att de gors annu starkare. | annat fall skulle vi inte
kunna undertrycka kontrarevolutionarerna, motsta imperialisterna och bygga socialismen,
eller ens konsolidera den nar den val ar byggd. Lenins teori om det proletdra partiet och den
proletara diktaturen &r alls inte “omodern” som en del manniskor pastar. Proletariatets diktatur
kan inte vara annat 4n i hog grad tvangsbetonad. Anda maste vi motséatta oss byrakrati och en
klumpig apparat. Jag forstar att partiets och regeringens organ ska grundligt strémlinjeformas
och skaras ned med tva tredjedelar, forutsatt att ingen dor och inget arbete avstannar.

Emellertid betyder en stromlinjeformning av parti- och regeringsorganen inte att vi ska géra
oss av med de demokratiska partierna. Jag foreslar att ni bor agna uppmarksamhet at vart
enhetsfrontsarbete for att forbattra vart forhallande till dessa partier och gora alla
anstrangningar som ar mojliga for att mobilisera deras entusiasm for socialismens sak.

8. Forhallandet mellan revolution och kontrarevolution

Vad slags faktor utgor kontrarevolutionarerna? De ar en negativ faktor, en forstérande faktor,
de &r krafter som bekampar de positiva faktorerna. Ar det mojligt for kontrarevolutionarer att
forandras? Den yttersta hdgern kommer otvivelaktigt aldrig att forandras. Men under de
forhallanden som rader i vart land kommer emellertid flertalet av kontrarevolutionarerna sa
smaningom att forandras i mer eller mindre hdg grad. Tack vare den riktiga politik som vi
antog har manga omvandlats till personer som inte langre ar motstandare till revolutionen, och
nagra fa har till och med gjort en del nytta.

Foljande punkter bor faststéllas:

For det forsta bor det faststéllas att undertryckandet av kontrarevolutionérerna aren 1951-52
var nodvandigt. Det finns en asikt som sager att denna kampanj inte hade behdvt sattas i gang.
Detta ar fel.

Kontrarevolutionérer kan behandlas som foljer: de kan antingen avrattas, sparras in, éver-
vakas eller lamnas pa fri fot. Avrattning — alla vet vad det betyder. Med insparrning menar vi
att satta kontrarevolutiondrer i fangelse och omvandla dem genom arbete. Med Gvervakning
menar vi att lamna dem ute i samhallet att omvandlas under évervakning fran massorna. Med
att lamna pa fri fot menar vi att i allméanhet inget anhallande foretas i de fall dar det ligger pa
gransen om man ska anhalla eller inte, eller att de som anhallits friges for gott uppférande.
Det &r vasentligt att olika kontrarevolutiondrer ska behandlas olika och efter fortjanst i vart
fall.

Lat oss nu ta upp avrattning. Det ar sant att vi avrattade ett antal manniskor under den ovan
ndmnda kampanjen for att undertrycka kontrarevolutiondrer. Men vad slags manniskor var
de? De var kontrarevolutionarer som stod i mangen blodsskuld till massorna och som
massorna bittert hatade. | en stor revolution, som omfattar 600 miljoner manniskor, skulle
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massorna inte vara i stand att resa sig, om vi inte tog livet av sadana lokala despoter som
QOsterns tyrann” och “tyrannen i Vaster”. Om det inte hade varit for denna undertrycknings-
kampanj, skulle folket inte ha godtagit var nuvarande milda politik. Nu, da en del manniskor
har fatt hora att Stalin med orétt lat doda ett antal manniskor, drar de i hast slutsatsen att dven
vi gjorde fel da vi avlivade dessa kontrarevolutionarer. Nej, det &r inte sant. | dag ar det av
omedelbar betydelse att faststélla att det var helt riktigt att avratta dessa kontrarevolutiondrer.

For det andra bor det faststéllas att det fortfarande finns kontrarevolutionérer, fastan deras
antal har minskat kraftigt. Sedan Hu Feng-fallet kom i dagen, var det nddvandigt att spara upp
kontrarevolutionarerna. Anstrangningarna for att dra fram dem som annu haller sig gémda
maste fortsétta. Det bor bekraftas att det fortfarande finns ett litet antal kontrarevolutionarer
som utfor kontrarevolutiondrt sabotage av ett eller annat slag. Till exempel, de dodar boskap,
branner spannmal, forstor fabriker, stjal information och satter upp reaktionara affischer.
Foljaktligen ar det fel att s&ga att kontrarevolutiondrerna har undanskaffats fullstandigt, och
att vi darfor kan lagga huvudet pa kudden och slumra in. Sa lange det forekommer klasskamp
i Kina och i varlden, bor vi aldrig lata var vaksamhet slappna. Det skulle inte dess mindre vara
lika felaktigt att pasta att det fortfarande finns ett stort antal kontrarevolutionéarer.

For det tredje, fran och med nu bér det bli farre anhallanden och avréttningar i under-
tryckandet av kontrarevolutionadrerna i samhéllet som helhet. De &r folkets dodliga och
omedelbara fiender och hatas djupt av folket, och darfor bor ett litet antal avrattas. Men de
flesta av dem bor 6verlamnas till jordbrukskooperativen och nédgas att utfora lantbruksarbete
under uppsikt och forbattras genom arbete. Anda kan vi inte kungora att det inte ska
forekomma nagra fler avrattningar, och vi far inte avskaffa dodsstraffet.

For det fjarde, da vi rensar ut kontrarevolutionarer ur parti- och regeringsorganen, skolorna
och arméforbanden, maste vi halla fast vid den i Yanan inledda politiken att ”inte doda nagon
och hakta fa”. Oforbatterliga kontrarevolutionarer ska sallas fram av de berérda
organisationerna, men de allmanna sékerhetsorganen far inte géra nagra anhallanden,
aklagarorganen far inte paborja nagra atal och domstolarna far inte stalla nagon infor ratta.
Mer an 90 av varje 100-tal kontrarevolutionarer bor behandlas pa detta sétt. Detta &r vad vi
menar med “hakta fa”. Vad avrattningar betraffar, avliva ingen.

Vad slags manniskor ar dessa som vi inte avrattar? Vi avréattar inte sédana manniskor som Hu
Feng, Pan Hannian, Rao Shushi, eller ens tillfangatagna krigsforbrytare som kejsar Puyi och
Kangxi. Orsaken till att vi inte avrattar dem &r inte att deras brott inte fortjanar dodsstraff,
utan att sadana avrattningar inte skulle ge nagon fordel. Om en sadan forbrytare avrattas
kommer en annans och en tredjes brott att jamforas med hans och sedan kommer manga
huvuden att rulla. Detta &r mitt forsta skal. FOr det andra, manniskor kan avréttas med orétt.
Nar ett huvud val ar avslaget, kan det som historien visar inte séttas tillbaka, och inte heller
kan det vaxa fram ett nytt, som pa gréasloken nar den beskéars. Om ni av misstag slar av ett
huvud finns det ingen mojlighet att ratta misstaget, hur mycket ni &n ma énska det. Det tredje
skalet ar att ni forstor en kalla till bevis. Ni behdver bevis for att undertrycka kontrarevolu-
tionérer. En kontrarevolutiondr &r ofta ett levande vittne mot en annan, och det finns fall i
vilka ni kanske 6nskar radfraga honom. Om ni har gjort er av med honom, kanske ni inte ar i
stand att fa fram ytterligare bevis. Och detta kommer att vara till fordel for kontrarevolu-
tionen, men inte for revolutionen. Fjarde skalet &r att avlivandet av dessa kontrarevolutionérer
kommer varken att 1) hoja produktionen, 2) hoja landets vetenskapliga niva, 3) hjélpa till att
avskaffa de fyra plagorisen, 4) starka nationens forsvar, eller 5) hjalpa oss att atervinna
Taiwan. Det kommer endast att skaffa er rykte for att doda fangar, och att doda fangar har
alltid givit den som gor det ett daligt rykte. Ett ytterligare skal ar att kontrarevolutionarerna
inom parti- och regeringsorganen skiljer sig fran dem som finns i samhéllet som helhet. De
sistnamnda topprider massorna, medan de forstnamnda ar en smula skilda fran massorna och
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darfor skaffar sig fiender i allménhet, men sallan fiender i synnerhet. Vilken skada kan
komma av att inte avliva nagon av dessa? De som ar fysiskt dugliga till kroppsarbete bor
omdanas genom arbete, och de som inte &r det bor vi dra forsorg om. Kontrarevolutionérer ar
slodder, de ar ohyra, men nar ni val har dem i era hander, kan ni forma dem att pa nagot satt
tjana folket.

Men ska vi anta en lag som stadgar att ingen kontrarevolutiondr i parti- och regeringsorganen
far avrattas? Vi har en politik for inre bruk som inte behéver offentliggoras, och allt vi
behdver gora ar att sa langt mojligt &r genomfora den i praktiken. Anta att nagon skulle kasta
en bomb in i detta hus som dodade alla har, eller halften eller en tredjedel av de ménniskor
som &r narvarande. Vad skulle ni fororda — att avratta eller att inte avratta honom? Givetvis
maste han avrattas.

Att vi godtar politiken att inte avliva nagon nar vi avlagsnar kontrarevolutionarerna ur parti-
och regeringsorganen hindrar oss pa intet satt fran att behandla dem strangt. Detta tjanar i
stéllet som ett skydd mot oreparabla misstag, och om misstag gors, ger det oss tillfélle att
korrigera dem. Pa detta satt kommer manga manniskor att lugnas och misstro kamrater
emellan inom partiet att undvikas. Om kontrarevolutionérerna inte avrattas, maste de fa att
ata. Alla kontrarevolutionarer bor ges en chans att tjana sitt uppehalle, sa att de kan borja om.
Detta kommer att vara bra for folkets sak och att tas val emot utomlands.

Undertryckningen av kontrarevolutionarerna kraver fortfarande hart arbete. Vi far inte slappna
av. | framtiden maste undertryckningen av kontrarevolutionarerna i samhéllet inte bara
fortsatta, vi maste ocksa avsloja alla de dolda kontrarevolutionarerna i parti- och
regeringsorganen, skolorna och arméforbanden. Vi maste dra en klar skiljelinje mellan oss
sjalva och fienden.

Vi vet alltfor val vilket allvarligt hot som uppstar mot socialismens sak och mot proletariatets
diktatur om fienden tillats att ala sig in i vara led och till och med i vara ledande organ.

9. Forhallandet mellan ratt och fel

En klar skiljelinje maste dras mellan rétt och fel, saval inom som utom partiet. Hur man ska
behandla manniskor som begatt misstag &r en viktig fraga. Den korrekta hallningen mot dem
bor vara att anta en politik som innebér att lara av begangna misstag for att undvika att géra
nya, och bota sjukdomen for att rddda patienten”, och att hjalpa dem att rétta sina misstag och
tillata dem att fortsatta att deltaga i revolutionen. Pa den tiden da dogmatikerna med Wang
Ming i spetsen var i sadeln, gjorde vart parti misstag i denna fraga och lade sig till med den
daliga sidan av Stalins arbetsstil. I samhallet avvisade dogmatikerna mellankrafterna, och
inom partiet tillat de inte manniskor att ratta sina misstag. De utestangde bada dessa krafter
fran revolutionen.

Den sanna historien om Ah Q &ar en ypperlig beréttelse. Jag rekommenderar dem som redan
har 1ast den att 1dsa om den, och dem som inte har I&st den, att I&sa den noggrant. | denna
berattelse skriver Lu Xun huvudsakligen om en bonde som ar efterbliven och politiskt &nnu
inte vaknat. Han agnar ett helt kapitel, Utestangd fran revolutionen”, at att beskriva hur en
falsk fraimmande djavul utestanger Ah Q fran revolutionen. Det enda som Ah Q i verkligheten
forstar av revolutionen ar att hjalpa sig till nagra fa saker, precis som en del andra. Men &dven
detta slag av revolution forvégras honom av den falske frammande djévulen. Det forefaller
mig att en del ménniskor i detta avseende ar ganska lika den dar falske frammande djévulen.
De har fran revolutionen utestangt dem som begatt misstag, och de gjorde ingen skillnad
mellan att bega misstag och gora kontrarevolution. De gick sa langt att de avlivade ett antal
manniskor som gjort sig skyldiga endast till misstag. Vi maste begrunda denna ldxa med
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allvar. Det ar daligt bade att utestanga folk utanfor partiet fran revolutionen och att forbjuda
felande kamrater inom partiet att gora béattring.

Vad de kamrater som felat angar, sager en del att vi maste iaktta dem och se om de tanker
ratta sina misstag. Jag vill saga att det racker inte att bara iaktta dem, vi maste hjélpa dem att
rétta sina misstag. Det vill saga, forst maste vi iaktta, och sedan maste vi hjalpa. Alla behover
hjélp: de som inte gjort fel behtver det, och de som har gjort fel behéver det &nnu mer.
Troligen &r ingen fri fran misstag, det ar bara sa att en del gor fler och en del gor farre
misstag, och nér de val gjort misstag behdver de hjélp. Det ar passivt att bara iaktta;
betingelser maste skapas for att hjalpa dem som har felat att battra sig. En klar skiljelinje
maste dras mellan ratt och fel, ty tvister inom partiet om principer ar en aterspegling inom
partiet av klasskampen i samhéllet, och inga tvetydigheter kan tolereras. Det ar normalt att i
overensstammelse med vad fallet kraver utméta en passande och valgrundad kritik mot
kamrater som har felat, och dven att fora nédvandig kamp emot dem; detta ar att hjalpa dem
att ratta misstag. Att vagra dem hjalp och, vad vérre ar, vara skadeglad 6ver deras misstag, ar
sekterism.

For revolutionen ar det alltid battre att ha flera manniskor. Med undantag for ett fatal som
klanger sig fast vid sina misstag och underlater att ratta sig efter upprepade anmaningar, kan
flertalet av dem som felat ratta sina misstag. Manniskor som haft tyfus blir immuna mot den.
Pa samma satt kommer folk som gjort misstag, under forutsattning att de ar bra pa att tillagna
sig den léxa de fatt, att gora farre misstag. A andra sidan, eftersom det &r lattare for dem som
inte har felat att bli malliga, ar de mer bojda for att gora misstag. Lat oss vara forsiktiga, for
de som soker att klamma at manniskor, genom att pasta att de ar skyldiga till misstag,
kommer ofta nog att sjélva raka i klamma. Gao Gang borjade med att lyfta ett klippblock for
att slunga det mot andra men blev sjalv slagen till marken av det. Vélvillig behandling av dem
som begatt misstag kommer att vinna allmant gillande och ena manniskor. Rattesnoret for
bedémningen av om nagon har goda eller daliga avsikter ar om han intar en hjalpsam eller en
fientlig hallning mot kamrater som begatt misstag.

Politiken att "lara av begangna misstag for att undvika att gora nya, och bota sjukdomen for
att radda patienten” ar en politik for att ena hela partiet. Vi maste halla fast vid denna politik.

10. Forhallandet mellan Kina och andra lander

Vi har stéllt parollen att lara av andra lander. Jag tror att vi gjort ratt. FOor narvarande ar
ledarna for nagra lander obenagna och till och med radda att féra fram denna paroll. Det kravs
en del mod for att gora det, eftersom man maste gora sig av med teatraliska fasoner.

De maste medges, att varje nation har sina starka sidor. Om inte, hur kan den 6verleva? Hur
kan den ga framat? A andra sidan har varje nation sina svaga sidor. Né&gra tror att socialismen
ar helt perfekt, utan en enda skavank. Hur kan det vara sant? Man maste inse, att det alltid
finns tva aspekter, de starka sidorna och de svaga sidorna. Vara partiavdelningars sekreterare,
kompanibefalhavarna och plutonsbefalen i var armé har alla lart sig att, da de summerar
erfarenheterna av sitt arbete, skriva ned bada aspekterna i sina anteckningsbdcker, de svaga
sidorna sa vél som de starka. De vet alla att det finns tva aspekter pa allting. Varfor namner vi
endast en? Det kommer alltid att finnas tva aspekter, till och med tio tusen ar harefter. Varje
tidevarv, framtiden saval som nuet, har sina egna tva aspekter, och varje individ har sina egna
tva aspekter. Kort sagt, det finns tva aspekter, inte endast en. Att sdga att det endast finns en
aspekt ar att vara medveten om en aspekt och okunnig om den andra.

Var politik ar att lara av alla nationers och alla landers starka sidor, lara allt som &r verkligt
bra pa de politiska, ekonomiska, vetenskapliga och tekniska omradena och inom litteratur och
konst. Men vi maste lara med en analytisk och kritisk blick, inte blint, och vi far inte kopiera
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allt utan urskillning och mekaniskt 6verfora det. Naturligtvis far vi inte lagga oss till med
deras brister och svaga punkter.

Vi bor inta samma hallning da vi lar av Sovjetunionens och andra socialistiska landers
erfarenheter. Nagra av vart folk var inte klara dver detta tidigare och 6vertog till och med
deras svagheter. Samtidigt som dessa kamrater pdste av stolthet Over vad de tillagnat sig,
kasserades detta redan i dessa lander; foljaktligen maste de likt apan Sun Wukong sla en
kullerbytta. Till exempel fanns det folk som anklagade oss for att bega ett principiellt fel da vi
satte upp ett kulturministerium och en filmbyra i stéllet for ett filmministerium och en
kulturbyra, som fallet var i Sovjetunionen. De forutsag inte, att Sovjetunionen kort darefter
skulle genomfdra en andring och sétta upp ett kulturministerium, som vi hade gjort. Vissa
manniskor gor sig aldrig besvéret att analysera, de féljer bara med “vinden”. | dag, da
nordanvinden blaser, ansluter de sig till “nordanvindens” skola; i morgon da vinden &r vastlig,
svanger de 6ver till “vastanvindens” skola. Senare, da nordanvinden ater blaser, svanger de
tillbaka till ’nordanvindens” skola. De har ingen egen sjalvstandig asikt och gar ofta fran en
ytterlighet till en annan.

| Sovjetunionen har de som en gang hojde Stalin till skyarna nu i ett enda svep domt honom
till skarselden. Har i Kina foljer nagra manniskor deras exempel. Det &r Centralkommitténs
asikt att Stalins fel uppgar till endast 30 procent av helheten och hans fortjanster till 70
procent, och att, da allt tas med i berdkningen, Stalin icke desto mindre var en stor marxist. Vi
skrev ”Om den historiska erfarenheten av proletariatets diktatur” pa grundval av denna
vardering. Denna uppskattning av felen till 30 procent och fortjansterna till 70 procent ar
tamligen riktig. Stalin begick ett antal fel betraffande Kina. Den “vanster”-aventyrspolitik,
som Wang Ming bedrev under senare delen av andra revolutionara inbdrdeskriget, och hans
hogeropportunism under de forsta dagarna av forsvarskriget mot Japan kan bada sparas till
Stalin. Vid tiden for befrielsekriget foreskrev Stalin oss forst att inte pressa pa med
revolutionen och hdvdade att om inbordeskrig flammade upp, 16pte den kinesiska nationen
risk att forinta sig sjalv. Sedan, da strider utbrét, tog han oss halvt pa allvar, halvt med
misstro. DA vi vann kriget, misstankte Stalin att var seger var av samma slag som Titos, och
1949 och 1950 var trycket pa oss verkligen mycket starkt. Trots detta vidhaller vi uppskatt-
ningen av hans fel till 30 procent och hans fortjanster till 70 procent. Detta ar endast réattvist.

| samhallsvetenskaperna och i marxismen-leninismen maste vi fortsatta att flitigt studera
Stalin i allt dar han har ratt. Det vi maste studera &r allt som ar allmangiltigt sant, och vi maste
forvissa oss om att detta stadium forbinds med den kinesiska verkligheten. Om vi f6ljde
varenda sats, och det galler till och med vad Marx skrivit, skulle det leda till kaos. Var teori &r
en sammansmaltning av marxismen-leninismens allménna sanning med den kinesiska
revolutionens konkreta praktik. Vid ett tillfalle gick en del folk i partiet in fér dogmatism, och
detta kritiserade vi. Icke desto mindre forekommer dogmatism &nnu i dag. Den existerar &nnu
I akademiska kretsar och &ven i ekonomiska kretsar.

I naturvetenskaperna &r vi ganska efterblivna, och har borde vi gora en sérskild anstréngning
for att lara av andra lander. Och likafullt maste vi lara oss kritiskt, inte blint. Inom teknologin
tror jag att vi till en bérjan maste folja andra i de flesta fall, och det &r battre for oss att géra
det, eftersom vi for narvarande brister i fraga om teknologin och vet foga om den. | de fall dar
vi redan har en klar kunskap, far vi emellertid inte folja andra i varje detalj.

Vi maste beslutsamt forkasta och kritisera alla dekadenta borgerliga system, ideologier och
livsstilar fran andra lander. Men detta bor pa intet satt hindra oss fran att lara oss kapitalistiska
landers utvecklade vetenskaper och teknologier och vadhelst som ar vetenskapligt i deras satt
att skota sina foretag. | de industriellt utvecklade landerna skoter de sina foretag med farre
manniskor och storre effektivitet och de vet hur man gor affarer. Allt detta bor vi lara noga i
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overensstammelse med vara egna principer sa att vart arbete kan forbattras. De som studerar
engelska arbetar numera inte hart med det, och forskningsuppsatser versétts inte langre till
engelska, franska, tyska eller japanska for utbyte med andra lander. Detta ar ocksa ett slags
blind fordom. Varken det urskillningslésa forkastandet av allt utlandskt, vare sig det ar
vetenskapligt, teknologiskt eller kulturellt, eller det urskillningslosa imiterandet av allt
utlandskt, som ovan namnts, har nagot gemensamt med den marxistiska installningen, och de
tjdnar pa inget satt var sak.

Enligt min mening har Kina tva svagheter, vilka samtidigt ar tva starka sidor.

For det forsta, i det forgangna var Kina ett kolonialt och halvkolonialt land, inte en imperia-
listmakt, och toppreds alltid av andra. Dess industri och jordbruk &r inte utvecklade och dess
vetenskapliga och teknologiska niva ar 1ag, och bortsett fran sitt vidstrackta territorium, rika
resurser, stora befolkning, langa historia, Drommen om det réda rummet inom litteraturen och
sa vidare, ar Kina underlagset andra lander i manga avseenden och har darfor ingen anledning
att vara hogfardigt. Det finns emellertid folk, som emedan de varit slavar alltfér lange, kanner
sig underlagsna i allt och inte star raka i ryggen i utlanningars néarvaro. De beter sig precis
som Xia Gui® i operan Fanmentemplet, som da han ombeds sétta sig vagrar att gora det och
ursaktar sig med att han &r van att sta da han ingar i uppvaktningen. Har maste vi rycka upp
oss, hoja vart nationella sjalvfortroende och uppmuntra den anda som symboliserades av
“Forakta USA-imperialismen”, vilken uppammades under rorelsen for att motsta USA:s
aggression och hjélpa Korea.

For det andra, var revolution kom sent. Fastan revolutionen 1911, som stortade Qing-kejsaren,
foregick den ryska revolutionen, fanns det inget kommunistiskt parti vid den tiden, och
revolutionen misslyckades. Folkrevolutionens seger kom 1949, mer an 30 ar efter Oktober-
revolutionen. Inte heller av det skélet kan vi kdnna oss hogfardiga. Sovjetunionen skiljer sig
fran vart land darigenom att for det forsta var tsarernas Ryssland en imperialistisk makt och
for det andra hade den Oktoberrevolutionen. Ett resultat harav ar att manga manniskor i
Sovjetunionen ar hogfardiga och mycket arroganta.

Vara tva svagheter ar ocksa starka sidor. Som jag har sagt pa ett annat stalle, &r vi for det
forsta “fattiga” och for det andra rena”. Med fattiga” menar jag att vi inte har mycken
industri och vart jordbruk ar underutvecklat. Med “rena” menar jag att vi & som oskrivna blad
och var kulturella och vetenskapliga niva ar inte hog. Med hansyn till utvecklingsmajlig-
heterna ar detta inte daligt. De fattiga vill ha revolution medan det ar svart for de rika att vilja
ha revolution. Lander med en hog vetenskaplig och teknologisk niva blommar éver av
arrogans. Vi dr som oskrivna blad, som ar bra att skriva pa.

Att vara “fattiga” och “’rena” ar darfor bara till fordel for oss. Aven da vart land en dag blir
starkt och blomstrande, maste vi fortfarande halla fast vid den revolutionéra standpunkten,
forbli blygsamma och forstandiga, lara av andra lander och inte tillata oss att posa av hogfard.
Vi ska lara av andra lander inte endast under var forsta femarsplan, utan maste fortsatta att
gora det aven sedan otaliga femarsplaner fullbordats. Vi maste vara redo att lara till och med
tio tusen &r harefter. Ar det ndgot daligt med det?

Jag har tagit upp tio &mnen allt som allt. Dessa tio forhallanden ar alla motsattningar. Varlden
bestar av motsattningar. Utan motsattningar skulle varlden upphdra att existera. Var uppgift ar
att behandla dessa motsattningar pa ratt satt. Vare sig dessa motsattningar i praktiken kan
I6sas helt till var belatenhet eller ej, maste vi vara beredda pa bagge mojligheterna; dessutom
kommer vi, da vi l6ser dessa motsattningar, med nodvandighet att stéta pa nya sadana, nya
problem. Men som vi ofta har sagt, trots att vagen framfor oss ar slingrande, &r framtiden ljus.

® | pekingoperan Famentemplet &r Xia Gui den betrodde lakejen till Liu Jin, en eunuck under Mingdynastin.
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Vi maste gora vart basta for att mobilisera alla positiva faktorer, bade inom och utom partiet,
bade hemma och utomlands, bade direkta och indirekta, och bygga Kina till ett starkt
socialistiskt land.



