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Debatten om den socialistiska strategin i Vasteuropa maste utgd fran forutsittningen att det
under det kommande decenniet varken kommer att bli nagot virldsomfattande kdrnvapenkrig
eller négon lika allvarlig ekonomisk kris som den 1929-1933.! Det ir inte svart att forstd var-
for vi méste begriansa var diskussion med detta antagande: vart och ett av dessa tva alternativ
skulle innebéra att problemet fordndrades fullstindigt, bade dess objektiva och subjektiva
aspekter. Vi behover inte heller 1dgga mycket tid pa att redogora for varfor det ar rimligt att
gora ett sddant antagande. Om den amerikanska hirskarklassen i ett visst konkret lage, utom 1
ett dir den direkt hotades av utplining, skulle vélja att utlosa ett varldskrig med kirnvapen,
skulle den helt enkelt bega sjilvmord. Aven om mdjligheten inte helt kan uteslutas — och det
finns ocksd mdjligheten att ett krig utloses genom misstag eller galenskap — sa r det inte en
mojlighet som vi kan (eller behover) bygga en strategi for arbetarrorelsen pa.

Nir det géller en ekonomisk kris eller katastrof, har det om och om igen betonats att det finns
starka skal till varfor nykapitalismen skulle kunna undvika detta under en betydande tid fram-
over.? For att mycket kort g igenom de viktigaste punkterna: storleken pa statsbudgeten och
statens ingripande i ekonomin; anvindningen av en hel arsenal av krisbekdmpningsmetoder;
anviandningen av “offentliga investeringar” (sdrskilt rustning) for att kompensera for
eventuella nedgangar i privata investeringar, etc.

Visserligen kan inte det kapitalistiska systemet omvandla hotande kriser till milda recessioner
helt utan att skadas. Omvandlingen har ett dubbelt pris: for det forsta en bestdende tendens till
inflation och en minskad kopkraft hos de ledande valutorna; for det andra en alltmer utbredd
overkapacitet (baksidan av myntet nir det giller dverproduktion). Utan tvekan kommer dessa
tvd faktorer att gora sig starkt gillande under det kommande decenniet; redan nu ger USA:s
betalningsunderskott och den dérpé foljande dollarkrisen den nykapitalistiska framgangssagan
en kraftig kndck. Men det finns ingen anledning att tvivla pa att systemet kommer att kunna
fortsitta att fungera, om &n ganska skakigt, genom flera ytterligare valutakriser och i alla fall
under ett decennium.

Slutligen bor det ségas att den koloniala revolutionen under det kommande decenniet troligen
kommer att gora ytterligare framsteg och att vi ocksé kan forvénta oss spektakuldra utveck-
lingar 1 de socialistiska linderna; men inget av detta kommer 1 grunden att foridndra den
imperialistiska varldens ekonomiska och sociala situation (dven om det naturligtvis kommer
att ha ett obestridligt inflytande, vilket det inte finns ndgon anledning att ga in pa hér).

Man bor ocksd komma 1hdg att de som deltar 1 denna diskussion inte tror att sociala reformer
av det slag som forknippas med den svenska socialdemokratiska regeringen eller efterkrigs-
tidens brittiska Labourregering pa ndgot sétt kan fordndra ekonomins eller samhallets
kapitalistiska karaktér eller tjaina som modeller for en socialistisk strategi vars syfte &r att
storta kapitalismen.

Diskussionen maste d4ga rum inom detta begransade sammanhang; de olika forslagen om
socialistisk strategi 1 Visteuropa kan inte utvérderas utanfér denna ram.

! Ursprunglig publikation: *Une nouvelle stratégie socialiste’, Revue Internationale du Socialisme, nr. 9, 1965.
Engelsk 6verséttning publicerad som broschyr nr 10 av Institute for Workers Control (A4 socialist strategy for
Western Europé).
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Av detta foljer inte, att det eftersom det inte forekommer ndgra katastrofala ekonomiska kriser
inte forekommer ndgra kriser alls.

Det forsta problem som marxisterna star infor ar foljande: eftersom vi som utgdngshypotes
har slagit fast att vi inte kan forvinta oss nagon katastrofal ekonomisk kris jimforbar med den
1929-1932 (eller nagot ndra sammanbrott av den borgerliga staten, sdsom intriaffade efter
nederlag 1 krig: Tyskland 1918-19, Italien 194345, etc.), innebér da detta att det inte kommer
att bli nagon kris alls som hotar den kapitalistiska ekonomin, samhéllet och staten?

Detta dr en avgorande fraga, eftersom endast idealister — i filosofisk-sociologisk mening — kan
forestilla sig att kapitalismen stortas utan nagon sorts social, politisk eller ekonomisk kris. I
ett sadant fall skulle kapitalismens stortande helt enkelt f6lja pd grund av en medvetandehdj-
ning hos den arbetande befolkningens stora majoriteten av den (eller pa grund av en kupp!).
Att acceptera en hypotes av detta slag skulle vara att falla tillbaka i utopism.

For en marxist rdder det inget tvivel om att vi endast kan nirma oss fragan om kapitalismens
stortande och maktovertagandet genom att utgé fran de objektiva forhallanden under vilka
massorna skulle kunna mobiliseras, och de sammanbrottssituationer dir maktbalansen inom
det borgerliga samhillet rubbas. Detta ar vad vi kallar “’krissituationer”. Men dessa situationer
ar inte nddvandigtvis desamma som kriser med katastrofal 6verproduktion, forutom for
mekanistiska deterministiska ekonomer, som &r langt ifran att vara marxister.

Forst och frimst bor vi betona, att &ven om vi anser att nykapitalismen &r fullt kapabel att
omvandla allvarliga 6verproduktionskriser till mildare och kortare recessioner, sa anser vi inte
att den kan undertrycka sina upprepade kortsiktiga fluktuationer. Den amerikanska ekonomin
genomgick regelbundna recessioner, 1949, 1953, 1957-58, 1960—61. Och jag har pa annat
hall forsokt forklara orsakerna till den tillfdlliga forkortningen av konjunkturcykeln, och de
skiil som tyder pé att det inte kan bli nigon slutgiltig forkortning av den.?

Den amerikanska ekonomin ar typexemplet i de imperialistiska ldndernas nykapitalistiska
system: den dr den modell som Vésteuropa och Japan imiterar med en efterslapning pa flera
ar. Det forefaller darfor mycket troligt, att nir dessa ldénder kommer ut ur ateruppbyggnads-
periodens speciella cykel, s kommer deras ekonomier att genomga samma slags recessioner,
dven om detta dnnu inte har intréffat (jag talar om ldnder som Storbritannien, Belgien och, pd
senare tid, Italien och Frankrike) .

Dessa ekonomiska fluktuationer kommer da 1 sig att skapa de mekanismer som periodvis kan
stora balansen 1 de kapitalistiska samhillena och staterna; skillnaden mellan dessa mildare
recessioner och allvarligare kriser dr framst att de samhéllspolitiska konsekvenserna &r mycket
mindre automatiska (efter krisen 1929-33 uppstod allvarliga politiska och sociala aterverk-
ningar i alla kapitalistiskt l&nder).

De explosiva faktorerna i dagens samhille ar inte begrinsade till de faktorer som hérror fran
dessa kortsiktiga ekonomiska fluktuationer. Det finns ocksa ett antal oldsta strukturella
problem: problemet med Mezzogiorno i Italien* och det allméinna problemet med underut-
vecklade eller nedgangna regioner; problemet med den tyska dterféreningen; problemet med
fallet eller utrotningen av de halvfascistiska regimerna 1 Spanien och Portugal och de
efterverkningar som skulle f6lja pd deras revolutionédra stortande; forsok att etablera “starka
regeringar’ 1 andra europeiska ldnder; den stindiga risken for monetéra och finansiella kriser,
som ibland kan f4 mycket allvarliga konsekvenser (jfr konsekvenserna av den bankkris som
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nyligen intraffade i Uruguay, ”Latinamerikas Schweiz”); den stindiga risken for att varje
storre social konflikt tar politisk form och utldser repressalier fran statens sida (med
eventuella efterfoljande motrepressalier fran arbetarrorelsen och arbetarmassorna).

For att uttrycka det mer allmént: bara for att det nykapitalistiska systemet har lyckats undvika
katastrofala ekonomiska kriser, behover vi inte tro att det darfor kan 16sa alla de ekonomiska
och sociala problem som det stir infor. Vi tror inte att detta system pd minsta sitt har 19st det
kapitalistiska produktionsséttets grundldggande motsattningar. Och vi tror att det till dessa
klassiska motséttningar lagger till en hel rad nya motsattningar som &r unika for det.

Nér man analyserar nykapitalismen begar man ofta misstaget att tro att ”’16sningar” som i
sjdlva verket skapar skarpa nya motsittningar ar bevis pa en “konfliktfri situation”. Jag har
redan gett ett exempel,® som hérrdr frén en av nykapitalismens till synes spektakulira fram-
gangar: langvarigt hog sysselsittning. Denna ”16sning” leder oundvikligen till stindiga l6ne-
Okningar, som till slut hotar att sdnka vinstnivan pa ett avgdrande sétt. Dérav foljer nédvén-
digheten for bourgeoisin att begrénsa eller avskaffa fackforeningarnas sjdlvstindighet i
l6neforhandlingar (inkomstpolitik etc.). Darav foljer ocksd tendensen att ersétta extensiva
investeringar med intensiva, att byta ut bredd mot djup, for att spara pé arbetskraft (automa-
tisering). Alla dessa utvecklingar tenderar att driva krisen inom fackforeningsrorelsen till sin
spets, snarare én att integrera den dnnu mer i staten och eliminera konflikter.

Problemet med inkomstpolitiken ger upphov till ett stérre problem, som i sjdlva verket har
blivit allvarligare under nykapitalismen &n under den klassiska kapitalismen: hur kan 16n-
tagarnas kopkraft 6kas pa ett konstant och harmoniskt sitt i ett kapitalistiskt system? I den
man det kapitalistiska systemet krdver en méngd beslutscentrum, bade nir det géller priser
och investeringar, kommer det inte att kunna undvika periodiska fluktuationer i reallonerna,
som inte gar i takt med de periodiska fluktuationerna i de reala levnadskostnaderna.® Och i
takt med att systemet blir mer och mer utsatt for internationell konkurrens, kommer det ocksa
att uppsta periodiska efterslédpningar i reallonernas nivaer i olika imperialistiska ldnder, vilket
innebdr att arbetsgivarsidan kommer att tvingas inleda periodiska attacker mot ’6verdrivna”
16nedkningar. Och sé lange det finns en oberoende arbetarrorelse (och framfor allt en obero-
ende fackforeningsrorelse) kommer dessa periodiska attacker fran arbetsgivarsidan att skapa
atminstone objektivt gynnsamma forutsittningar for en explosion av mer langtgéende sociala
strider, som utmanar hela den kapitalistiska ekonomins funktion och till och med kan leda till
segerrika motattacker fran arbetarna.

Om nykapitalismen inte kan dverleva utan att arbetsgivarsidan regelbundet angriper ’6ver-
drivna” 16nedkningar, s kommer den pa samma sétt inte att kunna undvika att angripa
sysselsdttningsnivdn; man kan till och med séga att recessioner mer eller mindre medvetet
provoceras fram av bourgeoisin under nykapitalismen — framst som ett resultat av deflationis-
tiska dtstramningar — samtidigt som de ocksa uppstar genom kapitalismens interna mekanis-
mer. Saledes har vi dnnu ett exempel pa objektivt gynnsamma forhallanden for en omfattande
kamp, sarskilt vid den vindpunkt dd recessionen sdtter in, vilket alltid har varit den mest
gynnsamma tiden for arbetarklassens kamp under den klassiska kapitalismen.

Vilstand innebdr inte att arbetarna anser att det inte finns nagot kvar att kdmpa for.

Aven om vi accepterar att det inte kommer att bli nigon katastrofal kris av typen 1929-33,s4
betyder inte att det inte kommer att finnas ekonomiska och sociala motséttningar som kan
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6 »Kapitalet existerar och kan endast existera som méanga kapital, och dess sjilvbestimning framstar dérfor som
dessas inbordes vixelverkan”, Karl Marx, Grundrisse, online:
[https://www.marxists.org/archive/marx/works/1857/grundrisse/ch08.htm].
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vicka ldngtgaende arbetarkamp, och av det foljer att fortrupperna inom arbetarrérelsen maste
lagga fram en hel rad mal for att mobilisera massorna. De exempel som anges ovan — kampen
mot hojda levnadskostnader, mot olika former av 16nestopp eller ’kontrollerad inkomsttill-
vaxt”, mot aterkommande vagor av uppsidgningar — maste vara framtrddande inslag i en
lamplig kampanj.

Detta dr i huvudsak defensiva mal. Men nykapitalismen leder, bade nationellt och inter-
nationellt, till en ny fas i1 produktivkraftens utveckling. Det méste finnas en ny lista dver
arbetarnas mal, som motsvarar utvecklingen av dessa krafter och som kvalitativt och
kvantitativt skiljer sig fran de tidigare mélen.

Lonerna dr priset pa arbetskraften; detta pris svinger kring dess virde. Nu betonar Marx att
viardet inte ar ett stabilt fysiologiskt faktum utan ett faktum som bestar av varierande
historiska och geografiska faktorer. Och han insisterar pa att nya behov frén tid till annan kan
och bor inforlivas 1 16nernas rorliga del, vilket &r ett bevis pa fackforeningsverksamhetens
civiliserande kvalitet.”

Eftersom den obestridliga hdjningen av arbetarklassens levnadsstandard och realléner har
minskat den andel av kopkraften som gar at till baslivsmedel och vardagskliader, har arbetar-
klassen 1 de imperialistiska landerna utvecklat en hel rad nya behov som spelar en allt vikti-
gare roll i dess dagliga bekymmer: bostdder, transporter, barnens utbildning, semester,
sakerhet och, framfor allt, skydd mot sjukdom och arbetsloshet. I motsvarighet till alla dessa
behov — som kapitalismen tillfredsstéller pa ett underutvecklat eller snedvridet sétt — finns det
nya sorters social konsumtion och socialisering av kostnaderna for denna tillfredsstéllelse,
vilket tyder pé en helt annan modell for férdelning av nationalinkomsten.

Ju mer vilbirgade arbetarna blir, desto mer stoter de pa nya former av alienation, som
kompletterar de gamla. De dr inte bara alienerade som producenter; de dr ocksé alienerade
som konsumenter. Man skulle kunna ge ett otal exempel pd hur nykapitalismens sa kallade
“framgangar” skapar nya problem: forsamrad kvalitet pa en hel rad masskonsumtionsvaror; de
traumatiska effekterna av en alltmer pétringande reklam; faran for att nya former av fritid
(som TV!) leder till klassupplosning. Arbetarrorelsen kan och maste tillimpa nya losningar pa
dessa nya problem — l6sningar som utmanar det kapitalistiska produktionsséttet som sadant.

Men dven om arbetarna utsitts for 6kad alienering som konsumenter, s& dr de dnda forst och
framst alienerade som producenter. Under den nykapitalistiska perioden far denna alienering
nya dimensioner som hérror fran just de mekanismer som for narvarande ger nykapitalismen
dess framgéngar: den permanenta tekniska revolutionen, den tredje industriella revolutionen,
den stindigt 6kande automatiseringen. De problem som detta innebér — kontroll 6ver taktok-
ningar och uppsédgningar; kontroll 6ver produktionsorganisationen; producentens faktiska roll
1 systemet — stiger ned fran filosofins svindlande sfarer for att, atminstone potentiellt, ta sin
plats 1 den dagliga fackliga kampen. Allt som har med denna grupp av problem att gora blir
allt viktigare for arbetarna: av detta foljer mojligheten att lyfta kampen for fackliga krav till en
ny nivd. P4 samma sétt som de dagliga erfarenheter som 1800-talets arbetare gjorde, lirde
dem hur varje foretags nettoprodukt fordelades mellan I6ner och vinst, lar de dagliga erfaren-
heter som arbetare gor under den nykapitalistiska perioden dem hur nationalinkomsten
fordelas mellan den totala forvarvsinkomsten och den totala icke-forvirvsinkomsten och hur
dessa mekanismer endast kan bemaéstras genom att ta over produktionsmedlen, "maktens
spakar” for hela det ekonomiska livet.

7 ”Fackforeningarnas huvudsakliga funktion ar att de, genom att 6ka arbetarnas behov och héja deras levnads-
standard, skapar ett kulturellt och socialt minimum i stillet for det fysiska existensminimumet”, Rosa
Luxemburg, Introduction to Political Economy, i: Complete Works, vol. I, Verso, 2014, s. 287



Alla de mal jag har rdknat upp ovan ér potentiellt revolutiondra, i den meningen att de
utmanar ekonomins kapitalistiska natur och sjélva det privata 4gandet av produktionsmedlen.
Och det &r inte bara ideologiska fragor, utan omedelbara mal f6r massorna. S4, langt ifran att
skjuta upp den socialistiska revolutionen till en mycket avlagsen framtid, forverkligar nykapi-
talismen 1 sjdlva verket en rad omsténdigheter som visar revolutionen som en omedelbar och
bradskande nédvandighet, som krévs av fakta, utan att man behdver vénta pa att arbetarna
forst ska forsta Teserna om Feuerbach eller Kapitalets tredje band.

Strategin for strukturella reformer.

Huvudsyftet med strategin med strukturella reformer — som uppfanns av den belgiska
arbetarrorelsens vinsterflygel och nu i allt hogre grad antas av dess motsvarigheter 6ver hela
Europa — dr att integrera massornas omedelbara mél med mélen for den kamp som objektivt
utmanar sjilva det kapitalistiska systemets existens.

Det betyder inte pa ndgot sétt att arbetarrorelsen dverger lonekrav, krav pa kortare arbetstid,
kravet pd en glidande l6neskala for att bekdmpa de stigande levnadskostnaderna, etc. — som
samtliga dr rorelsens (eller &tminstone dess vénsterflygels) traditionella krav. Men det innebér
att rorelsen inte begréinsar sig till dessa omedelbara mal eller till att kombinera kampen for
dessa mél med en vag propaganda for den “socialistiska revolutionen”, ”produktionsmedlens
socialisering”, till och med “proletariatets diktatur”, vilka, eftersom de inte r en naturlig del
av den dagliga kampen, inte kan fa nagot inflytande pa klasskampens praktiska utveckling.®
Det innebér att arbetarrorelsen, i sin dagliga kamp, forenar kampen for omedelbara mal som
med sina rotter i massornas omedelbara intressen gar vidare och objektivt utmanar det
kapitalistiska systemets funktion.

Det rader ingen tvekan om att detta dr en djérv strategi; den medfor allvarliga risker. Den
storsta risken &r att vi lever 1 en period av produktivkrafters utveckling, dar foretradarna for
kapitalismens mest dynamiska och aggressiva sektorer sjélva har ett intresse av olika
strukturella omvandlingar av ekonomin. Om arbetarrorelsen inte dr vaksam riskerar den
darfor att ge sitt stod till nykapitalistiska skikt, som &r indragna i en kamp mot mer
konservativa kapitalistiska krafter, vars intressen bast tjinas av de befintliga strukturerna.

Med andra ord kan begreppet “’strukturella reformer” tolkas pé tva diametralt motsatta sitt:
antingen kan det betyda en reform av kapitalismen vars syfte dr att sdkerstdlla att ekonomin
Sfungerar mer tillfredsstdillande eller si kan det betyda “reformer” som tvingats fram av
arbetarklassens kamp, och dr helt oforenliga med den normala driften av all sorts kapitalistisk
ekonomi. De senare inleder en period dér det rdder dubbelmakt, som antingen méste sluta
med ett nederlag for arbetarklassen (i vilket fall “reformerna” forstors) eller ett nederlag for
bourgeoisin (i vilket fall “reformerna” befédsts genom proletariatets maktovertagande och
socialisering av produktionsmedlen, som forvaltas demokratiskt av arbetarna sjdlva).

I det forsta fallet har vi att géra med “nykapitalistiska strukturreformer”, den filla som den
socialistiska vénstern 1 Visteuropa fridmst kan falla i; 1 det andra fallet har vi att géra med
“antikapitalistiska strukturreformer”, som dr den huvudsakliga vigen framat for en
socialistisk strategi 1 Europa.

8 Vi bor inte glomma att de klassiska reformisterna i borjan av seklet inte pd minsta sétt vinde ryggen at
socialistisk propaganda. Reformismen dverger denna propaganda forst under den sista fasen av sin degeneration,
och borjar da kasta 6verbord alla hanvisningar till socialistiska ideal eller rentav ta avstand fran dem. Sa den
verkliga skillnaden mellan socialistiska ideal och reformistisk sandling kan inte ses utifrdn om det finns
socialistisk propaganda eller inte. Den vésentliga fragan géller malen for den praktiska kampen: antingen &r
dessa begrinsade till vad som kan uppnés inom ett kapitalistiskt system och inforlivas av detta, eller sa utmanar
de sjdlva systemets existens, bade genom sina mal och genom sin omfattning.



Eftersom begreppet “’strukturreform” naturligtvis ar tvetydigt racker det inte att forsoka skilja
en aggressiv socialistisk strategi fran en reformistisk socialdemokratisk politik (i grunden ett
stod for eller till och med en tillféllig befastning av nykapitalismen) genom att helt enkelt
anvénda olika etiketter eller ens genom att géra mer omfattande definitioner. Men utan att
pasta att jag har sagt allt som finns att siga, vill jag ldgga fram fem kdnnetecken for en
strategi med antikapitalistiska strukturreformer, som hor ithop och som &r oumbérliga om den
nykapitalistiska fdllan ska undvikas:

1. Vi fér inte som ett forsta steg forsoka erdvra “perifera positioner” fran kapitalismen, under
illusionen att vi ddrigenom kommer att minska motstandet och steg for steg” kommer att
kunna ga fram mot den kapitalistiska fastningens hjarta. Erfarenheterna lér oss gang pa gang,
att om nationaliseringen av icke-centrala sektorer, eller av ravaru- och energiproducerande
sektorer genomfors utan en allmén framryckning pé alla fronter, s& kommer de utan problem
att kunna integreras i den allménna planen fOr att rationalisera (och dirmed konsolidera) den
kapitalistiska ekonomin.

Dessutom é&r det fullstindigt omdjligt att samtidigt” driva en ekonomi enligt kriterierna for
kollektiva intressen och enligt kriterierna for de stora kapitalisternas privata intressen. Det kan
inte finnas ndgon Overensstimmelse mellan dessa tva kriterier nir grundlaggande ekonomiska
val star pa spel. Antingen &r vinstkriteriet det viktigaste, och da méste hela ekonomins drift
nodvéndigtvis underordnas de stora monopolistiska gruppernas krav och 16nsamhet (vilket r
fullt forenligt med nationalisering av specifika sektorer, socialisering av forluster och
tillhandahdllande av statliga subventioner till eller dolda besparingar for monopolen), eller s&
dras slutsatsen at ett annat hall och d& maste privatigandet avskaffas, om inte hela ekonomin
ska stanna upp.

Sa angreppet far inte riktas mot perifera sektorer, utan mdste riktas mot nyckelsektorerna, de
sektorer som stdr for huvuddelen av nationalinkomsten och den storsta delen av och dyna-
miken 1 investeringarna, ekonomins ”ledande hojder”. Om vi inte forsoker ta dessa nyckel-
sektorer fran kapitalismen, s& kommer vér politik inte att vara antikapitalistisk utan
nykapitalistisk, oavsett vilka vara avsikter mé vara.

2. Vi méste ta upp fragan om fOretagets hierarkiska struktur, om beslutsmakten dver arbetets
organisering, om arbetarnas kontroll 6ver produktionen (som lika girna kan uppsté ur
mikroekonomiska problem pa foretagsnivd som ur makroekonomiska problem som
vinstnivéer, pris- och kreditpolitik, orsaker till inflation etc.), avskaffandet av affars- och
bankhemligheter och 6ppnandet av rdkenskapsbdckerna.

Detta &r det enda séttet att undvika att ge strategin for strukturreformer en teknokratisk
karaktdr och istéllet ge den liv i fabrikerna, pa arbetsplatserna och pd kontoren, genom att
knyta den nira till arbetarmassorna sjélva. Det dr ocksé det enda séttet att géra dubbelmakten
till ett verkligt hot mot kapitalismens dverlevnad.

3. Vi méste bestdmt avvisa institutionaliseringen av arbetarkontroll och institutionaliseringen
av antikapitalistiska strukturreformer i allménhet. Forst och fradmst darfor att vi annars skulle
vara utopister; det kan inte nog betonas att ingen ekonomi i praktiken kan fungera enligt tva
kriterier, tvd uppsittningar krav, tva konsumtionsmodeller, tvd motsatta och motstridiga
makter 1 varje foretag. For det andra darfor att detta 4r en félla, en mycket farlig falla, som
paminner om de mest vulgéra reformistiska illusionerna: Leon Jouhaux forestéllde sig att han
redan hade ”borjat” fordndra kapitalismens natur den dag han utndmndes till chef for
Frankrikes centralbank! En armé kan inte uppldsas “bataljon for bataljon”, lika lite som
kapitalismen kan avskaffas “steg for steg”. I praktiken skulle en institutionalisering av
arbetarkontroll i ett sammanhang dér storfinansen fortfarande kontrollerar de viktigaste



rikedomarna och maktpunkterna i ekonomin som helhet snabbt beréva den all verklig
substans och forvandla den till ett medel for att korrumpera arbetarklassens aktivister.

4. Programmet for antikapitalistiska strukturreformer maste vara néra kopplat till en tydlig
regeringsformel som definierar hur en klass ersitter en annan vid makten (i Belgien anvénder
vi formeln: en arbetarregering baserad pé fackforeningarna).’ Detta ér av yttersta vikt, ty det
ar avgorande att fi arbetarmassorna att inse att fragan om strukturreformer leder vidare till
fragan om makten och att det &r kampen om makten som slutligen kommer att avgora hur
striden slutar. Det finns hér inget behov av att papeka hur illusioner om att genomfora
strukturreformer “steg for steg” aterspeglas i illusioner om koalitioner med bourgeoisin som
skulle kunna genomfora detta program bit for bit”.

5. Propagandan for antikapitalistiska strukturreformer maste atféljas av en intensiv och
systematisk kritik av kapitalismen som helhet, av dess motséttningar och dess befangda
produktionsmetoder, av dess allt mer idiotiska och alienerande konsumtionsmodell, av den
monstrudsa sociala ojamlikhet som den fortsétter att upprétthalla — kort sagt, av en
systematisk socialistisk skolning, som stéller idén om socialistisk planering mot idén om
kapitalistisk ’programmering”. Denna propaganda maste ocksé bidra till att avmystifiera, att
avsloja den verklighet som doljer sig bakom fraser som forbéttra ekonomins funktion™ (l4s:
den kapitalistiska ekonomin), ’stabilisera pengarnas kopkraft”, sikerstélla “en stadig
tillvaxttakt” och sa vidare.

Arbetarmassorna dr redo och vintar pd en strategi av detta slag.

Den relativt hoga levnadsstandard som arbetarna atnjuter under den nykapitalistiska perioden
(tills den langa cykeln préiglad av ekonomisk tillvaxt nar sitt slut och den finansiella kris som
orsakas av oavbruten inflation leder till nya explosioner) sigs ofta gora en strategi for
antikapitalistiska strukturreformer, sdsom jag har skisserat, till ett utopiskt perspektiv. Det
hévdas, att eftersom arbetarmassorna inte ldngre drivs till handling av hunger, eldnde och
massiv arbetsloshet, si dr de domda till ”amerikanisering”, det vill séga avpolitisering, forlust
av sitt klassmedvetande under inflytande av massmedierna, som matar den med en allt mer
homogen och samordnad propaganda, eller atminstone till en stédndig fragmenteringsprocess,
bade pé och utanfor arbetsplatsen, som ett resultat av automatiseringen. '

Detta dr en viktig invdndning, som maste behandlas ingdende. Jag har ovan visat hur
nykapitalismen 1 sjélva verket inte avskaffar orsakerna till arbetarnas missndje, och att det
fortfarande ar fullt mojligt att inleda en kraftfull kamp — kanske till och med oundvikligt. Men
kan denna kamp fa en revolutiondr préigel i ett vélfirdssamhalle? Eller dr den nddvindigtvis
begrinsad till reformistiska mal, sa lange den dger rum 1 en atmosfér av mer eller mindre
allmén vélfard? Med andra ord, kan ”amerikaniserade” eller “avpolitiserade” arbetare reagera
pa ndgot annat 4n reformism, dven nér de kimpar mot l6nestopp, mordande tempohdjningar
eller en snobollseffekt av teknisk arbetsloshet?

Innan vi besvarar denna invindning maste vi forst granska den ndrmare. Om invindningen
syftar pd det faktum att det 1 de nuvarande ekonomiska stdmningarna inte kommer att ske
upprepningar av den tyska revolutionen 1918 eller den jugoslaviska revolutionen 194145, da

% Detta ir en algebraisk formel, som inte pdverkas av vilken organisationsform de kristna arbetarna antar (en
nyckelfraga, bade i Belgien och i Italien) eller av bildandet av ett sjalvstandigt kristet arbetarparti, eller deras
intridde en bloc i en socialistisk organisation eller av deras allians med andra arbetarpartier.

19 Det finns uppenbarligen en stor skillnad mellan situationen i USA, dir proletariatet av vilkéinda historiska skl
aldrig har uppnétt politiskt klassmedvetande — s att klasskampen endast ar en facklig kamp — och Vésteuropa,
dér arbetarklassens politiska apati innebér att det har skett en forlust av det klassmedvetande som har byggts upp
under ett halvt sekel. Det dr ganska troligt att det amerikanska proletariatet kommer att politiseras innan
avpolitiseringen av den europeiska arbetarklassen har fullbordats.



ar det inte mer &n en sjdlvklarhet. Vi har redan gatt med pa denna sjélvklarhet och tagit med
den 1 vér tidigare hypotes. Och det leder oss till den verkliga frdgan: dr just den sortens
revolutioner de enda som kan leda till kapitalismens stortande? Ar “’katastrofala” forhallanden
nddvéndiga? Nej. Det finns en annan historisk modell att hianvisa till: den allménna strejken i
Frankrike 1 juni 1936 (och, i mindre utstrickning, den belgiska allménna strejken 1960—61
som var néra att skapa en situation som liknade den 1936).

Det ar fullt mgjligt att arbetarna, 1 det rddande allménna ekonomiska klimatet — det ’nykapita-
listiska overflodet” eller "masskonsumtionssamhéllet” — kommer att bli alltmer radikaliserade
till f61jd av en hel rad sociala, politiska, ekonomiska eller till och med militéra kriser (in-
komstpolitik, 16nestopp; antifackliga atgérder, auktoritarism; recessioner, plotsliga valuta-
kriser; protestrorelser mot imperialistisk aggression, imperialistiska militdra allianser, anvéand-
ningen av s kallade taktiska kdrnvapen i krig, etc.) och att de, nér de vil har radikaliserats,
kommer att inleda en allt mer langtgadende kamp, under vilken de kommer att borja koppla
sina omedelbara krav till ett program for antikapitalistiska strukturreformer, tills kampen
slutligen avslutas med en generalstrejk som antingen stortar regimen eller skapar en
dubbelmakt.!!

Naturligtvis forutsitter allt detta en vixande medvetandehojning snarare an ett aterfall 1
politisk apati. Men det finns inget orealistiskt eller utopiskt i denna hypotes. De senaste fem
arens erfarenheter har visat att det inte finns ndgot automatiskt samband mellan hoga
l6nenivéer (relativt hoga i internationell skala) och politisk apati. I Italien har en odvertraffad
Okning av 16nenivéerna lett till att kommunistpartiet har stérkt sin stéllning i valen. I Belgien
utlystes strejken 1960—61 vid en tidpunkt d& de belgiska I6nerna var bland de hdgsta i Europa,
och dess mest hingivna anhingare var den belgiska arbetarklassens bist betalda sektor: jarn-
och stalarbetarna i Liege. Och man kan knappast hdvda att det var en l6nesédnkning som ledde
till att de arbetande massorna i Storbritannien valde Labourregeringen 1964 och stortade de
nedslagna tories-politikerna.

Dessutom ér den vésteuropeiska arbetarrdrelsens nuvarande situation extremt brokig; det
finns en mangfald nyanser mellan dess tva ytterligheter; & ena sidan finns arbetarrorelsen 1
Visttyskland, Nederlanderna eller Schweiz, dér sjilvstindiga klassaktioner och en relativt hog
medvetenhetsniva endast aterfinns bland sma, isolerade grupper (vilket inte nddvandigtvis
betyder att detta kommer att vara fallet for alltid); 4 andra sidan finns Italien, Storbritannien
eller Belgien, dér arbetarrorelsen, trots alla sina svagheter (och jag ér alltfor val medveten om
dem 1 Belgien!), fortfarande uppvisar en hog niva av sjdlvstindiga klassaktioner, med ett rikt
och mangsidigt ideologiskt liv, en anmérkningsvird och utbredd grad av stridsvilja och
genuina mdjligheter att 4stadkomma ett verkligt genombrott.

Nu ér det inte mdjligt att forklara skillnaderna mellan dessa tva olika uppséttningar av
exempel enbart genom att hénvisa till deras olika objektiva forhéllanden. Genomsnittslonerna
1 Storbritannien hor fortfarande till de hogsta 1 Visteuropa; detsamma géller Belgien (och
efter att de belgiska lonerna relativt sett har borjat sjunka, har arbetarrorelsens aggressiva
dynamik ocksa sjunkit med dem, snarare dn att ha tagit fart); de italienska l6nerna har under
ménga 4r stigit snabbare dn nigra andra i Europa. Det dr helt ohéllbart att férklara de enorma
skillnaderna 1 dynamik mellan rorelserna i Belgien och Nederldnderna genom att hinvisa till
de objektiva forhallandena (och i vilket fall som helst har de nederlédndska l6nerna varit
relativt 1dga 1 tvd decennier); detsamma géller skillnaderna mellan de franska och italienska
rorelserna under de senaste fem aren. Det &r helt klart att vi har att géra med ett helt komplex
av faktorer, bland vilka relativ vilfard” inte kan visas vara sarskilt dominerande.

1 Det skulle kriva en separat studie for att behandla de sérskilda problem som dubbelmakten ger upphov till.



Diérav foljer att det framfor allt dir den subjektiva faktorn som spelar den avgérande rollen nér
det géller att avgdra om arbetarrdrelsen utnyttjar den mojlighet som nykapitalismen erbjuder
for en antikapitalistisk strategisk offensiv. Det vill séga, i sista hand beror allt pa
arbetarrorelsens egna handlingar.

Hiér kan vi sdtta fingret pa skillnaden mellan de objektiva forhdllanden som vi stér infr idag
och dem som, 14t oss sdga, rddde pa 1930-talet. Under en period da arbetarna inte drivs
oemotstandligt mot kapitalismen av hunger eller elande, upphor antikapitalistiska handlingar
att vara ett automatiskt resultat av deras dagliga erfarenhet. Men det kan bli sd genom
formedling, genom att medvetandet viicks, ndgot som dr arbetarrérelsens uppgift. Om
arbetarrorelsen klarar av att fullgéra sin uppgift (inte bara smé avantgardegrupper, utan ocksa
de fackliga och politiska krafter som paverkar delar av arbetarklassen) kan den genom
handling och skolning bygga en bro mellan en i huvudsak defensiv kamp (som ar oundviklig,
men inte “automatisk™) och kamp som objektivt kan leda till kapitalismens stértande. Om den
tvartom misslyckas, kommer det onekligen att ske en gradvis nedbrytning och forsdmring av
klassmedvetandet, en avpolitisering av arbetarklassen, tills man nar den visttyska eller
schweiziska modellen, dér, sdvitt man kan se, den stora majoriteten av arbetarklassen inte
langre vill ha ndgon del i en langtgéende antikapitalistisk kamp.

Internationell samordning av kampen.

Det finns ytterligare tva problem som aterstar att diskutera: problemet med periodicitet och
problemet med konsekvenserna av den europeiska ekonomiska integrationen.

Varje socialistisk strategi som &r baserad pd massaktioner (snarare dn valkampanjer eller
gerillakrig) méste nodvéandigtvis dgna stor uppméirksamhet at fluktuationer i masspsykologin,
sinnesstdmningarna och den relativa formagan att bemdta fiendens slag och g4 till attack.
Uppenbarligen dr denna forméga inte statisk. Ingen individ — och i synnerhet ingen grupp av
individer — kan under en l&ng period, oavbrutet, leva i ett tillstdnd av extrem spinning.
Teoretiskt och empiriskt har det for linge sedan pavisats att det finns periodiska fluktuationer
1 graden av massaktioner, oavsett vilket land som beaktas.

Det finns 1 detta sammanhang inget behov av att beskriva den kénsliga mekanism for
interaktionen mellan objektiva och subjektiva faktorer som forklarar denna periodicitet.
Uppenbarligen ér detta relaterat till konjunkturcykeln; men detta samband innebér verkligen
inte att massaktionernas hojdpunkt intrdffar nar den ekonomiska aktiviteten befinner sig i en
svacka. Jag har redan papekat att denna hojdpunkt ar mycket mer benégen att intriffa vid den
tidpunkt dd den ekonomiska trenden vinder (de forsta vagorna av uppsdgningar eller den
gynnsamma effekten av full sysselsittning pad maktbalansen mellan klasserna).

Men problemet dr komplicerat, eftersom det finns bdde en kort- och en langsiktig cykel for
massaktioner (1 Frankrike har till exempel arbetarrorelsens nederlag 1 och med De Gaulles
maktovertagande lett till helt andra forhdllanden &n de som rader i Italien). Olika historiska
faktorer — den niva av klassmedvetande som uppnétts tidigare; det fortsatta inflytandet frén
tidigare kampformer — har ocksé en betydande inverkan pa kampens periodicitet. Cykeln kan
bromsas upp eller paskyndas beroende pa om det rader en storre eller mindre grad av
klassgemenskap. Och det finns ménga andra viktiga faktorer som skulle kunna ridknas upp.

Det ér av yttersta vikt att den inre logiken i arbetarkampens periodicitet anpassas till den
strategi som har skisserats ovan. Uppenbarligen maste en allt intensivare radikalisering, som
gor det mojligt att alltmer inrikta kampen mot antikapitalistiska mal, sammanfalla med en
véixande intensitet i massaktionerna i cykeln, annars dr den domd att misslyckas, varefter det
kan ta s mycket som ett decennium eller mer att dterhdmta sig. Det dr ocksé uppenbart att om
vi later masskampens hdjdpunkter ga oss forbi, utan att koppla dem till kampen for
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antikapitalistiska reformer, s& kommer vi for ménga ar framdver forlora chansen att inleda en
avgorande kamp. I den nuvarande atmosféaren kan vi, &tminstone i Visteuropa, inte forvinta
oss att proletariatet ska inleda en generalstrejk vartannat ar. Ett antal faktorer ar av avgorande
betydelse: en korrekt analys av massornas sinnesstimning; maktbalansen mellan fortruppen
och de mer bakétstrdvande och konservativa krafterna inom arbetarrérelsen; formagan att ta
fram rétt paroller vid rétt 6gonblick, och sa vidare. Alla dessa faktorer &r avgdrande om en
socialistisk strategi ska kunna tillimpas med minsta mojliga hopp om framgang.

Niér det giller den europeiska samordningen av kampen har jag redan skrivit utforligt pd annat
hall.'? Sa linge arbetarklassen i vart och ett av de sex gemensamma marknadslinderna kan
utova patryckningar pa produktionssystemet i sitt” land och ’sin” bourgeoisie, skulle den
basta 16sningen vara en kamp land for land, sa att en seger 1 ett land skulle leda till gynn-
samma forutsittningar for en internationell kamp mot rorelsen for en gemensam marknad,
Nato och andra internationella organisationer, for att sabotera eller forstora deras effektivitet.

Fran den tidpunkt dé kapitalets 6msesidiga integrering nér en viss punkt, kommer det 4 andra
sidan att finnas allt mindre mdjlighet till en isolerad seger i ett enskilt land i den gemensamma
marknaden, och det kommer att finnas en mycket stark sannolikhet for att varje isolerat
socialistiskt experiment skulle kunna strypas ekonomiskt och finansiellt. Frdn och med denna
punkt méste mdjligheten till ett socialistiskt genombrott vara en allt-eller-inget-fraga, som
involverar hela den gemensamma marknaden. Man méaste medge att detta innebér en
forsamring, atminstone pé kort och medellang sikt (pa lang sikt har det definitiva fordelar). Ty
medan det fOrsta alternativet krdver en hog grad av massaktioner och ett framgangsrikt
resultat i endast ett land, kréver det andra en hog grad av massaktioner i varje land samtidigt,
samtidigt med ett framgangsrikt gemensamt resultat! Uppenbarligen dr detta svérare att
uppna.

Lastips
Mandel:

En socialistisk strategi for Visteuropa (1965) Detta dr en intervju publicerad 1 Zenit
Revolutionér strategi i de imperialistiska ldnderna (1970)
Revolutiondr strategi i Europa (1976)

12 Se min rapport till seminariet om Intégration européenne et mouvement ouvrier, anordnat av Cahiers du
Centre d'Etudes Socialistes i Paris.
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