Rosa Luxemburg:
Revolutionen i Ryssland'
(28 januari 1905)

[Ur Witnesses to Permanent Revolution, Chicago: Haymarket Books, 2011, s 353-364. Oversitt-
ning fran engelska, Géran Kaillgvist.]

[Rysslands katastrofala nederlag i kriget mot Japan, och i synnerhet kapitulationen vid Port Arthur,
gav den tsaristiska regimen ett forodande slag. Den 22 januari 1905 (9 januari enligt den julianska
almanackan som fortfarande anvdndes i Ryssland pa den tiden) marscherade omkring 140.000
arbetare, under ledning av prdisten Gapon, till Vinterpalatset fér att éverldimna en petition till tsar
Nikolaj II. De krdivde val till en konstituerande férsamling med allmén, hemlig och lika rostrditt,
och foljande reformer:

1. Atgérder for att gora slut p& det ryska folkets okunskap och avsaknad av rittigheter:

(a) Omedelbar frihet och dtervindande [frdn landsférvisning] for alla de som lidit for sina
politiska och religiésa dvertygelser, for att ha strejkat eller for att ha deltagit i
bondeoroligheter.

(b) Omedelbart tillkinnagivande av personlig frihet och okrdnkbarhet, och yttrande-, press-,
férsamlings- och religionsfrihet.

(c) Allmdn och obligatorisk utbildning pd statens bekostnad.
(d) Ansvarsskyldighet for regeringens ministrar och garantier for en laglig administration.
(e) Likhet infor lagen for alla utan undantag.
() Atskiljande av kyrkan och staten.
2. Atgirder for att minska folkets fattigdom.
(a) Avskaffande av indirekta skatter och istdllet inférande av direkt, progressiv inkomstskatt.

(b) Avskaffande av inlésen, tillhandahdllande av billiga Idn och ett gradvis éverférande av
jorden till folket.

(c) Orlogsministeriets kontrakt mdste utféras i Ryssland, inte utomlands.
(d) Avslutande av kriget i enlighet med folkets vilja.

3. Atgirder for att avskaffa kapitalets fértryck av folket.
(a) Avskaffande av fabriksinspektdrsdmbetet.

(b) Upprdttande av permanenta kommissioner i fabriker och verkstdder som ska vdljas av
arbetarna, och som tillsammans med ledningen ska underséka alla klagomadl frdn enskilda
arbetare. En arbetare ska inte kunna avskedas annat dn genom beslut i dessa kommissioner.

(c) Frihet fér producent-konsumentkooperativ och fackféreningar — genast.
(d) 8 timmars arbetsdag och reglering av dvertidsarbete.

(e) Frihet fér arbetarnas kamp mot kapitalet — genast.

(f) Reglering av l6ner — omedelbart.

(g) Garanterat deltagande for representanter frdn de arbetande klasserna i utarbetandet av en

1 Rosa Luxemburg, ”Die Revolution in Russland”, Die Neue Zeit, nr 1, 1905, aterutgiven i Gesammelte Werke, band
1, Berlin: Dietz Verlag.
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lag om statliga forsdkringar for arbetare — genast.”

Tsaren befann sig inte i St Petersburg vid denna tidpunkt, men hans farbror, storhertig Vladimir —
som Trotskij kallar ”augustialkoholisten” i artikeln ”Efter Petersburgupproret” — gav order om att
skjuta mot demonstranterna. Berdkningarna av antalet offer varierar,®> men det verkar dtminstone
ha varit 1.000 déda och sdrade, och blodbadet gav omedelbart upphov till en vdg av proteststrejker
och bondeoroligheter, som blev signalen till inledningen av 1905 drs revolution. Lenin skrev frdan
sin landsflykt i Geneve:

Militdren stod som segrare ¢ver varnldsa arbetare, kvinnor och barn. Militdren évermannade
fienden genom att skjuta ihjél arbetare som lag tryckta till marken. ”Vi har gett dem en ordentlig
léxa!”, sdger nu tsardrédngarna och deras europeiska lakejer i den konservativa bourgeoisien med
obeskrivlig cynism. Ja, det var en stor ldxa! Det ryska proletariatet kommer aldrig att glomma
den. De minst upplysta och mest efterblivna skikten av arbetarklassen, vilka naivt trodde pa
tsaren och uppriktigt 6nskade fredligt framféra det férpinade folkets boner till ”tsaren sjdlv”, har
alla fatt sig en ldxa av militdirmakten, som stdr under ledning av tsaren eller hans farbror,
storfurst Vladimir.*

Den ldxa Lenin talade om var om ”inbdrdeskrig” under parollen ”Ddd eller frihet”. Samtidigt som
Lenin talade for att socialdemokraterna mdste driva sin egen ”oberoende linje”, upprepade han
ocksd behovet av gemensamma aktioner for att stérta diktatorn:

Vi socialdemokrater kan och maste g& vér vag oberoende av den borgerliga demokratins revo-
lutiondrer och vérna proletariatets sjalvstandighet som klass, men vi maste ga hand i hand med
dem under upproret, vid de direkta slagen mot tsarismen, vid motstandet mot militdren, vid
angreppen mot de bastiljer som hela det ryska folkets dodsfiende héller besatta.”

Rosa Luxemburg delade Lenins hdftiga reaktion mot slakten, men hennes teoretiska svar ldg mycket
ndrmare Parvus’och Trotskijs ¢in Lenins forhoppningar om gemensamma aktioner med borgerligt
demokratiska revolutiondrer. Precis som Parvus och Trotskij betonade hon att hidndelserna i
Ryssland oméjligen kunde f6lja samma ménster som i Europa. ”Formellt” verkade revolutionen
vara en dterupprepning av héndelserna 1848, men som ett resultat av Rysslands ovanliga historia
och klasstruktur skulle den i sjdlva verket vara ”speciell och unik i sig sjdlv”. I sin korta artikel
”Revolutionen i Ryssland” skisserar Luxemburg styrkeforhdllandena mellan klasserna 1905, och
pekar pa frdnvaron av en revolutiondr smdabourgeoisie i Ryssland och hudfldnger den ryska libera-
lismen for dess ”sjukliga svaghet och medfédda feghet”. Hon hdvdar att den ryska revolutionen var
”mer renodlat proletdr dn alla de revolutioner som foregdtt den”. Luxemburg var dévertygad om att
den ”Blodiga sondagen” i St Petersburg, tillsammans med en samtidigt pdgdende gruvstrejk i
Ruhromrddet, skulle forebdda ett nytt uppsving for den proletdra masskampen bdde i Ryssland och
Viisteuropa. ]

2 Yu S Kukusjkin, (red), Gosudarstvo russkoe: vlast i obsjtjestvo. S dervneisjich vremen do nasjich dnei. Sbornik
dokumentov, Moskva: Ezd-vo Mosk Uniiversiteta, 1996, s 253-254.

3 I”Revolutionen i Ryssland har bérjat” talar Lenin om ”tusentals doda och sarade”. Historikern Abraham Ascher
anger att “nér blodbladet slutade hade omkring 130 personer dédats och 299 sarats allvarligt”. (Abraham Ascher,
The Revolution of 1905: A Short History, Stanford: Stanford University Press, 2004, s 27.) En sovjetisk historiker
drog 1930 slutsatsen (formodligen utan orsak att underskatta antalet offer) att ”5.000 eller fler, som det talades om
under de forsta dagarna, var uppenbarligen fel, liksom hogst troligt ocksa regeringens siffra pa 429: 1.000 &r nog en
ungefarligen korrekt siffra.” (Citerat i Solomon Schwarz, The Russian Revolution of 1905, Chicago: University of
Chicago Press, 1967, s 58.)

4 Lenin, Revolutionen i Ryssland har borjat, pa marxistarkiv.se, s 1.

5 Ibid,s 2.
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”Revolutionen i Ryssland”

Bald richt' ich mich rasselnd in die Hoh'
Bald kehr' ich reisiger wieder!®

Antligen verkar den kapitalistiska vérlden och den internationella klasskampen resa sig ur sin dvala,
fran den langa perioden av parlamentarisk gerillakrigforing, och ater vara redo att ga in i en period
av obandig klasskamp. Men tvartemot Marx’ férvantningar ar det denna gang inte den galliska
tuppens djirva galande som férkunnar den nya revolutionira gryningen.” Den parlamentariska
periodens gungfly visade sig vara allra farligast just i Frankrike, som for tillfallet verkar ha lamnat
over ledningen 6ver den internationella klasskampen till andra. Utgangspunkten for den nya
revolutiondra vagen har flyttat fran vast till 6st. Nu har tva valdsamma samhalleliga strider, tva
proletdra massuppror, brutit ut nastan samtidigt i Tyskland och Ryssland. De har aterigen fort de
elementdra revolutiondra krafter som verkar i det moderna samhallets inre upp till ytan, och de har
skingrat som agnar for vinden alla de illusioner som uppstod sa ymnigt under den lugna internatio-
nella perioden om att kunna fortsétta den fredliga och ”lagliga” utvecklingen. Vem var det som
»ville ha” generalstrejken i Ruhromradet,® och vem ”framkallade den”? Om négot gjorde i detta fall
varenda styrka inom arbetarklassen som var helt eller delvis klassmedveten och organiserad — kon-
fessionella [kristna] fackféreningar, fria [socialdemokratiska] fackféreningar och socialdemokratin
— allt for att férhindra upproret snarare an att utlésa det. Om det bara hade varit en stérre strejk och
mer omfattande kamp for loner, av den sort som bryter ut da och da, sa kunde den kanske ha hind-
rats, avletts, krossats. Men den brot ut med den vilda och ohimmade valdsamheten hos en storm,
eftersom hela rorelsens natur i Ruhromradet — pa grund av de olika faktorer som lag bakom den och
dess obestamda omedelbara orsaker, som sammantagna paverkade gruvarbetarnas hela tillvaro —
inte handlade om en delvis kamp mot det ena eller andra speciella fenomenet, utan i sjdlva verket
var ett uppror bland I6neslavarna mot kapitalets makt som sadan och i sin mest 6ppna form. Det
enda som aterstod for proletariatets medvetna, organiserade del var att vélja mellan att sta i led-
ningen for tidvattenvagen eller spolas bort av den. Av detta skal &dr generalstrejken i Ruhromradet ett
upplysande exempel pa den roll som socialdemokratin forr eller senare kommer att fa som parti
under de ndra forestaende proletdra upproren, ett exempel som visar hur absurda de inskrankta

6 ”Snart kommer jag att resa mig hogt och hogljutt, / snart kommer jag ter att visa mig mer jéttelik &n ndgonsin!”
Ferdinand Freiligraths avskedsdikt som trycktes pa forstasidan av det sista nummer som gavs ut av Marx’ och
Engels’ Neue Rheinische Zeitung (19 maj 1849).

7 I november 1848 skrev Marx i Neue Rheinische Zeitung att ”den europeiska revolutionen ror sig i en cirkel. Den
borjade i Italien och antog en europeisk karaktar i Paris. De forsta aterverkningarna fran februarirevolutionen foljde
i Wien, och aterverkningarna fran revolutionen i Wien dgde rum i Berlin. Den europeiska kontrarevolutionen delade
ut sina forsta slag i Italien, i Neapel. Den antog europeisk karaktar i Paris i juni. De forsta dterverkningarna fran
kontrarevolutionen i juni foljde i Wien, och den avslutas och misskrediterar sig i Berlin.” (Marx, "The Crowing of
the Gallic Cock in Paris Will Once Again Rouse Europe”, i Marx/Engels, Collected Works, band 8, London:
Lawrence & Wishart, s 15.)

8 Den 7 januari 1905 gick arbetarna vid Bruchstrassegruvorna i Langendreer ut i strejk i protest mot forlangningen av
arbetstiden och de planerade stdngningarna av en del gruvor. Den 16 januari ansldt sig omkring 100.000 arbetare i
andra gruvor till strejken. Under trycket fran gruvarbetarna tvingades ledarna for de *fria” (det vill sdga social-
demokratiska) fackféreningarna, de kristna fackfdreningarna och de polska fackféreningarna, som ville att kampen
skulle forbli lokal, den 17 januari forkunna att strejken var officiell. Fran och med da ansloét sig cirka 250.000
gruvarbetare till kampen for 8 timmars arbetsdag, hogre 16ner, sédkerhet i gruvschakten och avskaffande av
disciplinitgdrderna mot politisk aktivitet. Den 9 februari avblastes strejken av ledarna for gruvarbetarfacken, vars
arbetsloshetsfonder var pa vég att ta slut och av réadsla for att regeringen skulle skicka armén till kolgruvefalten,
utan att ha uppnatt nagra resultat. Richard Reichard (*The German Working Class and the Russian Revolution of
1905”, Journal of Central European Affairs, nr 2 1953, s 139) har kallat gruvstrejken i Ruhr for den dittills “storsta
strejken i Tysklands historia”. For en datida marxistisk analys, se Franz Mehring, ”Sozialer Krieg”, Gesammelten
Schriften, band 15, Berlin: Dietz, 1966, och ”Die Bergarbeiterstreik”, op cit. Se d&ven dokument i Leo Stern (red),
Die russische Revolution von 1905-1907 im Spiegel der deutschen Presse, Berlin: Rutten & Loening, 1961, band 3,
s 97-134.
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litterdra debatterna dr om vi ska ”géra” den sociala revolutionen eller férkasta de “omoderna”
”ociviliserade” kampmetoderna och istallet mer ihdrdigt dgna oss at ndsta parlamentsval.

For nédrvarande ger Petersburg oss samma historiska lardom i en annan form. Det &r en sdregenhet
hos stora revolutiondra hdndelser, att oavsett hur mycket de gar att forutse och emotse i det stora
hela och i allménna drag, sa framtrader de alltid som en sfinx sa fort de blir till i all sin invecklade
beskaffenhet, i sin konkreta form. De uppstar som ett problem som maste analyseras, studeras och
forstds in i minsta detalj. Och det &r helt uppenbart att det inte pa nagot satt gar att ndrma sig den
nuvarande ryska revolutionen med fraser om att ”smalta istacken”, “odndliga stapper”, “tysta,
tardrankta, uttréttade sjalar” och liknande meningslosa skonlitterdra uttryck fran den borgerliga
journalistiken, vars hela kunskaper om Ryssland antingen utgar fran den senaste upplagan av
Gorkijs Pad samhdillets botten eller fran nagra av Tolstojs romaner, och som glider férbi bada halv-
klotens sociala problem med samma vilvilliga okunnighet. A andra sidan vore det naturligtvis
tecken pa klen tillvaxt av var politiska visdom och véra historiska upplysningar om vi, som Jaures’
L'Humanité, skulle anse att den forsta och viktigaste slutsatsen av revolutionen i Petersburg — en
hdndelse som i sanning &dr forédande for den ryska absolutismen och en inspiration fér varldens
proletariat — dr att den senaste Romanov efter blodbadet i Petersburg sa att sdga har blivit olamplig
for den borgerliga diplomatins salonger, och att ingen “konstitutionell monark™ eller “republikanskt
statsbverhuvud” ldngre ska anse honom viérdig en allians.

Men framforallt vore det fullstandigt befangt om socialdemokratin i Vésteuropa, med en Ben
Akibas tarvliga tvivel,” bara skulle se den ryska revolutionen som en historisk efterapning av det
som Tyskland och Frankrike redan har ”gétt igenom” for langesedan. Tvartemot Hegel ar det
mycket mer berittigat att siga att historien aldrig upprepar sig.'’ Den ryska revolutionen gor for-
mellt for Ryssland vad februari- och marsrevolutionerna [1848] gjorde fér Viast- och Centraleuropa
for ett halvt sekel sedan, men den &r d&nda pa samma gang — just pa grund av att den dr en mycket
forsenad fortséttning av de europeiska revolutionerna — fullkomligt speciell och unik i sig sjalv.

Ryssland trader in pa den vérldsrevolutiondra scenen som det politiskt sett mest underutvecklade
landet. Ur den borgerliga klassutvecklingens synvinkel gar det inte att jamféra med Tyskland innan
1848. Av just denna orsak, och trots de sedvanliga uppfattningarna, har den nuvarande ryska revo-
lutionen den mest uttalade proletdra karaktdren av alla revolutioner hittills. Det nuvarande ryska
upprorets omedelbara krav gar forvisso inte utéver en borgerligt-demokratisk konstitution, och de
forsta resultaten av krisen, som kanske — faktiskt mycket sannolikt — kan fortga i flera ar som en rad
upp- och nedgangar, kommer mojligen bara att bli en bedrévlig konstitutionell regim. Hursomhelst
ar den revolution som dr domd att ge upphov till denna borgerliga blandform mer renodlat proletar
an alla de revolutioner som foregatt den.

Framforallt saknar Ryssland helt den samhéllsklass som hittills har spelat den dominerande och
ledande rollen under alla moderna revolutioner. Som ekonomiskt och politiskt skikt liggande mellan
borgarklassen och proletariatet fungerade denna klass som en revolutionér férenande Iéink mellan
dem. Den gav borgarklassen den radikala och demokratiska karaktdar med hjélp av vilken proletaria-
tet vanns over av borgarklassens stridsrop, och skapade pa sa satt de tidigare revolutionernas nod-
vandiga materiella mekanismer. Vi talar om smdbourgeoisien som under de europeiska revolutio-

9 Akiba ben Josef (Rabbi Akiva, c:a 50-135 e Kr) var en judisk-palestinsk religios ledare, en av de forsta judiska
larda som pa ett systematiskt satt samlade ihop de hebreiska muntliga lagarna, Mishnah. Akiba deltog i Bar
Kokhba-revolten mot Rom (132-135 e Kr). Nar romarna férkunnade att de skulle bygga ett hedniskt tempel pa
platsen for det forstorda judiska templet i Jerusalem gjorde judarna uppror under ledning av Shimon Bar Kokhba.
Efter upproret utropade Rabbi Akiva forst Bar Kokhba till Messias, men évergav honom senare. Efter Bar
Kokhba-revoltens misslyckande fangslades och torterade Rabbi Akiva till dods.

10 Syftar pa Marx’ kommentar i Louis Bonapartes Adertonde Brumaire: "Hegel gor nagonstans den anmarkningen, att
alla stora varldshistoriska handelser och personer sé att saga forekommer tva ganger. Han glomde att tillfoga: den
ena gangen som tragedi, den andra gangen som fars.” (Marx, Louis Bonapartes adertonde Brumaire, pa
marxistarkiv.se, s 3.)


http://www.marxistarkiv.se/klassiker/marx/18_brumaire.pdf

nerna utan tvekan var det levande kitt som svetsade samman de mest varierande skikt i gemensam
handling, och som i de klasstrider vars historiska innehdll gjorde dem till borgarklassens rorelser
fungerade som skapare och representant for den nédvandiga fantasi som behévdes om ett enat
”folk”. Samma smabourgeoisie var ocksa proletariatets politiska, andliga och intellektuella Idrare.
Just under februarirevolutionen [1848], da proletariatet i Paris for forsta gangen steg fram som en
klassmedveten kraft och brét med borgarklassen, framstod smabourgeoisiens inflytande allra
tydligast.

I Ryssland existerar knappt ndgon smabourgeoisie i modern europeisk mening. Det finns en liten
smabourgeoisie i stdderna, men den &r bara tillflyktsort fér den politiska reaktionen och det andliga
barbariet.

Forvisso har ett brett skikt ur intelligentsian, de sa kallade larda yrkena, i Ryssland mer eller mindre
samma roll som smabourgeoisien hade i de vésteuropeiska ldnderna. Under lang tid har de i stor
skala dgnat sig dt politisk skolning av arbetande méanniskor. Men intelligentsian foretrdder inte, som
tidigare i Tyskland och Frankrike, vissa klasser ideologiskt, sasom den liberala borgarklassen och
den demokratiska smabourgeoisien. I sin tur &r borgarklassen i Ryssland sasom klass inte barare av
liberalismen utan av den reaktiondra konservatismen, eller @n vérre av rent reaktiondr passivitet. For
sin del har liberalismen i den haxkittel som det ryska samhdllet dr inte vuxit fram ur industrikapita-
lismens moderna borgerliga och progressiva stromningar, utan istéllet ur jordbruksaristokratin, som
tvingades i opposition pa grund av statens konstgjorda uppfodning av kapitalismen, och liberalis-
men var darfor mot fri handel. Av det skélet har den ryska liberalismen varken den revolutiondra
kraften hos en frisk modern klassrorelse eller den naturliga samhérighet och sociala kontaktpunkter
med arbetarklassen som fanns mellan den liberala industribourgeoisien och industriproletariatet i de
europeiska landerna. Hérav foljer den ryska jordbruksliberalismens sjukliga svaghet och medfodda
feghet liksom dess framlingskap mot industriproletariatet i stiderna. Det forklarar ocksa varfor
liberalismen dr utesluten som politisk ledare och lédrare for arbetarklassen.

Arbetet att upplysa, skola och organisera de proletdra massorna — som under de férrevolutiondra
perioderna i alla andra ldnder utférdes av de borgerliga klasserna, partierna och ideologerna — blev i
Ryssland darfor forbehallet intelligentsian. Men inte av den ideologiskt borgerliga intelligentsian,
utan istdllet av den revolutiondra och socialistiska intelligentsian, den deklasserade intelligentsian,
som fungerade som en ideologisk erséttning for arbetarklassen. Allt det klassmedvetande, all den
politiska mognad och idealism som Petersburgproletariatets uppror uppvisade var uteslutande resul-
tatet av ett decennielangt och outtréttligt mullvadsarbete i form av socialistisk — eller réttare sagt
socialdemokratisk — agitation.

Och om vi tittar ndrmare pa den omfattning som klassmedvetandet fatt av detta arbete, sa ar den
enorm. Visserligen har arbetarmassornas forsta framtrddanden i Petersburg ocksa lyft upp allt
mojligt skrép till ytan, inklusive illusioner om tsarens vdlvilja och okdnda, slumpmadssiga ledare
som dragits fram fran det férgdngna. Som under alla stora revolutiondra utbrott spottar den
glodande lavan forst fram diverse smorja fran jordens inre. Men med tanke pa alla dessa tillfalliga
omstdndigheter och kvarlevorna av en traditionell vérldsbild, som dessutom snabbt kommer att
kastas undan av den revolutiondra elden, sa upptrader det helt klart starka, friska, snabbt vaxande
fron av rent proletart klassmedvetande och en oférbehallsam heroisk idealism — utan de poser och
teatraliska upptrddanden som syns under de stora borgerliga historiska 6gonblicken — som ér ett
sakert och typiskt symptom hos alla det moderna, upplysta proletariatets klassrorelser. Som alla som
i nagon man ar bekant med ryska férhallanden vet, &r dessutom — i motsats till exemplen inom det
vasteuropeiska proletariatet — proletariatet pa den ryska landsbygden, som nu ar pa vag att slukas av
den revolutiondra vagen — proletariatet i sodra och vastra Kaukasus — dnnu mer klassmedvetet och
béttre organiserat dn proletariatet i de tsaristiska huvudstdderna.

Det &r sant att Petersburgproletariatets forsta massuppror utan tvekan ocksa var en 6verraskning for
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den ryska socialdemokratin, och den magnifika politiska revoltens utat synliga ledarskap ligger
uppenbarligen inte i socialdemokratins hander. Féljaktligen har en del personer haft en bendgenhet
att sdga att handelserna har *vuxit ifran” den ryska socialdemokratin. Om man med detta uttryck
menar att rorelsens elementdra tillvaxt till sin omfattning och snabbhet har gatt utéver agitatorernas
berdkningar och utéver de styrkor och medel som finns tillgdngliga for att kontrollera och leda dem,
da &r det i viss man tillampligt pa det nuvarande laget i Ryssland. Men ve den socialdemokrati som
under motsvarande historiska omstédndigheter inte kan frammana stamningar pa den samhélleliga
scenen som i den meningen ”vaxer ifran” den. Det skulle visa att socialdemokratin inte har forstatt
hur den ska sétta igang en verkligt revolutiondr massrdrelse, ty revolutioner som lockas fram,
organiseras och fors till ett framgangsrikt slut i enlighet med en plan — kort sagt revolutioner som
”g0rs” — existerar bara i trangsynta polishjarnors eller preussiska och ryska statsaklagares livliga
fantasi.

Men om man med att revolutionen har *vuxit ifran” socialdemokratin menar att den proletdra revo-
lutionens inriktning, dess styrka och fenomenet i sig sjalv var en 6verraskning for politikerna, om
man med detta uttryck menar att revolutionens stormiga forlopp har fatt dess mdl att ga langt utover
forvantningarna, da ar socialdemokratin idag praktiskt taget den enda faktor i tsardomets offentliga
liv som hdndelserna i Petersburg inte har ”vuxit ifran”, och den enda faktor som intellektuellt har
fullstdndig kontroll 6ver situationen.

Petersburgproletariatets plotsliga politiska massuppror var en blixt fran en klar himmel — inte bara
for de enfaldiga idioterna till harskande tsaristiska tjuvar, och inte bara for de trangsynta och okun-
niga kapitalister som i Ryssland spelar rollen som industribourgeoisie: det var en lika stor ver-
raskning for de ryska liberalerna, for de herrar som smorjde kraset ad majorem libertatis gloriam
[till frihetens allt storre dra] vid banketterna i Kiev och Odessa och hélsade proletéra talare med
hogljudda rop som ”Fy!” och Ut med dig” — och fér herr Struve och Co, som kvdllen innan
revolutionen i Petersburg faktiskt betraktade det ryska proletariatets revolutiondra aktioner som en
”abstrakt kategori” och trodde att det sdkraste sdttet att storta absolutismen Jerikomurar var med
hjdlp av “hogt respekterade personligheters” gndll och jammer.

Slutligen var det en lika stor 6verraskning for det slappa, rorliga skikt av revolutionérer ur intelli-
gentsian, som likt vassrér som gungas av vinden ibland trodde att frdlsningen utgjordes av bomber
och revolvrar som ristats fulla med skrammande ord, ibland av besinningslésa bondeuppror, och
slutligen — och mest typiskt — av ingenting alls. Som omvéxlande skrek mot himlen av glddje och
sedan sorjde sig till dods, och som, likt revolutionens virvlande sand, svangde fran terrorism till
liberalism och sedan tillbaka och helt saknade nagon som helst fast tilltro till det ryska proletariatets
oberoende klassaktioner.

Och det var bara den ryska socialdemokratins stelbenta dogmatiker, folk som Plechanov, Axelrod,
Zasulitj och deras yngre kamrater — detta otrevliga och envisa samfund som inom vissa kretsar av
Internationalen har samma hedrande rykte av vresighet som de franska guesdisterna' — som, med
det orubbliga lugn och trygghet som bara en fast, vetenskaplig véarldsuppfattning kan ge, redan for
flera decennier sedan férutsdg att upproret i Petersburg den 22 januari skulle komma, och som
genom sin medvetna agitation férberedde det och fick det till stand.

Det var just de marxistiska "dogmerna” som gjorde att den ryska socialdemokratin, trots de ryska
samhallsforhallandenas bisarra saregenheter, redan for mer dn 20 ar sedan med nédstan matematisk
exakthet i grova drag kunde forutse den kapitalistiska utvecklingen och férutsdga och med hjdlp av
en metodisk verksamhet forverkliga dess revolutiondra konsekvenser.

Det var marxismens “dogmer” som gjorde det mojligt fér den ryska socialdemokratin att se arbetar-
klassen i tsardomet bade som en politisk klass och den enda framtida bararen av forst och framst

11 Jules Guesde (1845-1922) var vid denna tidpunkt helt mot allt deltagande fran socialisternas sida i borgerliga rege-
ringar och uppmanade arbetarna att vélja representanter som svurit att ”fora klasskampen i parlamentets lokaler”.
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Rysslands politiska befrielse och dérefter sin egen frigorelse fran kapitalets styre.

Samma marxistiska “dogmer” gjorde det majligt for den ryska socialdemokratin att orubbligt
forsvara det ryska proletariatets sjalvstandiga klassuppgifter och -politik mot alla och envar, vid en
tidpunkt da till och med arbetarklassens fysiska existens maste lasas in mellan raderna i den
officiella industristatistikens omsténdliga sprak, da de ryska fabrikerna forst maste sokas igenom
och nar man forst maste kampa for ndstan varenda sa att siga matematisk proletar med hjélp av
intensiv polemik.

Och samma sak géllde nér de vacklande ryska intellektuella aterigen plagades av oro Gver att den
ryska kapitalismen inte utvecklades ”brett” utan ”pa djupet”, det vill sdga oroade sig for att den med
fardig utlandsk teknik utrustade industrin anstéllde alltfor fa proletarer, sa att den ryska arbetar-
klassen kanske skulle bli alltfor liten for sina uppgifter.

Och det géllde ocksa nar ”samhallet” upptackte det ryska proletariatets kulturella existens forst i de
minnesvdrda artiklarna om hur proletédrer strommade in i de offentliga ldsesalarna, precis som
existensen av nya vilda stammar i Amerikas urtidsskogar.

Det géillde ocksa senare nér folk, trots att arbetarklassen existerade och trots det stora strejkerna,
trodde att endast studentterror kunde vara politiskt effektiv.

Och det géllde i forrgar nar folk utomlands, trots den enorma socialistiska rorelsen i Ryssland, med
en i sanning dogmatisk schablonmaéssighet faktiskt forst och framst trodde pa tsardomets liberala
rorelse.

Det géllde ocksa igdr, nar vissa med anledning [det rysk-japanska] kriget satte alla forhoppningar
till japanernas aktioner och inte till det ryska proletariatets klassaktioner.

Och det géllde in i det sista, nar folk om och om igen ifragasatte den socialdemokratiska arbetar-
klassens sjélvstandiga revolutiondra politik och i bésta fall trodde pa en sammanslagning av de
“revolutiondra” och ”oppositionella” partierna i Ryssland till en politisk kaka, ddr den proletdra
politiken sa fort som mojligt skulle bakas ihop med alla andra, ”ur bredast mojliga synvinkel” och
”i ljuset av detta stora 6gonblick”.

Den 22 januari har férvandlat ordet till kétt och infér hela vérlden visat upp det ryska proletariatet i
en oberoende politiska revolution. Det dr den marxistiska andan som har utkdmpat den forsta stora
striden for Rysslands frihet pa Petersburgs gator, och det &r samma anda som med en naturlags
nodvandighet forr eller senare kommer att segra.
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