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Michael Lowy ér en fransk-brasiliansk sociolog. Forskningschef pd CNRS (Nationellt centrum for
vetenskaplig forskning) i Paris, och forfattare till bland annat Ecosocialism: A radical alternative to
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De senaste aren har vi sett ett uppsving for reaktiondra, auktoritira och/eller fascistiska extrema
hogerrorelser 6ver hela vérlden. De hérskar redan 1 hilften av vérldens ldnder, inklusive Trump
(USA), Modi (Indien), Orban (Ungern), Erdogan (Turkiet), Melni (Italien), Netanyahu (Israel) och
Milei (Argentina). Pa andra stéllen har de nyligen styrt Brasilien (Bolsonaro) eller dr seridsa
kandidater om makten, som Nationell samling (Frankrike), AfD (Tyskland), det Republikanska
partiets Kast (Chile), etc. Och Putins regim i Ryssland &r inte sa langt fran denna modell.

Yttersta hogern har sina egna kdnnetecken i respektive land: i manga fall (Europa, USA, Indien) ér
det muslimer och/eller invandrare som ar ”fienden” — dvs. syndabock ; i en del muslimska lander ar
det ndgon religids minoritet (kristna, judar, yazidier). I vissa fall dominerar en frimlingsfientlig
nationalism och rasism; i andra religids fundamentalism eller hat mot véinstern, feminism och
homosexuella.

Trots denna variation finns det ndgra gemensamma drag som delas av de flesta, om inte alla:
auktoritarism, inbyggd nationalism — ”Deutschland {iber alles” och lokala varianter, ” America
First”, O Brasil acima de tudo”, etc.; religios eller etnisk (rasistisk) intolerans; och polisidrt/militart
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vald som enda svar pa sociala problem och brott. Att beteckna det som fascism eller halvfascism
kan gélla for vissa, men inte alla. Enzo Traverso anvinder begreppet “postfascism”, men jag anser
att nyfascism ar ett battre ord for att bade beskriva kontinuiteten och nymodigheten hos 2000-talets
yttersta hoger.

Nyfascistisk inte ”populistisk”
En del politiska forskare, medier och till och med delar av vénstern, anvdnder begreppet ”popu-
lism”. Men det skapar bara forvirring. Aven om ordet mellan 1930- och 1960-talet motsvarade

ndgot relativt exakt i Latinamerika — Vargas’, Perons etc. politik — s& har anvéndningen av det i
Europa blivit alltmer diffust och inexakt.

Populism definieras som “en politisk stindpunkt som stér pa folkets sida mot eliterna”. Men det
géller ndstan varenda politisk rorelse eller parti! Att anvénda detta 1dtsasbegrepp pa extrema hoger-
partier leder — medvetet eller omedvetet — till att de legitimeras. Det gér dem mer acceptabla, till
och med sympatiska — vem &r inte for folket mot eliterna? — samtidigt som det noggrant undviker
ord som vécker anstot: rasism, frimlingsfientlighet, fascism, extremhdger. ”Populism” anvéinds
ocksa pa ett medvetet vilseledande sétt av nyliberala ideologer for att blanda ihop yttersta hgern
och den radikala vénstern. Det kallas "hogerpopulism” och vénsterpopulism” eftersom de dr mot
en liberal politik, ”Europa”, etc.

Klimatforandringar fornekas

En gemensam bestdndsdel hos de flesta nyfascistiska regeringarna eller rorelserna ar fornekelse —
végran att erkdnna den ekologiska krisen och klimatférdndringarna. Trots dvervildigande
vetenskapliga bevis fortsétter de att forneka eller helt enkelt ignorera verkligheten med en global
upphettning. Donald Trump ir bara den mest hogrostade och vulgéra foresprdkaren av denna
omskrivning, som inte bara ér en ideologi utan i praktiken ett mord pé ekosystemet.

Det illustreras ocksd av Trump, som enbart dgnar sig dt obegrdansad utvinning av fossila brénslen.
Denna sjalvmordspolitik representerar den fossila oligarkins intressen — de kapitalistiska sektorer
som &r knutna till produktion av olja, kol, gas, kemikalier, bilar och flygplan, etc. Deras kortsynta
perspektiv dr uteslutande inriktat pd omedelbara mdjligheter till profiter och ackumulation.

Tillbaka till 1930-talet?

Historien upprepar sig inte. Vi kan hitta likheter och analogier, men dagens fenomen skiljer sig helt
fran tidigare modeller. Framforallt har vi — @n sé linge — inga totalitédra stater som &r jimforbara
med forkrigstidens stater. Den klassiska marxistiska analysen av fascismen definierade den som
storkapitalets reaktion, med stdd frdn smabourgeoisin, mot det revolutiondra hot som arbetar-
rorelsen utgjorde. Man kan undra om denna tolkning verkligen forklarar fascismens framvéxt i
Italien, Tyskland och Spanien pé 1920- och 1930-talen. Hursomhelst ar den inte tillimplig i dagens
varld, dér det inte finns nadgot revolutionért hot” ndgonstans.

Det finns andra viktiga skillnader mot den tidigare fascismen: nyfascistiska regimer dgnar sig at
nyliberalism, inte korporativa nationella ekonomier. Och de &r indragna i mord pa ekosystemen i
mycket storre skala dn pa 1930-talet.



Vilken ar forklaringen?

Det ar svart att ge en allméin forklaring pa sé varierande fenomen, som uttrycker motséttningar som
ar specifika for varldens olika lander eller regioner.

En “forklaring” som bor avvisas ér att den hinger ihop med vigor av migration, speciellt i USA och
Europa. Migranter dr en behéndig forevindning, ett anvindbart verktyg for frimlingsfientliga och
rasistiska krafter, men de dr ingalunda orsaken” till deras framgang. Dessutom frodas yttersta
hogern i ménga ldnder — Brasilien, Indien, etc. — dir invandring inte dr ndgot problem.

Den mest uppenbara och tveklost relevanta forklaringen &r att den kapitalistiska globaliseringen —
som ocksa dr en process av brutal kulturell likriktning — skapar och éterskapar former for ’identi-
tetspanik” (ett begrepp som myntades av Daniel Bensaid) i global skala. Det leder till nationell
och/eller religios intolerans och framjar etniska eller religidsa konflikter. Ju mer ldnderna forlorar
sin ekonomiska makt desto mer forkunnar de den omattliga prakten hos “Nationen framfor allt
annat”.

En del av dessa forklaringar dr anvindbara, men de rdcker inte. Vi har &nnu ingen allsidig analys av
detta globala fenomen som dger rum vid en speciellt tidpunkt i historien.

Hur kan vi ga till motangrepp?

Tyvirr finns det ingen magisk formel. Bernie Sanders’ upprop om en Global antifascistisk front ar
ett utmarkt forslag. Samtidigt maste vi bygga breda koalitioner for att forsvara demokratiska friheter
i alla de berorda landerna. Det dr ocksa en ekologiskt tvingande nodvandighet: forhindra att det
uppstér fornekande regeringar som begar mord pé ekosystemen, eller i de 1ander dar de sitter vid
makten gora motstdnd mot deras destruktiva politik.

Men vi maste ocksa ta hinsyn till att det kapitalistiska systemet, speciellt i tider av kris, stdndigt
skapar och dterskapar fenomen som fascism, statskupper och auktoritira regimer. Rotterna till dessa
tendenser finns i systemet, och alternativet maste vara radikalt, det maste vara mot systemet. 1938
skrev Max Horkheimer, en av Frankfurtskolans ledande tédnkare: ”Om du inte vill tala om kapita-
lism sa har du inget att siga om fascism.” Med andra ord &r en konsekvent antifascism ocksa
antikapitalistisk.

Detta dr mer relevant an ndgonsin idag, da en aktiv 6deldggelse av miljon och global upphettning ér
oundvikliga konsekvenser av det kapitalistiska systemets expansiva logik. Om vi vill undvika en
ekologisk katastrof, sa dr det enda séttet att soka systemfientliga forslag, s& som ekosocialism.

Ekosocialismen ar vagen framat

Ekosocialism dr ett sitt att tillhandahélla ett radikalt, civiliserat alternativ, baserat pa den ekologiska
rorelsens argument och den marxistiska kritiken av den politiska ekonomin. Den gér motstand mot
kapitalismens destruktiva tanke om “framsteg” med ett ekonomiskt forhéllningssitt som inte vag-
leds av pengar eller ekonomi, utan av sociala behov och ekologisk balans. Ett brett spektrum av
forfattare (inklusive Joel Kovel och John Bellamy Foster) forsoker sig pa denna dialektiska syntes.
Den &r pd samma gang en kritik av "marknadsekologin”, som inte utmanar det kapitalistiska
systemet, och den ”produktivistiska socialismen”, som ignorerar frigan om naturens gréanser.
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Ekosocialismen har mojlighet att forena sociala och ekologiska rorelser, bonder, ursprungsfolk,
ungdomar, kvinnor och arbetare i motstindet mot det nyfascistiska fornekandet och 6deldggelse av
miljon.

En ekosocialistisk omvandling dr inte mdjlig utan en offentlig kontroll av produktionsmedlen och
planering. Det innebér offentliga beslut om investeringar och teknologiska fordndringar. Dessa
maste tas ifrdn bankerna och de kapitalistiska foretagen for att tjana samhillets gemensamma bésta.
Socialistisk planering grundar sig pa en demokratisk och pluralistisk debatt pd alla nivder dir beslut
tas: olika forslag 6verlamnas till folket, i form av partier, plattformar eller andra politiska rorelser,
och delegater viljs i1 enlighet dirmed. Men den representativa demokratin maste kompletteras — och
om nddvéndigt korrigeras — med former for direkt demokrati, dér folk direkt kan vélja mellan
alternativ i viktiga fragor pé lokal, nationell och senare global niva.

Overgangen fran en kapitalistisk ”destruktiv utveckling” till socialism #r en historisk process, en
permanent revolutionidr omvandling av samhéllet, kulturen och sittet att tinka. Denna 6vergang
skulle inte bara leda till ett nytt produktionssitt och ett jimlikt och demokratiskt samhélle, utan
ocksaé till en alternativ livsstil — en ny ekosocialistisk civilisation, bortom pengarnas herravilde,
bortom de med reklamen konstgjort skapade konsumtionsvanorna, och bortom en obegransad
produktion av varor som dr meningslosa och/eller skadliga f6r miljon.

En sadan process kan inte borja utan en revolutiondr omvandling av de sociala och politiska struk-
turerna, och med aktivt stod fran befolkningens dvervildigande majoritet for ett ekosocialistiskt
program. Utvecklingen av ett socialistiskt medvetande och en ekologisk medvetenhet dr en process
dér den avgorande faktorn dr folkets egna gemensamma erfarenheter av kamp, fran lokala och
delvisa konfrontationer till en radikal forandring av samhéllet.
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