V | Lenin

Till Moskva-guvernementets kommission for granskning
och rensning av partiet
December 1921

Jag beklagar djupt att min begidran om att i information om fallet med kamrat Sjapiros ute-
slutning ur partiet har lett till att provningen av hans drende, som var planerad till k1. 18.00
idag, den 3 december, har stillts in av kommissionen i Moskva-guvernementet. Detta ar ett
resultat av ett missforstdnd och ett misstag, eftersom det viktigaste naturligtvis ar att drendet
provas skyndsamt.

Nar det géller sakfrigan vidjar jag till Moskvaguvernementets kommission for granskning
och utrensning av partiet att beakta f6ljande av mina vervédganden.

1) Under flera ars tid har jag upprepade ganger hort fran N. K. Krupskaja att Sjapiro var en
utomordentligt drlig arbetare, men att han inte var omtyckt pd grund av sina strdnga krav.
Darfor varnade jag N. K. Krupskaja, nér utrensningen inleddes, for att man borde vara
uppmairksam pa en mdjlig och trolig intrig i samband med detta.

2) Min artikel om att mensjevikerna och bundisterna som anslutit sig till RKP var opalitliga
tolkades ofta som att de alla borde uteslutas.! Jag anser dérfor att det dr min plikt att klargora
att jag alltid har ansett att varje fall méste behandlas individuellt, och som bekréftelse hanvisar
jag till exempel till den fore detta mensjeviken Tjirkin, som anslot sig till RKP langt senare 4n
Sjapiro, och om vars vacklan vi hade exakta fakta, inte bara rykten eller horsigen. Anda, efter
en grundlig granskning av Tjirkins fall, instimde jag med de ukrainska kamraterna som
forsvarade honom, att Tjirkin borde fa stanna kvar i partiet.

3) Sjapiros ansdkan bar kamrat A. Jenukidzes anteckning frén den 3 september 1921, dér det
star: ”Jag intygar fullt ut allt som kamrat Sjapiro hér redogor for betraffande perioden 1917.”

Och det som kamrat Sjapiro har uppgett om denna period dr av exceptionell betydelse, efter-
som det innebér att mensjeviken Sjapiro hade bérjat motsdtta sig mensjevikerna redan fore
oktoberrevolutionen.

Som svar pa min sérskilda forfrdgan om Sjapiro, riktad till kamrat Jenukidze, beréttade denne
idag for mig att han hade arbetat tillsammans med honom i frontkommissionen inom den
gamla, mensjevikiska Allryska centralkommittén fran april till augusti 1917. Eftersom han
hade stdtt i ndra kontakt med kamrat Sjapiro under den perioden, berdttade kamrat Jenukidze
for mig att han inte hyste det minsta tvivel om kamrat Sjapiros uppriktighet, och att han,
Jenukidze, utan tvekan skulle vara for att 1ata kamrat Sjapiro stanna kvar i partiet.

Kamrat Jenukidze gav mig foljande ytterligare karakteristiska uppgift: efter hindelserna i juli
1917, da bolsjevikerna utsattes for valdsamma angrepp, forsvarade Sjapiro bolsjevikerna sé
kraftfullt vid motet att Vainstein, en medlem av den mensjevikiska centralkommittén, ndstan
tog till handgripligheter mot Sjapiro.

Lat mig tillagga att kamrat Jenukidze, som varit partimedlem sedan 1898, tillhor det gamla
partigardet, och som 1 sjélva verket borde granska och rensa upp i vart parti. Jag anser att alla
vittnesmél som kommer fran detta gamla gardes led fortjdnar tredubbel uppmaérksamhet. Jag
anser darfor att det dr helt fel av distriktskommissionen att utesluta kamrat Sjapiro utan att

! Lenin hénvisar till sin artikel ”Om partirensningen” frin 20 september.



https://marxistarkiv.se/klassiker/lenin/1921/om_partirensningen.pdf

kalla in kamrat Jenukidze. Jag begir att Moskvaguvernementets kommission kallar in kamrat
Jenukidze, sekreterare i Allryska centrala exekutivkommittén i Sjapiros drende.

4) I kamrat Sjapiros ansOkan anges att han ar forfattare till en broschyr om jordbruksfragan
som utgavs 1907 under pseudonymen M. Sjanin. Som kamrat Sjapiro har sagt analyserade jag
denna broschyr i min bok, Socialdemokratins jordbruksprogram i den forsta ryska
revolutionen 1905-1907 (2:a uppl., Petrograd, 1919, s. 84 ff.).? Samtidigt som jag kritiserade
Sjanin for ett antal mensjevikiska fel, noterade jag redan da, for 6ver tio ar sedan, att han
skilde sig fran mensjevikerna. Till exempel noterade jag pa s. 85 i nimnda bok att Sjanin ”—
naturligtvis endast i bista avsikt — forsvarar konfiskeringen emot frikdpandet”.® Detta ir ett
mycket vésentligt faktum, som visar att kamrat Sjapiro redan for mer 4n tio ar sedan hade en
tendens att ta avstand fran mensjevikerna och ansluta sig till den revolutiondra sidan.

5) Mina farhagor om att utrensningen inom partiet skulle kunna ge vissa personer en fore-
vindning for en intrig mot kamrat Sjapiro — farhadgor som jag framforde till N. K. Krupskaja
langt innan utrensningen inleddes i Moskva — har bekréftats av féljande omsténdighet.
Distriktskommissionen har uteslutit Sjapiro utan att kalla in Jenukidze, utan att nimna nigon
som kénner Sjapiro vél i hans arbete och som skulle kunna ange fakta om hans opaélitlighet.
Kommissionen har kallat Sjapiro “instabil och vacklande”, utan att 1igga fram det minsta
bevis, utan den minsta konkreta indikation. Man kan inte undga att ténka att en langt ifran
opartisk utsaga (till exempel frdn ndgon av hans arbetskamrater) i vilken det ségs, 1at oss sdga,
att han “inte ir en av oss”, att han dr “frimmande” for oss, mycket vil kan ha spelat en roll.

Lat oss dock komma ihag att particellen vid Huvudkommittén for politisk utbildning enhdlligt
uttalade sig till forman for Sjapiro (vilket jag fick veta av kamrat Anna Ivanovna Mesjtjerja-
kova, en gammal partimedlem som jag har ként sedan emigranttiden och som var medlem 1
cellen och néarvarade vid métet). Sjapiro var chef for en av de sex avdelningarna inom
Huvudkommittén for politisk utbildning. Fo6ljaktligen utgjorde de personer som var
understillda honom en liten minoritet vid partigruppsmotet. Ingen kunde ha haft en ndrmare
inblick 1 kamrat Sjapiros dagliga arbete @n den partigrupp som tillhérde hans avdelning. Om
den gruppen enhilligt hade stéllt sig bakom Sjapiro, borde vikten av en sddan omrostning,
enligt min mening, betraktas som mycket stor. Jag anser att det dr hogst troligt att Sjapiro har
blivit offer for en intrig, ett rykte om att han “inte 4r en av oss”, utan att det finns ett enda
bevis, utan nagot direkt uttalande fran en enda partimedlem som har haft tillfdlle att observera
kamrat Sjapiros arbete pa néra hall.

Mot bakgrund av vad jag har framfort begir jag att Moskvaguvernementets kommission for
granskning och rensning av partiet kallar kamrat Jenukidze, beaktar vad jag har sagt och
undersoker vem exakt som har uttalat sig mot Sjapiro, samt om detta inte ir en intrig.

Jag begir ocks3 att f4 en kopia av Moskvas guvernementskommissions beslut i detta 4rende.*
3/12 1921. Medlem av RKP, V. Uljanov (Lenin)

2 Stora delar av detta arbete finns pa svenska: Socialdemokratins agrarprogram i den forsta ryska revolutionen
1905-1907. Det som saknas i den svenska utgévan &r nagra delavsnitt och kapitel 5. Komplett finns boken i
Collected Works vol. 13, s. 217-431: The Agrarian Programme of Social-Democracy in the First Russian
Revolution, 1905-1907

3 A.a., kapitel 2, avsnittet 8. Vilket fel begdr M. Sjanin och andra anhingare av uppdelningen?”

4 Fallet L G Sjapiro behandlades av Moskvaguvernementets kommission for kontroll, granskning och utrensning
av medlemmar i RKP(b) den 5 december 1921. Genom ett beslut av kommissionen aterinsattes han i partiet, men
fick en reprimand for att ha forlorat kontakten med arbetarna. Lenin fick ett utdrag ur kommissionens protokoll.
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Kalla: Lenin Collected Works vol. 45, s. 397-400, ”To The Moscow Gubernia Commission
For Checking And Purging The Party”.
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