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Ryssland efter Stalin
Del 2 — Rysk 6vergang

Detta ér kapitel 10 ur andra delen av Isaac Deutschers bok Ryssland efter Stalin ", vars forsta
engelska upplaga kom ut 1953. Den forsta delen ér ett bokslut over Stalin-epoken, medan del
2 handlar om utvecklingen efter Stalins dod, med utgdngspunkt frén de tendenser och motsitt-
ningar som fanns och verkade i Sovjet vid den tiden. I kapitel 10 diskuterar Deutscher de
olika alternativa vigar som utvecklingen kan ta. Kapitlet dr intressant och ger oss — som har
facit 1 hand — en mojlighet att virdera hur val Deutscher forutsag utvecklingen.

For bokens forsta del (som dr komplett), se: Ryssland efter Stalin. Del 1

Se dven artikeln Svar till kritiker, ddr Deutscher gér i svaroméal mot kritik av boken.

En del av noterna, en avslutande kort kommentar och léstips har lagts till av Gverséttaren
(Martin Fahlgren).
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Kapitel 10. Framtidsutsikter: Inrikespolitiska fragor

Framtidsutsikterna for Ryssland efter Stalin kommer att avgoras av det ndra samspelet mellan
inhemska och utlandska faktorer. Precis som en férsémring av den internationella situationen
kan bidra till uppkomsten av en militardiktatur, kommer den inhemska utvecklingen att fa ett
starkt inflytande pa utrikespolitiken. Det kan darfor vara pa sin plats att har reflektera 6ver de
olika riktningar i vilka den sovjetiska regimen kan utvecklas.

Det finns i stort sett tre mojliga utvecklingsvarianter:

(a) aterfall i den stalinistiska formen av diktatur;

(b) militardiktatur;

(c) gradvis utveckling av regimen mot en socialistisk demokrati.

De forhallanden under vilka var och en av dessa varianter sannolikt kommer att forverkligas
fortjanar att undersdkas. En analys av dessa forhallanden leder till den allménna slutsatsen att
balansen mellan inhemska faktorer gynnar en demokratisk fornyelse av regimen. Ett langva-
rigt aterfall i stalinism &r hégst osannolikt. Den viktigaste forutsattningen for en militér-
diktatur skulle vara ett krigsliknande hot fran vast. Det mest troliga alternativet tycks darfor
ligga mellan militardiktatur och demokratisk utveckling.

De stora borgerliga revolutionerna, som pa satt och vis var foregangare till den ryska revolu-
tionen, resulterade i uppréttandet av militardiktaturer. | det puritanska England och i Frank-
rike efter Jakobinerna uppstod dessa diktaturer bara nagra ar efter revolutionens borjan.
Sovjetregimen &r langt framskriden i sitt fjarde decennium; men under hela denna tid har den
bevarat sin karaktar som en civil, inte en militér, diktatur.

Innan vi gar narmare in pa framtidsutsikterna maste vi kortfattat ta upp huvudorsaken till
denna skillnad mellan den ryska och de andra revolutionerna.

Varje stor revolution borjar som en bred folkrorelse, vars ledare strévar efter att upprétta ett
regeringssystem som ar mycket mer representativt och brett baserat &n det som radde under
den gamla ordningen. Cromwell bdrjade med att forsvara parlamentets rattigheter mot kronan.
Den franska revolutionen representerade till en borjan alla stander mot hovet. Den ryska
revolutionen forsokte uppratta ett styre med rad av arbetar-, bonde- och soldatdeputerade i
stallet for det tsaristiska envaldet och det politiska vakuum som radde under Kerenskij-
regimen.

Varje revolution besegrar den gamla ordningens forsvarare, eftersom den atnjuter ett massivt
folkligt stod. Men néar inbordeskriget ar slut uppstar ett tillstand av trétthet, frustration och
politisk apati. A ena sidan férlorar den nya regeringen folkets stod, & andra sidan &r samhallet
oférmdget att styra sig sjalvt. De gamla harskande klasserna forgors eller skingras. De revolu-
tionéra klasserna ar utmattade, splittrade, forvirrade och saknar politisk energi och vilja. Detta
var tillstandet for medelklassen under de engelska och franska revolutionerna, och det var
ocksa tillstandet for den ryska arbetarklassen i bérjan av 1920-talet.

Ett sonderfallande samhaélle, nara randen till anarki, formar inte skapa en stabil och represen-
tativ regering, revolutionar eller kontrarevolutionar. Eftersom det inte ar i stand att styra sig
sjalvt, det vill séga styras av sina valda representanter, kommer det med nédvéandighet att
styras av revolutiondra “troninkrédktare”.

| ett sadant splittrat och politiskt amorft samhélle kan makten bara erévras och utvas av en
organisation som, gen om sin natur eller traditionens makt, har uppratthallit en hog grad av
sammanhallning, disciplin och enad vilja. | det puritanska England och det termidorianska



Frankrike fanns det bara en sadan organisation: armén. Armén var darfor forutbestamd att
fungera som forvaltare och véktare av det postrevolutionara samhallet. Cromwell var béade
revolutionens ledare och Jarnsidornas® befalhavare. | denna dubbla roll férkroppsligade han
revolutionens bada stadier: det representativa — parlamentariska stadiet — och makthungriga
Protektoratets senare skede. | Frankrike skedde det en tydlig brytning mellan de tva faserna,
som representerades av olika man. Bonaparte, som inte hade spelat nagon betydande roll i den
forsta fasen, forkroppsligade den andra..

Aven den ryska revolutionen utvecklades fran en regering baserad pa sovjeter till ett protek-
torat genom att annektera makten. Men i detta fall var det bolsjevikpartiet, inte armén, som
var den tatt ssmmansvetsade, disciplinerade kar av man som, inspirerad av en enda vilja,
kunde styra och ena den sonderfallande nationen. Nagot sadant parti hade inte existerat i
tidigare revolutioner. Jakobinpartiet uppstod forst under omvalvningens gang. Det var en del
av det skiftande revolutionara tidvattnet, och det bréts upp och férsvann vid tidvattnets ebb.
Bolsjevikpartiet, & andra sidan, hade bildat en solid och centraliserad organisation langt fore
1917. Detta gjorde det mojligt for det att gora revolution, vinna inbordeskriget och sedan,
efter tidvattnets ebb, spela den roll som armén hade spelat pa andra hall och genom “annek-
tering” sdkra den efterrevolutionira regeringens stabilitet. Bolsjevikerna var ensamma om att
med vald kunna organisera den splittrade och forvirrade nationen. Det var de som skapade,
inspirerade och — vilket var annu viktigare — dvervakade Réda armén. Samma civila kar av
man som hade statt i spetsen for revolutionen under den proletart demokratiska perioden,
fungerade saledes ocksa som samhaéllets diktatoriska véktare under den utdragna fasen med en
icke-representativ regering.

Partiet anvande sig av de tva viktigaste maktinstrumenten, den politiska polisen och armén.
Den politiska polisen byggdes upp till ett sa formidabelt instrument att armén inte behovde
anlitas for att sékerstalla en stabil regering. Armén har dock alltid funnits i bakgrunden som
en potentiell motvikt till den politiska polisen. Partiet har sakrat sitt herravdlde genom att
halla dessa tva maktinstrument i schack. Var och en av dem hade en inneboende tendens att
gora sig sjalvstandig, men varken armén eller polisen kunde héavda sin sjélvstandighet sa
lange partiet kunde anvanda den ena av dem for att undertrycka den andras maktbegar.

Kérnan i Stalins regeringsmekanik bestod i att balansera sin regim pa dessa tva stottepelare.
Men maktinstrumenten fungerar inte i ett vakuum. Deras betydelse och effektivitet beror i
forsta hand pa nationens moral. Den utstrackning i vilken en regim forlitar sig pa vald for sin
stabilitet star i omvand proportion till det folkliga stéd som den atnjuter. Det folkliga stodet,
eller franvaron av det, ar darfor det tredje och avg6rande elementet i varje maktmekanism.

Malenkovs regering har slagit ett slag mot den politiska polisen.? Om slaget ar effektivt méste
det leda till en forandring av hela regimens struktur. En av dess tva stottepelare har forsvagats,
kanske krossats. Vid forsta anblicken rubbar detta regimens jamvikt och tenderar att 6ka bety-
delsen av den andra stottepelaren —armén. Om partiet har berdvat sig sjalvt mojligheten att
stélla den politiska polisen mot armén, kan armén bli den avgdrande faktorn i inrikespolitiska
fragor. Efter en forsening pa flera decennier kan den ryska revolutionen &nnu ga in i sin bona-
partistiska fas.

En sadan utveckling ar dock endast mojlig om regeringen saknar tillrackligt folkligt stod for
att gora den relativt oberoende av de materiella maktmedlen. Endast om en regering som
bygger pa 6vertalning misslyckas ar tvangsmedlen, deras respektive vikt och inbordes for-
hallande till varandra, av avgorande betydelse. En Bonaparte kan stracka sig efter makten och

! Se svenska Wikipedia: Jarnsidorna
2 Syftar fsrmodligen pa de ganska begransade utrensningar som gjordes i april 1953 av vice sikerhetsministern
Rjumin och ministern for statssékerheten Ignatjev m fl i kdlvattnet pa “ldkarkomplotten”. Se féljande avsnitt.


https://sv.wikipedia.org/wiki/Järnsidorna

f4 sin ”18:e Brumaire” endast i ett land som styrs av ett ineffektivt direktorat, dér oordning
grasserar, missnojet ar utbrett och direktoratet ar pa febril jakt efter “ett bra svéird”. Ingen
armé kan stalla sig upp som en oberoende politisk kraft mot en regering som atnjuter folkets
fortroende. 1 inrikespolitiken liksom i kriget ar forhallandet mellan moral och fysiska faktorer
tre till ett.

Fran dessa allmanna anméarkningar om maktens mekanik 6vergar vi nu till att underscka de
tre utvecklingsvarianter som ar mojliga i Ryssland.

Aterfall i stalinism

Det gar inte att utesluta att den politiska polisen kommer att forsoka aterta sin tidigare
stallning. Amnestidekretet och avslojandet av “likarkomplotten™ har varit viktiga steg i en
intensiv kamp som fortfarande pagar. Medan dessa rader skrivs framtrader nya tecken pa dess
omfattning. Den tidigare ministern for statssékerhet i sovjetiska Georgien och flera hoga
tjdnsteman vid ministeriet har arresterats och anklagats for brott mot medborgarnas konstitu-
tionella réttigheter och for att ha pressat fram erkannanden. De lokala ledarna for partiet har
avsatts for medhjalp.

De arresterade georgierna har uppenbarligen varit allierade och underordnade de inbitna
stalinister som besegrades i Moskva. Men den besegrade fraktionen har sina allierade och
underordnade i alla de sexton sovjetrepublikerna. Varje provinshuvudstad har haft sina
Ignatjev och Rjumin som nu avsatts fran sina &mbeten, forflyttas till fangelse och atalas, inte
som terrorister eller spioner, utan som mén som &r skyldiga till att ha krankt medborgarnas
konstitutionella rattigheter. Overgangen fran en regim till en annan genomférs saledes genom
en rad atgarder som ar mer an bara en palatsrevolt och mindre &n en verklig revolution.

P& 1930-talet foresprakade Trotskij en “’begrinsad politisk revolution” mot stalinismen. Han
sdg det inte som en fullfjidrad social omvilvning utan som en “administrativ operation” som
riktades mot cheferna for den politiska polisen och en liten klick som terroriserade nationen.
Som sa ofta var Trotskij tragiskt nog fore sin tid och profetisk i sin framtidsvision, &ven om
han inte kunde forestélla sig att Stalins narmaste medarbetare skulle agera i enlighet med hans
plan. Det som Malenkovs regering nu genomfor ar just den “begrdnsade revolution” som
Trotskij forutsag.*

Sékerhetspolisens inbitna anhdngare kan fortfarande férsoka samla sig och kdmpa for att
radda sitt skinn. De kan sla tillbaka fran provinserna och de kan forsoka aterta den mark som
har forlorats i Moskva. De kan ha inflytelserika medarbetare och medbrottslingar inne i
Kreml. De kan forsoka fa bort Malenkov och hans medarbetare, fordéma dem som avfallin-
gar, hemliga trotskister-bucharinister och imperialistiska agenter och framstélla sig sjalva som
Stalins enda sanna och ortodoxa arvtagare.

Aven om en sadan kupp skulle lyckas, vilket ar osannolikt, skulle aterupprattandet av stalinis-
men bara bli en kort episod. De motiv som fick man i Stalins omgivning att inleda en brytning
med hans era skulle fortsétta att verka. Dessa motiv har sitt ursprung i nationens nuvarande
tillstand och behov och delas sakerligen av alltfor manga manniskor for att kunna besegras
genom att nagra fa personligheter avlagsnas. Aven om Malenkov skulle bli mérdad skulle
andra fylla hans plats. Den politiska polisen & moraliskt isolerad. Den har alltid varit hatad

3 Lakarkomplotten var en pastadd konspiration i ddvarande Sovjetunionen 1952-1953 av ett antal lakare, varav
de flesta var judiska. De pastods ha planerat att morda ledare i Kreml genom att forgifta dem. Den 13 januari
1953 inleddes massarresteringar. (svenska Wikipedia). En grundlig redogorelse for Lakarkomplotten ges i boken
Stalins sista brott av J Brent & VV Naumov (2004).

* Har 4r Deutscher vl optimistisk: Malenkovs “politiska revolution™ var inte sérskilt djupgende. Chrusjtjov
skulle senare en rikta fler angrepp mot stalinismen, men inte heller da forsokte man ga grundligt tillvaga.



och fruktad. Nu &r den mer hatad och mindre fruktad &n nagonsin. Den har ingen chans att
hévda sig mot den samlade styrkan hos folk, regering och parti.

Séakerhetspolisens inbitna anh&ngare kan naturligtvis géra gemensam sak med armén. Tecken
pa en tvetydig allians mellan dem och vissa militara ledare var tydligt synliga i incidenten
med Kremls lakare i januari 1953. Men det har ocksa funnits tecken pa en splittring bland
arméledarna. Det kan darfor handa att det inte finns tillrackligt militért stod for en gemensam
kupp. Men dven om en sadan kupp skulle lyckas skulle resultatet bli upprattandet av en
militardiktatur, inte ett terupprattande av den ortodoxa stalinistiska regimen. Arméns prestige
star hogt och ar intakt, medan polisens prestige ar obotligt skadad. Polisen skulle bara kunna
vara arméns juniorpartner, och kanske inte ens det — den skulle kanske bara kunna halla i en
rysk Bonapartes stigbygel.

Militar diktatur

Vi har redan namnt den viktiga roll som vissa arméledare spelade under den senaste periodens
politiska handelser. Det framgar av det officiella, och nu férnekade, uttalandet om Kreml-
lakarnas komplott, som publicerades den 13 januari 1953. Uttalandet innehdll foljande
maérkliga passage:

”De kriminella lakarna forsokte i forsta hand undergréva den ledande sovjetiska militéarpersona-
lens hélsa, satta dem ur spel och darigenom férsvaga landets forsvar. De forsokte satta marskalk
A.M. Vasilevskij, marskalk L. A. Govorov, marskalk I.S. Konev, armégeneral S.M. Sjtemenko,
amiral G.E. Levtjenko och andra ur spel. Arresteringen har emellertid omintetgjort de onda
planerna och brottslingarna har inte lyckats uppna sitt mal.” (Min kursivering — 1.D.)

| kommunikén havdades det ocksa att lakarna hade orsakat Zjdanovs och Sjerbakovs for
tidiga dod. Endast dessa tva doda partiledare figurerade som offer for konspirationen. Inte en
enda levande partiledare namndes som ett potentiellt offer.

Detta utelamnande var inte oavsiktligt. Dess betydelse blir tydlig nar man jamfor detta atal
med de anklagelser som gjorts i tidigare jamforbara fall. | varje utrensningsrattegang pastods
det att “terroristerna” forberedde sig for att i forsta hand morda partiledarna: Stalin, Molotov,
Kaganovitj och andra. Den anklagelse som riktades mot ldkarna i Kreml skapade ett hdpnads-
vackande nytt monster. Inte nog med att den inte inneholl sa mycket som en antydan om en
konspiration mot levande civila ledare — den betonade med eftertryck att “konspiratorerna” i
forsta hand eller snarare uteslutande arbetade mot militaren.

Efter det officiella fornekandet av anklagelsen framstar denna sista omstandighet som annu
mer betydelsefull. Man maste fraga sig vilka motiv ministeriet for statsséakerhet hade nar det
pekade ut militara ledare som de enda maltavlorna for den imaginara konspirationen.

Ministeriet hade uppenbarligen for avsikt att bygga upp marskalkarnas och generalernas pres-
tige och tona ned partiledarnas betydelse. Under samtliga utrensningsrattegangar hade mord-
motivet en bestdmd funktion. Det hade berdknats for att 6ka auktoriteten hos de blivande
offren for konspirationen. Aklagare, domare och press hade sagt till nationen: “Dessa ir véra
oersattliga ledare. Deras liv ar det mest vardefulla for var sak. Aven fienden vet detta, och det
ar dem han siktar pa. Vi borde samlas till deras forsvar.” I ”ladkarkomplotten” var mordhisto-
rien avsedd att peka pa samma moral. Ministeriet for statens sékerhet var ute efter att satta
marskalkarna och generalerna pa en piedestal och, underforstatt, nedvardera partiledarna.”

® Ministeriet kan ha siktat annu langre. Arresteringen av lakarna kan ha varit avsedd som en férberedelse for
arresteringen av Malenkov sjalv. Lakarna sades ha paskyndat Zjdanovs dod. Eftersom det var en utbredd upp-
fattning att Zjdanov hade varit Malenkovs rival, skulle det i n&sta skede ha varit l&tt att peka ut Malenkov som
”mordarnas” frimsta anstiftare. Men detta ar bara en hypotes. De militéra ledarnas speciella roll i hela affaren &r
dock inte hypotetisk, &ven om inte alla de som namns i kommunikén &r inblandade.



Handlade cheferna for sakerhetspolisen pa eget initiativ nar de gav marskalkarna och genera-
lerna aran att vara de enda potentiella offren for en konspiration? Eller var det kanske sa att
vissa av de militéra cheferna inte var fraimmande for att bli hyllade som nationens hjaltar och
oumbarliga ledare? Sakerhetspolisen hade ingen sérskild anledning att ge denna oegennyttiga
tjanst till marskalkarna och utesluta partiledarna, savida den inte agerade mot de senare med
de forras medverkan eller pa deras anstiftan. Martyrskapets ara har mer an en gang forstarkt
ett maktansprak; och ett maktansprak var underforstatt i den ursprungliga beréattelsen om
”lakarkomplotten”. Vi behover inte nddvandigtvis tillskriva ndgon av arméledarna personliga
politiska ambitioner. De kan ha tagit ett forsta steg mot maktovertagande utifran dvertygelsen
att det var deras plikt att omintetgdra de reformer och fredsforslag som Malenkov évervégde.
De kan ha agerat utifran 6vertygelsen att den nya politiken skulle forsvaga Ryssland militért.

Vi har sagt att berédttelsen om “ldkarkomplotten”, uppmaningen till vaksamhet och kampanjen
mot judarna var berdknade att skapa en atmosfar av nationalistisk och krigsliknande hysteri,
som skulle ha uteslutit alla mojligheter till inrikespolitiska reformer och en férsonlig utrikes-
politik. Det bor kanske tillaggas att de extrema yttringarna av rysk nationalism i regel har
initierats eller uppmuntrats av armén, medan partiet bara har medverkat till dem frivilligt eller
motvilligt. Det var armén som underblaste kulten av Kutuzov, Suvorov och de andra traditio-
nella hjaltarna inom den ryska nationalismen, och arméns inflytande kunde skdnjas i
kampanjen mot utldnningar, “’rotlosa kosmopoliter” och andra “’sikerhetsrisker”.

Mellan januari och mars 1953 kastade en rysk Bonaparte sin skugga framfor sig. Han har
tvingats att dra sig tillbaka. Han kanske nu star i bakgrunden och betraktar scenen. Om
Malenkovs regering inte kan bemastra situationen, om missnojet ar utbrett, om den sociala
disciplinen bryts ned till f6ljd av reformerna och om faror fran utlandet sammanfaller med
inre oroligheter, d& kommer krigsherren att trada fram igen och gripa makten, med eller utan
hjalp av stalinismens forbittrade dodgravare.

En militardiktatur skulle varken innebéra en kontrarevolution i marxistisk mening eller ett
aterupprattande av stalinismen. Rysslands militara intressen kraver att den nuvarande ekono-
miska ordningen bevaras, och ingen militar ledare kan eller vill géra nagot for att forandra
den i grunden. Hans installning till arvet fran bolsjevismen skulle knappast skilja sig sarskilt
mycket fran Napoleons installning till arvet fran jakobinismen. Han skulle inte kanna sig
bunden till nagon partitradition och han skulle med sin egen krigiska prakt fylla det tomrum
som den avsomnade Stalinkulten lamnat efter sig. Aven han skulle tvingas att rationalisera
och modernisera regeringssystemet, men han skulle gora det pa strikt auktoritar grund. Om de
interna spanningarna skulle bli akuta skulle han férsdka lindra dem genom militara &ventyr
utomlands. Han skulle da kunna utmandvrera Napoleon och, innan han sjélv gick under, lagga
Europa och Asien for Rysslands fotter.

Demokratisk fornyelse

Utsikterna for en militardiktatur ar inte helt orealistiska, men &nda osannolika. Det ryska
folket skulle behva visa sig vara extremt omoget for att byta ut nagans styre mot svardets.®
Den nuvarande reaktionen mot stalinismen tyder pa att nationen har vuxit ifran det auktoritara
formyndarskapet. Malenkovs reformer aterspeglar en folklig langtan efter frihet. Frihet kan
visserligen ge upphov till missnoje och leda till oordning och anarki, vilket skulle vara en
staende inbjudan till en ny diktator. Men frihet leder till sddana bedrovliga resultat endast i
nationer som ar for fattiga, eller regimer som &r for konservativa, for att tillfredsstélla folkets
materiella behov. | tomma magar blir frihneten sur. Men Ryssland &r inte langre sa fattigt och

® Nagan — en revolver, ursprungligen av belgiskt fabrikat, som var sakerhetspolisens standardvapen under en
lang period.



regimen &r trots allt inte sa konservativ. De ekonomiska framsteg som gjordes under Stalin-
tiden har antligen gett folket ett matt av valfard som bér maéjliggora en ordnad avveckling av
stalinismen och en gradvis demokratisk utveckling.

Samtidigt som Malenkovs regering slog till mot sakerhetspolisen beslutade den ocksa om en
generell sankning av priserna pa de flesta konsumtionsvaror. Sankningen, som varierade
mellan 5 och 50 procent, var den sjatte atgarden av detta slag som genomforts under de
senaste tre aren. Eftersom l6nerna antingen har stigit eller legat stilla har den samlade effekten
av prissankningarna blivit en avsevard héjning av levnadsstandarden. Det ar sant att &ven den
hogre standarden ligger langt under den amerikanska och till och med under den véasteuro-
peiska standarden. Men en jamférelse mellan nationella levnadsstandarder ar i stort sett
irrelevant for beddmningen av Rysslands moral.

For manniskor som reser sig ur den allra djupaste fattigdomen spelar det ingen eller mycket
liten roll att de inte har tillgang till ndgra av de avancerade faciliteter och lyxvaror som aldre
industrinationer har, att de inte har nagra bilar, kylskap, dammsugare och tvattmaskiner, vars
existens de ofta knappt k&nner till. De & medvetna om att de ar mycket battre matade, kladda
och skodda &n nagonsin tidigare, att staten ger deras barn de mest omfattande majligheterna
till utbildning och att planekonomin garanterar anstallningstrygghet. De kan ocksa hoppas att
deras kraftigt expanderande industri, om det inte blir krig, snart kommer att gora det mojligt
for dem att fa tillgang aven till mer utvalda varor och tjanster. Under sadana forhallanden
kommer den folkliga tillfredsstallelsen att vaxa, och det gor ocksa det folkliga fortroendet for
en regering som antligen borjar uppfylla I16ftet om ett béttre liv.

Starkt av denna stamning litar Malenkovs regering uppenbarligen pa sin formaga att avvika
fran den stalinistiska regimen utan att framkalla farliga oroligheter och utsétta sig for effektiva
motangrepp fran sina motstandare.

Forutom detta positiva skal har de nya makthavarna ett negativt och mindre uppenbart skal till
sjalvfortroende.

Auktoritara regeringar som har inlett liberala reformer har ofta funnit att sadana reformer
hotar deras sjalva existens och har snabbt slagit till retratt. Men ibland, d&ven om det ar mycket
mer séllsynt, har reformer som genomforts i tid avvapnat folkets forbittring och stéarkt den
radande ordningen. Nar missnojet ar djupt, starkt och politiskt artikulerat kan en auktoritar
regering inte radda sig sjalv genom reformistiska eftergifter. Varje eftergift ses som ett tecken
pa svaghet och uppmuntrar dess oférsonliga motstandare. Detta var till exempel Nikolaj 1,
den siste tsarens, standpunkt. Ar 1905 inledde han en “reformernas era”, men tvingades sétta
ett abrupt stopp for den. Mot slutet av tsarddmet ledde alla végar till revolution: reformerna
stérkte revolutionarernas stéllning; fortrycket intensifierade folkets forbittring och forberedde
den slutliga explosionen.

| motsats till detta isolerade Alexander I1:s reformer 1855-61 tsardomets radikala motstandare
och omojliggjorde revolution under ett halvt sekel. Det sociala missnéjet hade varit tillrackligt
starkt for att krédva reformer, men det var inte tillrackligt utbrett och artikulerat for att anvanda
regeringens eftergifter som utgangspunkt for en total attack. Revolutionarer som under
Alexander 11:s regeringstid gick till bonderna for att beratta att tsaren hade lurat dem, blev
misshandlade av bonderna och forda till ndrmaste polisstation.

Malenkov-regeringens stallning paminner mer om Alexander I1:s &n om Nikolaj I1:s.
Nationens politiska stumhet i slutet av Stalintiden &r en tillgang for Stalins eftertradare. Folket
hade sa sma forvantningar pa en forandring, och var sa oférmogna att uppna den att de skulle
ha blivit upprymda &ven av de mest blygsamma reformer — och Malenkovs reformer ar inte
alls sa blygsamma. Kontrasten mellan laget i april 1953 och laget i april 1952 talar redan mer



till de nya makthavarnas fordel &n de sjalva gor. Den som lyfter sin hand mot regeringen
skulle hamna under ett moln av folklig misstanksamhet som en som stor de halsosamma
forandringarna. Folkets talamod och hoppfullhet kan sakra stabiliteten i Malenkovs regering
och chansen till en gradvis demokratisk fornyelse av regimen.

Vad ska man forstd med denna “demokratiska fornyelse™?

Borjan bestar av att avskaffa den regeringspraxis enligt vilken all auktoritet och beslutsmakt
ligger hos en enda ledare. Denna praxis k&nnetecknade den stalinistiska administrationens
arbete fran topp till botten. Envaldsharskaren i Kreml hade kopior av sig sjalv pa alla nivaer
inom regering och parti. Partisekreteraren i ett distrikt eller chefen for en provinsforvaltning
var lika lite foremal for kontroll underifran och lika godtycklig i sin maktutévning som Stalin
sjalv. Under de senaste aren har partiet upprepade ganger forsokt sétta stopp for denna
situation, men forgaves. Tjanstemannen dar nere dansade efter den melodi som spelades pa
forsta fiolen i Kreml. S lange envaldet var ohdmmat och obegréansat i toppen av regeringen,
trotsade den godtyckliga makten langre ner alla forsok att tdmja den.

Detta har borjat fordndras. Tvirtemot forvantningarna har Malenkov inte klivit in i Stalins
skor”. I toppen har kommittéstyre ersatt en regering som styrs av en enda ledare. Minister-
radet och centralkommittén, inte Malenkov, talar a regeringens och partiets vagnar. Pa sa satt
har en praxis som radde under den leninistiska perioden, till en viss grans, aterinforts.

Overgangen har underlattats av det faktum att Fiihrerprincipen inte ens under Stalin blev
partiets princip. Den praktiserades i strid med den vedertagna teorin, inte i enlighet med den.
Trots Stalinkulten inprantades forestéliningarna om ”demokratisk centralism” i partiets
medvetande tillrackligt ihardigt for att gora det mojligt for Stalins eftertradare att bryta med
den autokratiska principen utan att nédvandigtvis framsta som att de avvek fran stalinismen.
Det brukade sagas om inkvisitionen att den gjorde sig sjalv ogjord eftersom den, &ven om den
torterade otrogna och kattare pa det mest okristliga satt, fortsatte att predika evangeliet och
lara de troende att dlska din nédsta”. P4 samma sitt har stalinismen bidragit till sin egen
undergang genom att predika leninismens proletart demokratiska evangelium.

Kommittéstyre forutsatter fri diskussion, atminstone inom kommittén. Kravet pa fri
diskussion inom partiet hordes ofta under Stalins sista ar, och partiledarna riktade det till
grasrotterna. Men ingen kunde ta uppmaningen pa allvar och agera utifran den sa lange det
inte fanns nagra tecken pa fri diskussion hogre upp, och sa lange sékerhetspolisens fruktade
agenter lyssnade. Nu har uppmaningen antligen fatt en mer dkta och 6vertygande klang.

Men fOr en nation och ett parti som har hotats och belagts med munkavle under decennier kan
inget vara sa svart som att aterfa ratten att tala. Fri diskussion? Men vad &r det som ska
diskuteras? Hur ska man komma igang? Vem ska inleda diskussionen och om vilken fraga?
Och om fortrycket atervander, vad hander da med dem som éppnat munnen? Osakerhet,
forlagenhet och pinsam tystnad ar det forsta svaret pa vadjanden om fri diskussion.

Man kan avlasa denna stamning dven i den sovjetiska pressen. Skribenterna har fatt hora att
de inte behdver fortsatta att mumla de gamla magiska formlerna, och att de borde hantera
handelser och idéer mer fritt. Hur trétta de &n maste vara pa de gamla formlerna kanner de sig
vilsna utan dem, och de vet inte vad de ska séga.

Aterigen méste de nya makthavarna foregd med gott exempel. De maste sjalva bérja diskutera
statsangeldgenheter offentligt. Men de &r naturligtvis rddda for att géra det. Om de bdorjar

ventilera sina meningsskiljaktigheter i detta tidiga skede kommer de att ge intryck av oenighet
och svaghet. De foredrar att 16sa sina oundvikliga meningsskiljaktigheter inom sin egen snéva
krets och visa landet och varlden att de inspireras av en enda vilja. Deras tvetydiga installning



till den stalinistiska ortodoxin tilldter dem inte heller att uppriktigt forklara inriktningen pa sin
politik, eller ens att sjalva se den klart.

Men forr eller senare maste de férega med gott exempel. Antingen kommer deras egna
meningsskiljaktigheter att bli tillrackligt stora och skarpa for att tvinga nagra av dem att vadja
till den allménna opinionen om stod, eller ocksa kommer grasrotterna, som standigt uppmanas
att anvénda sina demokratiska rattigheter, att efter en tid av forvirring och tystnad bérja tala.
Och diskussionen dér nere kan bli kaotisk och anarkistisk, om inte vagledning erbjuds
uppifran.

Den process genom vilken nationen kan lara sig att forma och uttrycka sina asikter kan till en
borjan vara langsam och svar. Den kan bara borja inifran kommunistpartiet. Antingen av
sjalvbevarelsedrift eller av troghet kommer regimen att fortsétta som ett enpartisystem under
manga ar framover. Det behdver inte vara ett stort hinder for den demokratiska utvecklingen
sa lange partimedlemmarna tillats saga sin mening i alla politiska fragor. Alla politiskt
sinnade och aktiva element i landet finns &nda i kommunistpartiets led, om sa bara for att det
inte har funnits nagot annat parti att vanda sig till. Och inom kommunistpartiet finns redan
olika mojliga tendenser som kommer att aktualiseras och utkristalliseras i samband med
diskussioner inom partiet. Olika nyanser av internationalism och nationalism kommer att
vackas till liv. Olika attityder gentemot bonderna kommer att komma till uttryck. Motstridiga
asikter kommer att uppsta om takten i den fortsatta industrialiseringen, konsumentintressen,
utbildningsfragor och en mangd andra viktiga problem.

Nér det styrande partiet val borjar diskutera sina angeldgenheter kan det inte monopolisera
diskussionsfriheten lange till. Det kan inte forbjuda medlemmar i andra organisationer — fack-
foreningar, kollektivjordbruk, kooperativ, sovjeter och utbildningsorganisationer — att gora
vad dess egna medlemmar tillats och uppmuntras att gora.

Den kommande epoken kan saledes foéra med sig en hisnande omsvangning av den process
genom vilken sovjetdemokratin under revolutionens forsta dagar forvandlades till ett envélde.

Den leninistiska regimen borjade inte som ett enpartisystem. Tvéartom var dess forsta 16fte,
som gavs i god tro, att den skulle behandla alla partier som inte motsatte sig revolutionen med
vapen i hand med tolerans — det skulle finnas plats for alla dessa partier inom den nya sovjet-
demokratin. Lenins regering, som kdmpade for revolutionens liv och for sitt eget liv, brot
detta 16fte. Den krossade sovjetdemokratin och férbjod alla partier. Men den bevarade fort-
farande demokratin inom bolsjevikernas led. Den kunde dock inte tillata bolsjevikerna den
frihet som den hade forvéagrat andra. Lenin fortsatte att inskranka den inre partidemokratin
och Stalin avskaffade den.

Den omvanda processen kan bara inledas med att kommunistpartiet far ett demokratiskt
inflytande. Endast darifran kan yttrandefriheten spridas till andra organ och tacka ett allt
storre omrade, tills en fullfjadrad sovjetisk demokrati uppstar, uppbackad av en hdg industriell
civilisation och av ett modernt socialistiskt system.

Historiskt sett har kommunistpartiet forlorat sin egen frihet eftersom det forvagrat andra den.
Nar det antligen aterfar friheten kan det inte annat an aterlamna den till andra.

Detta stora mal skymtar fortfarande bara svagt vid en avlagsen horisont. For att komma
narmare det behdver Ryssland fred, fred och aterigen fred. Hur halvhjartade Malenkov-
regeringens avsikter an ma ha varit och vilket dess slutliga 6de an ma ha varit, sa har den
redan den historiska dran att ha tagit de forsta stegen som bor leda till en demokratisk
fornyelse.
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Under artionden forbjods friheten i Ryssland eftersom den var, eller antogs vara, socialismens
fiende. Om Ryssland hade varit fritt att valja sin egen vég skulle det knappast ha marscherat i
den riktning som bolsjevismen har lett det. Men friheten kan aterigen bli socialismens
allierade och vén, och da kan de fyrtio aren av 6kenvandring vara éver for den ryska
revolutionen.

Oversittning: Martin Fahlgren

Kommentar

Deutscher forutspadde att utvecklingen skulle kunna ta tre olika vagar. | sjalva verket skulle
ingen av dessa bli verklighet, &ven om en begrénsad ”demokratisk fornyelse” intraffade sedan
Chrusjtjov under aren 1954-55 vunnit maktkampen mot Malenkov-gruppen (som nar
Deutscher skrev sin bok fortfarande dominerade) och Molotov — denna seger manifesterades
vid den 20:e partikongressen 1956. Men kort darefter skedde ocksa ett bakslag, med bl a
Ungernrevolten.

Deutscher redogor for denna utveckling i flera bocker och manga artiklar under de féljande
aren, se lastipsen nedan.

Nar Chrusjtjov (i oktober 1964) avsattes och ersattes av Brezjnev, skedde ett visst aterfall i
stalinism, men inte heller det var sérskilt genomgripande.’

Deutscher skrev ganska lite om utvecklingen under Brezjnevs forsta ar vid makten —
uppenbarligen hann han inte bilda sig en klar uppfattning om vartat Sovjet var pa vag,
daremot engagerade han sig mycket i fragor som rérde Vietnamkriget.

Deutscher dog hosten 1967 och fick darfor inte mojlighet att folja den vidare utvecklingen,
som under Brezjnev (1964-1982)° alltmer karakteriserades av stagnation och korruption.

Gorbatjov som 1985 blev kommunistpartiets generalsekreterare, forsokte ta itu med landets
problem med ett reformprogram under slagorden glasnost” och ’perestrojka”, men han
misslyckades och 1991 uppldstes Sovjet.’

Deutschers var i hela sitt liv en optimist: Han var 6vertygad om att Sovjetunionen pa sikt
skulle utvecklas till en socialistisk demokrati. Tyvarr kom denna optimism pa skam.

Lastips

P& marxistarkivet finns flera andra Deutscher-texter om utvecklingen i Sovjet efter Stalins
dod:

Svar till kritiker — Deutscher gar i svaromal mot kritik av boken Ryssland efter Stalin

Den ofullbordade revolutionen 1917-1967 (bok)

Chrusjtjov om Stalin (1956) — om Chrusjtjovs ”hemliga” tal vid SUKP:s 20:e kongress
Den stora utmaningen - Utvecklingstendenser i sovjetisk politik (1959)
Sovjetunionen efter Stalin (1956-1967) — artikelsamling

Se aven:
Tony Cliff: Vid végs dande — Deutschers kapitulation till stalinismen

" Man forsokte bl a rehabilitera Stalin, se t ex Om férsoken att teruppratta Stalin av Roy Medvedev och Oppet
brev till SUKP:s centralkommitté av L Petrovskij

& Svenska Wikipedia: Leonid Brezjnev

® Se svenska Wikipedia: Sovjetunionens historia 1953-1985 och Sovjetunionens historia 1985-1991, samt
uppslagsordet Michail Gorbatjov



https://marxistarkiv.se/klassiker/deutscher/svar_till_kritiker.pdf
https://marxistarkiv.se/klassiker/deutscher/ofullbordade_revolutionen.pdf
https://marxistarkiv.se/klassiker/deutscher/krusse_om_stalin.pdf
https://marxistarkiv.se/klassiker/deutscher/den_stora_utmaningen.pdf
https://marxistarkiv.se/klassiker/deutscher/sovjet_efter_stalin.pdf
https://marxistarkiv.se/klassiker/cliff/deutscher_vid_vags_ande.pdf
https://marxistarkiv.se/klassiker/medvedev/roy_medvedev1.pdf
https://marxistarkiv.se/sovjet/stalinismen/petrovskij-brev_till_CK.pdf
https://marxistarkiv.se/sovjet/stalinismen/petrovskij-brev_till_CK.pdf
https://sv.wikipedia.org/wiki/Leonid_Brezjnev
https://sv.wikipedia.org/wiki/Sovjetunionens_historia_1953–1985
https://sv.wikipedia.org/wiki/Sovjetunionens_historia_1985%E2%80%931991
https://sv.wikipedia.org/wiki/Michail_Gorbatjov
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Peter Sedgwick: Tragikerns tragedi: Ett bokslut éver Isaac Deutscher
Max Shachtman: Deutschers Stalin (utgar fran Stalin-biografin)

Andra texter om Sovjet efter Stalin

Det stalinistiska arvet. En antologi sammanstalld av Tarig Ali

Wolfgang Leonhard: Sovjet i omvandling 1952-1956 och Det nya Sovjet 1956-1961
Chrusjtjov-epoken:

Nikita Chrusjtjov: Arvet efter Stalin. Kapitel 9 ur Chrusjtjov minns.

Martin Fahlgren: Chrusjtjovs tal 50 ar och Chrusjtjovs véag till makten

Roy Medvedev: Nikita Chrusjtjov (bok)

Sovjetepoken i ett historiskt perspektiv:
Perry Anderson: Tva revolutioner (jamfor Sovjet och Kina)
Eric Hobsbawm: “Realsocialismen”



https://marxistarkiv.se/klassiker/deutscher/om_deutscher/sedgwick-tragikerns_tragedi.pdf
https://marxistarkiv.se/klassiker/shachtman/shachtman-deutschers_stalin.pdf
https://marxistarkiv.se/klassiker/ali/det_stalinistiska_arvet.pdf
https://marxistarkiv.se/klassiker/leonhard/nya_sovjet-1.pdf
https://marxistarkiv.se/klassiker/leonhard/nya_sovjet-2.pdf
https://marxistarkiv.se/klassiker/chrusjtjov/c_minns_kap9-arvet_efter_stalin.pdf
https://marxistarkiv.se/sovjet/krusse/krussetal50ar.pdf
https://marxistarkiv.se/sovjet/krusse/krusses_maktovertagande.pdf
https://marxistarkiv.se/klassiker/medvedev/chrusjtjov.pdf
https://marxistarkiv.se/klassiker/anderson_perry/Anderson-tva_revolutioner.pdf
https://marxistarkiv.se/klassiker/hobsbawm/realsocialismen.pdf

