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Introduktion

Burchett tog tidigt (1963) stillning for Kina 1 den sino-sovjetiska konflikten. Darfor blev han
extra besviken nér det visade sig att Kina under 1970-talet intog allt fler markliga stdnd-
punkter i internationella fragor.

Foljande artikel skrev Burchett efter att han blivit uppmérksam péa kinesernas instéllning till
inbordeskriget i Angola,! dir de bl a (tillsammans med USA) stodde “Nationella fronten for
Angolas befrielse” (FNLA) som bekdmpade den socialistiska “Folkrorelsen for Angolas
befrielse” (MPLA) — den sistnimnda segrade till slut dnda.

Med borjan 1970 gjorde en Kina utrikespolitisk hogersviang. For kineserna hade Sovjet-
unionen alltmer kommit att betraktas som huvudfiende, vilket ledde till att de uppskattade
lander och rorelser som var fientligt instéllda till Sovjet. Ett tydligt tecken pa detta var att
Kina 1970 inledde en charmoffensiv gentemot USA — den s k ping-pong-diplomatin — som
kulminerade med president Nixons statsbesok i Kina 1972, och upprittandet av fullstindiga
diplomatiska forbindelser, ndgot som kraftigt irriterade vietnameserna som ju slogs mot
amerikanerna i1 Sydvietnam.

Det blev allt tydligare att kineserna struntade i1 karaktdren av de regimer och organisationer
som man uppréattade goda forbindelser till. Séledes stodde man 1971 regimen pa Ceylon (nu
Sri Lanka) nér den brutalt slog ned ett ungdomligt uppror, liksom regimen 1 Pakistan nér den
forsokte besegra ett folkligt uppror i Ostpakistan (nu Bangla Desh). Kina stodde ocksa Sudans
regim nér den slog ned ett kommunistiskt kuppforsok, upprittade goda relationer med shahens
Iran, liksom kejsar Haile Selassies Etiopien och Pinochet-juntans Chile.?

Man skulle senare f6lja upp detta med stod till Pol Pots Kampuchea i dess konflikt med
Vietnam, och t o m (1979) genomfora ett militart anfall pa Vietnam, nadgot som i hog grad
skulle engagera Burchett, se listipsen allra sist.

Martin F
Bilaga: John Pilger om Wilfred Burchett

Denna korta notis skrev Pilger med anledning av utgivningen av boken Rebel Journalism. The
Writings of Wilfred Burchett (2009):

I slutet av varen 1980, strax innan jag skulle dka till Kambodja, fick jag ett telefonsamtal frén
Paris. En bekant, hes rost kom snabbt till saken. ”Kan du skjuta upp resan?”, sa han. ”Jag har
hort talas om en lista fran R6da khmererna och du star med pé den. Jag &r orolig for dig.”

Att Wilfred Burchett var orolig for en annan ménniskas vélbefinnande var inte forvdnande;

! Burchett hade linge intresserat sig for befrielsekampen i Angola och resten av sddra Afrika. P4 svenska finns
hans bok Angola befriat (1979)

2 Se Den kinesiska utrikespolitikens utveckling - Négra fallstudier, for lite utforligare redogérelser for flera av
dessa exempel
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essensen av mannen lag 1 det han inte sa. Han ndmnde ndmligen inte att han sjilv stod pa
samma “lista”, och att han ocksa nagra veckor tidigare, vid sjuttio ars alder och allvarligt sjuk,
hade overlevt ett blodigt bakhéll som Roda Khmerernas mordare hade lagt upp for honom och
dér hans reskamrat skadades. (Wilfreds underrittelseinformation var lika tillforlitlig som
alltid; jag undkom med ndd och nédppe ett liknande bakhall pd samma plats dédr han
attackerades. Jag har ként andra modiga reportrar, men jag har inte kdnt ndgon annan som
under ett halvt sekel av risktagande visat lika stor omtanke om andra och lika stort mod for
andras skull.

Han tog risker for att smuggla judar ut ur Nazityskland, for att dra amerikanska séarade i sdker-
het under Stillahavskriget och for att soka upp krigsfdngar i Japan 1945 och beritta for dem
att hjdlp var pa vig; listan ar lang. Han utsattes for en rad olika bombningar, fran Burma till
Korea och Indokina, men beholl dnda sin medkénsla i kombination med en oskuldsfullhet
som ibland grinsade till naivitet.

Kinas utrikespolitik

Kinas nuvarande utrikespolitik har varit foremal for bred diskussion 6ver hela virlden sedan
Angolakrisen.

Som en person som har skrivit om och forsvarat den kinesiska revolutionen dnda sedan dess
borjan vill jag gora ndgra inledande kommentarer om Pekings nuvarande internationella linje.

Min utgangspunkt &r att Kina har gjort och gor misstag i sin utrikespolitik. Ingen regering
eller politik kan vara helt korrekt hela tiden.

Ett av de allvarligaste offren for kulturrevolutionen i slutet av 1960-talet var till exempel den
kinesiska utrikespolitiken. Utrikesminister Chen Yis karridr — och kanske till och med hans liv
—rdddades av den kraftfulla forsvar som den avlidne premidrministern Zhou Enlai férde {for
hans rikning. Under en kort period var till och med Zhou praktiskt taget avsatt, vilket ledde
till kaos.

Detta var den ultravinsteristiska perioden, som nu kritiseras av kineserna sjélva for att ha
”gjort revolution genom att bryta diplomatiska férbindelser” — och som bidrog till Kinas
isolering. Vid den tiden attackerades Demokratiska republiken Vietnam for att ens dverviga
fredsforhandlingar med USA. Vid vissa offentliga moéten 1 Kina blev president Ho Chi Minh
utskalld for att ha sélt ut sédern”. En del vietnamesiska diplomater blev till och med fysiskt
angripna. De broderliga relationerna med Demokratiska folkrepubliken Korea och de
véinskapliga relationerna med det neutrala grannlandet Kambodja dventyrades allvarligt under
dessa ultravinsterpolitikers korta styre.

Foresprékarna for denna felaktiga utrikespolitik straffades hért efterat — och efter en lang rad
personliga initiativ frdn premidrminister Zhou kunde skadan repareras.

Allvarliga misstag

En av fordelarna med denna period av ultravinsterdominans i utrikespolitiken var att miss-
tagen snabbt upptécktes, erkidndes och korrigerades. I dag begar Kina enligt min mening
allvarliga misstag och sjunker allt djupare i trisket genom att forsoka forsvara dem.

Miénga av Kinas vinner har oroats av vad de uppfattar som Pekings avhallsamhet fran den
internationella diplomatiska och ekonomiska bojkotten av den fascistiska Pinochet-regimen i
Chile.

Detta har nu f6ljts av Angola, dir Kina har begétt ett misstag av extrema dimensioner. Det
bristande omddmet ndr man gav sitt stod till FNLA under Holden Roberto, langt efter att det



hade erkénts (i Peking liksom pé andra hall) att Roberto var en CIA-marionett, har nu
forvirrats av falska uppgifter om vad som hinder i Angola i dag. Resultatet dr ytterligare en
mycket allvarlig forsdmring av Kinas anseende 1 den afrikanska delen av tredje vérlden och en
allmén brist pa fortroende for Kinas version av vad som héinder i olika delar av vdrlden.

Det finns inga bevis som tyder pa att dessa misstag har nagot samband med den aktuella
ideologiska kampen i Kina, men eftersom en av konsekvenserna av den nuvarande inre
situationen har varit att en kommission har inréttats pa lika hog niva som kommunistpartiets
centralkommitté for att utreda hogerfel, skulle manga av Kinas ndrmaste anhéngare dra en
suck av littnad om detta innefattade en 6versyn av sadana misstag inom utrikespolitiken.

Att till exempel gora bistand till nationella befrielserdrelser eller vinskap med vissa
regeringar beroende av att man fordémer “’den sovjetiska socialimperialismen” innebér en risk
att rekrytera virldens opportunistiska slodder. Att stilla sddana krav skulle det kinesiska
ledarskapet for ndgra ér sedan ha betecknat som oacceptabel inblandning i ett lands eller en
organisations inre angeldgenheter. Men att sddana kriterier har framforts &r en Sppen
hemlighet. Kineserna kan mycket vil hdvda att deras motstdndare har gjort samma sak i dratal
— men en politik som gér ut pa att “endast de som fordomer véra fiender dr vara vanner” &r en
mycket dalig grund for utrikespolitik.

Det har lett till misstag som annars dr oforklarliga. Sommaren 1971 mottogs till exempel en
hognivadelegation frdn Angolas MPLA mycket vil 1 Peking. I delegationen ingick MPLA:s
president Agostinho Neto och generalsekreterare Lucio Lara. De redogjorde for situationen 1
sitt land och de tre sjdlvstindighetsrorelsernas roll.

Premidrminister Zhou och nagra av hans nirmaste medarbetare lyssnade uppmérksamt nir de
forklarade att UNITA inte var mycket mer 4n en marionettorganisation for Portugal och att
FNLA var en marionett for CIA. Nir det gillde UNITA visade Zhou Enlai viss reservation,
men sade till MPLA-ledarna att om de kunde dokumentera sina anklagelser skulle lampliga
atgdrder vidtas. Om FNLA sade Zhou Enlai: Vi vet att Holden Roberto &r en sjalvutndmnd
agent for den amerikanska imperialismen.”

MPLA-ledarna bad om militart bistand, bland annat transporthjélp. Militart bistdnd beviljades
omedelbart, men med tanke pa Kinas dtaganden i1 Indokina uppmanades de att soka hjdlp med
transporter ndgon annanstans. P4 den sista dagen av besoket kom dock besked fran Zhou
Enlai att viss transporthjélp ocksé skulle ingd i det militdra bistdndet. Allt verkade vara i sin
ordning. Men sedan kom &kat bistand, bland annat militdra instruktorer, till Holden Robertos
FNLA.

Portugals verktyg

Ett absolut bevis pa att UNITA var ett verktyg for den portugisiska neokolonialismen
skickades till Peking strax efter den antifascistiska kuppen i Portugal for tvd ar sedan i april.
Det kom fran PIDE:s hemliga polisarkiv, direkt frdn en av de ledande personerna inom
vépnade styrkorna som hade goda skil att kdnna till de hemliga relationerna mellan UNITA-
ledaren Jonas Savimbi och det portugisiska hogsta befidlet i Angola. (Korrespondensen mellan
Savimbi och hogt uppsatta portugisiska militarer bevisade vad MPLA-ledningen visste av
bitter erfarenhet — direkt militart samarbete mellan Portugal och UNITA 1 syfte att utplana
MPLA:s vipnade styrkor.)

I'maj 1975 var en annan hogt uppsatt MPLA-delegation i1 Peking. Vid denna tidpunkt var
premidrminister Zhou Enlai redan inlagd pé sjukhus. Diskussionerna fordes med en vice
premidrminister (inte Deng Xiaoping) och en vice utrikesminister — bada var narvarande vid
motet fyra ar tidigare. De pamindes om Zhou Enlais beskrivning av Holden Roberto och fick
frdgor hur det var mojligt att bistdndet hade intensifierats nir det var allmént kéint att detta



bistand anvéndes i ett forsok att utrota MPLA. Fotografiska och andra dokumentéra bevis
presenterades pad FNLA:s grymheter mot MPLA-anhéngare i och omkring Luanda sedan
Alvoravtalet fran den 10 januari 1975.

Reaktionen pa detta var uppenbarligen kylig och ett standardsvar var att MPLA skulle folja
Alvoravtalet, som Portugal hade undertecknat med de tre rorelserna och som foreskrev en
overgangsregering bestdende av tre partier fram till sjilvstdndigheten den 11 november 1975.
Talmodiga forklaringar om att MPLA hade gjort allt for att sdkerstélla att avtalet foljdes strikt,
men att FNLA-UNITA-styrkorna — pd uppmaning av USA — helt enkelt var fast beslutna att
utrota dem, f6ll for dova 6ron. Genom de militira instruktorer som Kina hade pa Holden
Robertos Kinkuzu-bas i Zaire var Peking uppenbarligen vil informerad om bade president
Mobutus och Holden Robertos verkliga roll.

FNLA:s bistand avslutades

Kina upphorde med sitt bistand till FNLA 1975 och drog tillbaka sina militdra instruktorer
med den lovvirda motiveringen att bistdndet hade getts for att hjdlpa angolanska folket att
bekdmpa den portugisiska kolonialismen, men att nér sjilvstdndigheten val hade uppnétts var
militért bistand inte langre nédvandigt och de tre rorelserna borde enas pa grundval av
Alvoravtalet och upphdra med striderna. Detta var den stdndpunkt som intogs av kinesiska
diplomater utomlands med vilka man diskuterade fragan. I princip var det en réttvis och
forsvarbar standpunkt. Liksom i Mogambique och pa andra hall — sérskilt i Vietnam, Laos och
Kambodja — hade Kina gett stdd for att hjilpa folken 1 Angola, Mocambique och Indokina
under deras antiimperialistiska nationella befrielsekamp.

Jag deltog i Alvor-konferensen och avtalet var bra — precis som Parisavtalet om att avsluta
kriget i Vietnam. Men det berodde pa alla undertecknares goda vilja och uppriktighet. FNLA
och UNITA, som fick fullt stod av USA, uppforde sig precis som Thieu-regimen i Syd-
vietnam och utnyttjade Alvoravtalet for att intensifiera sina forsok att utplana MPLA och
etablera sig som neokoloniala marionetter. Kina borde ha haft all n6dvindig information —
och Pekings bésta vianner pa stats- och regeringsniva i Afrika bidrog till att se till att sa var
fallet — fOr att kéinna till att MPLA var de enda som hade en verkligt nationell, helt angolansk,
samt en verkligt panafrikansk och internationalistisk stdndpunkt.

Kinas egna erfarenheter av Guomindang, och pé andra sidan grinsen i Korea och linderna 1
Indokina, borde ha varit tillrdckliga for att ledningen skulle inse att en dverenskommelse
mellan patrioter och forrddare dr omdjlig. Man kan, som PRR [Republiken Sydvietnams
provisoriska revolutionéra regering] uppriktigt gjorde med Thieu-regimen i Saigon och
MPLA gjorde med FNLA-UNITA i Angola, forsoka, om inte annat bara for att visa
allmédnheten vem som dr for nationell enhet och verklig sjédlvstindighet och vem som &r emot
det. Men en sidan onaturlig allians kan aldrig fungera pé lang sikt. Och den bistra sanningen
ar att kinesiska vapen i FNLA:s hdnder inte anvdndes mot portugiserna utan mot MPLA.

Ett misstag leder till ett annat, och den kinesiska versionen av hindelserna vid det senaste
motet 1 FN:s sdkerhetsrdd, som sammankallades for att undersoka fallet med Sydafrikas
aggression mot Angola, &r ett utméarkt exempel pa detta. For det forsta strider den mot
sanningen och hindelseforloppet, som bekréftats av alla 6gonvittnen och officiella dokument.
For det andra forsitter den Kina i den foga avundsvérda positionen att &tminstone delvis
frikdnna det rasistiska Sydafrika frdn ansvaret for invasionen av Angola genom att ldgga
huvudskulden pd Sovjetunionen for att ha ”6ppnat dorren” for Pretorias aggression.

Lat oss kort ga igenom en faktabaserad tidsplan for hiandelserna i Angola. For det forsta hade
MPLA kémpat mot den portugisiska kolonialismen sedan bdrjan av 1960-talet. Eftersom
Guardian sa ofta har dokumenterat kampen fran denna period fram till den antifascistiska



kuppen i Portugal 1974 finns det ingen anledning att aterge denna period. Det ricker att sdga
att MPLA erkéndes av praktiskt taget hela varlden som den legitima nationella befrielse-
organisationen i Angola och hade néra band — som den fortfarande har idag — med PAIGC i
Guinea-Bissau, Frelimo i Mogambique och de flesta av virldens befrielseorganisationer och
progressiva ldnder. Fran borjan av 1960-talet fick MPLA sovjetiskt bistdnd och hjélp fran
bland annat kubanerna.

MPLA var av goda skél djupt misstanksamt mot FNLA och UNITA och gick 1 god tro med pa
att &tminstone prova de enhetsforslag som Afrikanska enhetsorganisationen lade fram efter
den portugisiska fascismens nederlag — vilket ledde till mgjligheten av en enhetsregering nér
Angolas sjélvstandighet skulle utropas i november 1975.

Hemliga transporter

Blacket hade bokstavligen inte ens hunnit torka pad Alvoravtalet innan CIA bdrjade sina
hemliga leveranser av vapen och pengar till neokolonialisterna i FNLA-UNITA. Den
amerikanska regeringen har erként detta. Det 4r helt enkelt inte sant att Sovjetunionen
forstorde Alvor-6verenskommelsen genom enorma leveranser till en organisation. Sovjet-
unionen skickade smd mangder material till MPLA, som man hade gjort i ett artionde, men de
stora leveranserna skedde forst senare under aret, nér det blev uppenbart att FNLA-UNITA
fick massivt stod fran USA, Zaire och Sydafrika. Darefter:

Mars 1975 Trupper frén den reguljéra zairiska armén invaderade Angola och installerade
Holden Roberto som nominell makthavare i Carmona (Uije) och andra stéder i norra Angola.

Augusti 1975: Sydafrikanska trupper gick in i Angola fran sina baser i det olagligt ockuperade
Sydvéstra Afrika (Namibia) och uppréttade baser i Cuangar och Calai.

23 oktober 1975: Trupper fran den reguljdra sydafrikanska armén, understodda av en brigad
pansarfordon och en artilleribrigad, avancerade 1 600 kilometer norrut innan de stoppades av
MPLA-styrkor vid Quevefloden strax soder om Gabela.

7 och 10 november: Trupper fran den reguljira zairiska armén, understddda av portugisiska
legosoldater och med sydafrikanska pansarbilar i spetsen, avancerar till 25 km fran Luanda
men slas varje ging tillbaka av MPLA-trupper.

10 och 11 november: MPLA utropar sjéalvstandighet och upprittar Folkrepubliken Angola.
Som en sjdlvstindig och suverén stat begir Folkrepubliken Angola hjilp frén Kuba och
Sovjetunionen for att driva tillbaka de sydafrikanska och zairiska trupperna.

Till och med USA har erként att sovjetiska vapen till MPLA anlénde forst efter att
Washington i1 hemlighet hade levererat militdr utrustning till ett varde av cirka 32 miljoner
dollar till FNLA- och UNITA-styrkorna. Att forsvara den sydafrikanska invasionen som en
reaktion pa sovjetisk-kubansk “aggression” &r att vinda upp och ner pa fakta. Och det ar lika
felaktigt och orittvist att beteckna de kubanska trupperna — av vilka manga gav sina liv for att
forhindra ett sydafrikanskt-zairiskt 6vertagande av Angola — som “’legosoldater”. Det vore
lika absurt att beteckna de kinesiska frivilliga i Koreakriget som ”legosoldater”, eller de
kineser som fullgjorde sin internationella plikt genom att hjédlpa vietnameserna att halla sina
forsorjningslinjer 6ppna — och forsvara dem — under Vietnamkriget.

Det var den kinesiska delegationen vid virldskommunistpartiernas mote 1 Moskva 1957 som
korrekt insisterade pa att &ndra en passage i resolutionsutkastet om att ’revolution inte ar
nagot som kan exporteras” for att betona att kontrarevolution inte heller 4r ndgot som kan
exporteras och att det 4r kommunistpartiernas plikt som innehar statsmakten att ge allt stod,
“inklusive sitt vipnade folk”, till ett folk som har tagit till revolutiondr kamp och ar foremal
for kontrarevolutiondr intervention. Till sin heder uppritthdll Folkets Kina denna princip 1



Korea och Vietnam. Till sin heder, uppréttholl Kuba denna princip om internationell
solidaritet i Angola. S& kommer historien att se det.

Kinas misstag i Angola harror fran karaktiren pa dess kamp mot Sovjetunionen. Kina
betraktar Sovjetunionen som en fascistisk, kapitalistisk imperialistisk makt som strévar efter
varldsherravilde, minst lika farlig som USA, om inte virre. En sadan analys kan leda till en
politisk atervindsgrdnd om man inte tar hdnsyn till bdde regionala och globala politiska
overviaganden och om man inte objektivt forstar alla de olika och ofta motstridiga konkreta
forhallandena.

Pekings misstag i Angola byggde pa antagandet att den huvudsakliga motséttningen i
regionen var mellan de bdda supermakternas imperialistiska intressen — med Sovjetunionen
som det storsta hotet — och att allt annat skulle underordnas for att forhindra Moskva frin att
fa fotfaste i Angola genom MPLA. Den verkliga motsittningen fanns mellan de neokoloniala
krafterna, som stdddes av USA, Sydafrika och Zaire, och det angolanska folkets strdvan efter
sjdlvstandighet, befrielse och socialt framsteg, som leddes av MPLA och stoddes av praktiskt
taget alla progressiva regeringar och rorelser 1 Afrika och hela vérlden.

Rédslan for en mojlig sovjetisk dominans i sodra Afrika — en fraga som jag tror att de
afrikanska folken ar fullt beredda att avgdra sjdlva i sitt eget intresse — forde Kina in i1 en
omdjlig situation dir det objektivt sett kompromissade med sitt stod for en befrielsekamp och
dventyrade sitt betydande anseende bland progressiva afrikanska nationer.

En logisk f6ljd av att se supermakternas maktkamp som 6verordnad overallt, eller att betrakta
Moskva pé ett odialektiskt sitt, &r att 1 slutdndan dra slutsatsen att alla som accepterar sovje-
tiskt bistdnd ar misstdnkta och att allt som Sovjetunionen gor automatiskt méste fordomas.

Lyckligtvis tillimpades inte detta kriterium under Vietnamkriget, och vietnameserna kunde
dra nytta av bade kinesiskt och sovjetiskt bistdnd och behalla vinskapen med bada landerna —
ndgot som MPLA mycket gérna skulle vilja.

I Angola var Kina tvunget att omforma fakta for att de skulle passa in 1 dess teorier, istéllet for
att anpassa teorierna efter fakta. S4 far vi veta av den kinesiska nyhetsbyran Xinhua att
trupper “under sovjetiskt befdl [formodligen kubanerna] har massakrerat 150 000 angolanska
och forsatt det angolanska folket 1 en fruktansvird situation genom plundring och rov”. Detta
ar nonsens, oavsett hur manga génger det upprepas utomlands av sa kallade vanner till Kina
som — enligt min mening — om de verkligen var vénner till Kina skulle hjélpa sina vinner att
ritta till sina fel.

Jag var i Angola i fem veckor fran den 7 februari och reste mycket i vad som ansags vara
FNLA:s och UNITA:s huvudfasten. Jag 6nskar bara att mina kollegor frdn Xinhua, vars
professionella kompetens jag har beundrat pa manga antiimperialistiska slagfdlt dir vi har
varit tillsammans, hade varit med mig i Angola (eller tidigare 1 Portugal, men det dr en annan
fraga). Det dr en bevisbar sanning att ménga av Kinas fakta om Angola inte stimmer dverens
med verkligheten.

Det angolanska folket vet bara alltfor vdl vem som dgnade sig at plundring, rovarstrélar och
massakrer! Det var just FNLA- och UNITA-trupperna och de fran Zaire och Sydafrika samt
de europeiska legosoldaterna som utgjorde samhéllets verkliga avskum. Och det finns en
allmén beundran for det exemplariska, revolutionédra upptradandet hos de kubanska trupperna,
varav de flesta ér svarta vars forfader var slavar fran Angola.

Kina har uttryckt oro — precis som man gjorde nir det gillde Vietnam — for att priset for
sovjetiskt bistand skulle bli sovjetiska militidrbaser. Men det finns inga sovjetiska baser i
Vietnam — d&ven om Moskva utan tvekan gérna skulle ha drvt de enorma marinbaskomplex



som USA byggde 1 Danang och Camranh Bay. Angola ér, precis som Vietnam, medlem i de
alliansfria nationerna. Och Angolas konstitution forbjuder uttryckligen alla utlindska
militdrbaser, en standpunkt som president Neto har upprepat manga ganger.

Det skulle vara en stor ldttnad for Kinas mest uppriktiga vanner att veta att man i den paga-
ende Oversynen av den inhemska politiken ocksa kommer att se dver vissa delar av utrikes-
politiken. Mina tankar gér tillbaka flera ar i tiden, till Folkets stora hall i Peking, nér jag horde
Zhou Enlai svara pa en fraga: ”Om det genom egen erfarenhet star klart att det man gor inte ar
rédtt, d4 bor man dndra sig ...” Kinas politik i Angola och vissa andra omrdden har hamnat pa
fel spar och bor bringas i1 6verensstimmelse med Kinas egna uttalade principer om
internationell proletdr solidaritet. De bor dndras.

Lastips

Kina och konflikten med Vietnam:

Stig Eriksson och Martin Fahlgren: Den kinesiska utrikespolitikens utveckling (pd MIA)
Martin Fahlgren: Rotterna till konflikten mellan Kina och Vietnam

Ben Kiernan: Pol Pot-regimen — slutet

John Pilger: Den langa hemliga alliansen — Uncle Sam och Pol Pot

Maud Sundqvist: Vietnam — Kampuchea

De socialistiska krigen. En antologi om konflikten i Sydostasien 1979.

Konflikten mellan Kampuchea/Kina och Vietnam (dér ingér tva artiklar av Burchett).

Den australienske journalisten Wilfred Burchett har skrivit flera bocker om Kina, Indokina,
Angola m m, varav en del finns i svensk dversittning.

Om Kina: Vindpunkt i Kina (1952), Arbete och liv i Kina (ihop med Rewi Alley (eng.
utgdva 1974, svensk 1976)

Om Vietnam/Indokina: Det andra Indokinakriget: Laos och Kambodja (1971), Vietnam
visar vdgen (1974) och, Saigon dr befriat! (1976).

Sedan befrielserorelserna 1 Indokina segrat 1975, uppstod en ny vépnad konflikt mellan
Vietnam och Kampuchea, dir kineserna stodde Pol Pot, som ség Vietnam som en farlig
historisk fiende och tidigt inledde attacker pa vietnamesiska grainsomraden. Efter &ratal av
saddana konfrontationer invaderade vietnamesernas Kampuchea och stoértade Pol Pot.
Kineserna svarade med att invadera norra Vietnam. Detta behandlar Burchett 1 boken The
China Cambodia Vietnam Triangle (1981) — for ett utdrag, se Genévekonferensen 1954.
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