Sino-sovjetiska konflikten (del 5.6):

Fredlig samlevnad — tva diametralt motsatta slag av politik

Kommentar (6) till SUKP:s Centralkommittés 6ppna brev av redaktionerna for Folkets
Dagblad och Réda Fanan den 12 december 1963

Denna "kommentar” foregicks av Tva olika linjer i frigan om krig och fred (kommentar 5) och
efterfoljdes av SUKP:s ledare &r var tids storsta splittrare (kommentar 7).

Sedan SUKP:s 20:e kongress har Chrusjtjov och andra kamrater talat mera i fragan om den
fredliga samlevnaden 4n om nagonting annat.

Om och om igen havdar SUKP:s ledare att de forblivit Lenins politik for fredlig samlevnad
trogna och pa ett skapande satt utvecklat den. De tillskriver sin politik for “fredlig samlevnad”
hela fortjansten av de segrar som folken i varlden vunnit i langvarig revolutionar kamp.

De tillkdnnager uppfattningen att imperialismen, och sarskilt den amerikanska imperialismen,
stoder den fredliga samlevnaden och fortalar frackt Kinas kommunistiska parti och alla marxist-
leninistiska partier som motstandare till fredlig samlevnad. SUKP:s Centralkommittés ppna brev
till och med beljuger Kina som villigt att med imperialisterna ta upp tavlan i att utlésa ett krig”.

De framstaller de ord och handlingar genom vilka de forratt marxismen-leninismen, den proletara
varldsrevolutionen och de undertryckta nationernas och folkens revolutionéra sak som verens-
sttammande med Lenins politik for fredlig samlevnad.

Men kan orden ”fredlig samlevnad” verkligen tjana som en talesman for SUKP:s ledare i deras
forraderi mot marxismen-leninismen? Nej, absolut inte.

Vi ar nu stallda infor tva diametralt motsatta slag av politik for fredlig samlevnad.

Den ena &r Lenins och Stalins politik for fredlig samlevnad, vilken foretrads av alla marxist-
leninister, de kinesiska kommunisterna medréknade.

Den andra ar den antileninistiska politiken for fredlig samlevnad, den sa kallade allménna linjen
for fredlig samlevnad, som foresprakas av Chrusjtjov och andra.

Lat oss understka Lenins och Stalins politik for fredlig samlevnad och likasa det som Chrusjtjov
och andra kallar den allménna linjen for fredlig samlevnad.

Lenins och Stalins politik for fredlig samlevnad

Det var Lenin som forde fram idén om att den socialistiska staten skulle fora en politik for fredlig
samlevnad gentemot stater med andra samhallssystem. Denna riktiga politik foljdes lange av
Sovjetunionens kommunistiska parti och regering under Lenins och Stalins ledning.

Fragan om fredlig samlevnad mellan socialistiska och kapitalistiska lander kunde omojligen upp-
sta fore Oktoberrevolutionen, eftersom det da inte fanns nagot socialistiskt land. Icke dess mindre
forutsag Lenin ar 1915-16 pa grundval av sin vetenskapliga analys av imperialismen, “att socia-
lismen inte kan segra samtidigt i alla lander. Den kommer forst att segra i ett eller i nagra lander,
medan de Ovriga for en viss tid kommer att forbli borgerliga eller preborgerliga”. (Den proletéra
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revolutionens militarprogram, Valda verk, bd I, andra delen, sid 592.) Med andra ord, under en
viss tidsperiod skulle socialistiska lander existera sida vid sida med kapitalistiska eller forkapita-
listiska lander. De socialistiska landernas egen natur bestammer att de socialistiska landerna mas-
te bedriva en fredlig utrikespolitik. Lenin sade: ”Endast arbetarklassen kan, néar den vinner mak-
ten, genomfora en fredspolitik icke blott i ord...utan i handling”. (Férslag till resolution om poli-
tiken just nu, Samlade verk, fjarde ryska uppl., Gospolitizdat, Moskva, bd 25, sid 291-92.) Dessa
Lenins asikter kan sagas utgora den teoretiska grunden for den fredliga samlevnadens politik.

Efter Oktoberrevolutionens seger proklamerade Lenin vid manga tillfallen infor varlden att
sovjetstatens utrikespolitik var en politik for fred. Men imperialisterna var inriktade pa att strypa
den nyfédda socialistiska republiken i dess vagga. De satte igang vapnad intervention mot
sovjetstaten. | den situationen framholl Lenin med ratta att dérest vi inte forsvarade den
socialistiska republiken med vapenmakt, kunde vi inte existera”. (Centralkommitténs rapport vid
Rysslands kommunistiska partis (bolsjevikernas) attonde kongress, Selected Works, International
Publishers, New York 1943, vol. 8, sid 33.)

Ar 1920 hade det stora sovjetfolket besegrat den imperialistiska vapnade interventionen. En
relativ styrkejamvikt hade uppstatt mellan sovjetstaten och de imperialistiska landerna. Efter ett
kraftprov som pagatt i flera ar holl sovjetstaten sin stallning. Den borjade 6verga fran krig till
fredligt uppbygge. Det var under dessa omstandigheter Lenin forde fram idén om den fredliga
samlevnadens politik. Fran den tidpunkten hade imperialisterna faktiskt inget annat val &n att
”samleva” med sovjetstaten.

Under Lenins livstid var jamviktslaget alltid mycket osakert och den socialistiska sovjetrepub-
liken var foremal for en pressande kapitalistisk inringning. Gang pa gang framholl Lenin att det,
till f6ljd av imperialismens aggressiva natur, inte fanns nagon garanti for att socialism och
kapitalism skulle leva i fred lange.

Det var under de foérhallanden som radde, annu inte mojligt for den store Lenin att ingaende
definiera innehallet i politiken for fredlig samlevnad mellan lander med skilda samhallssystem.
Men han fastlade den riktiga utrikespolitiken for den proletéra diktaturens forsta stat och fram-
forde grundidéerna till den fredliga samlevnadens politik.

Vilka var Lenins grundidéer for denna politik?

For det forsta, Lenin framh6ll att sovjetstaten existerade mot imperialisternas vilja. Aven om den
fastholl vid en fredlig utrikespolitik hade imperialisterna ingen 6nskan att leva i fred med den och
skulle gora allt som stod i deras makt och gripa varije tillfélle till att bekdmpa och till och med
forinta den socialistiska staten.

Som Lenin sade:

...kunde den internationella imperialismen...under inga omsténdigheter samjas med Sovjetrepubliken,
och detta bade pa grund av den internationella imperialismens objektiva lage och pa grund av de eko-
nomiska intressena hos den kapitalistklass, som forkroppsligas i densamma. (Referat om krig och fred
pa Rysslands Kommunistiska Partis(bolsjevikernas) 7:e kongr., Valda verk, bd 11, 1:a delen, sid 430.)

Och vidare:

Det &r otankbart att Sovjetrepubliken under 1ang tid ska besta jamsides med de imperialistiska staterna.
Den ena eller den andra maste till slut segra. Och innan detta slut intrader, kommer en serie fruktans-
varda sammanstotningar mellan Sovjetrepubliken och de borgerliga staterna att vara oundvikliga
(Centralkommitténs rapport vid Rysslands kommunistiska partis (bolsjevikernas) 8:e Kongress,
Selected Works, eng. uppl., International Publishers, New York 1943, bd 8, sid 33.)



Lenin inskarpte darfor gang pa gang att den socialistiska staten standigt borde vara pa sin vakt
mot imperialisterna.

...lardomen som alla arbetare och bénder maste tillagna sig &r att vi maste vara pa var vakt och komma

ihdg att vi ar omgivna av manniskor, klasser och regeringar, som 6ppet ger uttryck for sitt ytterliga hat

mot oss. Vi maste komma ihag att vi alltid befinner oss bara en harsman fran alla slags invasioner. (Om
republikens inrikes- och utrikespolitik, rapport till 9:e Allryska sovjetkongressen, Samlade verk, fjarde

ryska uppl. Moskva 1950, vol. 33, sid 122.)

For det andra, Lenin framholl att det endast var genom kamp som sovjetstaten var i stand att leva
i fred med de imperialistiska landerna. Detta var resultatet av upprepade kraftmatningar mellan
de imperialistiska landerna och sovjetstaten, som antagit en riktig politik och forlitade sig pa
stodet fran proletariatet och de undertryckta nationerna i vérlden samt utnyttjade motséttningarna
mellan imperialisterna.

Lenin sade i november 1919:

Det &r pa samma satt som det alltid &r - nar fienden &r slagen borjar han tala om fred. Vi har gang pa
gang sagt dessa gentleman, imperialisterna i Europa, att vi &r éverens om att sluta fred, men de
fortsatter att drémma om att férslava Ryssland. Nu har de insett att deras drémmar inte ar av 6det
bestamda att besannas. (Tal vid forsta allryska konferensen om partiarbetet pa landsbygden, Alliance
of the working class and the peasantry, eng. uppl. F. L. P. H., Moskva 1959, sid 326.)

Ar 1921 pépekade han:

...med allt deras hat mot Sovjetryssland och deras begar att kasta sig 6ver detta land, har de imperialis-
tiska makterna varit nddsakade att forkasta denna tanke darfor att den kapitalistiska varldens forrutt-
nelse fortgar i 6kad omfattning, dess enighet blir allt mindre och trycket fran de fortrampade folken i
kolonierna, med en befolkning pa dver 1 000 miljoner, blir starkare med varje ar, varje manad och till
och med varje vecka. (Tal vid avslutningen av Rysslands Kommunistiska Partis (bolsjevikernas) tionde
rikskonferens, Samlade verk, fjarde ryska uppl. Moskva 1950, bd 32, sid 412-13.)

For det tredje, vid genomfdrandet av den fredliga samlevnadens politik anvénde Lenin olika
principer gentemot de olika typerna av lander som finns i den kapitalistiska vérlden.

Han lade sérskild vikt vid att uppratta vanskapliga forbindelser med lander som imperialisterna
toppred och undertryckte. Han framhdll att de grundldggande intressena sammanfaller hos alla
folk som lider under imperialismens ok och att ”imperialismens vérldspolitik leder till upp-
rattande av intima forbindelser, forbund och vanskap mellan alla undertryckta nationer”. Han
sade att sovjetstatens fredspolitik ”kommer att i allt stérre omfattning framtvinga upprattandet av
intima band mellan RSFSR (Ryska socialistiska federativa sovjetrepubliken) och ett vdxande
antal grannstater”. (Folkkommissariernas rads arbete, rapport vid attonde allryska sovjet-
kongressen, Selected Works, New York, bd 8, sid 251-52.)

Lenin sade ocksa:

Vi sétter nu som huvuduppgift for oss sjalva: att besegra exploatdrerna och vinna de vacklande 6ver till
var sida - denna uppgift ar varldsomfattande. De vacklande innesluter en hel rad borgerliga stater, vilka
i sin egenskap av borgerliga stater hatar oss men a andra sidan i sin egenskap av undertryckta stater
foredrar att leva i fred med oss. (Rapport om allryska centrala exekutivkommitténs och folk-
kommissariernas rads arbete, Samlade verk, fjarde ryska uppl. Moskva 1950, bd 30, sid 299.)

Om grunden for fred med de imperialistiska landerna, sadana som Forenta staterna, sade han:
”Lat de amerikanska kapitalisterna avhalla sig fran att rora oss”. ” 'Hindret for en sadan fred?'
Fran var sida finns det inget. Fran de amerikanska (och alla de andra) kapitalisternas sida ar det



imperialismen”. (Svar pa fragor framstallda av den amerikanska tidningen New York Evening
Journals korrespondent, Samlade verk, fjarde ryska uppl. Moskva 1950, bd 30, sid 340.)

For det fjarde, Lenin framlade den fredliga samlevnadens politik sdsom en politik, vilken det
maktagande proletariatet borde folja i sin politik gentemot lander med andra samhéllssystem. Han
gjorde den aldrig till totalsumman av ett socialistiskt lands utrikespolitik. Gang efter annan
klargjorde Lenin att grundprincipen i denna utrikespolitik var proletéar internationalism.

Han sade:

Sovjetryssland satter sin framsta stolthet i att hjélpa arbetarna i hela varlden i deras svara kamp for
kapitalismens stortande. (Till Kominterns 1V:e varldskongress och Petrograds arbetare- och Réda
armédeputerades sovjet, Samlade verk, 4:e ryska uppl. Moskva 1950, bd 33, sid 379.)

Samtidigt som Lenin i det efter Oktoberrevolutionen utgivna dekretet om fred, foreslog alla krig-
forande lander att omedelbart sluta fred utan annexioner eller skadestand, manade han de klass-
medvetna arbetarna i de kapitalistiska landerna att genom allsidiga, bestdmda och ytterst ener-
giska aktioner ~’hjalpa oss att med framgang slutfora fredens sak och samtidigt de arbetande och
exploaterade befolkningsmassornas frigorelse fran allt slags slaveri och all slags exploatering”.
(Referat om freden den 26 oktober (8 november), Valda verk, bd 11, forsta delen, sid 335.)

Det utkast till partiprogram, som Lenin gjorde for det ryska kommunistiska partiets sjunde
kongress faststéllde uttryckligen att stod at det socialistiska proletariatets revolutionara rorelse i
de framskridna landerna” och “stod at den demokratiska och revolutionara rérelsen i alla lander i
allménhet och i kolonierna och de avhangiga landerna i synnerhet” utgjorde viktiga led i partiets
internationella politik. (Selected Works, New York 1943, vol. 8, sid 334.)

For det femte, Lenin holl konsekvent fore att det var omojligt for de fortryckta klasserna och
nationerna att samleva fredligt med de fortryckande klasserna och nationerna.

| teserna om Kommunistiska internationalens andra kongress' huvuduppgifter framholl Lenin:

...att den mest upplysta och demokratiska bourgeoisin redan nu inte ryggar tillbaka for vare sig bedréa-
geri och forbrytelse eller nedgdrande av miljoner arbetare och bonder for att rddda privataganderéatten
till produktionsmedlen. (Samlade skrifter i urval, Arbetarkultur, Stockholm 1938, bd 17, sid 189.)

Lenin slutade, att darfor ar

.. .varje tanke pa att kapitalisterna fredligt skulle underkasta sig den exploaterade majoritetens vilja,
varje tanke pa en fredlig, reformistisk évergang till socialismen inte bara den storsta kalkborgerliga
dumhet utan aven ett direkt bedrageri mot arbetarna, en skonmalning av det kapitalistiska loneslaveriet
och hemlighallande av sanningen. (A.a. sid. 189.)

Han visade upprepade ganger pa hyckleriet i vad imperialisterna kallade nationernas jamlikhet.
Han sade:

Nationernas Foérbund och ententens hela efterkrigspolitik avslgjar denna sanning &nnu mera klart och
tydligt och starker den revolutionara kampen Gverallt, bade bland de framskridna landernas proletariat
och bland alla arbetande massor i de koloniala och avhangiga landerna, samt paskyndar sammanbrottet
for de smaborgerlig-nationella illusionerna angaende méjligheten till fredlig samlevnad och jamlikhet
mellan nationerna under imperialismen. (Utkast till teser i den nationella och koloniala fragan, Valda
verk, bd 2, andra delen, sid 485.)

Det ovan anforda utgor Lenins grundidéer i fraga om den fredliga samlevnadens politik.

Stalin upprattholl Lenins politik for fredlig samlevnad. Under de trettio ar, da han var Sovjet-
unionens ledare, foljde han konsekvent denna politik for fredlig samlevnad. Det var endast da



imperialisterna och reaktionarerna gjorde sig skyldiga till vapnade provokationer eller slappte 16s
aggressiva krig mot Sovjetunionen som den hade att fora det stora fosterlandska kriget och sla
tillbaka i sjalvforsvar.

Stalin framholl att vart forhallande till de kapitalistiska landerna ar grundat pa antagandet att tva
motsatta systems samlevnad ar moéjlig” och att “det &r en obligatorisk uppgift for oss att upprétt-
hélla fredliga forbindelser med de kapitalistiska landerna”. (Centralkommitténs politiska rapport
vid SUKP:s(bolsjevikernas) 15:e kongress, Works, F. L. P. H., Moskva 1954, bd 10, sid 296.)

Han framholl ocksa:

Fredlig samlevnad mellan kapitalism och kommunism &r fullt mojlig forutsatt att det finns en
omsesidig onskan att samarbeta, redobogenhet att utféra atagna forpliktelser och principen om
jamlikhet och icke-inblandning i andra staters inre angelagenheter iakttages. (Stalin: »Svar pa fragor
fran amerikanska redaktérer”, Pravda den 2 april 1952.)

Medan Stalin uppréattholl Lenins politik for fredlig samlevnad vande han sig mycket bestamt
emot att man, for att stalla sig in med imperialismen, undandrog andra folks revolutioner sitt stod.
Han framholl med kraft att det i utrikespolitiken fanns tva motsatta linjer, av vilka “antingen den
ena eller den andra” maste foljas.

Den ena linjen var att “vi fortsatter att driva en revolutiondr politik och samlar proletdrerna och
de fortryckta i alla 1ander kring Sovjetunionens arbetarklass — i vilket fall det internationella
kapitalet kommer att gora allt vad det formar for att hindra var frammarsch”.

Den andra linjen var att “’vi uppger var revolutionara politik och gar med pa att gora ett antal
vasentliga eftergifter for det internationella kapitalet - i vilket fall det internationella kapitalet
sakerligen inte staller sig avvisande till att 'bistd' oss med att forvandla vart socialistiska land till
en 'god' borgerlig republik.

Stalin anforde ett exempel. ”Amerika kraver att vi i princip ska uppge politiken att stodja arbetar-
klassens befrielserdrelse i andra lander och sdger, att om vi gjorde denna eftergift sa skulle allt ga
som smort... kanske vi bor gora denna eftergift?”

Han besvarade fragan nekande. ... vi kan inte ga med pa denna eller liknande eftergifter utan att
svika oss sjalva...” (Arbetet vid Centralkommitténs och Centrala kontrollkommissionens gemen-
samma aprilplenum”, Works, F. L. P. H., Moskva, 1954, bd 11, sid 58-60.)

Dessa uttalanden av Stalin har fortfarande stor praktisk betydelse. Det finns verkligen tva
diametralt motsatta slag av utrikespolitik, tva diametralt motsatta slag av politik for fredlig
samlevnad. Det ar en viktig uppgift for alla marxist-leninister att skilja mellan dem, att
uppratthalla Lenins och Stalins politik och orubbligt bekampa forraderiets och kapitulationens
politik, politiken att undandra revolutionen stod savél som den politik som forvandlar en
socialistisk stat till en god” borgerlig republik - vilka bada Stalin tog klart avstand ifran.

Kinas kommunistiska parti uppratthaller Lenins politik for fredlig samlevnad
SUKP:s Centralkommitté pastar i sitt 6ppna brev att Kinas kommunistiska parti visar “bristande
tro pa majligheten av fredlig samlevnad” och anklagar det utan grund for att bekampa Lenins
politik for fredlig samlevnad.

Ar dessa anklagelser riktiga? Nej, naturligtvis inte.

Var och en som respekterar fakta kan klart se att Kinas kommunistiska parti och Folkrepubliken
Kinas regering har genomfort Lenins politik for fredlig samlevnad utan nagra avvikelser och med
stor framgang.



Sedan andra varldskriget har den internationella balansen mellan klasskrafterna i grunden
forandrats. Socialismen har segrat i ett antal lander, och det socialistiska lagret har uppstatt. Den
nationella befrielserdrelsen véxer snabbt, och det har uppstatt manga nationalstater som nyligen
vunnit sin politiska sjalvstandighet. Det imperialistiska lagret har blivit mycket forsvagat och
motsattningarna mellan de imperialistiska landerna blir allt mera skarpta. Detta lage bjuder de
socialistiska l&nderna gynnsammare betingelser for att genomféra den fredliga samlevnadens
politik gentemot lander med olika samhéllssystem.

Under dessa nya historiska betingelser har Kinas kommunistiska parti och den kinesiska
regeringen berikas Lenins politik for fredlig samlevnad under det att de tillampat den.

Innan Folkrepubliken Kinas fodelse sade kamrat Mao Tsetung:

..vi vill infér hela varlden proklamera att vad vi bek&mpar &r uteslutande det imperialistiska systemet
och dess komplotter mot det kinesiska folket. Vi ar villiga att, pa grundval av principerna om jamlik-
het, 6msesidig fordel och 6émsesidig respekt for territoriell integritet och suveranitet diskutera upprétt-
andet av diplomatiska forbindelser med varje utldndsk regering forutsatt att den &r villig att bryta for-
bindelserna med de kinesiska reaktionarerna, slutar upp att konspirera med dem eller att hjélpa dem
och intar en verkligt och inte hycklande véanskaplig hallning till Folkets Kina. Det kinesiska folket
onskar att ha vanskapligt samarbete med folken i alla andra lander och att aterupptaga och utvidga sin
internationella handel for att utveckla produktionen och befordra ekonomiskt vélstand. (Tal till forbere-
dande kommittén for den nya politiska radgivande konferensen, Valda verk, bd IV, Bokforlaget
Oktober Uddevalla 1973, 2:a uppl., sid 382-83.)

I Overensstdmmelse med dessa av kamrat Mao Tsetung uppstéllda principer faststéllde vi i klara
ordalag var fredliga utrikespolitik forst i det gemensamma program, som antogs av det kinesiska
folkets Politiska radgivande konferens i september 1949 och darefter i Folkrepubliken Kinas
forfattning, som antogs av Nationella folkkongressen i september 1954.

Ar 1954 tog den kinesiska regeringen initiativet till de beromda fem principerna for fredlig
samlevnad. De ar: émsesidig respekt for territoriell okrankbarhet och suveranitet, 6msesidig non-
aggression, icke-inblandning i varandras inre angeldgenheter, jamlikhet och dmsesidig fordel
samt fredlig samlevnad. P& basis av dessa fem principer formulerade vi tillsammans med andra
asiatiska och afrikanska lander de tio principerna vid Bandungkonferensen 1955.

Ar 1956 summerade kamrat Mao Tsetung vart lands praktiska erfarenheter i internationella
angelagenheter och klargjorde ytterligare de allmanna principerna for var utrikespolitik:

For att uppna en varaktig varldsfred maste vi ytterligare utveckla var vanskap och vart samarbete med
broderlanderna i det socialistiska lagret samt starka var solidaritet med alla fredsélskande lander. Vi
maste bemdda oss att fa till stdnd normala diplomatiska forbindelser, pa grundval av 6msesidig respekt
for territoriell okrankbarhet och suverénitet samt jamlikhet och émsesidig férdel, med alla lander som
ar villiga att leva i fred med oss. Vi maste ge aktivt stod at de nationella sjalvstandighets- och befrielse-
rorelserna i Asiens, Afrikas och Latinamerikas lander saval som at fredsrorelsen och at rattfardiga
strider i alla lander i vérlden. (Mao Tsetung, Oppningstal vid Kinas kommunistiska partis attonde
rikskongress.)

Ar 1957 sa han:

Att starka var solidaritet med Sovjetunionen, att starka var solidaritet med alla socialistiska lander — det
ar var grundlaggande politik, hari ligger vara grundlaggande intressen. Sedan har vi de asiatiska och
afrikanska landerna och alla fredsalskande lander och folk — vi maste starka och utveckla var solidaritet
med dem... Vad betraffar de imperialistiska landerna bor vi ena oss med folken i dessa l&nder och stra-
va att i fred samleva med dessa lander, géra affarer med dem och hindra varje eventuellt krig, men un-



der inga omstandigheter bor vi hysa nagra orealistiska uppfattningar om dem. (Om den riktiga behand-
lingen av motsattningar inom folket, Skrifter i urval, Oktoberférlaget 1975, 3:e uppl., sid 437-38.)

| vara utrikes angelagenheter har vi under de senaste fjorton aren tillampat olika slag av politik
gentemot olika typer av lander och varierat var politik i enlighet med de olika férhallandena i
ldnder av samma typ.

1. Vi gor skillnad mellan socialistiska och kapitalistiska lander. Vi haller gentemot de socialis-
tiska landerna fast vid den proletara internationalistiska principen om 6msesidigt bistand. Vi har
gjort bevarandet och stirkandet av enheten mellan landerna i det socialistiska l&gret till grundval
for politiken i vart forhallande till frammande lander.

2. Vi gor skillnad mellan nationalistiska lander, som nyligen vunnit sin sjalvstandighet, och de
imperialistiska landerna.

Fast de nationalistiska landernas samhalls- och politiska system i grunden skiljer sig fran de
socialistiska landernas, star dessa lander i djup motsattning till imperialismen. De har gemen-
samma intressen med de socialistiska landerna — kamp mot imperialismen, tryggande av den
nationella sjalvstandigheten och forsvar for varldsfreden. Det ar darfor helt mojligt och genom-
forbart for de socialistiska landerna att uppratta forhallanden av fredlig samlevnad och vanskap-
ligt samarbete med dessa lander. Upprattandet av sadana forhallanden ar av stor betydelse for
starkandet av de antiimperialistiska krafternas enhet och for befordrandet av folkens gemen-
samma kamp mot imperialismen.

Vi har konsekvent fasthallit vid politiken att konsolidera och vidare utveckla den fredliga sam-
levnaden och det vanskapliga samarbetet med landerna i Asien, Afrika och Latinamerika
samtidigt som vi fort andamalsenlig och nédvandig kamp mot lander sddana som Indien, vilka
brutit eller raserat de fem principerna.

3. Vi gor skillnad mellan vanliga kapitalistiska lander och imperialistiska l&nder och aven mellan
olika imperialistiska lander.

Eftersom den internationella balansen mellan klasskrafterna blir allt mera gynnsam for socialis-
men och de imperialistiska krafterna med varje dag blir svagare och motsattningarna dem
emellan skarpare, &r det mgjligt for de socialistiska landerna att tvinga ett eller annat imperialis-
tiskt land att uppratta nagot slag av fredlig samlevnad med dem. De socialistiska landerna stoder
sig darvid pa sin egen vaxande styrka, utvidgningen av folkens revolutionara krafter, enheten
med de nationalistiska landerna och alla fredsalskande folk i deras kamp samt utnyttjar
imperialisternas inbdrdes motsattningar.

Samtidigt som vi orubbligt strévar efter fredlig samlevnad med lander med skilda samhalls-
system, fullgor vi utan vacklan var internationalistiska proletara plikt. Vi stoder aktivt de natio-
nella befrielserorelserna i Asien, Afrika och Latinamerika, arbetarrérelsen i VVasteuropa, Nord-
amerika och Australien, folkens revolutiondra kamp och folkens kamp mot imperialisternas
aggressions- och krigspolitik samt for vérldsfred.

I allt detta har vi blott ett enda mal i sikte, och detta &r att, med det socialistiska lagret och det
internationella proletariatet som karna, ena alla krafter som kan enas i syfte att skapa en enhets-
front mot den amerikanska imperialismen och dess lakejer.

Pa basis av de fem principerna for fredlig samlevnad har den kinesiska regeringen under mer &n
tio av de senaste aren upprattat vanskapliga forbindelser med manga lander som har skilda sam-
hallssystem och befordrat ekonomiskt och kulturellt utbyte med dem. Kina har slutit avtal om

vanskap, om fred och vanskap eller om vanskap, 6msesidigt bistand och 6msesidig non-aggres-



sion med Jemen, Burma, Nepal, Afganistan, Guinea, Kambodja, Indonesien och Ghana. Det har
med gott resultat l6st sina fran historien arvda gransfragor med Burma, Nepal, Pakistan,
Afghanistan etc.

Ingen kan utplana de stora framgangar som Kinas kommunistiska parti och regering natt i upp-
ratthallandet av Lenins politik for fredlig samlevnad.

Lognen om att Kina ar motstandare till fredlig samlevnad har SUKP:s ledare tillverkat av skal,
som de helst vill dolja. Deras syfte &r, rent ut sagt, att besloja sina egna fula handlingar att forrada
den proletdra internationalismen och spela under tdcke med imperialismen.

SUKP-ledarnas allmanna linje for ”fredlig samlevnad”

Det ar i verkligheten inte vi, utan SUKP:s ledare som bryter mot Lenins politik for fredlig
samlevnad.

SUKP:s ledare har prisat sin uppfattning om fredlig samlevnad i hogstamda ordalag. Vilka ar
deras vasentligaste synpunkter i fragan om den fredliga samlevnaden?

1. SUKP:s ledare havdar att fredlig samlevnad ar den allt 6verskuggande och hdgsta principen for
de samtida samhéllsproblemens 16sning. De forsakrar att den &r ”nutidens kategoriska imperativ”
och “epokens trangande krav”.! De sager att fredlig samlevnad allena &r det basta och det enda
godtagbara sttet att [6sa de livsviktiga problem som samhallet str infor’? och att principen om

fredlig samlevnad bor goras till ”livets grundlag i hela det nutida samhallet”.®

2) De anser att imperialismen blivit villig att g2 med pa fredlig samlevnad och inte langre utgor
hindret for denna. De sager att “icke sa fa regerings- och statsledare i de vastliga landerna nu ock-
s& trader in for fred och fredlig samlevnad”,* och att de “allt klarare inser nodvéandigheten av
fredlig samlevnad™.®> Alldeles sérskilt har de hégljutt forkunnat en amerikansk presidents “er-
kannande av att fredlig samlevnad mellan lander med skilda samhéallssystem &r fornuftig och
genomforbar”.

3) De foresprakar “allsidigt samarbete” med de imperialistiska landerna och framfor allt med
Forenta staterna. De sager att Sovjetunionen och Forenta staterna kommer att bli i stand att finna
en grundval fér samféllda aktioner och bemédanden till mansklighetens basta™ och kan
”marschera hand i hand for att befasta freden och uppratta verkligt internationellt samarbete

mellan alla stater”.®

4) De pastar att fredlig samlevnad &r ”den allmanna linjen for utrikespolitiken i Sovjetunionen
och landerna inom det socialistiska lagret”.’

5) De forfaktar ocksa att den fredliga samlevnadens princip bestammer den allménna linjen i
SUKP:s och andra marxist-leninistiska partiers utrikespolitik”.!° De sager att den &r “grundvalen

1'N. B. Ponomarjov, ”Virldens kommunisters segerrika fana”, Pravda den 18 november 1962.
2 A. Rumyantsev, "Vért gemensamma ideologiska vapen”, Problems of Peace and Socialism, nr 1, 1962.
¥N. S. Chrusjtjov, tal i FN:s generalférsamling den 23 september 1960.
*N. S. Chrusjtjov, tal i Gadjah Mada-universiteten, Djakarta, Indonesien, den 21 februari 1960.
®N. S. Chrusjtjov, rapport vid SSRU:s hdgsta sovjets sammantrade den 14 januari 1960.
® Redaktionell artikel i Izvestija den 4 december 1961.
" Halsningstelegram fr&n N. S. Chrusjtjov och L. Brezjnev till John F. Kennedy den 30 december 1961.
8
Se not 3.
°N. S. Chrusjtjov, tal vid mottagning anordnad av Demokratiska folkrepubliken Koreas ambassad i Moskva 5 juli
1961.
9B N. Ponomarjov "Négra av den revolutionira rorelsens problem”, Problems of Peace and Socialism, nr 12 1962.



for kommunismens strategi i véarlden av i dag” och att alla kommunister ’har gjort kampen for
fredlig samlevnad till sin politiks allmanna princip” *

6) De betraktar fredlig samlevnad som forutsattningen for seger i folkens revolutionara kamp. De
anser, att de segrar som vunnits av folken i olika lander uppnatts under férhallanden av fredlig
samlevnad mellan stater med skilda sociala system”.* De pastar att “det var just under
forhallanden av fredlig samlevnad mellan stater med skilda samhéllssystem som den socialistiska
revolutionen triumferade pa Kuba, det algeriska folket forvarvade nationell oavhangighet, dver
fyrtio lander vann nationell oavhéngighet, broderpartierna 6kade i antal och styrka och den
kommunistiska varldsrorelsens inflytande vaxte”,*

7) De haller fore att fredlig samlevnad “bromsar inte alls kampen for att uppna den internationella
arbetarklassens slutmal utan gor det i stallet mojligt att utveckla denna kamp for fullt”.** De for-
klarar att mojligheten for en fredlig 6vergang till socialismen i de kapitalistiska landerna har okat
under den fredliga samlevnaden. Dessutom tror de att socialismens seger i ekonomisk tavlan
“kommer att betyda att hela systemet av kapitalistiska forhallanden tilldelas ett forintande slag”.*®
De forklarar: ”Nér sovjetfolket kommer att njuta av kommunismens frukter, kommer nya hundra-
tals miljoner manniskor pé jorden att saga: 'Vi &r for kommunismen!"*® och menar att till och
med kapitalisterna da kan ga éver till kommunistiska partiet”.

Tank efter. Vad har dessa asikter gemensamt med Lenins politik for fredlig samlevnad?

Lenins politik for fredlig samlevnad &r en politik som ett socialistiskt land foljer i sitt forhallande
till 1ander vilka har andra slag av samhéllssystem. Chrusjtjov daremot framstaller fredlig sam-
levnad som den hdgsta principen som styr det nutida samhallets liv.

Lenins politik for fredlig samlevnad utgor en sida av den internationella politik som det
maktégande proletariatet for. Chrusjtjov daremot tanjer ut den fredliga samlevnaden till den
allménna linjen for de socialistiska landernas utrikespolitik och dven ytterligare till allmén linje
for alla kommunistiska partier.

Lenins politik for fredlig samlevnad var riktad mot den imperialistiska aggressions- och
krigspolitiken. Chrusjtjovs fredliga samlevnad daremot betjanar imperialismen och underblaser
den imperialistiska aggressions

och krigspolitiken.

Lenins politik for fredlig samlevnad grundas pa den internationella klasskampens standpunkt.
Chrusjtjovs fredliga samlevnad déremot strévar till att ersatta den internationella klasskampen
med internationellt klassamarbete.

Lenins politik for fredlig samlevnad utgar fran det internationella proletariatets historiska uppgift
och kraver darfor att de socialistiska l&nderna, medan de genomfor denna politik, ska ge ett fast
stod at alla de undertryckta folkens och nationernas revolutionara kamp. Chrusjtjovs fredliga

' Kommunist (Moskva) nr 2 1962, sid 89.

2B, N. Ponomarjov, "Ett nytt stadium i kapitalismens allménna kris”, Pravda den 8 februari 1961.

13 Sovjetunionens kommunistiska partis Centralkommittés brev till Kinas kommunistiska partis Centralkommitté den
30 mars 1963.

4 Oppet brev frdn Sovjetunionens kommunistiska partis Centralkommitté till partiorganisationerna och alla
kommunister i Sovjetunionen den 14 juli 1963.

15 Se not 10.

16 program for Sovjetunionens kommunistiska parti (antaget av SUKP:s 22:a kongress), Sovjetunionens
Informationsbyrd, Sthim 1961, sid 129.
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samlevnad daremot soker att ersédtta den proletara varldsrevolutionen med pacifism och uppger
salunda den proletéra internationalismen.

Chrusjtjov har &ndrat politiken for fredlig samlevnad till en politik for klasskapitulation. I den
fredliga samlevnadens namn har han gett upp de revolutionara principerna i 1957 ars Deklaration
och 1960 ars Uttalande, berdvat marxismen-leninismen dess revolutionara sjal samt vanstallt och
stympat den till oigenk&nnlighet.

Detta ar ett skamligt forrdderi mot marxismen-leninismen!

Tre skiljaktigheter i princip

Meningsskiljaktigheterna mellan SUKP:s ledare a ena sidan och oss och alla marxist-leninistiska
partier och i sanning alla marxist-leninister & andra sidan galler inte huruvida socialistiska lander
ska bedriva politik for fredlig samlevnad. Den ar en principfraga rérande den riktiga hallningen
till Lenins politik for fredlig samlevnad. Den tar sig uttryck vasentligen i féljande tre fragor.

Den forsta fragan ar denna: Ar det, for att uppna fredlig samlevnad, nodvandigt att fora kamp
mot imperialismen och den borgerliga reaktionen, eller ar det mojligt att genom fredlig
samlevnad avskaffa antagonismen och kampen mellan socialism och imperialism?

Marxismen-leninismen havdar konsekvent att det, vad de socialistiska landerna angar, inte finns
nagot hinder for att tillampa fredlig samlevnad mellan lander med skilda samhallssystem.
Hindren reses alltid av imperialisterna och de borgerliga reaktionérerna.

De fem principerna for den fredliga samlevnaden framlades i syfte att bekdmpa den imperialis-
tiska aggressions- och krigspolitiken. Enligt dessa principer ar det otillatet att i forhallandena
lander emellan inkrékta pa andra landers territorier och suveranitet, att blanda sig i deras inre
angeldgenheter, att skada deras intressen, forvagra dem jamlikhet och féra aggressiva krig emot
dem. Men i imperialismens natur ligger att bega aggression mot andra lander och att 6nska
forslava dem. Sa lange imperialismen existerar, kommer dess natur aldrig att férandras. Det &r
darfor imperialisterna visar en inneboende motvilja att acceptera den fredliga samlevnadens fem
principer. Nar helst det ar mojligt forsoker de att slita sonder och forinta de socialistiska landerna,
och de gor sig skyldiga till aggression mot andra lander och nationer och férsoker att forslava
dem.

Historien visar att det endast ar fér ogynnsamma objektiva orsakers skull som imperialisterna inte
vagar riskera att satta i gang ett krig mot de socialistiska landerna eller &r tvungna att ga med pa
vapenstillestand och att godta ett slags fredlig samlevnad.

Historien visar ocksa att det alltid har forekommit skarpa och komplicerade strider mellan de
imperialistiska och de socialistiska l&nderna, strider som ibland kulminerat i direkta militara
konflikter eller krig. Nar inga heta krig pagar, for imperialisterna kalla krig, och sadana har de
fort utan avbrott anda sedan andra vérldskrigets slut. De imperialistiska och de socialistiska
landerna har faktiskt befunnit sig i ett tillstand av kallt-krigs-samlevnad. Pa samma gang som de
imperialistiska landerna aktivt utvidgar sina rustningar och forbereder krig anvander de alla
medel for att politiskt, ekonomiskt och ideologiskt bekdmpa de socialistiska landerna och gor sig
aven skyldiga till militdra provokationer och krigshot mot dem. Imperialisternas kalla krig emot
de socialistiska landerna och dessas motstand emot detta ar uttryck for den internationella
klasskampen.

Imperialisterna driver pa med sina aggressions- och krigsplaner, inte blott emot de socialistiska
ldnderna, utan dver hela vérlden. De forsoker underkuva de revolutionéra rérelserna bland de
fortryckta folken och nationerna.
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Under dessa forhallanden maste de socialistiska landerna tillsammans med folken i alla andra
lander beslutsamt bek&mpa den imperialistiska aggressions- och krigspolitiken samt fora en kamp
mot imperialismen for att ge den lika gott igen. Denna klasskamp fortgar oundvikligen, msom i
skarpt och 6Gmsom i avspand form.

Men Chrusjtjov ar oemottaglig for dessa obevekliga fakta. Han férkunnar for alla att imperialis-
men redan erkant nodvandigheten av fredlig samlevnad, och han betraktar den antiimperialistiska
kamp som fors av de socialistiska l&nderna och av folken i varlden som oférenlig med den
fredliga samlevnadens politik.

Enligt Chrusjtjovs mening ska ett socialistiskt land gora det ena medgivandet efter det andra och
fortsatta att ge efter for imperialisterna och de borgerliga reaktionarerna dven da dessa gor det till
foremal for militart hot och vapnat angrepp eller staller forodmjukande krav som kranker dess
suveréanitet och vardighet.

Med denna logik framstaller Chrusjtjov sina standiga retratter, sina atgarder att kohandla bort
principer och sitt undergivna accepterande av de amerikanska imperialisternas forddmjukande
krav under Kubakrisen som en seger for den fredliga samlevnaden”.

Med samma logik framstéller Chrusjtjov faktum att Kina haller fast vid riktiga principer i den
kinesisk-indiska gransfragan och dess motangrepp mot de indiska reaktionarernas ursinniga
militara anlopp, en atgard till sjalvforsvar fran Kinas sida da laget blev outhardligt, som “ett brott
mot den fredliga samlevnaden”.

Ibland talar Chrusjtjov ocksa om kamp mellan de bagge olika samhéllssystemen. Men hur ser han
pa denna kamp?

Han har forklarat att “den oundvikliga kampen mellan de tva systemen maste bringas att ta
formen uteslutande av en kamp mellan idéer..."’

Har har den politiska kampen férsvunnit!
Han har ocksa sagt:

Den leninistiska principen om fredlig samlevnad mellan stater med skilda social-ekonomiska och
politiska system betyder inte endast franvaro av krig, ett tillfalligt tillstdnd av osakert eld-upphdr. Den
forutsatter att det mellan dessa stater uppratthalles vanskapliga ekonomiska och politiska forbindelser.
Det forutser upprattande och utveckling av olika former av fredligt internationellt samarbete.®

Har har kampen forsvunnit helt och hallet!

Liksom en illusionist utfér Chrusjtjov det ena tricket efter det andra. Forst férvandlar han stora
fragor till sma, sedan reducerar han sma fragor till ingenting. Han fornekar den grundlaggande
antagonismen mellan de socialistiska och kapitalistiska systemen, han férnekar den grund-
laggande motsattningen mellan de socialistiska och imperialistiska lagren och sa forvandlar han
fredlig samlevnad mellan de tva systemen och de tva lagren till “allomfattande samarbete”.

Den andra fragan ar: Kan fredlig samlevnad goras till den allménna linjen i de socialistiska
l&ndernas utrikespolitik?

Vi anser att den allménna linjen i de socialistiska landernas utrikespolitik maste forkroppsliga
grundprinciperna for deras utrikespolitik och inbegripa det véasentliga innehallet i denna politik.

Vilken &r denna grundprincip? Den &r proletdr internationalism.

17
Se not 5.
N. S. Chrusjtjov, "Svar pa den 6sterrikiske professorn Hans Thirrings frigor”, Pravda den 3 januari 1962.
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Lenin sade: ”Forbund med revolutiondrerna i de framskridna landerna och med alla de under-
tryckta folken mot alla och envar av imperialisterna sadan &r proletariatets utrikespolitik™. (Den
ryska revolutionens utrikespolitik, Samlade verk, Eng. uppl. Moskva 1964, 4:e ryska upplagan,
bd 25, sid, 187.) Denna av Lenin uppstallda princip for den proletara internationalismen bor vara
rattesnoret for de socialistiska landernas utrikespolitik.

Sedan det socialistiska l&gret skapades, har varje socialistiskt land i sin utrikespolitik haft att
syssla med tre slag av forhallanden, namligen, dess forhallande till andra socialistiska lander, till
lander som har andra samhallssystem och till de undertryckta folken och nationerna.

Enligt var mening bor darfor innehallet i den allmanna linjen for socialistiska landers utrikes-
politik vara foljande: att i Gverensstimmelse med den proletéra internationalismens principer
utveckla ett forhallande av vanskap, dmsesidigt bistand och samarbete mellan landerna i det
socialistiska lagret; att vinnlagga sig om fredlig samlevnad pa grundval av de fem principerna
med lander som har skilda samhéllssystem och bekdmpa den imperialistiska aggressions- och
krigspolitiken, och att stodja och bista alla de undertryckta folken och nationerna i deras
revolutiondra kamp. Dessa tre sidor av utrikespolitiken hdnger samman inbérdes och ingen enda
av dem kan utelamnas.

SUKP:s ledare har ensidigt reducerat den allmanna linjen for de socialistiska landernas utrikes-
politik till fredlig samlevnad. Tillat oss fraga: hur bor da ett socialistiskt land ordna sitt for-
hallande till andra socialistiska lander? Ska det bara uppratthalla ett forhallande av fredlig
samlevnad med dem?

Aven socialistiska lander maste naturligtvis i sitt forhallande till varandra folja de fem prin-
ciperna. Det ar absolut otillatligt for ndgot av dem att undergrava ett broderlands territoriella
okrankbarhet, att inkrakta pa dess sjalvstandighet och suveranitet, att blanda sig i dess inre
angelagenheter, bedriva undermineringsverksamhet inom det eller att i sitt férhallande till ett
broderland bryta principen om jamlikhet och 6msesidig fordel. Men det ar langt ifran tillrackligt
att enbart genomfora dessa principer. 1957 ars Deklaration sager:

Dessa betydelsefulla principer uttémmer dock inte helt innebérden i relationerna mellan de
socialistiska landerna. En oforytterlig bestandsdel i deras relationer ar det msesidiga broderliga
bistandet. Denna 6msesidiga hjalp &r ett reellt uttryck for den socialistiska internationalismens princip.

I och med att SUKP:s ledare gjort den fredliga samlevnaden till utrikespolitikens allménna linje
har de i verkligheten likviderat de proletara internationalistiska forhallandena av 6msesidigt
bistand och samarbete mellan de socialistiska landerna och jamstallt de socialistiska broder-
landerna med de kapitalistiska landerna vilket &r liktydigt med att likvidera det socialistiska
lagret.

SUKRP:s ledare har ensidigt reducerat den allmanna linjen for de socialistiska landernas utrikes-
politik till fredlig samlevnad. Vi skulle vilja fraga: hur bor ett socialistiskt land utforma sitt
forhallande till de undertryckta folken och nationerna? Ska forhallandet mellan det maktagande
proletariatet och dess klassbroder, vilka &nnu inte befriat sig sjalva, eller mellan det och alla
undertryckta folk och nationerna vara enbart ett forhallande av fredlig samlevnad och inte av
Oomsesidig hjalp?

Efter Oktoberrevolutionen framhavde Lenin upprepade ganger att socialismens land, som
upprattade proletariatets diktatur, var en bas for befordrande av den proletéra varldsrevolutionen.
Aven Stalin sade: ”Revolutionen i det segrande landet far inte betrakta sig som sitt eget mal, utan
som ett stdd, ett hjalpmedel for att paskynda proletariatets seger i alla lander”. (Oktoberrevolu-
tionen och de ryska kommunisternas taktik, Leninismens problem, Forlaget for litteratur pa
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frammande sprak, Moskva 1951, sid 153.) Han tillade, att ’den bildar varldsrevolutionens forsta
etapp och en méktig bas for dess fortsatta utveckling”. (A.a., sid 157.)

I sin utrikespolitik kan de socialistiska landerna déarfor under inga omsténdigheter inskranka sig
till att ordna forhallandena till Iander som har skilda samhallssystem utan maste ocksa pa ett
riktigt satt ordna forhallandena mellan de socialistiska landerna inbordes och deras forhallanden
till de undertryckta folken och nationerna. De maste gora stodet at de undertryckta folkens och
nationernas revolutionara kamp till sin internationalistiska plikt och en viktig bestandsdel av sin
utrikespolitik.

Till skillnad fran Lenin och Stalin gor Chrusjtjov fredlig samlevnad till den allmanna linjen for
de socialistiska landernas utrikespolitik och utesluter darvid ur denna politik den proletéra inter-
nationalistiska uppgiften att hjalpa de undertryckta nationerna och folken i deras revolutionara
kamp. Detta &r alls ingen “’skapande utveckling” av den fredliga samlevnadens politik, det &r ett
forraderi mot den proletdra internationalismen med den fredliga samlevnaden som férevandning.

Den tredje fragan ar: kan de socialistiska landernas politik for fredlig samlevnad vara den
allmanna linjen for alla kommunistiska partier och fér den internationella kommunistiska
rorelsen? Kan den sattas i stallet for folkets revolution?

Vi havdar att fredlig samlevnad betecknar ett forhallande mellan lander med olika samhélls-
system, mellan sjélvstandiga suverédna stater. Endast efter segern i revolutionen &r det mojligt och
nddvéndigt for proletariatet att fora en politik for fredlig samlevnad. Vad de undertryckta folken
och nationerna angar ar deras uppgift att strava for sin egen befrielse och for att storta imperialis-
mens och dess lakejers vélde. De ska inte tillampa fredlig samlevnad med imperialisterna och
deras lakejer och det ar inte heller mojligt for dem att gora det.

Det ar darfor felaktigt att tillampa fredlig samlevnad pa forhallandena mellan fortryckta och
fortryckande klasser och mellan undertryckta och undertryckande nationer, eller att utstracka de
socialistiska landernas politik for fredlig samlevnad dithén att den gors till en politik fér de
kommunistiska partierna och de revolutionara folken i den kapitalistiska vérlden, eller att gora de
undertryckta folkens och nationernas revolutionara kamp underordnad den.

Vi har alltid ansett, att en riktig tillampning av Lenins politik for fredlig samlevnad fran de
socialistiska landernas sida hjalper till att utveckla deras kraft, att avsldja den imperialistiska
aggressions- och krigspolitiken och att ena alla antiimperialistiska lander och folk, och att den
darfor hjalper folkens kamp mot imperialismen och dess lakejer. Samtidigt utgér folkens
revolutionara kamp, genom att den direkt slar emot och forsvagar krigets och reaktionens krafter,
en hjalp at varldsfredens och det manskliga framatskridandets sak och darfér ocksa en hjélp at de
socialistiska landerna i deras kamp for fredlig samlevnad med lander som har skilda samhalls-
system. Salunda harmonierar den riktiga tillampningen av Lenins politik for fredlig samlevnad
med intressena hos folkens revolutiondra kamp i alla lander.

De socialistiska landernas kamp for fredlig samlevnad mellan lander med skilda samhallssystem
och folkens revolution i olika lander ar emellertid tva helt skilda saker.

I sitt svarsbrev av den 14 juni till SUKP:s Centralkommitté uttalar KKP:s Centralkommitte:

...det &r en sak att tillampa fredlig samlevnad mellan lander med olika samhallssystem. Det &r absolut
omojligt och otillatligt for lander som tillampar fredlig samlevnad att ens peta pa varandras samhalls-
system. Klasskampen, kampen for nationell befrielse och 6vergangen fran kapitalism till socialism ar
en helt annan sak. De &r bittra, revolutionara strider pa liv och dod, som syftar till att &ndra samhéllet.
Fredlig samlevnad kan inte ersatta folkets revolutionara kamp. Overgangen fran kapitalism till
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socialism kan i vilket land som helst astadkommas endast genom att proletariatet i det ifrdgavarande
landet genomfor proletér revolution och upprattar proletar diktatur. (Ett forslag rérande den
internationella kommunistiska rorelsens allménna linje, Kinas kommunistiska partis CK: s svar pa
Sovjetunionens kommunistiska partis CK:s brev av den 30 mars 1963)

| ett klassamhalle &r det fullstandigt felaktigt att betrakta fredlig samlevnad som ’det basta och
det enda godtagbara séattet att 16sa de livsviktiga problem som samhallet star infor” och som
livets grundlag i hela det nutida samhéllet”. Detta ar socialpacifism, som forkastar klasskampen.
Det ar ett skandligt forraderi mot marxismen-leninismen.

Ar 1946 skilde kamrat Mao Tsetung mellan de bagge problemen forklarade uttryckligen att
kompromisser mellan Sovjetunionen och Forenta staterna, Storbritannien och Frankrike i vissa
fragor kraver icke att folken i den kapitalistiska varldens lander foljer efter och gér kompro-
misser hemma. Folken i dessa lander kommer att fortsatta att fora strider av skilda slag i
overensstammelse med sina olika forhallanden”. (Valda verk, bd 1V, Bokforlaget Oktober,
Uddevalla 1973, 2:a uppl., sid 84.)

Detta ar en riktig marxist-leninistisk politik. VVaglett av denna kamrat Mao Tsetungs riktiga
politik genomfdrde det kinesiska folket fast och beslutsamt revolutionen till slutet och vann den
stora segern for sin revolution.

SUKP:s ledare, som handlar i strid med denna riktiga marxist-leninistiska politik, likstéller en
sida av denna politik som det maktdgande proletariatet har att folja i sitt statliga forhallande till
lander med skilda samhallssystem, med den allmanna linjen for alla kommunistiska partier, och
de forsoker att satta den forstnamnda i den sistnamndas stalle med krav pa att de kommunistiska
partierna och de revolutionara folken allesammans ska félja vad de kallar den allménna linjen for
fredlig samlevnad. Eftersom de sjélva inte dnskar revolution, forbjuder de andra att gora den.
Eftersom de sjélva inte bekdmpar imperialismen, férbjuder de andra att bekampa den.

Detta har SUKP:s Centralkommitté i sitt 6ppna brev och Chrusjtjov i sina senaste uttalanden
ivrigt fornekat. De har pastatt att det &r ett monstrudst fortal” att anklaga SUKP:s ledare for att
utstracka den fredliga samlevnaden till férhallandena mellan fortryckta och fortryckande klasser
och mellan undertryckta och undertryckande nationer. De har till och med hycklande forklarat att
den fredliga samlevnaden “’kan inte utstrackas till klasskampen mot kapitalet i de kapitalistiska
l&nderna och till den nationella befrielserdrelsen”.

Men undanflykter av detta slag &r fruktldsa.

Tillat oss fraga SUKP:s ledare: Om den fredliga samlevnadens politik utgor endast en sida av de
socialistiska landernas utrikespolitik, varfor har ni da intill helt nyss pastatt att den ar en
strategisk linje, som ska galla for hela den period da 6vergangen fran kapitalism till socialism
sker i varldsmattstock’?*® DA ni kréaver av alla de kommunistiska partierna i de kapitalistiska
landerna och i de undertryckta nationerna att de ska gora fredlig samlevnad till sin allménna linje,
syftar ni inte da till att ersatta de kommunistiska partiernas revolutionara linje med er politik for
fredlig samlevnad” och tillampar ni inte da uppsatligt politiken for fredlig samlevnad pa
forhallandena mellan de fortryckta och de fortryckande klasserna och mellan de undertryckta och
de undertryckande nationerna?

Tillat oss ocksa att fraga SUKP:s ledare: Eftersom folken i sina revolutioner segrar genom att i
forsta hand lita till sin egen kamp, hur kan da dessa segrar tillskrivas den fredliga samlevnaden

9 F6r enhet och sammanhallning i den internationella kommunistiska rorelsen”, redaktionell artikel i Pravda den 6
december 1963


http://www.marxistarkiv.se/kina/sinosovjetiska/ett_forslag_rorande.pdf
http://www.marxistarkiv.se/kina/sinosovjetiska/ett_forslag_rorande.pdf
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eller framstéllas som resultat av denna? Innebar inte era pastaenden att folkens revolutionara
kamp underordnas er politik for fredlig samlevnad?

Tillat oss ytterligare att fraga SUKP: s ledare: Ekonomiska framgangar i de socialistiska landerna
och de segrar de vinner i ekonomisk tavlan med de kapitalistiska landerna spelar utan tvivel en
roll som exempel och inspirerar de undertryckta folken och nationerna. Men hur kan det pastas
att socialismen kommer att segra 6ver hela varlden genom fredlig samlevnad och fredlig tavlan i
stéllet for genom folkens revolutiondra kamp?

SUKP:s ledare forkunnar att de litar till att fredlig samlevnad och fredlig tdvlan &r nog for att
“tilldela hela systemet av kapitalistiska forhallanden ett forkrossande slag” och astadkomma en
hela véarlden omfattande fredlig 6vergang till socialismen. Detta ar detsamma som att séga att de
undertryckta folken och nationerna inte behdver foéra kamp, gora revolution och stérta imperia-
lismens och kolonialismens och dess lakejers reaktionéra vélde utan att de bara lugnt ska vanta
till dess att produktionsnivan och levnadsstandarden i Sovjetunionen distanserat de mest
utvecklade kapitalistiska landernas, da de fortryckta och exploaterade slavarna vérlden 6ver ska
bli i stand att intrada i kommunismen tillsammans med sina fortryckare och exploatorer. Ar inte
detta ett forsok fran SUKP-ledarnas sida att satta det som de kallar fredlig samlevnad i stéllet for
folkens revolutiondara kamp och att likvidera denna kamp?

En analys av dessa tre fragor klargor att var meningsskiljaktighet med SUKP:s ledare &r en stor
sadan och ror viktiga principer. Ser vi till sakens karna kan den uttryckas som féljer. Var politik
for fredlig samlevnad ar leninistisk och vilar pa den proletéra internationalismens princip, den
bidrar till kampen mot imperialismen och for varldsfredens forsvar samt 6verensstammer med
intressena hos den revolutiondra kamp som fors av de undertryckta folken och nationerna vérlden
over. Den sa kallade allménna linje for fredlig samlevnad, som SUKP:s ledare foljer, &r daremot
antileninistisk, sviker den proletdra internationalismens princip, skadar kampen mot
imperialismen och for varldsfredens forsvar samt star i strid med intressena hos den revolutionara
kamp som fors av de undertryckta folken och nationerna.

SUKP-ledarnas allmanna linje for fredlig samlevnad tjanar den amerikanska
imperialismen

Den allméanna linje for fredlig samlevnad som SUKP:s ledare foljer forkastas bestdmt av alla
marxist-leninistiska partier och revolutionara folk men far varma lovord av imperialisterna.

Talesménnen for Vasts monopolkapital gor ingen hemlighet av sin uppskattning av denna SUKP-
ledarnas allmanna linje. De ser i Chrusjtjov *Vasts basta van i Moskva”® och sager att den
sovjetiske regeringschefen Nikita Chrusjtjov handlar som en amerikansk politiker”.?! De sager
“kamrat Chrusjtjov betraktas, vad den fria varlden angar, som den baste premidarminister ryssarna
haft. Han tror verkligen pa fredlig samlevnad”.? De forklarar att “denna mojlighet till battre
sovjetisk-amerikanska forhallanden har inom det amerikanska utrikesdepartementets kretsar
framkallat en ké&nsla av att FOrenta staterna inom vissa granser boér underlétta Chrusjtjovs
Uppgift”.?

Imperialisterna har alltid statt fientliga gentemot de socialistiska landernas politik for fredlig
samlevnad och ropat ut att “’sjalva frasen 'samlevnad' &r bade kuslig och formaten” och lat oss

2 »Huyr snilla méste vi vara mot Nikita?”” USA-tidskriften Time den 9 mars 1962.

2! Televisionsintervju med amerikanske vice utrikesministern Harriman den 18 augusti 1963.

22 »K ennedy hjilper Chrusjtjov”, den brittiska tidskriften Time and Tide den 18-24 april 1963.

2 AFP-meddelande frén Washington den 14 juli 1963 med amerikanska regeringsledaméters kommentarer till
SUKP:s éppna brev.
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till sophdgen forvisa tanken pé en dvergdende och olustig samlevnad™.?* Varfor visar de nu sa
mycket intresse for Chrusjtjovs allménna linje for fredlig samlevnad? Darfor att imperialisterna
ar klara éver hur nyttig den ar for dem.

De amerikanska imperialisterna har bestandigt anvant en dubbeltaktik av krig och fred for att na
sina strategiska mal att likvidera folkens revolutioner, undanréja det socialistiska lagret och
behérska varlden. Néar de finner att det internationella laget blir alltmer ogynnsamt for dem, far de
behov av att i allt storre utstrackning tillgripa fredsknep samtidigt som de fortsétter sin
upprustning och sina krigsforberedelser.

Ar 1958 foreslog John Foster Dulles att Forenta staterna skulle &gna sig at den “fredliga

triumfens” ~adla strategi”.”®

Sedan Kennedy tilltratt presidentposten fortsatte och utvecklade han Dulles “fredsstrategi” och
talade en hel del om “fredlig samlevnad”. Han sade, ™...vi behdver ett vapen som dr mycket battre
an vatebomben... och detta battre vapen ar fredligt samarbete”.?

Betyder detta att de amerikanska imperialisterna verkligen accepterar fredlig samlevnad, eller, for
att anvanda SUKP-ledarnas ord, erkénner att fredlig samlevnad ar férnuftig och genomférbar?
Naturligtvis inte!

Aldrig sa lite av allvarligt studium gor det latt att se vad den verkliga meningen och syftet ar med
den “fredliga samlevnad” som de amerikanska imperialisterna foresprakar.

Vad ar dess verkliga mening och syfte?

1. I den fredliga samlevnadens namn forsoker imperialisterna fjattra Sovjetunionens och de
ovriga socialistiska landernas hander och férbjuda dem att stodja den revolutiondra kamp som
fors av folken i den kapitalistiska varlden.

Dulles sade:

Sovijetregeringen kunde for sin del gora slut pa det “’kalla kriget”, om den ville frigora sig fran den
internationella kommunismens riktningsgivande végledning och i forsta hand efterstrava den ryska
nationens och folkets valfard. Det kalla kriget” skulle ocksa kunna na ett slut om den internationella
kommunismen &vergav sina globala mal ...%’

Kennedy forklarade att om forhallandena mellan Forenta staterna och Sovjetunionen skulle
forbattras, maste Sovjetunionen uppge planen pa att ’kommunisera hela vérlden” och se endast
till sina nationella intressen och till att skapa ett béttre liv for sitt folk under fredliga
forhallanden”.

Dean Rusk har uttryckt saken annu mera oférblommerat. Det kan inte bli nagon séker och
varaktig fred innan kommunistledarna uppger sitt mal att fa till stand en varldsrevolution”. Han
har ocksa sagt att det finns “tecken pa motvilja” bland sovjetledarna ”mot de bordor och risker
som deras ataganden mot den kommunistiska varldsrorelsen medf6r”. Och han har till och med
uppmanat sovjetledarna att ga vidare darifran genom att skjuta asido illusionen om att
kommunismen ska triumfera i varlden”.?°

24 Forre amerikanske vice utrikesministern Douglas Dillons tal om Férenta staternas utrikespolitik den 20 april 1960.
% Dulles tal i staten Kaliforniens handelskammare den 4 december 1958.

% Kennedys tal i Férenta Nationernas generalférsamling den 20 september 1963.

2 Dulles tal i amerikanska representanthusets kommitté for utrikes angelagenheter den 28 januari 1959.

%8 Chefredaktér Adzjubeis intervju med Kennedy, Izvestija den 25 november 1961.

2 Rusks tal vid American Legions rikskongress den 10 september 1963.
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Dessa ords mening ar endast alltfor klar. De amerikanska imperialisterna framstaller den
revolutiondra kamp som de undertryckta folken och nationerna i den kapitalistiska varlden for for
sin egen frigorelse som resultat av de socialistiska landernas forsok att ”kommunisera hela
varlden”. De sager till sovjetledarna: Onskar ni leva i fred med Forenta staterna? Det &r bra. Men
bara pa det villkoret att ni inte far stodja den revolutionara kamp som de undertryckta folken och
nationerna i den kapitalistiska varlden for och att ni maste se till att de inte reser sig i revolution.
Enligt de amerikanska imperialisternas 6nsketankande skulle detta ge dem frihet att utplana de
revolutionara rorelserna i den kapitalistiska varlden och att beharska och forslava dess invanare,
som utgor tva tredjedelar av hela varldens befolkning.

2. | den fredliga samlevnadens namn forsoker de amerikanska imperialisterna att kora fram sin
politik for *fredlig evolution” vis-a-vis Sovjetunionen och de dvriga socialistiska landerna och att
aterinfora kapitalismen dar.

Dulles sade: ”Avstandet fran vald. . .innebar inte bibehallandet av status quo, utan fredlig
forandring”.*® ”Det &r inte nog att vara defensiv. Friheten méste vara en positiv kraft som tranger
in.”*! Vi hoppas att kunna beframja en evolution inom den sovjetiska varlden.”*

Eisenhower forsakrade att vad helst Forenta staterna kunde gora med fredliga medel skulle goras
»for att dessa folk, som hallas i traldom av en tyrannisk diktatur slutligen ska fa ratt att avgora
sina egna 6den genom sina egna fria val”.®

Kennedy sade att “uppgiften ar att gora allt som star i var makt for att se till att forandringarna
som ager rum ...i det sovjetiska imperiet, pa alla kontinenter. . .leder till storre frihet for flera
manniskor och till varldsfred”.®* Han forklarade att han, gentemot de socialistiska landerna i 6stra
Europa, skulle “fora en politik inriktad pa att talmodigt uppmuntra friheten och forsiktigt pressa
tyranniet” for att ge manniskorna i dessa lander mojligheter till *fritt val”.®

Dessa ords betydelse ar mycket klar. De amerikanska imperialisterna beljuger det socialistiska
systemet sdsom “diktatoriskt™ och tyranniskt” och framstéller kapitalismens aterupprattande
sasom “fritt val”. De sager till sovjetledarna: Onskar ni leva i fred med Férenta staterna? Det ar
bra! Men detta betyder inte att vi avser att erkénna status quo i de socialistiska landerna.
Tvartom, kapitalismen maste aterupprattas dar. Med andra ord, de amerikanska imperialisterna
kommer aldrig att férsona sig med faktum att en tredjedel av varldens befolkning slagit in pa
socialismens vag och de kommer alltid att forsoka forinta alla de socialistiska landerna.

Kort sagt, det som de amerikanska imperialisterna kallar fredlig samlevnad innebar: inget folk
som lever under imperialistiskt herravalde och i forslavning far strava att befria sig, alla folk som
redan frigjort sig sjalva maste tillbaka in under imperialistiskt herravélde och i férslavning, och
hela véarlden maste inkorporeras i den amerikanska varldsgemenskapen av fria nationer”.

Det &r latt att inse varfor SUKP-ledarnas allmanna linje for fredlig samlevnad faller den
amerikanska imperialismen sa precis i smaken.

% Dulles tal vid staten New Yorks advokatsamfunds prisutdelningsmiddag den 31 januari 1959.
31
Se not 25.
%2 Dulles vittnesmal infér representanthusets kommitté for utrikes angeldgenheter den 8 februari 1959.
%3 Eisenhowers tal vid Polsk-amerikanska kongressen i Chicago den 30 september 1960.
% Kennedy: The Strategy of Peace, Harper & Brothers, New York 1960, sid 199.
% Kennedys tal vid Polsk-amerikanska kongressen i Chicago den 1 oktober 1960.
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Med den fredliga samlevnaden som forevandning gor SUKP-ledarna sitt basta for att stalla sig in
hos den amerikanska imperialismen och tj&na dess bedrégliga fredspolitik genom att standigt
forklara att den amerikanska imperialismens representanter ’hyser omsorg om freden”.

Med den fredliga samlevnaden som forevandning tillampar SUKP: s ledare den fredliga
samlevnadens politik pa forhallandena mellan fortryckta och fortryckande klasser och mellan
undertryckta och undertryckande nationer, och de bek&mpar revolutionen och forsoker att
likvidera den. Detta svarar precis emot den amerikanska imperialismens krav, att de socialistiska
landerna inte ska stodja folkrevolutionerna i den kapitalistiska varlden.

Med den fredliga samlevnaden som forevandning forséker SUKP:s ledare att ersétta den
internationella klasskampen med internationellt klassamarbete och foresprakar ett “allomfattande
samarbete” mellan socialism och imperialism samt 6ppnar pa det sattet dorren for imperialistisk
penetration i de socialistiska landerna. Det passar precis ihop med den amerikanska
imperialistiska politikens behov av ”fredlig evolution”.

Imperialisterna har alltid battre 4n ndgon annan undervisat oss genom negativa exempel. Lat oss
héar citera tvenne utdrag ur ett tal som Dulles holl efter SUKP:s 20:e kongress.

.. .jag hade sagt. . .att det inom Sovjetunionen fanns tecken pa tillvaron av krafter som verkade i
riktning mot storre liberalism. . .om dessa krafter bestar och deras styrka fortsatter att 6ka inom
Sovjetunionen, da kan vi tro och rimligtvis hoppas, att, jag sade inom ett decennium eller kanske en
generation, vi skulle ha fatt vad som &r det stora malet for var politik, det vill saga, ett Ryssland styrt
av ménniskor som svarar emot det ryska folkets dnskningar, som har givit upp sina révaraktiga
strdvanden att styra hela vérlden och rattar sig efter de civiliserade nationernas principer och de
principer som Férenta Nationernas stadga innehaller.*

Han uttalade vidare:

...langtidsutsikterna - jag skulle rent av séga langtidssékerheten - &r att det kommer att ske en evolution
av sovjetharskarnas nuvarande politik sa att de kommer att bli mera nationalistiska och mindre
internationalistiska.*’

Dulles ande har synbarligen spdkat fér marxismen-leninismens och den proletara
internationalismens forradare, och de har blivit sa besatta av den sa kallade allmanna linjen for
fredlig samlevnad att de inte hejdar sig for att ta i betraktande hur vél deras handlingar
overensstammer med den amerikanska imperialismens 6nskningar.

Samarbete mellan Sovjetunionen och Fdrenta staterna ar hjarta och sjal 1 SUKP-
ledarnas allmé&nna linje for fredlig samlevnad

Medan SUKP-ledarna under de senaste aren tjatat om fredlig samlevnad har de i verkligheten
rent ut sagt inte endast brutit emot den proletara internationalismens princip utan har ocksa
underlatit att i sin hallning gentemot Kina och ett antal andra socialistiska lander folja de fem
principerna for fredlig samlevnad. Deras standiga foresprakande av den fredliga samlevnaden
sasom sin utrikespolitiks allmanna linje &r liktydigt med ett krav om att alla de socialistiska
landerna och de kommunistiska partierna maste foga sig efter deras lange narda drém om
sovjetiskt-amerikanskt samarbete.

Hjartat och sjélen i den allménna linje for fredlig samlevnad som SUKP:s ledare foljer &r
sovjetisk-amerikanskt samarbete for att beharska vérlden.

% Dulles presskonferens den 15 maj 1956.
%" Dulles presskonferens den 28 oktober 1958.
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Se bara pa de markliga uttalanden de har gjort.

”Nutidens tva storsta stormakter, Sovjetunionen och Forenta staterna, har Iamnat alla andra
lander i varlden Iangt efter sig.”*®

”Var och en av dessa tva makter leder en stor grupp av nationer - Sovjetunionen leder det
socialistiska varldssystemet och Forenta staterna det kapitalistiska lagret.”*®

Vi (Sovjetunionen och Forenta staterna) ar de starkaste l&nderna i varlden, och om vi enas for
fred kan det inte bli nagot krig. Om nagon galning da ville stalla till med krig behévde vi bara
hoja vara pekfingrar for att varna honom att lata bli.” *°

”...om N. S. Chrusjtjov, sovjetregeringens chef, och John Kennedy, Férenta staternas president,
kan komma éverens kommer man att finna en I6sning pa de internationella problem pa vilka
mansklighetens dden

beror.”*!

Tillat oss fraga SUKP: s ledare: Da 1957 ars Deklaration och 1960 ars Uttalande klart sager att
den amerikanska imperialismen ar en svuren fiende till vérldens folk och den viktigaste kraft som
arbetar for aggression och krig, hur kan ni ”enas” med vérldsfredens huvudfiende for att “’trygga
freden™?

Vi skulle vilja fraga dem: Ar det méjligt att 6ver hundratalet lander och Gver tre tusen miljoner
manniskor inte har ratt att besluta 6ver sitt eget 6de? maste de underkasta sig de tva 'Jattarnas™,
de tva “storsta makternas”, Sovjetunionens och Forenta staternas manipulationer? Ar inte ert

arroganta struntprat om detta ett uttryck for stormaktschauvinism och maktpolitik rétt och slatt?

Vi skulle ocksa vilja fraga dem: Inbillar ni er verkligen att, om bara Sovjetunionen och Férenta
staterna kom Gverens, om bara de tva stormannen” kom dverens, mansklighetens 6de skulle vara
avgjort och alla internationella problem Ista? Ni har fel, hoppldst fel. Det har sedan urminnes
tider aldrig gatt till pa det sattet, och det ar mindre troligt att sa ska ske under nittonhundrasextio-
talet. VVéarlden &r i dag full av komplicerade motsattningar: motséttningen mellan de socialistiska
och imperialistiska lagren, motsattningen mellan proletariatet och bourgeoisin i de kapitalistiska
ldnderna, motséttningen mellan de undertryckta nationerna och imperialismen, och motsatt-
ningarna mellan de imperialistiska landerna och mellan de monopolkapitalistiska grupperna i de
imperialistiska landerna. Skulle dessa motsattningar forsvinna sa snart Sovjetunionen och Forenta
staterna kommit Gverens?

Det enda land som SUKP:s ledare ser upp till & Forenta staterna. | sin stravan att uppna
samarbete mellan Sovjetunionen och Forenta staterna hyser de inga skrupler emot att forrada
sovjetfolkens sanna bundsforvanter, daribland deras klassbroder och alla de undertryckta folk och
nationer som annu lever under det kapitalistisk-imperialistiska systemet.

SUKRP:s ledare gor sig stor moda att rasera det socialistiska lagret. De brukar alla slags l6gner och
fortal mot Kinas kommunistiska parti och utovar politiska och ekonomiska patryckningar pa
Kina. Vad det socialistiska Albanien angar ar det endast dess fullstandiga forintelse som kan

%8 N. N. Jakovlev: Efter trettio &r... en broschyr skriven till 30-rsdagen av de sovjetisk-amerikanska diplomatiska
forbindelsernas upprattande.

%9 Samma kalla.

*O'N. S. Chrusjtjovs svar pa fragor av New York Times utrikespolitiske kommentator C. L. Sulzberger den 5
september 1961. (Avsnittet icke medtaget i den av Sovjetunionens informationsbyra utsanda svenska
Oversattningen.)

* A, A. Gromyko, tal vid SSRU:s hogsta sovjets sammantrade den 13 december 1962.
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tillfredsstélla dem. Hand i hand med den amerikanska imperialismen har de utsatt det
revolutiondra Kuba for patryckningar och stallt krav pa det som kan tillfredsstéllas endast pa
bekostnad av dess suveranitet och vardighet.

SUKP:s ledare gor stora anstrangningar for att sabotera folkens revolutiondra kamp mot
imperialismen och dess lakejer. De upptrader som predikare av social reformism och forsoker i
olika lander att tappa av proletariatet och dess politiska parti dess revolutiondra kampvilja. For att
tillfredsstélla imperialismens behov, undergréver de den nationella befrielserérelsen och blir allt
mera skamldsa forsvarare av den amerikanska neokolonialismen.

Vad far SUKP: s ledare av den amerikanska imperialismen i gengald for sina médosamma
anstrangningar och for det hoga pris de betalar i syfte att fa till stand sovjetisk-amerikanskt
samarbete?

Sedan 1959 har Chrusjtjov blivit besatt av tanken pa toppmaten mellan Sovjetunionen och
Forenta staterna. Han har haft manga omhuldade drémmar och spritt manga illusioner om dem.
Han har lovsjungit Eisenhower som “en stor man” som “férstér storpolitik”.*> Han har entusias-
tiskt prisat Kennedy som en man som forstar vilket stort ansvar som avilar regeringarna i tva sa
maktiga stater”.** SUKP:s ledare har gjort stor affar av den s& kallade Camp David-andan och
proklamerat att Wienmatet var ”’en handelse av historisk betydelse”. Sovjetpressen havdade att
nar ledarna for Sovjetunionen och Forenta staterna val satt vid samma bord, skulle historien na en
’ny vandpunkt” och att en handskakning de tva stora mannen” emellan skulle inleda en “ny era”
i de internationella forhallandena.

Men hur behandlar den amerikanska imperialismen SUKP:s ledare? Litet dver en manad efter
samtalen i Camp David forklarade Eisenhower: Jag lade inte mérke till nagon Camp David-
anda”. Och sju manader senare sénde han ett spionflygplan - U2 - att intranga i Sovjetunionens
luftrum och 6delade pa det sattet de fyra stormakternas toppkonferens. Inte langt efter Wienmatet
framlade Kennedy foljande ofdrskamda villkor for en tjugoarig fred mellan Sovjetunionen och
Forenta staterna: inget stod fran Sovjetunionens sida for nagot folks revolutionara kamp och
aterinforande av kapitalismen i Osteuropas socialistiska lander. Litet 6ver ett ar efter Wienmatet
gav Kennedy order om den sjordvarbetonade militdra blockaden mot Kuba och orsakade
Kubakrisen.

Var - hogt eller 1agt, bland de levande eller de doda - ska man hitta den omskrutna ”Camp David-
andan”, vandpunkten i mansklighetens historia” och “’nya eran i de internationella forhallan-
dena”?

Sedan tremaktsavtalet om partiellt forbud mot karnvapenproven undertecknats gav SUKP:s
ledare stor publicitet at den sa kallade Moskvaandan. De talade om nodvéandigheten av att ”smida
medan jarnet ar varmt', forsékrade att alla gynnsamma betingelser finns” for att Sovjetunionen
och Forenta staterna skulle uppna ytterligare dverenskommelser och forklarade det daliga i att
inta hallningen *vi har tiden for oss™ eller att “’det ar ingen bradska”.*

Vad ar ”Moskvaandan™? Lat oss betrakta den senaste tidens handelser.

For att skapa en battre atmosfar av sovjetiskt-amerikanskt samarbete” holl SUKP: s ledare ett
massmote i Moskva for att fira 30-arsdagen av upprattandet av diplomatiska forbindelser

*2 Tal av N. S. Chrusjtjov vid den lunch som borgmastaren i New York gav till hans ara den 17 september 1959.
* N S. Chrusjtjov: Tal i Sovjetunionens radio och TV den 15 juni 1961, Sovjetunionens informationsbyra, Sthim
1961, sid 28.

* Artikel av Observator i Izvestija den 21 augusti 1963.
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Sovjetunionen och Forenta staterna emellan. Samtidigt sande de en kulturdelegation till Férenta
staterna for att fira samma héndelse dar. Men vad fick SUKP:s ledare for sin entusiasm? Hela
personalen pa den amerikanska ambassaden i Moskva vagrade att delta i motet i Moskva, och det
amerikanska utrikesdepartementet utgav ett sérskilt memorandum med uppmaning till den
amerikanska allménheten att bojkotta den sovjetiska kulturdelegationen, vars medlemmar det
fordomde sasom “ytterligt farliga och misstankta manniskor”.

Medan SUKP:s ledare talade sig varma for sovjetisk-amerikanskt samarbete” sande Forenta
staterna agenten Barghorn att bedriva spioneriverksamhet i Sovjetunionen. Sovjetregeringen
arresterade denne agent, vilket var helt i sin ordning. Men sedan Kennedy hotande uttalat att
veteaffaren mellan Forenta staterna och Sovjetunionen “berodde av att det radde en hygglig
atmosfar mellan de bagge landerna” och att denna, som han sade, blivit “’svart skadad genom
Barghorns arrestering”, fick sovjetregeringen bratt att utan rattegang frige denne amerikanske
agent. Frigivandet motiverades med ”hdga amerikanska &mbetsmans bekymmer for vad som hént
F. C. Barghorn”, for vad som hént en spion, vilken “enligt vad undersokningarna bekréftade. .
.hade sysslat med spioneriverksamhet mot SSRU”.

Ska allt detta anses som uttryck for "Moskvaandan™? | sa fall ar det verkligen mycket sorgligt.

Moskva! Det forsta socialistiska landets lysande huvudstad och ett rorikt namn som allt sedan
den stora Oktoberrevolutionen funnits inneslutet i manga miljoner manniskors hjértan varlden

over. Nu anvands detta namn av SUKP: s ledare for att skyla deras ruttna praktik att samarbeta
med den amerikanska imperialismen. Vilken makalds skam!

Allt for ofta har SUKP:s ledare sagt vackra ord om de amerikanska imperialisterna och tiggt om
deras ynnest. Allt for ofta har de visat vrede mot broderlander och broderpartier och évat patryck-
ningar pa dem. Allt for manga ar de knep och bedragerier de anvant mot de revolutionara folken i
olika lander uteslutande for att tigga “véanskap” och fértroende” fran den amerikanska imperia-
lismen. Men medan de slokande blommorna tranar efter karlek, sorlar den hjartlésa backen
vidare”. Allt vad SUKP: s ledare fatt mottaga av de amerikanska imperialisterna ar forod-
mjukelser, nya forddmjukelser, alltid forodmjukelser.

Nagra ord till rad &t SUKP:s ledare

Forekom det nagonsin, under de bittra dagarna da forsvarskampen mot imperialisternas vépnade
intervention pagick eller i det Fosterlandska krigets rasande eld, ett enda tillfalle da det stora
sovjetfolket under Lenins och Stalins ledning gav vika for svarigheterna? Bojde de nagonsin kna
for fienden? | dag ar vérldslaget mycket gynnsamt for revolutionen och socialismen ar starkare an
nagonsin medan imperialismen aldrig befunnit sig i sadana svarigheter som nu. Pa vilket for-
nedrande satt har inte anda det forsta socialistiska landet, staten som Lenin grundade, toppridits
av den amerikanska imperialismen och hur skandligt har inte det socialistiska lagret vanéarats av
SUKP:s ledare! Hur ska det vara mojligt for oss, for nagra marxist-leninister och revolutionarer
att kdnna annat &n sorg och smérta?

Har skulle vi garna vilja ge nagra uppriktiga rad till SUKP:s ledare.

Forenta staterna, det mest rovgiriga imperialistiska landet, har det vanvettiga strategiska malet att
erdvra varlden. Det undertrycker ursinnigt den revolutiondra kamp som fors av de fortryckta
folken och nationerna och har éppet forklarat sin avsikt att fora Osteuropa tillbaka i den sa
kallade fria nationernas vérldsgemenskap. Hur kan ni inbilla er att den amerikanska imperialis-
men vid genomfdrandet av sina aggressiva planer for erdvring av hela véarlden kommer att lata de
hardaste slagen falla pa andra och inte pa Sovjetunionen?
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Forenta staterna &r ett imperialistiskt land och Sovjetunionen ar ett socialistiskt land. Hur kan ni
vanta “allomfattande samarbete” mellan tva lander med helt skilda samhallssystem?

Det rader émsesidig rivalitet och bedrageri till och med mellan Forenta staterna och de 6vriga
imperialistiska makterna, och Forenta staterna kommer inte att lata sig néjas forran de trampat
dessa under fotterna. Hur kan ni da forestalla er att Forenta staterna ska leva i harmoni med det
socialistiska Sovjetunionen!

Ledande kamrater i SUKP! Tank over saken nyktert! Ar den amerikanska imperialismen att lita
pa ndr en storm bryter loss i varlden? Nej! De amerikanska imperialisterna ar liksom alla
imperialister och reaktionarer opalitliga. Sovjetunionens enda palitliga bundsforvanter ar
broderlanderna i det socialistiska lagret, de marxist-leninistiska broderpartierna och alla
undertryckta folk och nationer.

Den historiska utvecklingens lagar verkar oberoende av individens vilja. Ingen har mojlighet att
hindra det socialistiska lagret och de undertryckta folkens och nationernas revolutionéra rorelser
fran att tillvaxa, an mindre att forinta dem. Den som forrader folken i det socialistiska lagret och
varlden och drommer om att behdrska jordklotet, genom att samverka med den amerikanska
imperialismen, & domd att sluta illa. Och det & mycket felaktigt och farligt for SUKP:s ledare att
gora detta.

Annu &r det inte for sent for SUKP:s ledare att hejda sig vid stupets rand. Det &r hog tid for dem
att lagga av sin allmanna linje for fredlig samlevnad och aterga till Lenins politik for fredlig sam-
levnad, till marxismen-leninismens och den proletéra internationalismens vég.

Lastips

Om den sino-sovjetiska konflikten, resolution fran Fjarde internationalens 8:e varldskongress
1965.
Konflikten KKP-SUKP. Historia och orsaker. Ur KU-debatt

Varldsrevolution och fredlig samexistens av Ernest Mandel
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