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Rysk socialist: 
”Solidaritet betyder att acceptera ukrainarnas lidande som 

vårt eget” 
 

Juni 2026 

Källa: Links, 21 juni 2026. Ursprungligen publicerad på ryska på Russian-Speaking Leftists 

Telegram Channel. Översatt till engelska av Simon Pirani för People and Nature. Översättning 

från engelska, Göran Källqvist. 

 

[”Rysktalande vänsteranhängare”, en grupp baserad i Tyskland, publicerade den 19 maj denna 

intervju med en socialistisk aktivist som bor i Ryssland, och som, skriver de, ”står för 

revolutionär defaitism”.1 – Links redaktionella kommentar.] 

Berätta lite om dig själv. 

Jag är kommunist. Jag har arbetat med olika proletära och halvproletära jobb. Jag stöder 

koalitionen Vänster för fred utan annekteringar. 

Berätta om koalitionen. 

För mig och några av mina kamrater kom inte det fullskaliga kriget som började i februari 

2022 som någon överraskning. Men samtidigt förstörde kriget vänsterrörelsen. Alla intog inte 

rätt ståndpunkt. 

Ganska snabbt uppkom en ”vänster” som stöder den ryska statsmakten. Dessutom hade 

Kommunistpartiet i Ryska federationen (KPRF) tagit initiativ till omröstningen i Duman 

 
1 Not av Simon Pirani (SP): Enligt den marxistiska traditionen betyder ”revolutionär defaitism” de socialister 

som hoppades att deras egen nations härskande klass skulle förlora ett pågående krig, och att kriget skulle ge 

upphov till möjligheter att störta dem. Begreppet började användas allmänt under det Första världskriget. De 

mest framstående företrädarna för denna strömning var de ryska bolsjevikerna och de tyska spartakisterna, jämte 

t ex John Maclean i Skottland och James Connolly på Irland. 

https://links.org.au/russian-socialist-solidarity-means-accepting-ukrainians-pain-and-suffering-our-own
https://telegra.ph/Solidarnost----ehto-vosprinimat-bol-i-stradaniya-ukraincev-kak-svoi-sobstvennye-05-19
https://telegra.ph/Solidarnost----ehto-vosprinimat-bol-i-stradaniya-ukraincev-kak-svoi-sobstvennye-05-19
https://peopleandnature.wordpress.com/2026/06/03/russian-socialists-solidarity-means-accepting-ukrainians-pain-and-suffering-as-our-own/
https://t.me/leftantiwar
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[parlamentet] som uppmanade Putin att erkänna ”folkrepublikerna” Luhansk och Donetsk 

som självständiga stater.2 

Några få dagar efter den fullskaliga invasionen publicerades ett uttalande av ”Socialister mot 

kriget”. Det var ganska abstrakt, och många centristiska organisationer, som det trotskistiska 

Arbetarnas revolutionära parti, undertecknade det.3 Till och med några få medlemmar i KPRF 

skrev under det. Men det ledde inte till någon verklig gemensam aktivitet. 

Efter den första vågen av förtryck utpekades Ryska socialistiska rörelsen som ”utländska 

agenter”,4 och många aktivister emigrerade. Vänsterns praktiska antikrigsaktivitet i Ryssland 

avstannade helt efter att knappt ha påbörjats. 

Denna situation återspeglades i inställningar och politik – och en tendens uppkom som 

likställde Ryssland och Ukraina, och inte ansåg det nödvändigt att stöda Ukraina. Som regel 

ansåg inte dessa organisationer och aktivister att Rysslands annektering av delar av Ukraina 

var acceptabelt. 

Dessa centrister övergav helt enkelt de antikrigsuttalanden de hade gjort i början, och 

hamnade helt utanför antikrigsrörelsen. Ett undantag var de ärliga centristerna i Ryska 

kommunistpartiet (internationalisterna). 

För egen del var jag ända från början av det fullskaliga kriget övertygad om att Ukraina förde 

ett rättfärdigt försvarskrig mot en hämndlysten rysk imperialism. 

Jag försökte komma i kontakt med andra defaitister inom den ryska federationen. Men läget 

var sådant att vi inte kunde göra något effektivt. Och jag blev irriterad över att höra att 

vänstercentristiska emigranter [i november 2024] organiserade ett forum med 

vänsteremigranter i Köln. De ville framställa sig som representanter för hela den ryska 

vänstern, inklusive defaitisterna. Men samtidigt insåg jag att detta forum utgjorde en 

möjlighet för de revolutionära defaitisterna att göra vår närvaro känd och förena oss. 

Och så publicerades det öppna brevet av Vänstern för fred utan annekteringar, i första hand 

riktat till forumet i Köln. Både en del aktivister inne i landet och en del som hade emigrerat 

deltog i sammanställandet av brevet. [En översättning av det öppna brevet finns nedan.] 

Det var viktigt för oss att visa att det finns en stor grupp inom vänstern som anser att 

Rysslands krig är orättfärdigt, som inte accepterar annekteringar och som anser att ukrainarna 

har en oföränderlig rätt att försvara sig. 

Alliansen Vänstern för fred utan annekteringar samlar personer från en rad politiska 

traditioner, aktivister som är mer eller mindre radikala. Det som förenar oss är övertygelsen 

att vi inte kommer att vara i maskopi med ”vår” imperialism, och att en förtryckt nations 

kamp mot aggressioner är en rättfärdig kamp. 

 
2 Not av SP: KPRF:s deputerade lade fram detta förslag i Duman den 19 januari 2022 och det antogs 15 februari. 

21 februari tillkännagav Putin erkännandet av ”republikerna”. Det betraktas som ett avgörande steg mot den 

fullskaliga invasionen tre dagar senare. I september 2022 förkunnade Ryssland att de hade annekterat Donetsk 

och Luhansk, tillsammans med två andra ukrainska regioner – Zaporizjzja och Cherson. Ryssland hade 

annekterat Krim 2014. 
3 Not av Rysktalande vänsteranhängare (RV): ”Centrist” betecknar här vänsteranhängare som intar en ståndpunkt 

mellan revolutionärer och opportunister. 
4 Not av SP: Ryska socialistiska rörelsen var en av de största socialistiska organisationerna utanför gruppen av 

”officiella” kommunistiska partier. Många av dess aktiva medlemmar lämnade Ryssland 2022, och fortsatte att 

fördöma kriget. Att förklara en organisation som ”utländsk agent” är en vanlig förtryckstaktik som den ryska 

regimen använder mot sina motståndare, och berövar dem många lagliga rättigheter. 

https://www.greenleft.org.au/2022/1336/world/russian-socialists-speak-out-against-war
https://www.greenleft.org.au/2022/1336/world/russian-socialists-speak-out-against-war
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Varför beslutade ni att sprida uttalanden från personer i Ryssland angående leveranser 

av vapen till Ukraina? Ryska aktivister har ju trots allt praktiskt taget inget inflytande 

över europeiska politiker. 

Det öppna brevet handlade egentligen inte om vapenleveranser. Eller rättare sagt nämndes 

vapenleveranser, men det var inte vår viktigaste punkt. Brevet handlade i första hand om 

solidaritet – vilket innebär att arbetande människor i Ryssland accepterar ukrainarnas smärta 

och lidande som sin egen smärta och lidande. Det betyder att vänstern i den förtryckande 

nationen erkänner den förtryckta nationens rätt till sin egen stat och försvaret av denna stat. 

För dem i landsflykt kan detta sätt att ställa frågan verka lite abstrakt, medan det – av 

uppenbara skäl – är omöjligt att göra den sortens offentliga uttalanden i Ryssland. Så för 

aktivister i Ryssland var forumet [i Köln] och det öppna brevet ett sätt att föra fram vår 

ståndpunkt – för motstånd mot Putins regim och stöd till det ukrainska folket – ”från insidan”. 

Till kamrater i andra länder signalerade vi: i Ryssland finns det vänsteranhängare som 

erkänner att nederlag är det bästa resultatet; att vänstern i väst inte borde tänka att allt är 

ypperligt i Ryssland; och att folk inte ska tro att vänstern i Ryssland enhälligt stöder den så 

kallade ”militära specialoperationen”, eller att passivitet är förhärskande. 

Och allt detta är givetvis viktigt för att förklara situationen för arbetande människor i 

västländerna. 

Vilka processer som för närvarande pågår i det ryska samhället tycker du är viktiga att 

belysa? 

I Ryssland finns det en process av ökande motsättningar och i viss mån töväder.5 

Instabiliteten ökar. Och den har visat sig inom Z-sfären,6 som under det fullskaliga krigets 

femte år inte längre verkar föreställa sig en seger byggd på berg av döda kroppar. 

Ilja Remeslo,7 Igor Strelkov-Girkin och Pavel Gubarev8 har alla fått komma till tals. Och nu 

hör vi politiska och kvasipolitiska uttalanden från offentliga figurer som tidigare höll sig 

utanför politiken, som bloggaren Victoria Boni, skådespelaren Dmitrij Nagjev och andra. 

Blockeringen av internet och restriktionerna på användning av Telegram orsakar allvarligt 

missnöje i hela samhället. Och myndigheterna har på ett brutalt sätt slagit ner alla försöker till 

protester – inte bara genom att förbjuda offentliga möten, utan också genom att arrestera alla 

som tillkännager sin avsikt att organisera sådana möten på falska anklagelser (t ex 

”ohörsamhet mot poliser”). 

En annan stor skandal var resultatet av en omfattande slakt av husdjur i Sibirien, som 

genomfördes utan någon tydlig förklaring. Med andra ord tillåter staten, eller skapar den – 

helt frånsett kriget – situationer som orsakar missnöje inom hela samhället. 

Följaktligen sjönk Putins popularitetssiffror under de första månaderna i år, innan VTsIOM9 

ändrade metod för sina undersökningar. 

 
5 Not av RL: Töväder i det politiska livet på basis av ökande ekonomiska problem, brist på framsteg vid fronten 

och myndigheternas grova ingrepp i internet. 
6 Not av RL: De aktiva anhängarna till kriget. 
7 Not av RL: En välkänd fiende till oppositionen som nyligen kritiserade Putin hårt. 
8 Not av RL: Ledare för den så kallade ”ryska våren” 2014 i Donetsbäckenet, som nu klandrar Kreml för att de 

inte lyckats vinna kriget. 

Not av SP: Den ”ryska våren” var det av Ryssland understödda separatistiska upproret i Donetsk och Luhansk i 

mars-april 2014. Gubarev var ledare för den separatistiska ukrainska extrema högermilisen och hade en politisk 

post i Donetsk; Girkin ledde en rysk nationalistisk högermilis som korsade gränsen för att stöda upproret. 
9 Not av RL: En statlig myndighet som genomför opinionsundersökningar. 
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Hur har det ryska samhället reagerat på de mer frekventa angreppen från ukrainska 

drönare, t ex de som vi nyligen såg i Tuapse, Perm och Moskvaregionen? 

Det har inte blivit så mycket reaktioner. Sådana angrepp är inget nytt. Och staten ger givetvis 

intryck att allt är bra. Efter de ökade drönarangreppen i mitten av maj kunde man höra folk 

tala om att de inte tänkte förändra sina planer och inte kände sig hotade. 

Trots att de ukrainska drönarna siktar på militära mål och mål som hänger ihop med Putins 

krigsekonomi, så kan det bli och har det givetvis blivit civila offer. De tre dödsfall som 

orsakades av drönarangrepp i Moskvaregionen var naturligtvis en tragedi. Men i Kyiv 

dödades samtidigt mer än 50 personer. 

Det finns en massiv skillnad mellan Ryska federationen och Ukraina, inte bara i 

drönarangreppens logik utan också deras precision bakom frontlinjerna. Ryssland bryr sig inte 

om ”indirekta skador” på civilbefolkningen, utan stoltserar i själva verket med dem och 

använder det som ett terrorverktyg. 

Vi såg alla hur den ryska regeringen, efter att ha krävt att Ukraina skulle ge dem rätt att hålla 

sin militärparad 9 maj10 utan att bli störda, hotade att bomba Kyiv om kravet avvisades. Och 

för att det inte skulle finnas några tvivel om att sådana bombningar är olagliga enligt 

humanitär lag, tillade de att befolkningen i Kyiv skulle behöva evakuera. 

Är du inte orolig för att din ståndpunkt om vapenleveranser till Ukraina kan stöta bort 

även de ryssar som är mot kriget? 

Enligt min åsikt är den överdrivna uppmärksamheten på frågan om vapenleveranser till 

Ukraina ett fenomen inom vänstern och bland emigranter. För de i landsflykt är det förvisso 

en verklig politisk fråga: vi ser europeiska populister, centrister och Putinvänliga element som 

använder tal om vapenleveranser för att få stöd från reaktionära väljare vid val. 

Vad tycker du om sanktioner? Enligt min uppfattning är det en komplicerad fråga. Å 

ena sidan är det ett interimperialistiskt handelskrig som drabbar vanliga ryssar hårt; å 

den andra är sanktioner ett sätt att försvaga Rysslands militära förmåga. 

Jag tycker att sanktioner framförallt ska riktas mot det militärindustriella komplexet. Men 

sanktioner mot andra delar av ekonomin är ingen enkel fråga. Om propagandan kan förknippa 

folks försämrade levnadsstandard med sanktioner och inte med kriget och en dålig politik, och 

inte med kapitalisternas girighet, då kan missnöjet i viss mån utnyttjas [av staten] för att 

stärka västfientliga fördomar. 

Dessutom kan sanktioner som ”lösgör” Rysslands och västs ekonomier från varandra öka 

faran för ett fullskaligt krig. Och det problemet kan bli ännu allvarligare om det blir 

reserestriktioner för ryska medborgare till EU-länder, ännu mer komplicerat att få visum, och 

så vidare. Istället för att undergräva främlingsfientlighet skulle det kunna driva in Ryssland i 

ännu mer isolering. 

”Långsamma” sanktioner som Putinregimen lyckas anpassa sig till är till föga nytta. Jag 

tycker att EU förbereder en situation där det blir nödvändigt att föra krig mot Ryssland istället 

för att öka hjälpen till Ukraina så mycket att det är tillräckligt för att avsluta kriget. 

Problemet är att varken USA eller EU vill ha en ukrainsk seger. De vill bevara Ryska 

federationen. Ukrainas allierade i väst är rädda för en verklig konfrontation med Ryssland och 

 
10 Not av SP: 9 maj är ”Segerdagen” i Ryssland, då Sovjetunionen seger över Tyskland under Andra världskriget 

firas med en helgdag och militärparader. I år var paraden i Moskva mindre än vanligt, och hölls utan de vanliga 

stridsvagnarna och pansarfordonen. 



5 

 

för att Ryssland närmar sig Kina, men med sina halvdana åtgärder gör de i själva verket 

sådana framtidsutsikter troligare. 

I vilket tillstånd befinner sig antikrigsrörelsen i Ryssland? 

Det är en olaglig, eller halvt underjordisk rörelse. Å ena sidan är majoriteten av de personer 

som bryr sig det minsta om politik mot kriget. Å den andra har vänstern gjorts maktlös. Den 

har krossats. Den kan inte organisera något av vikt. Men det finns hopp om att det ska 

återuppstå nya generationer av aktivister som kan arbeta under dessa förhållanden. 

Liberalerna förlitar sig på framtidsutsikter av en statskupp på hög nivå där de eliter som vill 

ha fred med väst avbryter den ”militära speciella operationen”. Om man jämför denna 

framtidsutsikt med fortsatt krig och att Putin fortsätter styra så skulle det även ur vänsterns 

synvinkel vara någon sorts förbättring. 

Men den enda chansen för vänsterrörelsen att utvecklas är att hitta sätt att komma i kontakt 

med folkmassorna som är missnöjda och desillusionerade på grund av utarmningen, 

dödsfallen och skadorna och skammen att förlora kriget. 

Är aktivister i Ryssland redo för en total nedstängning av internet? Hur kan aktivister i 

landsflykt hjälpa till? 

Vi är inte redo. Övertyga [Pavel] Durov [ägare av Telegram] att göra det möjligt med 

meddelanden via Telegram med bluetooth och wifi direkt? Använda Starlink på något sätt 

som inte är blockerat för aktivister? 

Om man överväger möjligheten av en fullständig nedstängning, så skulle stödet kunna betyda: 

vi behöver bra VPN [virtuella privata nätverk] och bra agitatorer på sociala medier som inte 

riskerar åtal; vi behöver platser där aktivister i Ryssland kan säga sin mening tryggt; och vi 

behöver platser för att publicera material som är olagligt i Ryssland. 

Kanske kan det upprättas en Youtube-kanal. Det behövs pengar också, eftersom det är svårt att 

kombinera aktivt politiskt arbete med att tjäna pengar på heltid. Enligt min uppfattning är 

emigranterna, som givetvis lever i relativ säkerhet, skyldiga att ge aktivister i Ryssland dessa 

omständigheter,. 

Vad kan rysktalande aktivister i Tyskland annars göra? 

Samla ihop donationer och skicka dem till de som kämpar, och stödja politiska fångar. Föra en 

konsekvent kamp mot centristerna och Putinvänliga element. Förklara för det tyska folket att 

arbetarsolidaritet idag innebär att stöda ukrainarnas motstånd, och stöda den ryska vänsterns 

motstånd mot kriget. Och informera folk om det verkliga läget i Ryssland. 

 

Öppet brev från ryska socialister till Vänsteremigranters forum mot 
kriget 

Vänsteranhängare för fred utan annekteringar, 31 oktober 2024 

Inledning 

Ryssland har varit i fullskaligt krig med Ukraina i mer än 2½ år (mer än 10 år sedan kriget 

utan krigsförklaring inleddes). 

Det ger ett enormt lidande, först och främst för ukrainarna. Deras städer ödeläggs, industri och 

infrastruktur förstörs, miljontals har blivit flyktingar, tiotusentals civila och soldater som 

försvarar landet dör. 
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Ryssarna, som Putinregimen med våld och mutor skickar för att erövra och dö på 

grannlandets territorium, lider själva. De står inför minskad levnadsstandard och avskaffande 

av nästan alla politiska friheter, och belastas med skammen av ett orättfärdigt krig mot ett 

släktingfolk. 

I denna situation planeras ”Forum för vänsteremigranter mot kriget” till den 2-3 november i 

Köln. Tyvärr är förberedelserna av det inte helt demokratiska, och bland dess organisatörer 

finns ryssar som medvetet eller omedvetet spelar med den ryska imperialismen. 

Det är också uppenbart för oss att många europeiska vänsteranhängare i åratal har vant sig vid 

att vara mot NATO och USA, och att de i den nuvarande situationen, som inte passar de 

gamla mönstren, medvetet eller omedvetet har blivit Putindiktaturens allierade. De behöver 

höra ryssar som är ovillkorligt mot ”deras” imperialism. 

Men de måste först och främst höras av ryssarna själva. I namn av vänsterenhet har man 

alltför länge dolt allvarliga motsättningar mellan de som talar utifrån ståndpunkter som 

formellt är mot kriget och de som verkligen vill se den imperialistiska angriparens nederlag. 

Dessutom kommer detta öppna brev att utgöra grunden till ett resolutionsförslag vid ”Forum 

för vänsteremigranter mot kriget”. 

Krigets karaktär 

Från Ryska federationens sida är kriget imperialistiskt, och det inleddes på basis av kapitalets 

intressen, en imperialistisk logik och dess härskares, troninkräktaren Putins, politiska 

intressen. Ryssland bär ansvaret för att ha anstiftat och fortsatt kriget. 

Kremls militära aggression började redan 2014. Vid den tidpunkten förlorade Ryska 

federationen mot EU under den imperialistiska kampen om Ukraina (ukrainarna själva var 

mer Europavänliga). Förhoppningarna om att underkuva Ukraina föll samman när det 

ukrainska folket under Majdanupproret störtade Janukovytj, som till sist hade vänt sig till 

Ryska federationen (hans diktatorstendenser hade redan visat sig tydligt). Ett sådant exempel 

från en besläktad befolkning var fruktansvärt för Putinregimen. 

Istället för att ansluta sig till Tullunionen blev associeringsavtalet med EU oundvikligt. Ett 

Ukraina självständigt från Kreml passar dessutom inte alls med de imperialistiska och 

revanschistiska stämningarna inom den härskande klassen och delar av den ryska 

befolkningen. 

För att visa att revolutioner inte leder till något bra, beslutade den ryska regeringen då att hålla 

kvar Ukraina inom sin inflytelsesfär med militära medel (för att avlägsna dubier om 

operationen på flottbasen i Krim). Ryska federationen annekterade Krim, och använde en 

begränsad styrka av ryska väpnade trupper, imperialistiskt sinnade frivilliga och inre 

motsättningar i Ukraina för att utlösa ett krig i Donetsbäckenet. 

Sedan 2014 har väst drivit en eftergiftspolitik mot Putin och spelat ut ”Normandieformatet” 

och ”Minsköverenskommelser”. 

Putinklicken såg ”Minsköverenskommelsernas” återvändsgränd, hur dess kapital kastades ut 

ur Ukraina och västs tysta medgivande. Och i hopp om en enkel segar inledde de den 24 

februari 2022 ett fullskaligt angrepp. 

Den äventyrliga karaktären på denna åtgärd är resultatet av ett oundvikligt förfall, förlusten av 

tillräcklig och fullständig återkoppling från världen, liksom den Ryska federationens politiska 

system, som bygger på en oersättlig diktatur och personkult. 

Vårt beslut och våra aktioner 
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- Ryssland startade kriget, och att avsluta det är beroende av att de drar tillbaka sina trupper 

från ukrainskt territorium. 

- Därför borde den ryska vänstern koncentrera sig på att föra detta villkor närmare – ryssars 

verkliga kamp för fred kan först av allt bestå av kampen för att dra tillbaka de ryska trupperna 

från Ukraina, för att Ryssland ska lämna kriget. 

- Det är oacceptabelt att kräva vapenvila, kapitulation eller eftergifter från det ukrainska 

folket, även (och speciellt) under täckmantel av paroller om en snabb fred. 

- Vi erkänner villkorslöst det ukrainska folkets rätt att försvara sig mot den ryska 

imperialismen. Bara det ukrainska folket har rätt att avgöra hur länge och hur de ska fortsätta 

kampen. 

- Vänstern ska inte sabotera hjälp till Ukraina (inklusive vapen). Den måste kritisera USA och 

EU för otillräckligt stöd, för att de är beredda att ge upp Ukraina för profiternas skull, och för 

att de bedriver hemlig diplomati bakom Ukrainas rygg. 

- Vänstern och arbetare i väst måste utvidga arbetar- och offentlig kontroll över 

hjälpleveranser till Ukraina för att öka deras effektivitet, och hindra kapitalet från att berika 

sig på leveranserna. 

- Vänstern måste kräva avskrivning av Ukrainas alla skulder och kompensation från Ryska 

federationen, i första hand på bekostnad av kapital som varit inblandat i att starta kriget. 

- Kämpa för att avveckla Putins diktatoriska statsmonopolistiska regim. 

- Arbeta med alla sorters ryska medborgare för att dra dem närmare antikrigs- och 

vänsterorganisationer för att förklara orsakerna till kriget och hur man kan ta sig ur det. 

Kritik av centristerna 

Vi är medvetna om de i vissa kretsar utbredda idéerna att Ukraina ska tvingas erkänna 

annekteringar med hjälp av ett omedelbart eldupphör och nya ”folkomröstningar” i de 

ockuperade regionerna, och förkunnar därför: 

- Det ukrainska folket genomförde sitt självbestämmande 1991. Alla regioner, inklusive 

Donetsk- och Luhanskregionerna och Krim, röstade för självständighet och att bilda en 

självständig ukrainsk stat. 

- Det är oacceptabelt att kräva eldupphör från Ukraina. Kravet på ett omedelbart, villkorslöst 

eldupphör som ryska politiker riktar till Ukraina (när ryska trupper befinner sig på ukrainskt 

territorium), liknar imperialistisk oförskämdhet och är ett försök att konsolidera 

annekteringarna. 

- Den ukrainska staten avstod från kärnvapen, och räknade med garantier för suveränitet och 

territoriell integritet. Följaktligen har den i det nuvarande läget rätt att återupprätta sin status 

som kärnvapenmakt. 

- Principen om nationernas rätt till självbestämmande kan inte användas för att rättfärdiga 

ryska annekteringar, eftersom de ockuperade områdena är en del av den ukrainska nationen (i 

den stora majoriteten av fallen dominerar den ukrainska befolkningen och/eller så är de 

införlivade i den ukrainska ekonomin och kulturen). Eftersom själva frågan om 

självbestämmande för delar av Ukraina uppstod som en konsekvens av användningen av dold 

och öppen militär makt, så ska det dessutom ses som en fortsättning av aggressionen mot 

Ukraina. 

- Ryska antikrigskrafter kan och bör inte välkomna ett ryskt tillbakadragande från kriget 

medan de fortfarande håller delar av Ukrainas internationellt erkända territorier annekterade. 
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Vi frågar också varför ryska politiker som ställer frågor om självbestämmande för regioner i 

Ukraina (till största delen befolkade av ukrainare) inte ställer frågor om nationernas rätt till 

självbestämmande för regioner i Ryssland som till största delen inte är befolkade av ryssar 

utan av andra folk? 

Humanitär aspekt 

Eftersom den ryska regimen har erövrat ukrainska regioner, tvingat en stor del av 

befolkningen till samarbete, och med tvång drivit ut män i krig, så anser vi oss, som ryssar, 

delvis ansvariga för dessa folks öde. Därför ber vi det ukrainska folket om överseende och att 

det tillämpar principen om bred amnesti (med undantag för ledarskapet i de så kallade 

”folkrepublikerna”, illvilliga kollaboratörer, deltagare i och organisatörer av krigsbrott, etc.). 

Framtidsutsikter 

Om den ryska regimen på något sätt lyckas behålla de erövrade regionerna, så kommer det å 

ena sidan innebära lidande och nationellt förtryck för den ukrainska befolkningen, och å den 

andra att ryssarna själva kommer att hamna i ett läge med en segerrik imperialism (regimen 

kommer att hävda att dessa erövringar är en stor seger) och en ytterligare förstärkning av 

regimen. Här är det absolut lämpligt att erinra om den berömda frasen: ”En nation som 

förslavar en annan nation glömmer sina egna kedjor.” Detta scenario skulle också innebära 

ett hot om att Ryska federationen startar nya krig på det postsovjetiska området och stärker 

högerkrafterna i Europa. 

Och om de ockuperade områdena befriades av Ukraina, om Putins regering besegrades och 

Ryssland drog sig tillbaka från kriget, så skulle det tvärtom låta miljontals ukrainare återvända 

till sina hem, börja återuppbygga det som har förstörts och ge möjligheter att försvaga eller 

fälla den nuvarande ryska regimen. 

En annan positiv utveckling är också möjlig. Att det ryska folket, trött på krig och orättvisor, 

avsätter Putinregimen och upprättar arbetarklassernas revolutionärt demokratiska makt och 

drar tillbaka Ryssland från kriget mot Ukraina. 

Det skulle också göra det tidigare Sovjetunionens område säkrare, beröva högerkrafterna i 

Europa stödet från Ryssland och göra det möjligt att återupprätta solidariteten mellan vanliga 

ukrainska och ryska lönearbetare. 

För att göra detta scenario möjligt måste vi väcka Ryssland. Nu är det fångat av Putins 

diktatur, som å Rysslands vägnar, å mina och dina vägnar, begår brott både utanför och inne i 

landet. Men tiotals miljoner vanliga anställda, arbetare, entreprenörer, unga och intellektuella 

vill inte att denna galenskap ska fortsätta! För tillfället är de inaktiva. För tillfället sover de 

anställdas och arbetarnas Ryssland. Men det kommer att vakna, det håller redan på att vakna. 

Och vår uppgift är att väcka det! 

Vem kommer brevet från? 

Av säkerhetsskäl tvingas vi, med undantag för en del emigranter, använda pseudonymer. Men 

ni kan bedöma stödet för och betydelsen av detta öppna brev utifrån de resurser och sidor på 

vilket det publiceras. 

Pavel Kudjukin (socialist och fackföreningsaktivist) 

Ilja Budrajtskis 

Nikolaj Petrov (leninist) 

Elmar Rustamov (rysk kommunist, politisk emigrant i Frankrike sedan 2022) 

Igor Filippov (LevSD) 

Dmitrij K. (socialist och tidigare fackföreningsaktivist) 
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Dmitrij Kovalev (RKIT-anhängare, fackföreningsaktivist) 

Heinrich Dejmann (socialist och arbetaraktivist från Ryssland) 

Irina Belova (journalist) 

Alexander Zjelenin (journalist, socialist) 

RKIT-Ryssland (Ryska kommunistiska internationella tendensen) 

Sergej Kasotjnik (arbetare) 

V. Bukvojedov (fackföreningsaktivist, socialdemokrat) 

Georgij Losev (antiauktoritär marxist) 

Guzel Junusova (student, anarkist) 

Gigi Bitsadze (tjänstesektorn) 

Jaroslav Smolin (arbetare, svetsare, vänsteranhängare, TGC ”JaroslavAvstrija”) 

Korsanna (politisk aktivist) 

Shnur (student, leninist) 

August Sternberg 

Vladimir Plotnikov (psykoanalytiker) 

Artem Langenburg (LevSD) 

Valentin (arbetare med marxistiska uppfattningar) 

Georgij Sjelike (pensionär, marxist) 

Elijah Sundress (historiestudent, socialdemokratiska uppfattningar) 

Vladimir Kardajl (journalist, socialdemokrat) 

Mark Romanov (psykoanalytiker, tatueringskonstnär) 

Boris Gunko (rysk maoist) 

Kit Golovitj (revolutionär maoist) 

AntiWar Block Catalonia (Antikrigsblocket Katalonien)11 

Jevgenij T. (student, kommunist) 

Azamat Ismajlov 

Ivan Rukodeltsev (trotskist) 

Jurij Fedorov (socialdemokrat) 

Kuprum Jarmozjennij (rysk maoist) 

Rachil Fajanson (trotskist, forskare) 

Jogor (programutvecklare, marxist-leninist) 

Igor Bronsjtein (programmerare, socialist) 

Felix Levin 

 

Lästips: 

Ryska socialistiska rörelsen: Det enda sättet för ryssarna att få slut på kriget är att övertyga 

soldaterna att sluta strida (april 2022) 

Mot den ryska imperialismen. Uttalande av Ryska socialistiska rörelsen och ukrainska 

Sotsialny Ruch (april 2022) 

Ryska socialistiska rörelsen: Uppmaning till solidaritetsaktioner med antikrigsaktivister i 

Ryssland (januari 2023) 

Ryska socíalistiska rörelsen och Fjärde Internationalen: Uttalanden mot kriget i Ukraina 

(februari 2023) 

Ryska socíalistiska rörelsen: Mot halvsolidaritet och falsk pacifism! (1:a maj 2023) 

 
11 Antiwar Block Catalonia är ett kollektiv med aktivister från Ryssland, Belarus och Ukraina som verkar i 

Katalonien. Red.  

https://marxistarkiv.se/sovjet/ryssland/Intervju-ryska_socialistiska_rorelsen_om_antikrigsrorelsen.pdf
https://marxistarkiv.se/sovjet/ryssland/Intervju-ryska_socialistiska_rorelsen_om_antikrigsrorelsen.pdf
https://marxistarkiv.se/europa/ukraina/Uttalande_ryska_och_ukrainska_socialister.pdf
https://marxistarkiv.se/europa/ukraina/Uttalanden_mot_kriget_i_Ukraina.pdf
https://marxistarkiv.se/europa/ukraina/Uttalanden_mot_kriget_i_Ukraina.pdf
https://marxistarkiv.se/europa/ukraina/Uttalanden_mot_kriget_i_Ukraina.pdf
https://marxistarkiv.se/sovjet/ryssland/ryska_socialistiska_rorelsen-1amaj-uttalande.pdf
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