Fredsforskaren Ola Tunander om kriget i Ukraina

Inledning

Alltsedan 2014 har det kommit ut ett stort antal bocker om kriget i Ukraina, om Ryssland
under Putin m m.! De flesta har varit mycket kritiska mot Ryssland. Men ett par har ocksa
varit mer eller mindre proryska — den viktigaste av dessa dr Jacques Bauds Operation Z: en
analys av Ukrainakriget och dess orsaker som kom ut 20222,

Nu har Baud fatt sillskap av Ola Tunanders Hybris: Ukrainakriget, geopolitiken och folk-
rdtten (utgiven av samma forlag som Bauds bok). Hybris har rosats av proryska skribenter
medan alla andra i stort sett har ignorerat densamma, formodligen darfor att man tycker att det
inte dr vért besvéret att recensera en bok som har en mycket liten 14sarskara och dar forfatta-
ren [OT] uppenbarligen befinner sig i en bubbla kidnnetecknad av faktaresistens, dvs ar
avskdrmad fran verkligheten.

Delvis kan jag héilla med om det, men samtidigt anser jag att man inte bor lata skriverier som
till stor del bygger pa konspirationsteorier och rysk desinformation sti emotsagda. A andra
sidan &r det ingen storre mening med att forsoka gora upp med alla 16gner och halvldgner som
proryska skribenter stror omkring sig — det skulle kriva flera motbdcker, utan vi far néja oss
med att skrapa pa ytan och tillhandahalla information som gor det mdjligt for intresserade att
sjdlva ta reda pd mer om de fragor som behandlas.

Foljande bestér av tva artiklar. Forst en kort recension av Jan Czajkowski, publicerad i
Flamman, som lagger stor vikt att OT uppenbarligen inte tagit pa allvar vad som Putin
faktiskt sjdlv har sagt om Ukraina, syftet med kriget m m. Framstéllningen har kompletterats
med lénkar till ndgra Putin-tal, samt exempel pa hur man i ryska media behandlat kriget och 1
synnerhet Ukraina.

Den andra artikeln dr skriven av undertecknad. Férutom en del allménna synpunkter pa boken
gors dér en genomgang (med léstips) av de fyra viktigaste problemstillningar som OT skriver
om i sin bok. Och allra sist sdgs ndgra ord om OT:s kéllor, som har en tydlig slagsida.

Jan Czajkowski: Det ar dags att lyssna pa Putin

Nar man lidser Ola Tunanders bok Hybris: Ukrainakriget, geopolitiken och folkrdtten
(Karneval forlag) dr det fran borjan uppenbart att detta &r en partsinlaga — till férsvar av den
ryska invasionen och mot dem som solidariserar sig med Ukrainas forsvarskamp.

I inledningens forsta stycke skriver han: ”Vad som forr var en sjdlvklarhet for varje forskare —
och for all del varje underrittelsetjanst var att forstd hur motparten, den andra’ eller fienden,
tanker. Men 1 dag beskrivs den som forsoker gora det som en *Putinversteher’ — en tysk
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bendmning for ndgon som ’forstdr Putin’.

I'sjélva verket &r det storsta problemet med Tunanders bok att han végrar att lyssna till och
forsta Putin.

Naér Putin forklarar krigets orsaker har han vid upprepade tillfdllen framfort att Ukraina aldrig
har varit ett riktigt land. Att det inte finns ndgot ukrainskt sprik eller ndgon ukrainsk kultur.
Att ukrainarna i sjdlva verket dr lillryssar” — visserligen inte lika bra som vanliga ryssar, men
inte heller nagot eget folk. Ryssland har en tusendrig historisk rétt till det ukrainska omridet.

! For exempel, se: Bdcker m m om kriget i Ukraina
2 Se t ex Stralkastarljus pa putinkramaren Jacques Baud och Jacques Baud om Majdanupproret
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Ukrainarna har lurats av vastmakterna till att tro ndgot annat.

Detta beskriver Putin i sin essd fran juli 2021, ”Om den historiska enheten mellan ryssar och
ukrainare” — en central skrift for att forbereda den ryska opinionen for invasionen atta
méanader senare.’

Nar den amerikanska hogerjournalisten Tucker Carlson fick en exklusiv tv-intervju med Putin
i februari 2024 sd dgnade presidenten storre delen av tiden till att forklara varfor Ukraina
aldrig varit ndgon riktig nation, och varfor Ryssland darfor har en historisk rétt till det
ukrainska territoriet.

Putin sammanfattade senast sin stdndpunkt infor tv-kamerorna vid ett ekonomiskt forum i
Sankt Petersburg den 20 juni 2025: ”Jag har sagt det tidigare, ryssar och ukrainare dr ett folk.
I den meningen ar hela Ukraina vart. Det finns en gammal regel som sdger att varhelst en rysk
soldat sétter sin fot, sa ar det vart.”

Detta budskap har hela tiden trummats ut av Putins sprakror i rysk tv. Framfor allt 1 borjan av
kriget hivdades det gang pa gang att Ukraina inte fanns, och om det &nda skulle finnas sa
skulle det snart vara forsvunnet. Med tiden verkar just dessa tongédngar ha ddmpats nigot. Det
ar svart att havda att det ukrainska folket inte existerar ndr de i snart fyra &r bjudit tappert
motstand mot den ryska militdrmakten och nir de undan for undan slér ut den ryska oljefor-
sorjningen och darmed den ryska ekonomin.

Varfor undviker Tunander helt att ndimna dessa 6ppna forklaringar som Putin sjélv givit?
Tunander skriver: "Manga har menat att Ryssland invaderade Ukraina 2022 for att erdvra
landet 1 syfte att dteruppritta Sovjetunionen eller det ryska imperiet, men det Ryssland
strivade efter var ett neutralt Ukraina, for att 1 sin ndrhet forhindra utplacering av vistliga
vapensystem.”

Putin har i och for sig angett olika skl till invasionen, infor olika ahorarskaror i och utanfor
landet, men den som verkligen lyssnat borde inte tveka om det grundldggande motivet. Sa
vem &r det som inte vill forsta Putin?

Om Tunanders pastdende skulle stimma s har Ryssland redan forlorat kriget. Den ryska
politiken har varit helt kontraproduktiv. Det dr Rysslands krigforing som drivit in Ukraina 1
Natos famn. Innan annekteringen av Krym var stodet for Nato-medlemskap omkring 20
procent inom den ukrainska befolkningen. I dag ér det 6ver 80 procent. Fore den ryska
fullskaliga invasionen var flera av de tyngsta medlemmarna i Nato mot ukrainskt medlem-
skap, bland annat pa grund av Natos princip att inte bevilja en stat intridde sa ldnge den
befinner sig i en granskonflikt — vilket varit fallet sedan 2014 nir Ryssland annekterade Krym
och inledde sin ldgintensiva krigforing i Donbass.

Men i dag finns det gott om véstliga vapensystem i Ukraina, just pa grund av det ryska
forsoket att erdvra Ukraina. Och om det alltsd skulle stimma att Rysslands motiv var att 1 sin
nérhet forhindra utplacering av vistliga vapensystem”, sa kan vi konstatera att Ryssland har
forlorat dubbelt. Finland &r i dag fullviardig medlem i Nato, och har en 1 340 kilometer 1ang
grans mot Ryssland. Om Nato onskar placera ut vapensystem som ska sitta press pa Ryss-
land, da star Finland till deras forfogande.

Och vi behdver inte tveka om att den dag som Ryssland bestimmer sig for att sétta stopp for
detta hot frdn Finland, d4 kommer Tunander och hans meningsfriander att ha full forstaelse for

3 Hela talet: Om den historiska enheten mellan ryssar och ukrainare. Se dven talet infor invasionen i februari
2022: Forklarar separatistkontrollerade omraden i dstra Ukraina som sjélvstéindiga (21/2) och Tillkdnnager den
"militéra specialoperationen" (24/2)
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varje militar atgérd som Ryssland vidtar.
Jan Czajkowski, ndtverket Ukraina-solidaritet.
Lastips:

Vart gér Ryssland? Olycksbadande ideologiska tendenser
Timofej Sergejtsev: En rysk plan for folkmord pd Ukrainas folk
Clara Apt: Rysslands hotfulla Ukraina-retorik (sammanstillning av ett stort antal citat)

Martin Fahlgren: Hybris i fokus

Innan jag gar in pé specifika fragestéllningar vill jag gora lasaren uppmérksam pa att Hybris
fortiger att dagens ryska samhélle &r en polisstat genomsyrad av omfattande korruption, som
man inte gor ndgonting for att bli av med, att demokratiska fri- och réttigheter 1 stort sett helt
saknas och dér de som ér kritiska mot kriget utsitts for omfattande forfoljelse m m. Dagens
Ryssland ér en diktatur, med Putin som envaldshérskare.

OT tiger ocksa om den ryska krigforingen i Ukraina, dar krigsbrott tillhor vardagen: om-
fattande terrorbombningar for att knédcka civilsamhéllet, med attacker mot elverk, sjukhus,
skolor och annan infrastruktur, kulturella institutioner och bostadsomraden m m. Dessutom
tortyr och mord pa ukrainska borgmistare och journalister*, kidnappning av barn m m.
Samtidigt sprider OT ryska 16gner om att nazister spelar en avgorande roll i Ukraina.

Vad handlar da Hybris om?

Boken bestar till storsta delen av en samling med artiklar som OT skrivit under aren 2023-24,
dvs den ger inte en genomarbetad, sammanhallen redogorelse om kriget och dess bakgrund. 1
stdllet kastas man fram och tillbaka mellan olika tidpunkter och fragestédllningar/héndelser.
Sadant som OT anser vara viktigt behandlas ofta pé tva eller fler stéllen med lite olika infalls-
vinklar, men med upprepningar.

Samtidigt undviker OT viktiga fragestéllningar. Det giller t ex Budapestuppgorelsen (1994),
dér USA, Storbritannien, Ryssland och Ukraina skrev under ett avtal som innebar att Ukraina
(+ Belarus och Kazakstan) ldimnade ifran sina kdrnvapen i utbyte mot att de tre forstnaimnda
kérnvapenstaterna forband sig att respektera Ukrainas m fl suverénitet och territoriella integ-
ritet. Ryssland brot flagrant mot detta 2014, nidr man annekterade Krim och ytterligare en
géng ndr man 2022 invaderade Ukraina. I sjdlva verket brot &ven USA och Storbritannien mot
avtalet, for de hade lovat att se till att det skulle uppritthallas.’ Detta visar att OT silar mygg
och sviljer kameler, for samtidigt skriver han ett helt kapitel om Nato-utvidgningen, som han
hdvdar ar ett avtalsbrott trots att det inte fanns nagot verkligt avtal, liknande Budapestupp-
gorelsen, som slog fast detta (mer om detta nedan).

Det faktum att OT:s bok &r en artikelsamling yttrar sig ocksa i att den till storsta delen tar upp
fragor som sedan ldnge dr vilbekanta — den sista storre fragan som tas upp géller Nord
Stream-sabotaget 1 slutet av september 2022. I det foljande ska jag i punktform ta upp dessa
fragestéllningar och ge ldstips som gor det mojligt for lasaren att sjélv ta reda pa mer.

Men det handlar inte om direkt polemik (med ett undantag — om Nato-utvidgningen). Det ar
f 6 tveksamt om det ens dr meningsfullt att i detalj syna OT:s skriverier. Det mesta i hans bok
har att géra med sddant som skedde for linge sedan och som har ganska liten relevans for

4 For exempel pa detta, se artikeln 2000-talets Gulag av Simon Pirani.
> Se: Budapestuppgorelsen 1994 av undertecknad (med utdrag ur flera bocker och texter)
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kriget idag — kriget har pagatt 6ver 3 ar sedan hosten 2022 — och det finns ménga andra
problem och hédndelser som é&r betydligt mer brdnnande och viktiga att diskutera. Men det
verkar inte OT bry sig sdrskilt mycket om.

Men det finns ocksé en del frdgor som inte &r Gverspelade och som kan vara intressanta att ta
upp. Ett exempel pa det &r manskapsforlusterna, dar OT pastar att Ukraina forlorat ”mer &n
fyra soldater for varje forlorad rysk soldat” — ett absurt pastaende.® Det giller ocksé Nord
Stream-sabotaget, dér sista ordet inte dr sagt dnnu.

Har foljer fyra fragestéllningar (i tidsordning) som OT &gnar stort utrymme:

1. Nato-utvidgningen.

Denna sdgs vara ett brott mot ett avtal som slots mellan USA och Sovjet 1990, trots att det
inte fanns nagot skriftligt avtal som innehdll ndgon sddan utfastelse. Den faktaméssiga bak-
grunden ar att den amerikanska utrikesministern Baker (och andra vistledare) 1 samtal med
Gorbatjov muntligen hade sagt att NATO inte skulle utvidgas 0sterut. Men hir bor man kédnna
till att president Bush inte hade godként att Baker skulle avge ndgot sadant 16fte, utan t o m
kritiserade honom for att ha yttrat ndgot sddant, vilket betyder Baker saknade mandat att gora
sddana utfastelser.

Men OT bryr sig inte om sddana detaljer, utan lagger stor vikt vid att &ven muntliga 16ften kan
vara bindande, varfor det kan vara lampligt att titta lite nirmare pd hans argumentation.

Han skriver ”De eklatanta brott mot de muntliga 16ften som alla ledarna i vést gav Michail
Gorbatjov 1990-91 var ocksa brott mot folkritten, da sddana loften &r lika bindande som
skriftliga”.

Har gor OT det enkelt for sig: Det &r riktigt att muntliga 16ften under vissa omstindigheter
kan vara bindande, men att al/la sddana skulle vara bindande i lika hog grad som skriftliga
avtal dr helt enkelt inte sant. For att ett muntligt 16fte ska kunna betraktas som bindande sa
racker det inte med att det ndmnts i samtal, utan det maste vara ordentligt forankrat hos bada
sidor. Och om det inte bara géller nagot i nirtid, sd méste det ocksé klargoras pa nigot sétt,

t ex via en deklaration av ndgot slag. Men det kan dnda inte fa samma tyngd som skriftligt
avtal, som vanligen dr grundligt genomarbetat, ddr man kan tvista om enskilda formuleringar
for att avtalet sa exakt som mojligt ska uttrycka vad man kommit 6verens om. Dessutom
behover avtalet ofta analyseras och godkédnnas av flera instanser for att trdda 1 kraft. Skriftliga
avtal intar sdledes en sérstéllning.

Vad utmirker d4 bindande muntliga 6verenskommelser? Ja, sddana anvinds ofta for att
komma Overens om saddant som ror nértid och dr ganska okomplicerat. For en fingutvixling
(av t ex tillfangatagna soldater eller spioner), sa racker det t ex vanligen med att man kommer
overens om vilka det giller samt tid och plats for fangutvixlingen. Inte heller behover en
vapenvila krédva skriftliga avtal och dessutom méste man (om det inte handlar om en ren
kapitulation) fortsitta att forhandla for att {4 till en ordentlig fredsuppgorelse.

Losningen av Kuba-krisen 1962 dr ett annat exempel dér det inte kridvdes ett skriftligt avtal.
Har skottes det hela via direkta samtal mellan den amerikanske presidenten Kennedy och den
sovjetiske statschefen Chrusjtjov, vilka kom dverens om att Sovjet skulle dra tillbaka sina
kdrnvapenmissiler samtidigt som USA lovade att inte angripa Kuba. Detta fungerade dérfor
att bada sidor hade intresse av att kyla ned en konflikt som kunde ha lett till karnvapenkrig.
Det man kom 6verens om kunde ocksa genomf0ras 1 direkt anslutning till forhandlingarna.

Nir det géller viktiga langsiktiga dverenskommelser, dir dndrade omsténdigheter som byte av

¢ Ett exempel pa det ges i Hépnadsvickande forlustsiffror
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regeringar m m kan dndra pa forutsittningarna, da kan muntliga I6ften fungera endast i undan-
tagsfall, for d4 kan man inte forlita sig pd muntliga 16ften — och det gor man heller inte.

Nar det géller Nato-utvidgningen sa foreligger flera omstandigheter som innebér att det ar
orimligt att hdvda att det fanns ett bindande muntligt 16fte” om detta. Hér tas de upp i
punktform — ddr ndmns dven flera hidndelser som inte har direkt att gora med Nato-utvidg-
ningen, men som gor det indirekt eftersom det paverkade hur de inblandade, i synnerhet de
nya Nato-kandidaterna, reagerade:

1) 1990 fors samtal som géllde specifikt dterforeningen av Tyskland (men inte Nato:s framtid
1 storsta allménhet).

2) Den amerikanske forhandlaren, utrikesminister Baker, hade inte nagon fullmakt (fran den
amerikanska statsledningen med Bush i spetsen) att lova att utvidgning av Nato var utesluten
for all framtid.” For att ett sddant 16fte skulle ha kunnat bli bindande, s maste den ameri-
kanska statsledningen med Bush i spetsen vara inforstdidd med och accepterat detta.® Och om
man ville forsdkra sig om att det ocksa skulle gélla for framtida regeringar méste det formali-
seras 1 ett skriftligt avtal. Detta skedde inte. Fragan lamnades saledes utan dtgérd.

3) 1990 existerade fortfarande Warszawa-pakten, sa det fanns inga stater i Osteuropa, foru-
tom Osttyskland, som kunde gd med i Nato, och d4 inte som en ny stat, utan som del av det
aterforenade Tyskland, vilket Gorbatjov till slut gick med pa. Samma ar forklarade sig Trans-
nistrien sjilvstindigt frin Moldavien (och fick ekonomiskt och militirt stod fran Ryssland).

4) 1991 brot Sovjetunionen och hela sovjetblocket samman. Detta (som Putin kallat for en
”geopolitisk katastrof”) ledde till bildandet ett stort antal utbrytarstater, vilket radikalt &ndrade
den politiska scenen i Europa. Bland dem som forklarade sig sjdlvstindiga var Tjetjenien,
men det accepterades inte av Moskva och forsta Tjetjenien-kriget brot ut.

5) 1992 utbrot en vapnad konflikt mellan moldaviska och transnistriska styrkor, vilka stoddes
av Ryssland.

6) 1993 kravde flera f d Warszawa-paktlidnder att fa bli Nato-medlemmar (hir fungerade kon-
flikten Transnistrien/Moldavien och kriget 1 Tjetjenien som skramselskott: man kunde inte lita
pa Ryssland). Jeltsin protesterade mot utvidgningen, men hinvisade inte till ndgot avtalsbrott.
Liknande protester forekom &ven senare nir flera andra ldnder begérde att & bli och god-
kédndes som Nato-medlemmar.

7) 1994 slots Budapestavtalet (se ovan), dér bl a Ryssland forband sig att respektera Ukrainas
territoriella integritet och nationella sjilvstandighet.

8) 1996 avslutades Tjetjenien-kriget och ett fredsfordrag undertecknades i maj 1997.
Tjetjenien uppnédde hér viss sjilvstindighet.

9) 1999 brot krig ut pd nytt och denna géng var Putin instdlld pa att helt krossa Tjetjeniens
sjalvstiandighet.

10) 2000 avslutades kriget med total rysk seger.

11) 2007 uttalade Putin (vid ett mote 1 Miinchen) for forsta gangen att Nato-utvidgningen var
ett 16ftesbrott. Sedan dessa har han gang pa gang upprepat detta.

12) 2008 intervenerade Ryssland militirt i Georgien for att stodja utbrytaromréddena

7 Baker blev i sjilva verket upplixad av Bush for att han lovat att Nato inte skulle utvidgas bortom Tyskland.
8 Att pastd att Bakers (och andras) uttalanden dndd méste vara bindande dr minst sagt mérkligt for det skulle
betyda att vid forhandlingar skulle andra, inklusive tjanstemin, pa eget bevag kunna besluta om frégor av stor
vikt. Nej, nér det giller en sadan hér sak s maste det ske i samforstand med dverordnade organ.



Abchazien och Sydossetien.

Har bor understrykas att samtidigt som OT blaser upp betydelsen av ett muntligt, ej formali-
serat 16fte att inte utvidga Nato (1990), sa fortiger han Budapestoverenskommelsen, ett
genomarbetat skriftligt avtal, som antogs i december 1994.

Dessutom: Bor inte alla stater sjdlva fa avgora vilka allianser och andra avtal som de vill
uppritta med andra stater?

Se Jan Czajkowskis artikel Varfor dr Putin radd for NATO? som dven innehaller lankar till
flera andra texter som tar upp Nato-utvidgningen.

2. Majdanupproret 2014.

Beskrivs som en USA-styrd statskupp utford av framst hogerextremister. Det har spridits en
méngd rykten och obevisade pastdenden om denna revolt som borjade redan i november 2013
och kulminerade i februari 2014. Liksom de flesta andra proryska skribenter ldgger OT tyngd-
punkten pa utlindska (lds amerikanska) konspirationer for att storta den sittande presidenten
och pé hogerextremistiskt vald — t ex hdvdas att hogerextremistiska krypskyttar var skyldiga
till att manga civila skots kring 21-22 februari 2014. Overhuvudtaget forsdker inte OT klar-
gora orsakerna till och omsténdigheterna kring Majdanupproret. S& hdr rekommenderar jag att
den som vill veta vad det handlade om forst bor ta del av Majdanupproret 2013-14, som ger
en allméin Oversikt.

Nar det géller “statskuppen” sa utpekar OT den bitrddande amerikanske utrikesministern
Victoria Nuland som den fraimste boven i dramat. Om detta, se Carl Mirra: Tankar om en
tanklds bok om kriget i Ukraina (sérskilt avsnittet ”Var det en kupp?”).

Andra aspekter tas upp 1 artikeln Jacques Baud om Majdanupproret (Baud ér en av OT:s
framsta kéllor).

Kort efter att den sittande presidenten Janukovitj flytt (till Ryssland) annekterade Ryssland
Krim och initierade ett uppror 1 6stra Ukraina. Se: Annekteringen av Krim och upproret 1 ostra
Ukraina 2014

3. Butja-massakern 2022.

Beskrivs som en falsk-flagg-operation utford av ukrainare, vilket med tanke pa den enorma
méngden vittnen, inspelningar frdn bevakningskameror, massgravar m m ar minst sagt
anmarkningsvirt. Se: Anais Condomines, Alexandre Horn: Massakern i Butja. Ndgra saker
som talar emot rysk propaganda (mars 2022).

4. Nord Stream-sabotaget hosten 2022.

Ett helt kapitel dgnas 4t detta (kap. 13: ”Att dechiffrera makten: attentatet mot Nord Stream”).
OT driver tesen att det utfordes av USA. Framstillningen baseras 1 hog grad pé en artikel av
den amerikanske journalisten Seymor Hersh. Numera anser de tyska myndigheterna att de
skyldiga 1 stéllet var en grupp bestdende av framst ukrainare. Se

Simon Pirani: Nord Stream-explosionerna — Mycket talar mot Seymour Hersh (februari
2023) och

Shaun Walker, Deborah Cole: Gatan Nord Stream — misstron gnager i Europa (november
2025)

De tyska myndigheterna pastar att alla inblandade 4r identifierade och f 6 har en av ukrainarna
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arresterats i Italien och uteldmnats till Tyskland.’

OT:s kallor

OT utnyttjar i stor utstrickning proryska forfattare som Jacques Baud!®, Max Blumenthal,
George Friedman. Seymor Hersh (Nord Stream), Ivan Katchanovski (om skjutningarna pa
Majdan), Aaron Maté (The Grayzone) och Scott Ritter (om bl a Butja). Alla dessa dr kdnda
konspirationsteoretiker. Den som tror att jag hér far med osanning eller a&tminstone dverdriver,
rekommenderar jag att kolla vad Wikipedia har att siga om dessa figurer.!!.

Flera av dessa har tagits upp i artiklar pa marxistarkivet. Och i1 synnerhet Jacques Baud och
Scott Ritter har fitt en grundlig genomlysning av mig sjélv:

Stralkastarljus pa putinkramaren Jacques Baud och Jacques Baud om Majdanupproret, samt
Scott Ritter — Putins amerikanske agitator

Till ovanndmnda konspirationsteoretiker kan ldggas den brittiske statsvetaren Richard Sakwa
som i sin bok Frontlinje Ukraina ger en prorysk redogorelse for Majdanupproret m m och
dven torgfor konspirationsteorier om Victoria Nulands agerande och de hogerextrema kryp-
skyttarna som pastas ha skjutit civila (det Sakwa bygger pé #r hir Katchanovskis version).!?

Dessutom anviinds “realisten” John Mearsheimer!® och nationalekonomen Jeffrey Sachs som
egentligen inte &r typiska konspirationsteoretiker, men som, med olika argument, framfort
proryska stdndpunkter nir det géiller kriget.

Diaremot undviker OT kunniga och lasvérda forfattare som Michael Zygar (ryss), Serhi
”Virldens frimste

historiker nir det
handlar om Ukraina.”

SERHII
PLOKHY
DET

RYSK-
UKRAINSKA
KRIGET _,

Historiens dterkomst

FINANCIAL T! IMES

ALBERT SONNIERS FORLAG

% Alla Nord Stream-misstéinkta identifierade (DN) och Nord Stream-misstéinkt utlimnad till Tyskland
(Aftonbladet)

10 Baud blev nyligen uppsatt pd EU:s sanktionslista som “sprakror” for Ryssland. Se Who are the Westerners
sanctioned by the EU for spreading Russian propaganda? for detaljer. Dar ndmns 2 till som hamnat pa listan.

' Tidigare maste man att anviinda fransksprakiga Wikipedia ( https:/fr.wikipedia.org/wiki/Jacques Baud )

om man ville veta mer om Baud. Men sedan han upptagits i EU:s sanktionslista (se foregdende not) har han dven
uppmarksammats i engelsksprakiga Wikipedia: https://en.wikipedia.org/wiki/Jacques_Baud.

12'Se avsnittet om Sakwa i Bocker m m om kriget i Ukraina

13 Mearsheimer forsvarar den reaktionédra uppfattningen att stormakter méaste f& uppritta intressesfdrer, dvs
tvinga omgivande stater till att underordna sig. Om detta, se Stormakternas favoritteori &r inget for vénstern av
Benny Andersson. Aven den tidigare nimnda artikeln Héipnadsvickande forlustsiffror, s 8ff tar upp denna fraga.



https://marxistarkiv.se/skribenter/fahlgren/om_jacques_baud.pdf
https://marxistarkiv.se/skribenter/fahlgren/baud_om_euromajdan.pdf
https://marxistarkiv.se/skribenter/fahlgren/om_scott_ritter.pdf
https://www.dn.se/varlden/medier-alla-nord-stream-misstankta-identifierade/
https://www.aftonbladet.se/nyheter/a/j097vq/nord-stream-misstankt-utlamnad-till-tyskland
https://www.euronews.com/my-europe/2025/12/18/who-are-the-westerners-sanctioned-by-the-eu-for-spreading-russian-propaganda
https://www.euronews.com/my-europe/2025/12/18/who-are-the-westerners-sanctioned-by-the-eu-for-spreading-russian-propaganda
https://fr.wikipedia.org/wiki/Jacques_Baud
https://en.wikipedia.org/wiki/Jacques_Baud
https://marxistarkiv.se/skribenter/fahlgren/ukraina-bocker.pdf
https://marxistarkiv.se/skribenter/benny_andersson/stormakternas_favoritteori.pdf
https://marxistarkiv.se/skribenter/fahlgren/hapnadsvackande_siffror.pdf

Plokhy, Karl Schlégel, Anna-Lena Laurén, Timothy Snyder, Anne Applebaum, Slavoj ZiZek,
William Jay Risch. For att inte tala om ménga ukrainska skribenter, ofta tillhérande vinstern
(Taras Bilous, Hanna Perechoda, Yuliya Yurchenko m fl), liksom dito ryssar (Ilja Budrajtskis,
Boris Kagarlitskij, Ilja Matvejev m fl).

Lastips

P& marxistarkivet finns hundratals artiklar, bokutdrag, dokument m m som ror kriget i
Ukraina, se Ukraina pa marxistarkivet och den efterfoljande avdelningen Debatt om Ukraina.
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