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Inledning

Maria Sundvall och Kjell Ostberg

Marxistisk teori, kan det vara ndgot i dessa
postmodernistiska dagar nir politik och
klasser tenderar att upplosas i individualism
och sociala konstruktioner.

Ja, menar redaktionen for Tidsignal, och
har hirmed néjet att presentera ett nummer
med fyra spinnande bidrag som inte harssitt
fokus pd mervirdeliran och profitkvotens
fallande tendens utan pa motstand, miljo,
religion och sociala strider.

Det finns ett sirskilt skl till varfor vi har
velat gora detta nummer. I januari dog den
franske filosofen och revolutioniren Daniel
Bensaid. Bensaid var en av de ledande
franska marxisterna, under mer in fyra
decennier aktiv i Fjirde internationalen
och dess franska sektioner. Han tillhorde
sedan var start Tidsignals internationella
redaktion och var tidskriftens flitigaste
bidragsgivare. Med glidje, och samtidigt
med acskillig bavan har vi versatt hans
texter. Hans rika och levande sprik, hans
véghalsiga bilder och omfattande politiska
och litterira referenser har ibland évergitt
sdvil vara sprakliga som intellektuella for-
mégor. Hans »Motstindets teser« inleder
detta nummer.

For ndgra r sedan intervjuade den ryska
socialistiska organisationen Vpered Ben-
said. De stillde inledningsvis frigan om
vilka aspekter av det marxistiska arvet som
definitivs kan anses tillhora det férgingna
och vilka som fortfarande ir giltiga. Ben-
said bérjar sitt svar med att nyansera frigan.
Enligt hans uppfattning ir det felaktigt
att tala om ett marxistiskt arv; det finns
i sjdlva verket flera. En ortodox marxism
(statens eller Partiets) och ett antal hetero-
doxa: en vetenskaplig (eller positivistisk),
en kritisk (eller dialektisk). Med filosofen
Ernst Blochs ord kan man kanske tala om
en kall och en varm marxism. Den néd-
vindiga socio-ekonomiska analysen méste
kompletteras med en varm strémning som,
for att tala med den tyska filosofen och
sociologen Theodor Adorno, dterupprit-
tar Utopia; en stromning som utgdr frin
minniskans eviga lingtan efter en bittre
och rikare virld. Det handlar inte bara om
enkla skillnader i lisning eller tolkning utan
om teoretiska diskurser som ofta innehAller
djupa politiska skillnader.

N4, vad menar di Bensaid ir foraldrat
i marxismen. Ja, for det forsta finns det
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en dverdriven sociologiskt betingad opti-
mism: en idé om att den kapitalistiska
utvecklingen nistan mekaniskt leder till
en allt starkare, mer vilorganiserad och
medveten arbetarklass. Det senaste seklet
har tvirtom visat betydelsen av proletaria-
tets uppsplittring och differentiering. De
fortryckea klassernas enhet 4r inte nagot en
ging for alla givet utan resultat av kamp,
nigot som stindigt miste byggas.

Vidare proletariatets diktatur. Det dr ett
begrepp som enligt Bensaid 4r férknippat
med alltfor manga bittra historiska erfaren-
heter for att fortfarande kunna anvindas.
Och dessutom har dess betydelse kraftigt
forindrats. Nir det myntades av Marx var
det i upplysningsfilosofernas anda. For
dem var diktatur en laglig institution som
tillfillige inrdttades fér att upphiva det
godtyckliga tyranniet. Det var for Marx
en Svergangsfas frin en fordldrad despoti
mot ett majoritetsstyre. Under Pariskom-
munen 1871 fick den sin forsta konkreta
utformning. Idag har den ingen sidan inne-
bérd och forsvarar bara diskussionerna om
en fordjupad demokrati.

Bensaid menar ocksd att Marx analyser
av den praktiska politiken av naturliga skil
har sina begrinsningar idag. Den tidens
institutionella politik skiljer sig allfor
mycket frin dagens. Marx analyser tar sin
utgingspunkt i politik som hindelser, i
dramatiska omstindigheter som krig och
revolutioner. I dag krivs en annan forstd-
else for skillnader mellan partier, sociala
rorelser, parlamentariska och statliga insti-
tutioner osv.

Och Marx aktualitet? Forst och sist
Kapitalets kritik av den politiska ekono-

min. Marx levde i en tid som har pitagliga
likheter med var. Han upplevde den fram-
gangsrika globaliseringen av marknaderna
framburen av telegraf och jirnvigar, de
finansiella spekulationerna, av krigen, av
urbanisering och framfér allt den tekno-
logiska revolutionen och industrialismen.
Idag lever vi under en ny teknologisk
revolution men ocksa spekulationsskan-
daler och krig. Medan medierna framfor
allt betraktar dessa likheter pd ytan hjil-
per oss Marx att forstd den underliggande
logiken: den utvidgade reproduktionen,
den accelererade kapitalackumulationen.
Detta hjilper oss framforallt att hitta rot-
terna till den kris vir civilisation befinner
sig mitt i, ekonomiskt, socialt, ekolo-
giske.

Men nu, da? Vilka ir de viktigaste teore-
tiska problemen som marxister har att 18sa
idag? Bensaid virjer sig for uttrycket att16sa
problem och féredrar att tala om att arbeta
med problem. For problemen maiste inte
bara angripas teoretiskt utan ocksd prak-
tiskt. Om det finns svar ir de resultaten
av miljoner och dter miljoner minniskors
forestillningar och erfarenheter. Men visst
finns det minga frigor som varken Marx
eller ndgon annan av de klassiska marxis-
terna berdrde tillrickligt eller ens kunde
forestilla sig: De ekologiska, naturligtvis.
Eller arbetets forindring. Eller byrakratins
utveckling — p4 alla nivier i samhillet. Och
hur ska man forsti orsakerna till och konse-
kvenserna av den kommunistiska virldens
sonderfall? Eller hur de grundliggande
strategiska frigorna i virlden ska kunna
forindras i en tid dir det saknas miktiga
arbetarpartier samtidigt som det hela tiden
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uppstir nya systemkritiska rorelser pa plu-
ralistisk grund.

Detdr hdr som nummer elva av Tidsignal
tar sin borjan. Syftet med numret ir inte
att storstilat 16sa marxismens kvarvarande
fragor, men vil att visa hur ett marxistiskt
angreppssitt kan anvindas for att arbeta
med nigra av de frigor som idag syssel-
sitter manga radikala minniskor éver hela
virlden, och dir svar behévs ocksi for att
kunna fora diskussionen om kampen for
ett nytt samhille vidare.

Ar 1976 publicerades Considerations on
Western Marxism av den brittiske marxis-
ten Perry Anderson. Den kom genast att fi
betydelse for minga i den unga generation
som sokte efter marxistisk vigledning i det
radikala uppsvinget efter 1968.

I boken jimf6rde Anderson den klassiska
marxismen, frin Marx och Engels fram till
Lenin och Luxemburg, med den vister-
lindska marxismen som den utvecklats
senare och framforallt efter andra virlds-
kriget. Han var kritisk till stora delar av den
visterlindska marxismen med namn som
Likacs, Adorno, Marcuse, Sartre, Lefebvre,
samtidigt som han menade att dess stdrsta
brist lig utanfor dess egen kontroll: Det
hade inte skett ndgot revolutionirt upp-
sving i vistlinderna sedan 1920 och utan
band till en revolutionir praktik blev teorin
alltmer akademisk, alltmer isolerad frin
arbetarklassens frigor. Marx hade i sitt liv
rort sig fran filosofin till politiken, till eko-
nomin, men de nya visterlindska marxis-
terna rorde sig i motsatt rikening. Avstidndet
till politiken dkade. Istillet for analyser av
klasskampsstrategier gjordes spekulativa
analyser om minniskans natur, det omed-

vetna, ideologins visen, bristens betydelse
och si vidare.

Essin som utgor huvuddelen av boken
hade skrivits redan 1974, och d3, 6 ar efter
majrevolten i Frankrike, menade Anderson
att det var dags att aterférena marxismen
med den revolutionira processen, och fort-
sitta ett konkret utarbetande. Marxister
borde ocksa itervinda till klassikerna och
prova deras teser, med syftet att omvirdera
och/eller utveckla det som visat sig inte
halla for historiens prévning.

Som ett alternativ framhivde han den
trotskistiska traditionen med namn som
Leo Trotskij sjilv, Isaac Deutscher, Roman
Rosdolsky och Ernest Mandel. Aven om de
ocksa paverkats negativt av arhundradets
nederlag, skilde de sig i hog grad frin stora
delar av den &vriga visterlindska marxis-
men, menade Anderson: De koncentrerade
sig pd politiska och ekonomiska analyser,
inte pa filosofin. De var beslutsamt inter-
nationalistiska. De skrev med ett klart och
omedelbart sprik, och de finaste prosais-
terna bland dem — Trotskij och Deutscher
— hade en 6verligsen litterdr kvalitet. De
hade inga universitetspositioner. De var
aktiva i revolutionira rorelser.

Vi har kommit att tinka p&d Andersons
»betraktelser« nir vi sammanstillt detta
nummer av Tidsignal. Framf6rallt Daniel
Bensaids teser for motstindet har en ambi-
tion som paminner bide om Andersons
ornblick 6ver samtidens teorier, och om
den marxistiska analys Anderson efterly-
ser.

Kanske kan nigon tycka sig héra klirret
fran splittrade glasrutor nir vi gor denna
parallell med Anderson. For Bensaid finns,
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liksom véra tre andra skribenter, i univer-
sitetsvirlden, ja han undervisade till och
med — i filosofi! Och 4ven om hans sprak
har en litterir kvalitet, skulle de flesta nog
inte kalla det »klart och omedelbart«.

Och samtidigt — alla véra skribenter ir
ocksd sedan lang tid indragna i den dagliga
kampen for att bygga en ny virld i Palestina-
solidaritet, i miljskampen, de 4r uppskat-
tade talare pd de internationella sociala
forumen eller tidigare aktiva i kampen
mot det stalinistiska fortrycket i Osteuropa.
De har nira samarbetat med revolutionira
rorelser i Latinamerika eller deltagit i grun-
dandet av det nya antikapitalistiska NPA i
Frankrike for bara ett ar sedan. De frigor
de hir diskuterar fir inte sina svar enbart i
slutna forskarceller utan bygger pé stindiga
diskussioner och erfarenheter frin sociala
rorelser och strider.

Deras intressen ir allts3 inte i forsta hand
akademiska. Michael Lowy ir en framstd-
ende fransk sociolog, uppvuxen i Brasilien.
Han ir forskningsledare vid CNRS i Paris,
har varit gistforskare vid universitet som
Stanford, Berkely och Harvard, samarbe-
tat med Lucien Goldman och Nico Pou-
lanzas. Hans forskningintressen spinner
fran judisk kultur 6ver antikapitalistiska
stromningar inom romantiken till latin-
amerikansk befrielseteologi, surrealism och
Walter Benjamin.

Men samtidigt har han varit djuptinvol-
verad i kampen for ett socialistiskt sam-
hille. T Frankrike, i Attac och uppbygget
av NPA. I Brasilien, dir han aktivt stott
de jordlssas rorelse. Han har under manga
ar varit en uppskattad deltagare och fore-
lisare pd World Social Forum. I dag, vid

72 ars alder dgnar han sin stdrsta kraft ac
att utveckla Ekosocialismen, teoretiskt och
som klimataktivist. Orsaken: det dr oméj-
ligt att tdnka sig en levande marxism utan
ekologisk medvetenhet.

Lowy gar i sitt bidrag »Fridn Marx och
Engels till ekosocialism« igenom Marx
och Engels skrifter, med utgangspunkt i
en vanlig kritik bland miljévinner att marx-
ister hivdar minniskans ritt att hiinsynslost
utnyttja naturen, och star for en kortsiktig
produktivism. Lowy visar att det hos Marx
och Engels snarast fanns en motsigelsefull
syn pa forhillandet mellan det ménskliga
samhillet och naturen. A ena sidan var
de djupt imponerade av kapitalismens
produktiva kapacitet, och tenderade att
beskriva socialistisk produktion bara som
en fortsittning pd den kapitalistiska, men
med kollektivt dgande. A andra sidan var
de kinsliga f6r kapitalismens rovdrift av
bide minniska och natur. Och den socialis-
tiska visionen handlade inte om att stindigt
producera mer, utan om att producera for
minskliga behov och samtidigt méjlig-
gora kortare arbetstid och okad fritid. P4
samma sitt som socialister hivdar att den
borgerliga staten inte bara kan tas dver av
de arbetande, utan méste dndras i grunden
— pd samma sitt blir den ekosocialistiska
utmaningen att formulera en vision fér en
virld dir minskliga behov kan tillfredsstil-
las utan att planeten skévlas. Med Lowys
ord, det fordras ett paradigmskifte for civi-
lisationen.

I sitt bidrag »Ater till 1989 4rs revolutio-
ner«analyserar Catherine Samary hindelse-
utvecklingen kring 1989 och direfter i
forna C)steuropa och Sovjetunionen. Hon
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refererar till Timothy Garton Ash, som
kallat hindelserna for »refolutioner«, och
Samary menar att det stimmer stillvida
som de kombinerade drag av revolution
med reformer uppifran. I sin oerhort rika
text ssmmanfattar hon i forbifarten den
diskussion som rasat bland marxister om
hur man skulle karaktirisera samhillena
i ostblocket. Vidare benar hon ut den ena
efter den andra av de etablerade forestill-
ningarna om vad som egentligen hint i
ost, och driver tesen att de mest genuina
demokratirdrelserna riktade sig mot den
styrande byrdkratin utan attvara for de pri-
vatiseringar och andra ekonomiska frind-
ringar som f8ljde. Tva situationer beskriver
Samary grundligare: dels mobiliseringen i
Polen under 1980-81, di fackféreningen
Solidarnosc féddes och héll sin férsta kon-
gress, fram till militdrtillstaindet proklame-
rades i december 1981, och dels Pragvéren
-68 som foljdes av en mycket mer okind
Praghdst dé arbetarrad bildades runt om
i landet, efter Warszawapaktens militirin-
tervention 21 augusti. Varken Solidarnosc
eller arbetarraden kan likstillas med de libe-
rala regeringar som idag styr i dessa linder,
papekar Samary.

Gilbert Achcarir professor i utvecklings-
studier och internationella relationer vid
London School of Oriental and African
Studies. Achcar dr uppvuxen i Libanon
och deltog tidigt i solidaritetsarbetet for
Palestina. Som socialistisk aktivist verksam
i Frankrike var han aktiv i kampen mot
krigen i Vistasien och har skrivit en rad
bécker om den politiska situationen sedan
Bush utropat kriget mot terrorismen. En
avdem tillsammans med Noam Chomsky:

The Middle East and US Foreign Policy: dia-
logues on terror, democracy, war and justice.

Aven Achcar utgar i artikeln »Religion
och politik idag frin ett marxistiskt per-
spektive frin de marxistiska klassikerna
— fraimst Engels och det denne skrivit om
de tyska bondekrigen under medeltiden —
ndr han analyserar religionens roll i var tid.
Han jaimfor tvé religiosa strémningar — den
islamska fundamentalismen och den kristna
befrielseteologin — och frigar sig varfor de
har spelat och spelar olika roller i den soci-
ala kampen. For Achcar nas svaret genom
en jaimforande religionssociologi, det vill
siga genom att studera religionernas sociala
bas, de samhillen dir de vixte fram, de
klassintressen som dominerade. Han visar
hur bigge de religisa rorelserna kunnat ge
uttryck 4t en social och politisk masspro-
test men betonar inda skillnaden i deras
»utopier«. Medan befrielseteologin griper
tillbaka pa den tidiga kristendomens »kom-
munistiska« budskap, stoder sig islamismen
pi en»medeltida-reaktionir utopi«. Achcar
papekar dock vikten av att skilja »mellan
islam som ett ideologiskt verktyg for ett
fortryckande klass- och kénsherravilde och
islam som identitetsmarkor for en forerycke
minoritet som de fortryckta muslimska
invandrargrupperna i vistlinderna«. Hans
politiska slutsats ir att progressiva krafter
inte bor angripa de religiésa rorelsernas
rena trossatser. Diremot bér de radikala
i muslimska samhillen fortsitta sin kamp
mot islamismens politiska, moraliska och
sociala stindpunkter.

Framfbrallt blir banden mellan teorin
och praktiken tydliga i Bensaids »Mot-
standets teser«. Han gir raskt igenom olika
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teorier om det globaliserade kapitalistiska
samhillet och dess inre motsittningar. Han
ir djuptbelist och frtrogen dven med teo-
rier han ogillar. I sjilva verket ir det en
viktigare anledning till den intellektuella
utmaningen att lisa hans texter: det r som
om han sitter i ett rum med manga tinkare
och bollar argument i en sjilvklar dialog
med dem.

Men Bensaids ambition ir inte bara att
dissekera teorierna utan ocksd att ge hogst
konkreta utkast till svar for motstindskim-
parna. Dirfor har han ocksa valt tesfor-
men, ddrfor har han valt att formulera sig
negativt om vilka nya teorier som »inte«
ar sanna.

Det finns en sliktskap mellan Andersons
uppmaning till marxister att dtervinda till
arbetarklassen och till de konkreta analy-
serna och Bensaids plidering for en »6ppen
dogmatism«. Med det menar han attistéllet
foratt paverkasav trendteorier och tillfilliga
stimningar bér revolutiondrerna halla fast
vid gamla analyser, men prova dem noga
och systematiskt mot nya, verkligheter.

Den maningen kan férhoppningsvis
sammanfatta hela detta nummer av Tid-
signal, och vad vara skribenter velat dstad-
komma. Oppenhet i den teoretiska debat-
ten, infér andras erfarenheter, avvikande
asikter och nya intryck och frigestillningar
innebir inte att politiken, klasskampen
eller de rorelserna loses upp i relativism
eller sociala konstruktioner. Teorin maste
anvindas som redskap for att utveckla pro-
gram och formulera mél och utopier — ma
vara provisoriska. Den marxistiska tradi-
tion som finns foretridd i detta nummer
av Tidsignal — och som ocksd dr den som
delas av numrets redaktorer — dr Fjirde
Internationalens. Den har inga husgudar
och bygger inte pa négra eviga sanningar,
men menar bestimt att denna tradition ir
vird att férsvara.

Det dr pa sa sitt vi vill évervinna den
alltid existerande motsittningen mellan
den dppna diskussionen och nédvindig-
heten att agera tillsammans for att skapa
en annan virld.
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Motstandets teser

Daniel Bensaid

Ovem’itming' Lars Lundstrom och Maria Sundvall

»Vi har ett dubbelt ansvar; att férmedla en tradition som hotas av likriktning samtidigt
som vi férsdker urskilja framtidens ovissa konturer.«

Daniel Bensaid, den franske marxistiske filosofen och revolutionare aktivisten, som
avled i januari i &r, skrev ursprungligen denna text for den spanska tidskriften Viento
Sur. Dessa skarpt och kondenserat formulerade teser ar ett djarvt férsok att beskriva
och méta de utmaningar som marxismen star infor idag.

Enligt férfattaren kan den teoretiska fattigdom som kannetecknar modern social-
demokrati och andra viktigare politiska riktningar leda till att marxister enbart vilar pa
sina lagrar och upprepar sina gamla standpunkter. Istéllet maste den revolutionédra
teorin férsdka férstd de omfattande férandringarna i varlden efter stalinismens sam-
manbrott, hdvdar Bensaid.

Teserna handlar om imperialismen, Sovjetunionens karaktér och utvecklingen efter
dess fall, klasserna i det samtida kapitalistiska samhallet, identitetspolitik och post-
modernism, sociala rérelser och politiska partier — samt mycket, mycket annat.

Daniel Bensaid tillhérde den franska 68-generationen och var en av grundarna
av det franska trotskistiska partiet LC/LCR. Mer &n fyrtio &r senare var han en av de
ideologiska faderna till det nya antikapitalistiska partiet NPA som bildades varen 2009.
Bland hans verk kan namnas Marx l'intempestif (p& engelska Marx for Our Times)
och Prenons parti. Pour un socialisme du XXle siécle som han skrev tillsammans
med NPA:s ledare Olivier Besancenot. Han startade ocksa tidskriften Contretemps
som var Tidsignals framsta inspirationskalla. Slutligen blev han ocksé en av Tidsignals
internationella redaktdrer och férekom med flera bidrag i vara spalter.

Under det senaste decenniet (efter Sovjet-
unionens uppldsning och Tysklands ater-
forening) var det nigonting som motte sitt
slut. Men vad var det? Var det »det korta
1900-tal« som Eric Hobsbawm och andra
historiker talar om, det som bérjade med

forsta virldskriget och slutade med Berlin-
murens fall?

Eller 4r det den korta perioden efter
andra virldskriget som utmirkees av de tvd
supermakterna och det kalla kriget och som
i imperialistiska centra kinnetecknades av
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fortsatt kapitalackumulation och kombi-
nationen av massproduktion och masskon-
sumtion, den si kallade fordismen?

Eller ir det friga om den stora cykel i
kapitalismens och arbetarrorelsens historia
som inleddes av den kapitalistiska utveck-
lingen under 1880-talet, &tfljd av kolonial
expansion och den moderna arbetarrérel-
sens blomstringsperiod, symboliserad i bil-
dandet av den Andra internationalen?

Arbetarrdrelsens stora strategiska analy-
ser daterar sig i stor utstrickning till denna
daningsperiod fore forsta virldskriget; till
exempel analyserna avimperialismen (Hil-
ferding, Bauer, Rosa Luxemburg, Lenin,
Parvus, Trotskij, Bucharin); den nationella
frigan (iterigen Rosa Luxemburg, Lenin,
Bauer, Ber Borokov, Pannekoek, Strasser);
forhéllandet mellan parti och fackféren-
ing samt parlamentarismen (Rosa Luxem-
burg, Sorel, Jaurés, Nieuwenhuis, Lenin);
strategin och vigen till makten (Bernstein,
Kautsky, Rosa Luxemburg, Lenin, Trot-
skij).

Dessa kontroverser utgdr vir historia i
lika hog grad som de som inleddes genom
virldskriget och den ryska revolutionen och
som rdr dynamiken i forhéllandet mellan
revolution och kontrarevolution.

Bortom de ofta intensiva meningsmot-
sittningarna rorande inrikening och méj-
ligheter uppvisade den tidens arbetarrorelse
en relativ enhet och delade en gemensam
kultur. Vad aterstar idag av detta arv?

I en mycket grumlig ledare i den forsta
upplagan av den ateruppstidda New Left
Review hivdar Perry Anderson att virlden
inte sedan reformationen i si hog grad
saknat alternativ till den forhirskande ord-

ningen.! Charles-André Udry har tydligare
argumenterat for att ett av den nuvarande
situationens kinnetecken ir att en obero-
ende internationell arbetarrdrelse har »for-
svunnite.

Vi befinner oss d4 mitt i en oviss Gver-
gang dir det gamla dor utan ate Gverges och
det nya forsoker framtrida, fingade mellan
ett férganget som inte har 6verskridits och
den alltmer tvingande nddvindigheten av
att sjilvstindigt utforska och uppmirk-
samma den nya virld som éppnar sig infor
véira dgon. Eftersom den gamla arbetar-
rérelsens traditioner forsvagats och med
tanke pd den teoretiska medelmattigheten
hos socialdemokratin och andra opponen-
ter till héger om oss, finns det en risk att
vi ndjer oss med att endast forsvara gamla
teoretiska erdvringar som idag ir av begrin-
sat virde. Forvisso livnir sig teori pd debatt
och konfrontation; i viss utstrickning r vi
alltid beroende av debatten med vira mot-
standare. Men detta beroende ir relativt.

Det ar ldtt att sdga att de tyngre poli-
tiska krafterna i vad som i Frankrike kallas
Gauche plurielle, den breda vinstern, det
vill siga Socialistpartiet, Kommunistpartiet
och De grona, inte nirmar sig grundlig-
gande problem pa ett sirskilt stimulerade
sdtt. Men det dr ocksd viktigt att erinra sig
att, trots sin naivitet och ibland ungdom-
liga overdrifter, var den yttersta vinsterns
debatter under 1970-talet mycket mer pro-
duktiva och berikande dn de ir idag.

Vi har siledes paborjat en farofylld
overgang frin en epok till en annan och

1 Perry Anderson, “Renewals«, New Left Reviewr,
januari-februari 2000.
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vi befinner oss mitt i strommen. Vi miste
overfora och forsvara védra teoretiska tra-
ditioner dven om de hotas av forstelning
samtidigt som vi djirvt analyserar dessa nya
tider. Med risk att chockera skulle jag vilja
mota denna utmaning med en instillning
som jag vill beskriva som »8ppen dog-
matisme«. »Dogmatism« dr ett ord som
kommer att kritiseras (i enlighet med det
mediala snusfornuftet ir det alltid bittre
att var 6ppen in sluten, litt hellre 4n tung
och flexibel snarare 4n stel). Men det har i
alla teoretiska frigor sina fordelar act motstd
trendiga idéer. Om ett paradigm utmanas
av tillfilliga stimningar och modenycker
krivs serivsa motbevis innan det férind-
ras. »Oppenc eftersom vi inte religiost bor
konservera dogmatiska resonemang utan
snarare berika och férvandla en uppfatt-
ning om virlden genom att préva den mot
nya realiteter.

Jag skulle da vilja foresla fem teser for
motstandet. De ir avsiktligt formulerade
foratt betona att det ar nodvindigtatt defi-
niera vad vi ir emot.

1. Imperialismen har inte upplésts i mark-
nadsglobalisering

2. Kommunismen har inte férsvunnit
genom stalinismens fall.

3. Klasskampen kan inte reduceras till
gruppidentiteter.

4. Motsittningar kan inte upplosas i tve-
tydigheter.

5. Politik kan varken upplosas i etik eller
estetik

Jag tror att dessa teser utgdr bevisbara pasté-
enden. De forklarande noterna klargor
nagra av deras konsekvenser.

Tes 1: Imperialismen har inte upplosts

i marknadsglobalisering

Imperialism ir den politiska formen for
det herravilde som svarar mot den kapita-
listiska ackumulationens sammansatta och
ojimna utveckling. Den moderna impe-
rialismen har indrat utseende. Den har
inte forsvunnit. Under de senaste seklen
har den genomgdtt tre avgorande stadier:
Ett forsta stadium som karakteriserades av
erdvring av kolonier och ockupation av
territorier (de brittiska och franska kolo-
nialvildena). Ett andra stadium som kin-
netecknades av det finansiella kapitalets
dominans eller »kapitalismens hégsta sta-
dium« och som analyserades av Hilferding
och Lenin (samgiende mellan industriellt
kapital och bankkapital, kapitalexport,
import av ravaror). Slutligen ett tredje sta-
dium efter andra virldskriget nir virlds-
herravildet delades mellan flera imperia-
listiska makter och de tidigare kolonierna
formellt blev oberoende, samtidigt som
deras utveckling fortfarande dominerades
av imperialistmakterna.?

Den hindelseutveckling som inleddes
med den ryska revolutionen har avslutats.
Vi har gatt in i en ny fas av imperialistisk
globalisering som paminner om det finan-
siella herravildet sd som det sdg ut fore
1914. Imperialistisk hegemoni utévas nu
pd en méngfald sitt: genom finansiell och
monetir dominans (som tilliter kontroll av
krediterna); genom vetenskaplig och tek-
nisk dominans (i det nirmaste monopol

2 Se Alex Callinicos, »Imperialism Today« i
Marxism and the New Imperialism, Bookmarks,
London 1994.
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pd patent); genom kontroll av naturresurser
(energitillgingar, kontroll av handelsvigar,
patent pé levande organismer); genom att
utdva kulturell hegemoni (férstirkt genom
massmedias enorma makt) samt ytterst
genom militir Sverldgsenhet (uppenbar
pa Balkan och i de tva krigen i Persiska
viken).3

I denna nya form av globaliserad impe-
rialism kommer det direkta herravildet
over territorier forst i andra hand, efter
kontrollen av marknader. Av detta foljer
en mycket ojimlik och mycket olyckligt
sammansatt utveckling, nya hirskartekni-
ker (med disciplindra redskap som utlands-
skulden, kontroll av energi-, livsmedels-
och sjukvirdsresurser, militdrpakter) samt
en ny internationell arbetsdelning.

Linder som for tjugo till trettio ar
sedan tycktes vara pd vdg mot ekonomisk
utveckling 4r ater fasti underutvecklingens
spiral.

Till exempel exporterar Argentina ater
huvudsakligen rivaror med soja som den
viktigaste exportprodukeen. Nir Egypten
pa 1950-talet styrdes av Nassers arabnatio-
nalism, stitade landet med sin Atererdv-
rade sjilvstindighet (symboliserad genom
nationaliseringen av Suezkanalen), sina
framgdngar avseende lis- och skrivkunnig-
het (som f6rsig Mellanssterns linder med
ingenjorer och likare) samt en begynnande
industrialisering (liknande den i Algeriet
pa 6o-talet under Boumedienne). Idag har
landet reducerats till ett paradis for spe-
kulanter i turism. Och Mexico framstar

3 Se Gilbert Achcar, La Nouvelle guerre froide,
PUFE, collection Actuel Mane, Paris 1999.

efter de tvd skuldkriserna 1982 och 1994
och integrationen i NAFTA, Nordameri-
kanska frihandelsavtalet, mer 4n nigonsin
som bakgarden som behirskas av »kolossen
inorr«.

Att beroende- och dominansférhillan-
den forindrats avspeglas sirskilt i att krigen
forandrat geostrategisk och teknologisk
karaktir.

Under andra virldskriget blev det inte
lingre mojligt att tala om krig som ett krig
och om en enstaka frontlinje, utan man
miste tala om flera krig som 6verlappade
varandra.* Konflikternas natur har indrats
och sedan slutet av kalla kriget gir det inte
att enkelt beskriva den ena eller andra sidan
som god eller délig. Alla konflikter under
senare tid dr s& komplicerade och innehéller
s4 manga motsittningar att det ir omajligt
att ge en enkel definition.

Under Falklandskriget kunde Argentinas
revolutionirer gd emot Thatchers imperia-
listiska expedition utan att pa nagot sitt
stdda de militira diktatorerna. I konflikten
mellan Iran och Irak var den revolutionira
defaitismen berittigad i valet mellan tva
former av despotism.> Det internationella

4 Se Ernest Mandel, Andra virldskriget. Bokfor-
laget R6da Rummet, 2005.

5 »Revolutionir defaitism betecknar endast att
det proletira partiet i sin klasskamp inte vijer
for ndgra »patriotiska« hinsyn, eftersom nederlag
for dess egen imperialistiska regering, som orsa-
kats eller pdskyndats av massornas revolutionira
rorelse, dr ett ojimforlige mindre ont in en seger
som vunnits till priset av nationell enhet, dvs.
proletariatets politiska undergivenhet. Diri ligger
defaitismens hela innebérd och denna innebérd
ir helt och héllet dillricklig« (Trotskij 22 maj 1938
i Lir er tinka — ett vinligt rid till vissa ultravinste-
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motstandet mot operation »Okenstorme i
Kuwaitkriget 1991 innebar inte ndgot sam-
tidigt stod f6r Saddam Husseins despotiska
regim.

Globaliseringen paverkar dven hur kon-
flikter utvecklas. Vibefinner oss inte lingre
i befrielsekampens period med dess relativt
enkla motsittningar mellan hirskare och
behirskade. Detta betyder att intressen
sammanflitas och att positioner snabbt kan
kastas om. Det dr ett uppenbart skil att gora
en detaljerad utvirdering och lira nigra
lixor frin tveksamheter, misstag (ibland)
och de problem vi kan identifiera inom de
senaste arens konflikter.

En forenkling av konflikter till en mot-
sittning mellan otvetydigt »goda« och otve-
tydigt »ondac ligger till stor del bakom reso-
nemanget om »de minskliga rittigheternas
imperialism« som rittfirdigade NATO:s
ingripande i fére detta Jugoslavien.

Foljdsats 1.1: Internationell lag och
nationernas demokratiska suverinitet
kan inte ersittas av humanitir etik

Aven om nationalstatens funktion, som
den utformades p4 artonhundratalet, utan
tvekan har férindrats och forsvagats, si
rader dnnu ingen dverstatlig internationell
lag. Paradoxalt nog har det i Europa, under
de senaste tio dren, uppkommit fler 4n tio
nya, formellt sjilvstindiga stater med mer
4dn 15 0oo kilometer langa grinser. Forsvaret
for riteen till sjilvbestimmande for Bos-
niens, Kosovos eller Tjetjeniens innevénare
innebir sjilvklart ett forsvar for suverinite-

rister. C)verséttning P-O Mattsson) Texten finns
pa www.marxistarkiv.se. O.a.

ten (sovereignty). Det finns de som nedsit-
tande kallar den strivan for »sovereignisme,
en term som sammanblandar vimjelig
nationalism och chauvinism med legitima
demokratiska ansprak pd en politisk sjilv-
stindighet som kan bjuda motstind mot
en allas kamp mot alla.

Internationell lag maste fortfarande
kombinera tvd lagliga rittigheter: den
som uppstdr ur alla minniskors och
medborgares allméinna rittigheter (delvis
manifesterade i form av institutioner som
den internationella brottmalsdomstolen);
samt den som rdr mellanstatliga relatio-
ner (vars principer gir tillbaka pé filosofen
Kants resonemang om »bestiende fred«)
och som sidana institutioner som Forenta
Nationerna vilar pa. Vi ska inte tillskriva
FN-organisationen egenskaper den inte har
och inte glémma den forédande utvirde-
ringen av dess insatser i Bosnien, Somalia
eller Rwanda. Andi miste konstateras att
ett av syftena med NATO:s bombning av
ex-Jugoslavien 1999 var att anpassa den nya
imperialistiska ordningens struktur till nya
stottepelare, det vill siga att overfora befo-
genheter frin FN till NATO (vars uppgifter
omdefinierades och utvidgades under dess
so-drsmote i Washington) samt till Virlds-
handelsorganisationen.

FN som foddes ur styrkeforhdllandena
efter andra virldskriget maste utan tvivel
reformeras och demokratiseras, till forman
for generalférsamlingen och till nackdel for
det permanenta sikerhetsridets hemliga
klubb. Vir antiparlamentarism hindrar oss
inte fran att stvda demokratiska reformer
rorande valsystem och kénsfordelning. Det
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handlar inte om att ge FN négon interna-
tionell lagstiftande legitimitet utan om att
garantera att den med sikerhet ofullstin-
diga representationen av »virldssamfun-
det« i ndgon mén aterspeglar mingfalden
av intressen och synsitt. P4 samma sitt
ir det angeliget att vi forhéller oss dill de
europeiska politiska institutionerna och
internationella juridiska institutioner som
Haagtribunalen, krigsférbrytardomsto-
larna samt den planerade Internationella
brottmélsdomstolen.

Forklarande not 1

En uppdatering av imperialismbegreppet,
inte bara utifrin de (uppenbara) ekono-
miska dominansforhillandena, utan for att
beskriva ett globalt system for (teknologisk,
ekologisk, militir, geostrategisk och insti-
tutionell) dominans 4r livsvikeig. Det giller
sarskilt nu nir till synes intelligenta perso-
ner anser att begreppet blivit otidsenligt
sedan den byrakratiska fienden i st kol-
lapsat och att virlden nu organiseras kring
en motsittning mellan demokratier utan
nirmare bestimning (vistliga, med andra

ord) och barbari.

Mary Kaldor, som under det tidiga 1980-
talet, tillsammans med E P Thompson,
var en av ledarna for kampanjen for kirn-
vapennedrustning mot installeringen av
Pershingmissiler i Europa, pdstar nu att
»den under den vistfaliska eran® typiska

6 Med den vistfaliska eran menas perioden efter
30-4riga kriget (som slutade med westfaliska fre-
den 1648) och som domineras av nationalsta-
terna. O.a.

icskillnaden mellan inre fred och krig
utomlands, lagstiftning i det egna landet
och internationell anarki, upphérde med
det kalla kriget.« Hon hivdar att vi nu gitt
iniperiod av »stadigt framatskridande mot
en global laglig regering«. Detta dr vad vissa,
utan ridsla for sjilvmotsigelse kallar »etisk
imperialism« och som Mary Kaldor kallar
en »godartad imperialism«.

Tes 2: Kommunismen har inte
forsvunnit genom stalinismens fall

P4 samma sitt som den nyliberala motof-
fensivens reaktiondra ideologi férsoker att
upplosa imperialismen i marknadsglobali-
seringens lojala konkurrens, férsoker den
jamstilla kommunism med stalinism. Den
byrékratiska diktaturen skulle dé vara den
oundvikliga konsekvensen av revolutionira
dventyr och Stalin skulle vara Lenins eller
Marx legitime son. I detta nya sliketrad dr
det idén som skapar virlden. Den histo-
riska utvecklingen och stalinismens svarta
katastrof finns i sin linda redan i begreppen
»proletariatets diktatur« eller »fortrupp-
spartiet«.

I sjdlva verket dr frstas en samhillsteori
aldrig ndgot mer in en kritisk tolkning av
en epok. Om vi skulle soka tomrum och
svagheter som gor att den forlorar sin tyngd,
nir den stills infér historiens provning, kan
teorin 4nda inte domas enligt en annan
epoks kriteria. Féljande faktorer var gro-
grunden for den byrakratiska kontrarevo-
lutionen i 1930-talets Ryssland: Arvet frin
den franska revolutionen som inte lyckats
16sa demokratins problem, sammanbland-
ningen av folk, parti och stat, den proklame-
rade sammanslagningen av det samhilleliga
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och det politiska samt blindheten infor det
byrakratiska hotet (som underskattades i
forhallande till huvudfaran av ett dterupp-
rittande av kapitalismen).

I den ryska thermidorprocessen’ dter-
finns drag av kontinuitet och diskonti-
nuitet. Svarigheten att exakt datera den
byrékratiska reaktionens seger beror just pa
asymmetrin mellan revolution och kontra-
revolution. Kontrarevolutionen ir faktiskt
inte den omvinda bilden av revolutionen,
nigon sorts revolution baklinges. Som
Joseph de Maistre mycket vil formulerar
det avseende den franska revolutionens
thermidor: kontrarevolutionen ir inte en
revolution i omvind mening utan »motsat-
sen till en revolution«. Den ir beroende av
sin unika tidsperiodisering med ansamlade
och kompletterande avbrott.

Aven om Trotskij daterar borjan av ther-
midor-reaktionen till Lenins dod sidger han
att kontrarevolutionen inte var fullbordad
forrin i bérjan av 1930-talet med nazismens
seger i Tyskland, Moskvarittegingarna, de
stora utrensningarna och det fruktansvirda
dret1937. Isinanalys 7he Origins of Totalita-
rianism (1951; » Totalitarismens ursprung«)
upprittar Hannah Arendt en liknande
kronologi som forligger den egentliga
byrakratiska totalitarismen till 1933 eller
1934. | Russia-USSR-Russia (1995) belyser

7 For att forklara den stalinistiska reaktionens
natur utvecklade Trotskij analogin med den fran-
ska revolutionen. Den »nionde thermidor« (27
juli 1794) stortades jakobinernas revolutionira
diktatur som leddes av Robespierre. Den ersattes
av direktoratet som representerade borglighetens
konservativa flygel. Begreppet thermidor anvinds
for att beskriva en politisk reaktion utan att regi-
mens grundliggande klassbas forindras. Oa.

Moshe Lewin den explosiva tillvixten av
statsbyrakratin frin slutet av 1920-talet.
Under 1930-talet forstirktes forerycket av
den folkliga rorelsen. Det dr inte bara fraga
om en férlingning av vad man kunde viinta
sig utifrdn den politiska polisen Tjekans
agerande eller de politiska fingelserna, utan
ett kvalitativt spring genom vilket statsby-
rakratin slet sénder och slukade det parti
som trodde sig kunna kontrollera den.

Denna byrakratiska kontrarevolution
innebir ett avbrott ur tre centrala syn-
vinklar:

I férhéllande till det forflutna: Méjlighe-
ten att forsta historien, inte som en galen
persons sinnesfdrvirrade berittelse, utan
som resultatet av samhilleliga fenomen,
intressekonflikter utan pé férhand bestimd
utging, samt av betydelsefulla hindelser.

I forhallande till nuet: Effekterna av den
stalinistiska kontrarevolutionen besmittade
en hel epok och férdirvade den internatio-
nella arbetarrorelsen for lang tid. Manga
av dagens paradoxer och atervindsgrinder
(med bérjan i de dterkommande kriserna pd
Balkan) gér inte att forstd utan en historisk
forstielse for stalinismen.

Slutligen avseende framtiden: Konse-
kvenserna av denna kontrarevolution, dir
det byrakratiska hotet avsljas i hela sin
ovintade omfattning, kommer for ling
tid att fortsitta att tynga nya generationer.
Som Eric Hobsbawm skriver »man kan inte
forsta det korta 1900-talets historia utan
den ryska revolutionen och dess direkta och
indirekta effekter«.
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Foljdsats 2.1: Den socialistiska
demokratin kan inte underordnas
en demokratisk stark stat

Att skildra den stalinistiska kontrarevolu-
tionen som ett resultat av »leninismens«
ursprungliga brister (en uppfattning som
efter Lenins dod myntades av Zinovjev vid
den Kommunistiska internationalens s:e
kongress for att legitimera den nya stats-
ordningen) ir inte bara historiskt felaktigt,
utan utgdr dven en fara infor framrtiden.
Det skulle di vara dillrickligt act forstd
och ritta till felen for att kunna motverka
»maktens yrkesfaror« och garantera ett
oppet samhille.

Om vi, som den nédvindiga lirdomen
av detta forddande experiment, ger upp
forestillningen om ett hidgrande verflod,
som skulle mojliggora ett samhille utan val
och godtycke (om nédvindigheten ir histo-
risk sd dr begreppet overflod hogst relative);
om vi dverger hypotesen om en fullstindig
demokratisk dppenhet som bygger pa att
folket (eller det befriade proletariatet) ses
som homogent samt pi att staten snabbt
avskaffas; och om vi slutligen drar alla
konsekvenser av den »bristande synkroni-
seringen« mellan forindringar i ekonomin,
ekologin, lagstiftningen, vanorna, mentali-
teten och konsten (kdns- och generations-
motsdttningar kan inte [6sas pa samma sitt
eller i samma takt som klassmotsittningar)
— da maste vi dra slutsatsen att hypotesen
om statens och juridikens bortdéende som
sirskilda omriden inte innebir att de kan
avskaffas genom pabud. Resultatet blir i si
fall att hela samhillet forstatligas istillet for
att makten socialiseras.

Alltsa dr byrakratin en samhillelig forete-
else och inte de plagsamma konsekvenserna
av en felaktig idé. Forvisso antog denna
foreteelse en sirskild form under den
ursprungliga ackumulationen i Ryssland
och Kina men den har sina rétter i admi-
nistreringen av knappheten och i arbets-
delningen. Den kan manifesteras i olika
former och i olika omfattning, men den
visar sig dverallt.

Utifrin denna fruktansvirda historiska
lixa miste de programmatiska slutsat-
serna fordjupas. I Fjirde Internationalens
dokument »Socialistisk demokrati och
proletariatets diktatur« frdn 1979 talas sir-
skilt om politisk pluralism som princip,
de samhilleliga rorelsernas oberoende och
sjalvstindighet i férhillande till staten och
partierna, rittskulturen samt uppdelningen
avmakeen. I 1800o-talets politiska sprakbruk
ledde begreppet »proletariatets diktatur«
associationerna till en laglig institution
— den dillfilliga undantagsmakt som den
romerska senaten kunde utse — i motsats
till »tyranni« som betecknade den god-
tyckliga makten.® Dock dr begreppet redan
fran borjan alltfor laddat med tvetydigheter
och dven nu férknippat med alltfér manga
bittra historiska erfarenheter for att fortfa-
rande kunna anvindas.

Men ett sidant enkelt konstaterande
gor det inda mojligt for oss att diskutera
majoritetsdemokratin, forhéllandet mellan
detsamhilleliga och det politiska samt vill-
koren for maktens bortvittrande. Det var

8 Se Alessandro Galante Garonne, Philippe Buo-
narroti et les révolutionnaires du XIXe siécle, Edi-
tions Champ libre, Paris 1975.
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de frigorna som »proletariatets diktatur«
i den »dntligen upptickta« formen under
Pariskommunen tycktes vara ett svar pa.

Forklarande not 2.1

Tanken att stalinismen representerar en
byrakratisk kontrarevolution och inte
en enkel, mer eller mindre ofrdnkomlig
utveckling av den regim som upprittades i
oktober 1917, ir langtifrdn allmint omfat-
tad. Motsatsen 4r den vanliga: Liberala
reformvinner och angerfulla stalinister ir
dverens om att se den stalinistiska reaktio-
nen som en legitim férlingning av bolsje-
vikrevolutionen. Det ir faktiskt den slutsats
som »fornyare« inom den ortodoxa kom-
munistiska traditionen kommer fram till,
nir de ser stalinismen som huvudsakligen
en »teoretisk avvikelse« och inte som en
kraftig samhillelig reaktion.

Louis Althusser karakteriseradeisitt»svar
till John Lewis« stalinismen som en »ekono-
mistisk avvikelse«.” Manga andra teoretiker
lagger tonvikten vid teoretiska fel eller avvi-
kelser. Detta leder till uppfattningen att det
skulle ricka med att ritta till dessa fel for
att undvika faran for byrakratism.!® Den
»teoretiska avvikelsens« metod analyserar
den byrakratiska kontrarevolutionen som
en parentes, och tvingas dé soka efter den
teoretiska arvsynden. Det leder till att inte
bara leninismen, utan dven i hog grad den
revolutionira marxismen och arvet frin
upplysningen, forkastas. Fran att forebrd

9 Louis Althusser, Réponse & John Lewis, Maspero,
Paris 1973.

10 Lucien Seve, Commencer par les fins, La Dis-
pute, Paris 1999.

Lenin gar vi snabbt vidare till att klandra
Marx....
som Martelli skriver i forsta hand 4r foljden

eller Rousseau! Om stalinismen

av »okunnighet« vore det tillrickligt med
en storre teoretisk klarsyn for att forhindra
maktens inneboende faror.!! Det skulle
vara sd otroligt enkelt.

Forklarande not 2.2

Den franska utgévan av Eric Hobsbawms
Yiterligheternas tidsilder vilkomnades av
vinstern som ett friskt intellektuellt arbete,
en skarp replik till historiska metaanalyser
i Furets stil och till synen p4 historien som
domstol i Stéphane Courtois stil. Detta
vilfértjinta vilkomnande riskerar dock att
dolja att boken ocksd ir ytterst problema-
tisk.

Forvisso fornekar inte Hobsbawm de
stalinistiska dodgrivarnas ansvar, men
han férminskar det: p4 grund av histori-
ens objektiva lagar méste det som hinde
hinda. Han ser knappt en skymt av att
ndgot kunde ha varit annorlunda.

P4 detta sitt kommer Hobsbawm fram
till det han ser som detta mirkliga sekels
paradox: »...det mest varaktiga resultatet
av oktoberrevolutionen, vars syfte det var
ate storta kapitalismen virlden om, var att
den riddadesin fiende, inte bara i krig utan
dven i fred — det vill siga genom att forse
den med ett incitament, skrick, for att

reformera sig efter andra virldskriget. ..« 12

11 Roger Martelli, Le communisme, autrement,
Syllepse, Paris 1998.

12 EJ Hobsbawm, Yzterligheternas tidsilder. Det
korta 1900-talet: 1914-1991. Bokfdrlaget Prisma,
Stockholm 1997, s. 24.
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Som om detta vore revolutionens naturliga
utveckling och inte resultatet av enorma
sociala och politiska konflikter, av vilka
den stalinistiska kontrarevolutionen inte
var den minsta! Denna »objektifiering« av
historien nar fram till den logiska slutsatsen
att bolsjevikerna 1920 »begick nigot som
s hir i efterhand ter sig som et allvarligt
misstag och permanentsplittrade den inter-
nationella arbetarrérelsen.«!3

Aven om det krivs en kritisk under-
sokning av hur de 21 villkoren for att gi
med i den Kommunistiska internationa-
len antogs och tillimpades, si kan vi inda
inte forstd splittringen av den internatio-
nella arbetarrérelsen som resultatet av en
ideologisk viljeyttring eller ett doktrinirt
fel, utan som resultat av revolutionens
ursprungliga chockverkan. Vattendelaren
kom att ga mellan de som stillde upp till
revolutionens forsvar (om in kritiskt, som
Rosa Luxemburg) och de som motsatte sig
den och férenade sig med den heliga impe-
rialistiska alliansen.

Aven om mellankrigsperioden for Hobs-
bawm betyder »ett internationellt ideolo-
giskt inbordeskrig« s talar han inte om
kampen mellan klasserna, kapitalet och
samhillsrevolutionen, utan om kampen
mellan »virden«: framatskridande och till-
bakaging, anti-fascism och fascism. Folj-
aktligen talar han om allianser som spinde
»over hela det politiska spektrat«.!4 Inom
detta synsitt finns det fga utrymme for en
kritisk utvirdering av den tyska revolutio-

13 Se ovan, s.89.

14 Se ovan, s.171, 193.

nen, den kinesiska revolutionen 1926-27,
det spanska inbordeskriget och folkfron-
terna.

Hobsbawm undviker varje social analys
av den stalinistiska kontrarevolutionen och
ndjer sig med att konstatera att frin 1920-
talet »[N]ir krutroken efter slagen i kriget
och inbérdeskriget hade skingrats [...],
var storre delen av det som fore 1914 hade
varit tsarernas ryskortodoxa imperium fort-
farande intakt som imperium betrakrat,
men styrtav en bolsjevikisk regim som hade
foresatt sig att bygga virldssocialismen.«
For honom ir det tvirtom forst 1956, med
krossandet av den ungerska revolutionen,
som »den socialrevolutionira traditionen
fran 1917 var forbrukad« och som »upplds-
ningen av den internationella rérelse som
var hingiven den« blev beviset pd »virlds-
revolutionens forbleknande«. Kortfattat:
»Organisation snarare 4n doktrin var den
leninistiska bolsjevismens viktigaste bidrag
till att forindra virlden.«!®> Med detta
begravningstal undviks en serios kritik av
byrdkratin. Den betraktas helt enkelt som
overgdende, en »oligenhet« inom den pla-
nerade ekonomi som grundas pa samhille-
ligt igande. Som om detta dgande verkligen
var samhilleligt och som om byrékratin var
en liten och beklaglig omkostnad snarare in
en kontrarevolutionir politisk fara!

Hobsbawms arbete har ett perspektiv
som snarare kinnetecknar en »historikers
historia«n en kritisk eller strategisk histo-
rieskrivning som formar uppticka de inne-
boende méjligheterna i de stora historiska
vindpunkterna.

15 Se ovan, s.422, 506-507, 526.
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I Trotsky vivant understryker Pierre
Naville hur omfattande denna metodo-
logiska vinkling r: »De som forsvarar ett
etablerat faktum, vilka de dn dr, fornekar sig
aldrig. Historikerna dr paradoxalt nog mer
kortsynta dn politiska akedrer. En aktiv och
kimpande marxism 8ppnar for perspektiv
som ofta ir motsatta historiens.«!®

Det som Trotskij kallar »prognos«, pape-
kar Naville, dr mer att jimféra med profe-
tisk insikt dn med forutsigelser eller for-
vintningar. Samma historiker som finner
skeendet naturligt nir den revolutionira
rérelsen har vind i seglen, letar efter brister
nir saker blir komplicerade och det blir
nddvindigt att kunna simma mot strom-
men. For dem dr det svart atc uppfacta
det politiskt noédvindiga i att »forestilla
sig historien i fel riktning« (med Walter
Benjamins formulering). Naville papekar
att detta kan »ge historien en mgjlighet att
visa sin efterklokhet genom att nimna och
beskriva fakta, forsummelser och misstag.
Men beklagligtvis avstar dessa historiker
fran att visa den ritta vig som skulle ha til-
latit den forsikeige att leda en revolutionir
seger eller, tvirtom, att ange en fornuftig
och segerrik revolutionir politik for en
period av thermidor.«

Férklarande not 2.3

Det skulle vara nyttigt att géra nigot som
var rorelse har forsummat: att taen djupare
diskussion om begreppet diktatur (totali-
tarism) i allminhet (och dess relation till
den moderna imperialismens epok) och

16 Pierre Naville, Trotsky vivant. Editions
L'Harmattan, Paris 1962.

om byrakratisk totalitarism i synnerhet. I
sin bok om Stalin anvinde Trotskij ofta
denna term utan att precisera dess teore-
tiska status. Begreppet »totalitarism« kan
ses som mycket anvindbart for att samti-
digt ndrma sig vissa samtida tendenser (ato-
miseringen av klasserna till massor, etnifie-
ringen och politikens forfallstendens) vilka
Hannah Arendtanalyserade i sin trilogi om
totalitarismens olika ursprung, och for att
analysera dessa tendenser i den sirskilda
formen byrakratisk totalitarism. En sadan
precisering skulle kunna férhindra att en
vulgir och alltfér elastisk tillimpning av
begreppet far oss att se skiljelinjen mellan
demokrati (utan precisering, alltsd befint-
lig borgerlig) och totalitarism som var tids
enda angeligna fraga.

Forklarande not 2.4

Att fSrsvara begreppet byrikratisk kontra-
revolution innebir inte pd nigot sitt att
avfirda en mer detaljerad debatt rérande
utvirderingen av drhundradets revolutio-
ner. Tvirtom behover vi kritiskt omfor-
mulera begreppet och se det i ett nytt per-
spektiv.1”

Deolika forséken att forklara stalinismen
(teorin om statskapitalism fran Mattick «ill
Tony CIliff, den nya exploaterande klassen
frin Rizzi till Burnham eller Castoriadis,
eller den degenererade arbetarstaten frin
Trotskij till Mandel) kan f& betydelsefulla
praktiska konsekvenser. Men de gir alla
att med smirre korrigeringar férena med

17 Se bidragen frin Catherine Samary, Michel
Lequenne, Antoine Antous i Critique Commu-
niste, no 157, vintern 2000.
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diagnosen stalinistisk kontrarevolution.
Nir nu Catherine Samary menar att
kampen mot den makthavande nomenkla-
turan krivde en ny social revolution och
inte bara en politisk revolution dr detta
dock inte en enkel terminologisk modifi-
kation. Enligt Trotskijs tes, som utvecklats
av Mandel, 1ag 6vergingssamhillets huvud-
motsittning mellan den planerade ekono-
mins socialiserade form och de borgerliga
normerna for distribution som gav upphov
till byrikratisk parasitism och privilegier.
Den »politiska revolutionen« innebar di
att uppritta en politisk éverbyggnad som
stimmer med den samhilleliga infrastruk-
tur som byggts upp. Antoine Artous pipe-
kar att detta glommer att »i postkapitalis-
tiska samhillen 4r staten en integrerad del
i infrastrukturen, i den meningen att den
spelar en bestimmande roll nir det giller
att strukturera produktionsforhallandena.
Det r pd sd sitt och inte genom léneexplo-
atering, som byrakratin, staten som sam-
hillsgrupp, kan exploatera de direkta pro-
ducenterna.« Anmirkningen ir triffande,
dven om det vore bicttre att inte beskriva
dessa samhillen som »post¢, som om de
tidsmissigt kom »efter« kapitalismen, nir
de i sjilva verket dr samtidiga med den och
bestims av den virldsomfattande kapital-
ackumulationens motsittningar.
Fortsittningen av denna debatt maste
uppmirksamma att det skapar teoretisk
forvirring nir politiska fenomen beskrivs
i direke sociologiska termer. Det skapar till
exempel manga otydligheter med begreppet
rarbetarstat«. Det samma giller fsrmodli-
gen begreppet »arbetarparti« som tenderar
att gora beskrivningen av en politisk kraft,

med dess motsittningar och allianser, till
en djup, social »natur.

Tes 3: Klasskampen kan inte reduceras
till gruppidentiteter

Alldeles for linge har si kallade »orto-
doxa« marxister tillskrivit proletariatet ett
uppdrag: dess medvetande ska mota dess
varande och klassen blir s till hela minsk-
lighetens befriare. Besvikelsen dagen efter
star for manga i omvint férhallande till
illusionerna dagen innan. Genom att inte
ha omvandlac sig till »allt« forminskas da
detta proletariat till intet.

Vi bér borja med att pdminna oss att
Marx’ férestillning om klasskampen inte
har mycket med universitetssociologi att
gdra. Om han i praktiken inte nirmar sig
fragan statistiskt, beror det inte i forsta
hand pa att den vetenskapen var si out-
vecklad (1854 holls den férsta internatio-
nella statistiska datakongressen) utan pa
mer grundliggande teoretiska orsaker.
Klasskampen ar en konflikt inbyggd i det
exploateringsforhallande mellan kapital
och arbete som styr den kapitalistiska acku-
mulationen samt foljden av att producen-
ter skiljs frin produktionsmedel. Vi kan
sdledes hos Marx inte finna nigon enkel,
normativ eller klassificerande definition
av klasser, utan en dynamisk uppfattning
om deras strukturella antagonism inom
produktion, cirkulation och reproduktion
av kapital. Klasser definieras aldrig enbart
pa den nivd som ror produktionsprocessen
(direkt mellan arbetare och arbetsgivare i
foretagen) utan bestims av reproduktionen
isin helhet ndr kampen f6r loner, arbetsdel-
ningen, forhéllandet till statsapparaten och
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virldsmarknaden kommer med i spelet. Av
detta féljer att proletariatet inte kan defi-
nieras endast utifrdn om dess arbete ir pro-
duktive eller ¢j. Dessa frigor diskuterades
utférligt under 1970-talet i motsittning
till sévil kommunistpartiet med dess tes
om statsmonopolkapitalismen som i for-
hallande till andra teorier som utvecklades
av bland andra Poulantzas, Baudelot och
Establer.!®

Marx talar allmint om proletirer. Under
artonhundratalet talade folk allmint om de
arbetande klasserna i pluralis. Den tyska
termen Arbeiterklasse och den engelska
»working class« dr fortfarande allminna
medan den franska termen classe ouvriére,
snarare ger sociologiska associationer och
kan missforstds. Den relaterar till det
moderna industriproletariatet och utesluter
anstillda inom service och handel, trots att
dessa utsitts for liknande exploatering uti-
fran sice forhallande till det privata dgandet
av produktionsmedel, positionen i arbets-
delningen eller 4n tydligare, genom sin
stillning som lontagare samt sin loneniva.

Kanske dr termen »proletariat« teore-
tiskt att foredra framfor »arbetarklass«. 1
de utvecklade samhillena representerar det
faktiskt mellan tvé tredjedelar och fyra fem-
tedelar av den aktiva befolkningen. Trots att
det strike industriella proletariatet genom-
gatt en faktisk minskning under de senaste
20 4ren (fran 35 till ungefir 26 procent av

18 Nicos Poulantzas, Classes in Contemporary
Capitalism, NLB, London 1975; Baudelot and
Establet, La Petite bourgeoisie en France, Maspero,
Paris 1970. Se dven tidskrifterna Critigue de
[ "économie politique, Critique communiste, Cahiers
de la Taupe.

den aktiva befolkningen) 4r det langt ifrdn
utrotat.'® Den intressanta frigan ir inte
proletariatets forutsagda forsvinnande utan
dess sociala forindringar och dess politiska
representation.

I ett internationellt perspektiv avsldjas
proletariatets verkliga lige. D4 blir vad
Michael Cohen kallar »proletariseringen
av virlden« uppenbar. Om léntagande
arbetare &r 1900 var cirka so miljoner av
en global befolkning pd en miljard sa ar de
idag omkring tva av sex miljarder.

Dirfr ir frigan av teoretisk, kulturell
och sirskilt politisk angelidgenhet, snarare
4n strikt sociologisk. Begreppet klasser ir i
sig sjilv resultatet av en formeringsprocess
priglad av kamp och organisering (se intro-
duktionen till E P Thompsons 7he Making
of the English Working Class20). Ur denna
fods medvetenheten om ett teoretiskt
begrepp och en sjilvuppfattning. Kinslan
av att tillhéra en klass 4r lika mycket resul-
tatet av en politisk daningsprocess som av
en sociologisk bestimmelse. Forsvagandet
av denna medvetenhet, betyder det att
klasserna och deras kamp forsvinner? Ar
denna fdrsvagning konjunkturell (linkad
till kampens upp- och nedgingar)? Eller dr
den strukturell, det vill siga resultatet av
nya metoder for inte bara social, utan dven
kulturell och ideologisk dominans (det
som Michel Surya kallar »absolut kapita-
lism«) med postmodernismen som ideo-
logiskt uttryck? Med andra ord, dven om

19 Stéphane Beaud och Michel Pialoux, Retour
sur la condition ouvriére, Fayard, Paris 1999.

20 E P Thompson, The Making of the English
Working Class, Gollancz, London 1963.
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klasskampens inverkan i stor utstrickning
bevisas i vardagslivet, kan gemensamma
erfarenheter dterskapas trots postmodern
uppsplittring och individualism? Bortom
ogonblick av intensiv delaktighet utan
framtid — kan varaktiga politiska och sociala
projekt ater uppstd, trots den allomfattande
varufetischismen, konsumismen och den
besatta jakten efter det litdflyktiga och
omedelbara?

En hogt prioriterad teoretisk uppgift
handlar om att analysera inte bara den
sociologiska omvandlingen av l6ntagarna,
utan dven hur lonerelationer férindras med
ackumulationsformer. Det handlar om att
studera arbetets organisering, arbetslagstift-
ningen och detsom Frederic Jameson kallar
»senkapitalismens kulturella logik«.

Kritiken mot den ultraliberalism som
Thatcher och Reagan lanserade riskerar att
missa malet, om den ir s3 besatt av forestill-
ningen om den obegrinsade avregleringens
varudjungel, att den inte mirker att det
sker omorganiseringar och forsok till nya
regleringar. Som Boltanski och Chiapello
pépekar kan kapitalets dominans inte i
lingden vila enbart pd naken utsugning
och fortryck, utan miéste legitimeras och
rittfirdigas. Gramsci uttryckte det som att
det inte kan finnas nagot bestiende tving
utan hegemoni.

Forklarande not 3.1

Vad som stir pd dagordningen ir siledes
en omdefiniering av territoriella strukeurer,
lagar och sociala band for att med hjilp
av nya teknologier aterskapa villkoren for
kapitalets ackumulering och bevarandet av
sociala forhdllanden. Detdr i denna omda-

ningsprocess som vi ser hur de traditionella
politiska krafterna, som kristdemokrater, de
brittiska konservativa, den franska hogern,
utsitts for kriser. De funktioner de har fyllt
inom nationalstatens ramar efter kriget
ifrigasitts. Inom dessa ramar dger dven
omvandlingen av de socialdemokratiska
partierna rum. Genom privatiseringen av
den offentliga sektorn och de privata eliter-
nas fusion med de offentliga, integreras den
socialdemokratiska toppen i allthogre grad
i borgarklassens hirskande skike.

Eftersom de traditionella borgerliga
grupperingarna mitt i sin omvandling dr
forsvagade, inkallas ofta socialdemokratiska
partier for act tillfilligt ta pa sig ansvaret
for kapitalets modernisering. De drar i sin
periferi med sig de vilsna poststalinistiska
partierna samt de flesta av de grona parti-
erna, som saknar principer for att motstd
institutionernas lockelse.

Vad ir det dd som avtecknar sig i Blair-
Schréders manifest for en tredje vig, i Lissa-
bonférdragets minimala sociala dtaganden,
eller den franska arbetsgivarorganisationens
retorik om »en terskapad social grundval«?
Detir inte friga om nigon oreglerad libera-
lism utan om nya, hittills okinda former for
liberalkorporativism och liberalpopulism.
Detvore farligt kortsyntatt tro att den enda
formen for populism i framtiden kommer
attvara den sorts tillbakablickande f6rmyn-
darsamhille som kinnetecknar folk som
Pasqua och Villiers i Frankrike.

Det fors ett korstdg for att gora lontagare
till aktieinnehavare och for privata pen-
sionsfonder till f6rfing for solidariteten.
Alain Supiot talar om att samhillsrelatio-
nerna »aterfeodaliseras« genom kontrakt
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mellan individer (ofta synonymt med
personlig underordning i starkt ojimlika
samhillen) istillet for ett opersonligt for-
hallande till lagen, som i teorin ir lika for
alla. Allt detta pekar mot en korporativ
relation mellan arbete och kapital, med ett
litet kotteri av vinnare och en stor mingd
av globaliseringsoffer. I vissa situationer
ir denna tendens perfekt forenlig med
krampartade former av nationalliberalism
i stil med Rysslands Putin eller Osterrikes
hégerpopulistiske ledare Jérg Haider.

A andra sidan later det sig inte gora
och ir antagligen missvisande att jimfora
Haider med 1930-talets fascistiska rorelser,
istillet for med samtida och troligen nya
former for hogerhot. Om det 4r riktigt att
delta i mobiliseringen mot Haider (dock
utan att forbise den vilvilja som hans ota-
liga belackare hyser mot Berlusconi, Fini,
Millon, Blanc och andra) far vi inda inte
gldmma att Haider forst och frimst dr en
produke av 13 drs koalition mellan konser-
vativa och socialdemokrater, av demokrati-
bristen i EU samtav en dtstramningspolitik
som tillit honom att komma dit han ir.

Det ir viktigt att fundera dver de sir-
skilda former som reaktionira hot i dagens
virld kan anta, regionalismens roll i Euro-
pas omgestaltning samt giftermalet mellan
nationalism och nyliberalism. P4 sitt sitt
saknar inte Haider svart humor nir han
siger »Blair och jag mot konservatismens
styrkor«.?! Vira tva partier »vill undvika
vilgorarstatens stelhet utan att skapa social
ordttvisa«. Bada vill ha »lag och ordninge.
Bada anser att »marknadsekonomin, under

21 Daily Telegraph, 22 februari 2000.

forutsittning act den gors flexibel, kan
skapa nya méjligheter f6r lontagare och
foretag«. Labourpartiet har saledes, liksom
Haiders parti FPO, ett ickedogmatiskt
sdtt att nirma sig »den virldsomvandling
som vi lever i« ddr »de gamla kategorierna
vinster och héger har blivit irrelevanta«:
»Har Blair och Labour ritt nir de accepte-
rar Schengenéverenskommelsen och ir for
en strikt invandringslagstiftning?« frigar
Haider. Och han svarar: »Om Blair inte ir
extremist s ir inte heller Haider det.«??

Vi kan tilldgga att den regionale popu-
listen Haider ir lika mycket for NATO
som Blair och en dnnu stérre anhingare
till euron!

Forklarande not 3.2

En nyligen uppticke, opublicerad text av
Lukdcs, som han skrev 1926 till férsvar
for sitt verk Historia och klassmedvetande,
motsiger i viss man den ultrahegelianska
tolkningen av Lukdcs, enligt vilken partiet
ir den absoluta andens slutligt upptickea
form.23 Lukdcs attackerades av Rudas och
Deborin for »subjektivism« under den
Kommunistiska internationalens s:e kon-
gress, dd Zinovjev drev frigan om »bol-
sjeviseringe. I artikeln tillbakavisar Lukdcs
Rudas’ tes att proletariatet 4r domt att
handla enligt sitt »varande« och att partiets
uppgift di reduceras till »att férutse denna

22 Se ovan.

23 Lukdcs text som nyligen dterfunnits i Ungern
har publicerats pa engelska under titeln A defence
of history and class consciousness: tailism and the
dialectic, med en epilog av Slavoj Zizek. Verso,
London 2000.
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utveckling«. For Lukdcs uppstir partiets
specifika (politiska) roll ur det faktum att
daningen av klassmedvetande hela tiden
krockar med foreteelserna fetischism och
reifikation. Som Slavo Zizek siger i en
epilog till Lukdcs’ text spelar partiet for
honom sin roll som férmedlare mellan
historien (det allmidnna) och proletariatet
(det sirskilda). Socialdemokratin placerar
proletariatet mellan historien och veten-
skapen (i form av det skolande partiet) och
stalinismen anvinder historiens rationalitet
for att legitimera sin dominans éver pro-
letariatet.

Tes 4: Motsittningar kan inte upplésas
i tvetydigheter.

Som en reaktion mot att sociala konflikter
reduceras till klasskonflikter 4r nu - enligt
postmodernismen och liknande teorier -
tiden kommen f6r en mingfald av positio-
ner och motsittningar. I sin speciella och
icke reducerbara siregenhet ir varje indi-
vid en unik kombination av en méngfald
egenskaper. De flesta av postmodernismens
resonemang for kritiken avdogmatismen si
langt att klassférhillandena uppléses i den
metodologiska individualismens grum-
liga vatten. Det finns liknande tendenser
inom den analytiska marxismen. Inte bara
klassmotsittningar utan alla konflikefyllda
skillnader upploses si i vad redan Hegel
kallade »mangfald utan atskillnadc, en kon-
stellation av betydelseldsa siregenheter.
Forsvaret av skillnaden blir di enbart en
liberal repressiv tolerans, en enkel konsu-
mistisk motpol till marknadens likform-
ning. I motsats till detta dribblande med
skillnader och individualism utan indivi-

dualitet brukar identitetsteoretiker tendera
att forklara skillnader betriffande ras och
kon som naturliga. Det 4r inte begreppet
skillnad som 4r problematiske (det tillter
upprittande av strukturerande motsitt-
ningar) utan att det antingen ses som bio-
logiskt naturligt eller totalt individualiserat.
Medan skillnaden bidrar till att konstruera
vad som 4r gemensamt, innebir total upp-
splittring att inget gemensamt dr méjligt.
Nir man fornekar det universella, varnar
Alain Badiou, 4r det bara den skrimmande
totala frvirringen som Aterstar.
Dialektiken mellan skillnaden och det
gemensamma leder ofta till svarigheter som
kan illustreras av diskussionerna om, och
den bristande forstdelsen for jamstilldhets-
fragor liksom dven fér den homosexuella
rorelsens roll. Queer-rérelsen hivdar att
konsskillnaderna avskaffats till formin
for individernas skiftande sexuella inrikt-
ningar, och avfirdar alla kollektiva tillho-
righeter som inskrinkningar av individens
mojligheter. Jacques Fortin skissar ddremot
i sin Adieu aux normes den dialektik mellan
erkinda skillnader, som krivs for att skapa
en styrkeposition gentemot fortrycket, och
skillnadens forsvinnande i ett konkret his-
toriske allomfattande perspektiv.24
Queerresonemangen deklarerar dire-
mot att skillnaderna omedelbart avskaffas.
Samhilleligt nédvindiga behov upploses
dirmed i ett tvingsmissigt konsumtionsbe-
gir och i en atrdns retorik. Queerindividen
som lever i en strom av identiteter utan his-

toria 4r inte lingre en homosexuell kimpe,

24 Fortin, Jacques, Homosexualités, l'adien aux
normes. Textuel, Paris 2000.



MOTSTANDETS TESER 2§

utan en frinderlig individ som saknar sir-
skild kons- eller rasbestimning och som
enbart 4r en brusten spegel for sina kinslor
och begir. Det ir inte alls forvanande att
denna predikan varmt har vilkomnats av
den amerikanska kulturindustrin efter-
som det flytande tillstind som forsvaras av
queerindividen ir perfeke anpassat till det
oupphorliga flodet av utbyten och mod-
evixlingar. Det 6verskridande som utma-
nade normen och bebadade en erévring
av nya demokratiska rittigheter banaliseras
samtidigt till en lek f6r den konsumerande
individen.

Parallelle med detta stiller vissa strom-
ningar den »mer konkreta, specifika och
kroppsliga« kategorin kén mot den sociala
kategorin genus. De gor ansprik pd att
ha kommit forbi »genusfeminismen« till
forman for »sexuell pluralisme. Det 4r inte
forvinande att en sddan rorelse innebir att
savil marxism som kritisk feminism 6ver-
ges. Marxistiska begrepp skulle ha varit ett
effektivt redskap for att tinka sig genus i
direke relation till klassférhallanden och
den sambhilleliga arbetsdelningen. Men
for att forstd »sexuell make« och grunda
en atrins ekonomi, skild frin behovens
ekonomi, skulle det vara nédvindigt att
uppfinna en oberoende teori (inspirerad
av Foucaults biopolitik).

Samtidigt leder kapitalets nya kom-
mersiellt inspirerade tolerans gentemot
gaymarknaden till en férsvagning av fore-
stillningen om artt kapitalet alltid ir fient-
ligt mot improduktiva sexuella liggningar.
Tanken om en bestiende motsittning
mellan kapitalets moraliska ordning och
homosexualiteten gjorde att man kunde

tro att samhillsordningen undergrivdes
bara genom att skillnaden bekriftades.
Det skulle ricka med att de homosexuella
sjialva kom ut for att skaka denna ordning.
Kritiken mot den férhirskande homofo-
bin kan di uttdémmas i uppmaningar att
bejaka sig sjilv och i en improduktiv syn
pd identiteten som naturenlig. Om istillet
kategorierna hetero- och homosexualitet dr
historiske och socialt betingade innebir en
konflikt med normerna just den dialektik
om atskillnad och hur den upphivs som
Jacques Fortin beskriver.

Denna problematik som uppenbarligen
ir frukebar nir den rér genusférhillanden
eller spraklig och kulturell kommunika-
tion, ir inte utan konsekvenser nir den
giller framstillningen av klasskonflikter. I
den samtida kapitalismen urskiljer Ulrich
Beck paradoxen med en »kapitalism utan
klass«. Lucien Séve siger att »dven om det
forvisso finns en klass vid motsittningens
enapol, sd dr det overraskande forhallandet
attdet inte finns nigon klass vid den andrac
I denna generalisering tycks proletariatet
ha forsvunnit och vi tvingas nu »utkdmpa
ett klasskrig, inte i namn av en klass utan i
minsklighetens namn«.?>

Enligt den marxistiska traditionen ir
detta antingen en banal piminnelse om att
kampen for proletariatets befrielse under
kapitalismen dr det konkreta medlet i
kampen for hela minsklighetens befrielse.
Eller s har vi hir en teoretisk nydaning
fylld av strategiska konsekvenser for resten
av Lucien Séves bok. Frigan om makten i
samhillet dr i hans 6gon inte lingre visent-

25 Séve, 1999.
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lig, och ddrfor ir det logiskt att utsugningen
dr mindre viktig 4n den allminna aliena-
tionen. Samhillsomvandling reduceras till
forindringar »som inte lingre ir plotsliga
utan pigdende och gradvisa«. Frigan om
att erdvra statsmakten forsvinner eftersom
»ett fortskridande skapande av hegemoni
forr eller senare genom majoritetens sam-
tycke leder till makten« utan avgorande
konfrontationer. Fran Tyskland till Portu-
gal via Spanien, Chile och Indonesien har
detta »majoritetens samtycke« hittills dock
aldrig besannats!

Vifinner samma tonlige hos Roger Mar-
telli. Fér honom ir »det viktiga inte lingre
att forbereda dverforingen av makeen frin
en grupp till en annan, utan att bérja ge
varje individ mojligheten att ta kontroll
over de individuella och samhiilleliga livs-
villkoren«.?¢ Det mycket legitima anti-
totalitira temat om individens befrielse
slutar siledes i ett isolerat vilbefinnande
dir den sociala befrielsen férsvinner.

Det finns forvisso ett samspel mellan
olika former fr fortryck och dominans och
en viss form (klassforcrycket) saknar direke
mekanisk effekt pa de andra. Anda aterstir
detatt mer precist bestimma hur samspelet
ser ut vid en viss tidpunkt och i ett bestimt
socialt ssmmanhang. Rér detsigendastom
besliktade frigor och motsittningar som
kan ge upphov till tillfilliga och vixlande
intressegemenskaper? Den enda méjliga
foreningen skulle i s3 fall uppstd ur en rent
moralisk viljeyttring. Eller paverkar kapi-
talets allminna logik och varufetischismen
alla det sociala livets omriden si att mot-

26 Martelli, 1998.

stdndet kan forenas (utan att motsittningar
som utvecklas i olika takt reduceras till en
huvudmotsittning)?

Vi stiller inte nigon abstrake totalitet
som fetisch mot den postmoderna rastlds-
heten men hivdar att »detotalisering« (eller
dekonstruktion) inte gir att skilja frin hur
den faktiska, konkreta totaliseringen upp-
star. Denna pagiende totalisering uppstir
genom att erfarenheter formuleras. Men
om inte kapitalet — i marknadsglobalise-
ringens forvringda form — bidrog till att
ena kampfronterna skulle deras subjektiva
enande bara vara ett utslag av en viljeyttring
(med andra ord etisk voluntarism).

Tes 5: Pkan varken upplésas i etik
eller estetik

Hannah Arendt fruktade att politiken
slutligen fullstandigt skulle férsvinna frin
virlden, inte endast genom det totalitira
utpldnandet av mingfald, utan dven genom
att upplosas i den egoistiska berikningens
iskalla vatten. Denna fruktan underbyggs
av det faktum att vi gattin i en tid av avpo-
litisering, dir ridsla for ekonomin och en
abstrakt moralism mycket hért pressar
samman det offentliga utrymmet. I post-
modernismens jargong forsvinner politiken
och dess kinnetecken — de politiska pro-
jekten, viljan, den kollektiva handlingen.
Det handlar inte bara om konjunkturella
forindringar, utan om en kris i villkoren
for politisk handling.

Den moderna framstegskulten vilade pa
tiden och framtiden, snarare in pa platsen.
Som Foucault pipekade blev platsen fixerad
och ordrlig som déden, i motsittning till
den levande tidens rikedom och dialektiska
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produktivitet. Kapitalets djivulska snurr
och den globala utvidgningen av dess repro-
duktion omstortar virdeskalorna. Detta
uttrycks i de senaste tjugo rens intensiva
kinsla av att nuets 6gonblick passerar allt
snabbare samtidigt som platsen i rummet
blir allt otydligare. Politikens estetisering
ar ett aterkommande svar pd demokratins
kris. Var beundran f6r det lokala, sokandet
efter ursprunget, den dekorativa dverlast-
ningen och den latsade autenticiteten —allt
detta avslojar i sjilva verket nutidens dngest
infor politikens vanmake.

Politiken kan vid en forsta anblick
uppfattas som faraherdens eller vivarens
hantverk. Det bygger pé en skala for rum
och tid som utgér frin staden (med dess
offentliga torg och regelbundna val). Idag
talas det mycket mer om citizenship, med-
borgarskap, d4n om zhe city och the citizen,
medborgaren, som far illa nir tid och rum
befinner sig i oordning,.

Inte desto mindre lever vi fortfarande »i
en period dir det finns stider och dir poli-
tikens problem uppstar eftersom vi tillhor
den kosmiska period nir jorden ir limnad
atsitt 6de«?’. L en virld utan gudar dterstir
politiken som varaktighetens och rummets
virldsliga konst att dra upp och flytta det
mojligas grinser.

Foljdsats s.1: Historien férsvinner inte
i en séndersmulad tid utan morgondag
Postmodernismens avvisande av de »stora

berittelserna« innebir inte bara en berit-
tigad kritik av de framstegsillusioner som

277 Cornelis Castoriadis. Sur Le Politique de Pla-
ton. Seuil, Paris 1999.

forknippas med det instrumentella fornuf-
tets diktatur. Det betyder ocksa en ned-
montering av historien och en kult av det
omedelbara, det flyktiga och det som kan
overges. Det finns inte lingre ucrymme for
langsiktiga projekt. For att kunna samordna
de sambhiilleliga tidsperspektiven ir politi-
kens perspektiv just medellingt, mellan det
flyktiga 6gonblicket och den ouppnaeliga
evigheten. Politiken fordrar en flexibilitet
i uthallighet och beslutsamhet.

Foljdsats s5.2: Plats och beligenhet kan
inte upplsas i det oindliga rummets

fruktansvirda tystnad

I denabsolutaimperialismens tidevarvleder
motsittningen mellan kapitalets geogra-
fiska ldterorlighet (som pengar och varor)
och arbetskraftens relativa trogrorlighet till
en sammansatt och ojimn utveckling av
samhillet. Den ojimna utvecklingen éver
tid kompletterar och samverkar med den
ojimna utvecklingen i rummet. Detta ger
upphov till en hierarkisk virldsordning
byggd pa kontrollen av olika fléden — av
varor, pengar, information och révaror —
och som stoder sig pa en mosaik av svaga
hjilpstater.

Men den kollektiva handlingen, métet,
forsamlingen, konflikten och demonstra-
tionen, organiseras i rummet. Handling-
arna kan fixeras i tid (oktoberrevolutionen,
14 juli, 26 juli) och plats (Pariskommunen,
Petrograd, Turin, Barcelona, Hamburg...)
Som Henri Lefebvre betonat ir det bara
klasskampen som kan ge upphov till atskill-
nader mellan platser som inte bara beror pa
enkel ekonomisk logik.
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Foljdsats s.3: Strategiska méjligheter
kan inte upplésas i den ekonomiska
nédvindigheten

Den politiska kinslan f6r beslutet, det
ritta 6gonblicket, det vigval som ppnar
for hoppet, ger tillsammans upphov till det
mojligas strategiska konst, det som inte kan
reduceras till nédvindighet. Inte drémmen
om en godtycklig, abstrake, viljeberoende
mojlighet ddr allt skulle kunna hinda, utan
en mojlighet grundad pd kunskap, dir det
gynnsamma dgonblicket uppstdr for att
besluta om ett visst projeke, ett mal som
ska uppnas. Det utgar ytterst frin kinslan
for det kritiska 6gonblicket och dr anpassat
till den konkreta situationen.

Foljdsats 5.4: Malet uppléses inte i
rorelsen och inte hiindelsen i processen
Den postmoderna jargongen kombinerar
girna sin forkirlek for hindelser utan his-
toria, tilldragelser som saknar forflutet och
framtid med forkirleken for fldden utan
kris, kontinuitet utan avbrott, rorelse utan
mal. I den poststalinistiska uppgivenhetens
jargong leder framtidens kollaps logiskt
till en nollstrategi: lev i 6gonblicket utan
njutning, utan forpliktelser! Den besvikna
morgondagens ideologer néjer sig dirfor
med att predika »en kommunism inom
rickhéll« som framstills som »en stindig
kontinuerlig rorelse, alltid oavslutad, som
innehaller 5gonblick av sammanstétningar
och avbrott«.?® De foresprakar »ett nyte
revolutionsbegrepp«, »en revolutionir
process utan revolution, en revolutionir

28 Zarka B, Un communisme d usage immediate,
Plon, Paris 1999.

evolution« eller annu hellre »att gi vidare
utan uppehéll« mot nigot utanfor tiden.?*
Vidare understryker de att »revolutionen
inte lingre dr vad den varit, eftersom det
inte lingre finns ndgot enstaka dgonblick
nir utvecklingen utkristalliseras«, »det finns
inte lingre ndgot stort spring, nigon seger-
dag eller nagra avgdrande trosklar«.3°

Nej, det finns inte lingre nigot enstaka
revolutionirt dgonblick, ndgon miraku-
16s historisk uppenbarelse, men det finns
avgorande 6gonblick och det finns kritiska
trosklar. Forestillningen om en kontinuitet
utan avbrott hinger ihop med illusionen
om en statsmakt som blir méjlig genom
enbart individuell »avalienering«: »ett fort-
skridande skapande av hegemoni (som)
forr eller senare leder till makten genom
majoritetens samtycke, enligt Lucien Séve.
Detta »forr eller senare« som rittfirdigar
en tidlos politik tycks inte sd vilbetinkt
i ljuset av seklets katastrofer (Spanien,
Chile, Indonesien, Portugal). Framforallt
bortser den frin att dominansen bibehalls
genom en ond cirkel av varuomvandling
och fetischdyrkan.

Foljdsats s.5: Den politiska kampen

uppléses inte i den sociala rérelsens logik
Mellan den samhilleliga och den politiska
kampen finns det varken nigon kinesisk
mur eller vattentita skott. Politiken upp-
star och uppfinns inom den samhilleliga
kampen, i motstindet mot fortryck, formu-
leringen av nya rittigheter som forvandlar

29 Séve, 1999.
30 Martelli, 1998.
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offer till aktiva subjeke. Staten ir en fristd-
ende institution som ldtsas foretrida detall-
minna intresset samt garantera ett offent-
ligt utrymme som inte kan reduceras till
privata begir. Men den skapar samtidigt ett
srskilt politiske falt, sirskilda styrkeforhal-
landen, ett konflikesprik. Sociala motsitt-
ningar visar sig i ett spel av forskjutningar
och fortitningar, oppositioner och allian-
ser. Klasskampen uttrycker sig pa det filtet
som en kamp mellan politiska partier.

Alle ir politiske? Utan tvekan, men
enbart i viss utstrickning och till en viss
punkt. Om man sd vill »ytterst« och pd en
rad olika sitt.

Snarare dn en enkel arbetsdelning, finns
det mellan partier och sociala rorelser en
dialektisk 6msesidighet och komplettering.
Om de sociala rérelserna underordnas par-
tierna leder det «ill att de stelnar.

Omvintskulle politik som underordnas
den sociala rérelsen snabbt leda till lob-
byverksamhet och en summa av sirintres-
sen utan allmin viljeinriktning. Eftersom
befrielsens dialektik inte flyter fram som
en ling lugn flod ir folkliga nskemal och
forvintningar varierande och fyllda av mot-
sittningar, ofta kluvna mellan krav pa frihet
och trygghet. Politikens sirskilda funktion
bestar just i att utrycka och forena dessa.

Férklarande not 5.1

Zygmunt Bauman har skrivit att tydliga,
genuina politiska val forsvinner och att
avsaknaden av klassalternativ i de anglo-
saxiska linderna leder till en strivan att
uppritta regnbdgsplattformar, det vill siga
osammanhingande kollage av paroller som
forsoker tillgodose alla och som tas fram

utifrin opinionsundersckningar. Mot den
bakgrunden frigar han sig om de »nya
sociala rorelserna« kan bidra till ett svar pd
politikens kris.

Han betonar hur sociala rorelser paver-
kas av postmoderniteten: de ir kortlivade,
har svag kontinuitet och utgor tillfilliga
ansamlingar av individer som f6renas nir
det dyker upp sirskilda svira problem
och dter skingras s3 snart problemet 15sts.
Bauman siger att det varken dr program-
mets eller ledarnas fel. Denna ombytlighet
och denna periodiska dterkomst speglar
snarare attlidande och bristtillstdnd i denna
dissonanta tid varken ansamlas eller sam-
mansmilter. Sociala rérelser far foljakdli-
gen svirtatt kriva omfattande férindringar
och stilla de stora frigorna. De ir fattiga
substitut for sina foregdngare, de politiska
masspartierna. Denna kraftlsa uppsplite-
ring avspeglar troget hur staten forlorat sitt
oberoende och reducerats till en polissta-
tion i varans godtyckliga tjinst.3!

Slavoj Zizek ser denna upplésning av
de nya sociala rorelserna och tillvixten av
nya subjektiviteter mot bakgrund av resig-
nationen efter nederlagen. Detta atervin-
dande dill status, dgodelar och kroppar
ir den logiska konsekvensen av att klass-
medvetandet uppsplittras och fordunklas.
Avstandstagandet till politiken svarar mot
det senaste decenniets »politiska filosofers«
politiska inskrinkningar av det samhille-
liga. Den som forsoker dra en grins mellan
politik och icke-politik och sirskilt forsoker

31 Ett brev frin Zygmunt Bauman till Dennis
Smith i Smith, D, Zygmunt Bauman: prophet of
post modernity. Polity Press, Cambridge 2000.
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undanta vissa omrdden (till act bérja med
ekonomin) fran politiken, »ir den som r
mest utpriglat politisk av alla«32.

Enligt Ernesto Laclau kommer frigo-
relsen alltid att forvringas av makten, si
att dll fullo forverkliga den skulle inne-
bira att friheten helt utplinades. Vinsterns
kris dr resultatet av en dubbel kollaps for
forestillningarna om framtiden, nir bide
den byrakratiska kommunismen och den
keynesianska reformismen har gjort kon-
kurs. Vinsterns panyttfodelse skulle férut-
sitta »formuleringen av en ny samhillelig
vision«. Den formeln ir emellertid mycket
vag, eftersom Laclau avvisar alla radikala
alternativ.

Infor denna problematik och infér vin-
sterns nya tamhet framhirdar Zizek i att
»hilla det utopiska utrymmet for ett globalt
alternativ dppet, dven om detta utrymme
madste limnas tomt i vintan pa innehdll«.
Vinstern maste vilja mellan resignation
och att avvisa den liberala utpressnings-
logik enligt vilket varje perspektiv for radi-
kal forindring maste sluta i en ny totalitir
katastrof.

Laclau ger inte upp enhetsperspektivet.
Tvirtom ser han rérelsernas uppsplittring
som gor att de inte kan formulera sig till-
sammans som ett misslyckande for post-
moderniteten.??

Ar rérelserna ledarlosa, decentraliserade
nitverk som (genom nederlag) pressas att
undergivet inférlivas i det férhirskande sys-

32 Se ovan s.95.

33 Butler J, Laclau E, Zizek S, Contingency
Hegemony, Universality: Contemporary dialogues
on the left. Verso, London 2000.

temet? Men de ir ocksi sociala rérelser som
soker nya former inom den sociala repro-
duktionens olika filt, soker sig till manga
nya slagfilt och hivdar sin sjilvstindighet
och sitt eget tidsperspektiv. Allt detta idr
inte negativt om rérelserna kommer over
uppsplittringen och hittar gemensamma
arbetssitt.

Annars blir resultatet bara planlés lobby-
verksamhet (sinnebilden f6r de hirskandes
effekt pd den underordnade som Stathis
Kouvelakis skrivit), eller att enheten upp-
rittas pd ett auktoritirt sitt utifrin nigon
mistares ord eller av en vetenskaplig for-
trupp (en ny inkarnation av den »veten-
skapliga socialismenc), eller genom en
moralisk fortrupp som reducerar det hela
till det allmingiltiga kategoriska impera-
tivet.34

I ingetdera av dessa fall handlar det om
konkret generalisering genom att utvidga
omradet for kamp och ena kampen poli-
tiskt. For att dstadkomma det méste vi istil-
let dtergd dll det universaliserande temat,
detvill siga sjilva kapitalet och den mingd
dominanseffekter som varureifikationen
ger upphov till.

34 Immanuel Kant (1724-1804) menade att vi
har en morallag inom oss som innebir ett katego-
riskt imperativ, det vill siga den ir absolut befal-
lande: Handla alltid sé att din handling kan upp-
héjas till en allmdin lag och Handla sé att du aldrig
behandlar ndgon méinniska bara som ett medel utan
alltid som ett mal (6a).
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Fran Marx och Engels
till ekosocialism

Michael Lowy

Overm"tming' Bjorn-Erik Rosin

Kan man ténka sig en levande marxism for 2100-talet utan ekologisk medvetenhet?
Nej, svarar Michael Lowy i denna artikel. Och han har sjélv dragit slutsatsen av det:
vid 72 ars alder, efter decennier av skrivande, undervisning, teoretiskt utarbetande
om marxismens klassiker, revolutionerna i Latinamerika, befrielseteologin, dgnar han
sin storsta kraft at att utveckla den sa kallade ekosocialismen, som teoretiker saval
som klimataktivist. | den har artikeln gar han igenom Marx och Engels skrifter, och tar
sin utgangspunkt i en vanlig kritik bland miljévanner att marxister hdvdar ménniskans
rétt att hansynslost utnyttja naturen, och stér fér en kortsiktig produktivism. Léwy
visar att det hos Marx och Engels snarast fanns en motségelsefull syn pa férhallandet
mellan det ménskliga samhéllet och naturen. A ena sidan var de djupt imponerade av
kapitalismens produktiva kapacitet, och tenderade att beskriva socialistisk produktion
bara som en fortsittning pa den kapitalistiska, men med kollektivt agande. A andra
sidan var de kénsliga fér kapitalismens rovdrift av badde ménniska och natur. Och
den socialistiska visionen handlade inte om att standigt producera mer, utan om att
producera fér ménskliga behov och samtidigt méjliggora kortare arbetstid och 6kad
fritid. P4 samma satt som socialister hdvdar att den borgerliga staten inte bara kan
tas Over av de arbetande, utan maste andras i grunden — pa samma sétt blir den
ekosocialistiska utmaningen att formulera en vision fér en vérld dar ménskliga behov
kan tillfredsstéllas utan att planeten skovlas. Med Lowys ord, det fordras ett para-
digmskifte for civilisationen.

Av Lowys bocker har ett fatal getts ut pa svenska: Fértvivian, férhoppning, for-
soning (Arkiv, Lund 1986), Férlossning och utopi (Daidalos, Géteborg 1990) och
Che Guevara — en revolutiondr humanist (Bokférlaget R6da Rummet, Stockholm
1997).*

* Artikeln tidigare publicerad som “De Marx et Engels & I'ecosocialisme«, Contretemps no4, dec
2009.
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Ett ekosocialistiskt alternativ utan Marx’
och Engels’ bidrag vore otinkbart. Det ér
forvisso sant att de bara dgnade miljon en
begrinsad uppmirksamhet. Att ekologiska
fragor inte ges ndgon central plats i marxis-
tisk teori 4r alls inte forvanande: pa 18o0-
talet var de skador den moderna civilisatio-
nen orsakar lingt ifrdn lika allvarliga som
nu. Dagens ekologiska kris, och i synnerhet
det hot klimatférindringarna utgér mot
all form av liv pd vér planet, skapar oanade
utmaningar som kriver en betydligt mer
djupgéende utveckling av det socialistiska
programmet.

Andai kan vi hos Marx och Engels hitta
en del betydelsefulla insikter om motsitt-
ningen mellan kapitalismens framsteg
och miljén. Och detta i sidan omfattning
att det fitt den italienske geografen Mas-
simo Quaini att skriva: »Marx férdomde
utplundringen av naturen innan nigon
borgerlig ekonomisk miljomedvetenhet
hunnit fédas«!. Likvil, som vi kommer
att konstatera senare, kriver en ekologisk
marxism for det tjugoférsta drhundradet en
kritisk omvirdering av deras uppfattning
om »produktivkrafternas utvecklinge.

Vilken ir miljérérelsens viktigaste kritik
mot Marx och Engels? For det forsta skild-
rar man dem som anhingare av en erdvrar-
humanism av Prometeuslika dimensioner,
som stiller minniskan i motsittning till
naturen och gor henne till dess herre och
mistare. Den socialt engagerade ekologen
John Clark skriver saledes: »Marx var pro-
meteansk [...] ’Minniskan” ir en varelse

1 Massimo Quaini, Geography and Marxism,
Totowa, NJ, Barnes & Noble, 1982, s.136.

som inte ir hemma i naturen, som inte ser
jorden som ekologins ’centrum’. Hon dren
obindig ande som maéste betvinga naturen
i sin jake pd sjilvforverkligande«?.

Forvisso gar det att hos Marx och Engels
hitta ménga hinvisningar till att naturen
maste »kontrolleras«, »behirskas«eller rent
av»domineras«. Till exempel skriver Engels
att under socialismen blir minniskan »for
forsta gdngen naturens medvetna, verkliga
herrar i det att de blir herrar 6ver sitt eget
samhille«3. Men som vi kommer att se
lingre fram handlar f6r Marx och Engels
termer som »herravilde« eller \dominans«
over naturen ofta om kunskaper om natu-
rens lagar, snarare in om nigon »promete-
ansk« plan pa att forslava naturen®.

Det som ir sliende frin Marx forsta
skrifter 4r hans uttalade naturalism, hans
syn pd minniskan som en naturprodukt,
oskiljaktig fran den naturliga omgivningen.
I de »Ekonomisk-filosofiska manuskriptenc
fran 1844 skriver han att »naturen ir min-
niskans oorganiskakropp«. Och vidare: »Att
minniskans fysiska och andliga liv sam-

2 John Clark, »Marx’s Inorganic Body«, Environ-
mental Ethics, vol 11, nr 3, Fall 1989, 5. 258.

3 Engels, Anti-Diihring, Arbetarkulturs forlag,
Stockholm, 1955, sid. 391.

4 1 sitt intressanta arbete Marx’s Ecology, Mate-
rialism and Nature, New York, Monthly Review
Press 2001, s. 135, kritiserar John Bellamy Foster
mig for att ha definierat Marx’ tinkande som »en
optimistisk och ’prometeansk’ forestillning om
obegrinsad utveckling av produktivkrafterna«.
Bellamy Foster har ritt i att betona det oriktiga i
att anvinda begreppet »prometeansk« om Marx,
men jag framhirdar i att hivda att hans syn pd
utvecklingen av produktivkrafterna har sina pro-
blem. Vi dterkommer till detta lingre fram.
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manhinger med naturen har ingen annan
innebérd 4n att naturen hinger samman
med sig sjilv, ty minniskan ir en del av
naturen.« Han aberopar sig forvisso pd
humanismen men definierar kommunis-
men som en humanism som samtidigt
utgdr en »fullindad naturalism« och ser den
framf6r allt som den verkliga 16sningen pa
»konflikten mellan minniskan och natu-
ren«. Genom det faktiska avskaffandet av
privategendomen kommer det minskliga
samhillet att uppleva »minniskans fullin-
dade visensenhet med naturen, naturens
sanna dteruppstandelse, mianniskans slut-
giltiga naturalism och naturens slutgiltiga
humanisering«’.

Dessa stycken handlar inte direkt om
ekologiska fragor — och om hoten mot
miljon — men logiken i detta slags natu-
ralism mojliggor ett synsitt pa forhallan-
det minniska/natur som inte ir ensidigt.
I Engels’ berdmda skrift om »Arbetets
andel i apans forvandling till minniskac
(1876) tjinar samma sorts naturalism som
grund for kritik av minniskans rovdrift pa
miljon:

Lit oss emellertid inte smickra oss allt-

for mycket med var minskliga seger dver

naturen. Ty varje sidan seger kriver ut sin
himnd av oss. Det ar visserligen sant att

varje seger i forsta hand medfér de foljder
som vi riknat med, men i andra och tredje
hand har den helt andra och oférutsedda
verkningar som alltfér ofta upphiver de
forsta. De minniskor som férstorde sko-

s Marx, »Ekonomisk-filosofiska manuskripten,
(1844) ur Liedman (red) Minniskans frigorelse,
Marx i urval, Aldus/Bonniers, Stockholm, 1965,
s. 65, 86-87.

garna i Mesopotamien, Grekland, Mindre
Asien och annorstides for att fi odlingsbar
jord, drémde aldrig om att de lade grun-
den till den nutida férédelsen i dessa linder
genom att de samtidigt med skogarna tog
bort uppsamlingscentra och reservoarer
for fuktigheten. Nir italienarna pa Alper-
nas sydsida gjorde slut pa de granskogar,
som virdas si omsorgsfullt pa Alpernas
nordsida, anade de inte att de skar av rot-
terna till fibodarnas boskapsskétsel. Annu
mindre anade de att de dirmed undandrog
sina bergskillor vattnet under stdrre delen
av dret, s att dessa skulle kunna gjuta sa
mycket vildsammare hégfloder over slit-
terna under regnperioden. [...] Padetta sitt
paminns vi vid varje steg vi tar om att vi
ingalunda behirskar naturen som en erov-
rare behirskar ett frimmande folk, utan
att vi med kéte och blod och hjirna tillhér
naturen och stir i dess mitt och att hela vart
herravilde 6ver den bestir i att vi framfor
allaandravarelser kinner dess lagar och kan
anvinda dem pé ritt sitt.®

Detta exempel har allmin betydelse — det
ifrigasitter inte det kapitalistiska produk-
tionssittet utan ildre civilisationer — men
innehiller icke desto mindre forvinansvirt
moderna ekologiska argument savil genom
kritiken av skogsskévlingen som genom
varningen for den forddelse produktionen
kan medféra. Ett likartat argument ater-
finns i Marx’ brev till Engels den 25 mars
1868, dir han till och med, apropa 6knarnas
utbredning, kommer in pa klimatforind-
ringen:

Fraas bok, Klima und Pflanzenwelt in

der Zeit: ein Beitrag zur Geschichte beider
(»Klimat och flora genom tiderna, en histo-

6 Engels, Naturens dialektik, Gidlunds forlag,
1975, s. 117.
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riaom de badac, 1847), ir mycket intressant
da den visar att klimat och flora férindras
under historisktid. [...] Han hivdar att med
jordbruket —och i relation till hur intensivt
det bedrivs — férsvinner den av bénderna
sd uppskattade *vitan’ (dirigenom uppstar
vixternas vandring fran syd till norr) och
stipperna bildas. Jordbruket ir i forstone till
gagn men slutligen forodande (verédend)
genom skogsskévlingen, etc ... Fakcum 4r
att jordbruket nir det utvecklas okontrol-
lerat och irrationellt hanterat [...] limnar
oknar i sina spar som i Persien, Mesopota-
mien, Grekland, etc.

Marx noterar att denne forfattare — Carl
Nikolaus Fraas, en botaniker som levde
mellan 1810 och 1875 — inte 6verskred
grinserna for borgerligt tinkande men
att hans analyser innehdll »en omedveten
socialistisk tendens«”. Marx kunde givetvis
inte forutse den globala uppvirmning som
hotar minskligheten i detta sekel, men han
stillde sig fragor om vilka konsekvenser en
del produktionsformer hade for flora och
klimat.

Enligt miljévinnerna tillskriver Marx, i
Ricardos efterfsljd, det minskliga arbetet
ursprunget till allt virde och all rikedom
och han bortser dirmed frin naturens
bidrag.

Enligt min uppfattning beror den kri-
tiken pa ett missférstind: Marx anvinder
arbetsvirdeliran for att forklara bytesvir-
dets ursprung under kapitalismen. Naturen
ddremot bidrar dill verkliga rikedomar, som
inte bestar av bytesvirden utan av bruksvir-
den. Den tesen forfiktar Marx uttryckligen

7 Marx, Engels, Ausgewiihlte Briefe, Betlin, Dietz
Verlag, 1953, s. 234-235.

i Kritik av Gothaprogrammet gentemot Las-
salle och dennes anhingare:

Arbetet ir inte kéillan till all rikedom. Natu-
renirilika hog grad killan till bruksvirdena
(och av sidana bestar vil inda den materi-
ella rikedomen!) som arbetet, vilket sjilvt
endast dr en yttring av en naturkraft, den
minskliga arbetskraften.?

Miljévinnerna brukar anklaga Marx och
Engels for produktivism. Ar det en berit-
tigad anklagelse?

Nej, inte sé till vida som ingen si mycket
som Marx férdémtkapitalismens logik med
produktion f6r produktionens egen skull,
kapitalackumulationen, rikedom och varor
som mal i sig. I ett anmirkningsvirt stycke
ide»Ekonomisk-filosofiska manuskriptenc
fran 1844 gar han till attack mot kapitalets
omicttlighet, dess grinslésa expansion och

dess forméga att framkalla konstgjorda
behov:

Mattlosheten (Masslosigkeit) och omirt-
ligheten (Unmissigkeit) blir deras enda
sanna matt. [...] frambringar 6kningen av
produkter och behov pdhittiga och stindigt
kalkylerande slavar med ominskliga, raffine-
rade, onaturliga och inbillade lustar.”

Socialismens egentliga idé — tvdrtemot
dess elindiga byrakratiska efterapningar —

8 Marx, Kritik av Gothaprogrammet, Arbetar-
kulturs férlag, Stockholm, 1938, sid. 9. Se dven
Kapitalet. Forsta boken, Bo Cavefors bokforlag/
Clarté, Uddevalla, 1969, s. 38: »Arbetet ir alltsd
inte den enda killan till de genom arbete produce-
rade bruksvirdena, till den materiella rikedomen.
Som William Petty siger: Arbetet dr dess fader och
jorden dess moder.«

9 Marx, »Ekonomisk-filosofiska manuskripten,
s. 97. Jfr Marx, Engels Kleine Okonomische Schrif-
ten, Berlin, Dietz Verlag, 1953, s. 141.
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handlar om produktion av bruksvirden, av
medel for att tillgodose minskliga behov.
For Marx var inte hdgsta mélet med tek-
niska framsteg nagon odndlig utdkning av
tillgdngar (»att ha«), utan en férkortning
av arbetsdagen och utékning av fritiden
(»att vara«).10

Det ir forvisso sant att man hos Marx
och Engels (och i dn hogre grad i senare
marxism) aterfinner en okritisk hillning
till det industriella produktionssystem
kapitalet skapat och en tendens att gora
»produktivkrafternas utveckling« till den
frimsta biraren av framdtskridandet. I
Kommunistiska manifestetlovordar de bour-
geoisins férmdga att skapa »talrikare och
kolossalare produktivkrafter 4n alla foregd-
ende generationer tillsammans«, nigot som
leder till »naturkrafternas underkuvande,
maskinerna, kemins anvindning i indu-
stri och akerbruk, dngsjofart, jirnvigarna,
elekeriska telegrafer, uppodlingen av hela
.] — vilket

tidigare drhundrade anade att sidana pro-

virldsdelar, segelbara floder [..

duktionskrafter slumrade i det samhilleliga
arbetets skote?«!!.

Men det mestsliende exemplet pd Marx’
alltfor okritiska beundran for den kapitalis-
tiska produktionens »civilisatoriska« insats

10 Betriffande motsittningen mellan »ha« och
»vara« se »Ekonomisk-filosofiska manuskripten,
s. 99, Minniskans frigorelse. »Ju mindre du ir, ju
mindre lever du, desto mer Aar du, desto mer av
dite liv avyttrar du, desto mer magasinerar du av
dite alienerade visen«. I Kapitalet. Tredje boken
skriver Marx om fritiden som frimsta bas for
socialismen.

11 Marx, Engels, Kommunistiska manifestet, Bok-
forlaget Rdda Rummet, Stockholm, 1994, s.15.

och dess brutala tyglande av naturen ater-
finns i foljande stycke i »Grundrisse«:

Den produktion som grundas pa kapitalet
skapar 4 ena sidan en virldsomspinnande
(»universell«) industri, dvs. merarbete pd
samma ging som virdeskapande arbete, &
andra sidan ett system av allmin exploate-
ring av naturtillgingarna och minniskan.
[...] Kapitalet borjar saledes att skapa det
borgerliga samhillet och ett universellt
beslagtagande av naturen och upprittar ett
nitverk som omfattar alla samhillsmedlem-
mar: diri bestdr kapitalets stora civilisato-
riska insats.

Den uppnir en samhillelig niva som
far alla tidigare samhillen att framsta som
enbartlokala uttryck for minskligheten och
en blind naturdyrkan. Naturen blir fakeiskt
ettrent objekt for mianniskan, en nyttighet.
Den gér inte lingre att igenkinna som en
maktfaktor. Naturlagarnas teoretiska intel-
ligens innehaller alla knep som syftar till att
underkasta naturen de minskliga behoven,
antingen som konsumtionsobjekt eller som
produktionsmedel.'?

Marx och Engels tycks sakna en allmin
insikt om att produktivkrafternas utveck-
ling har naturliga begrinsningar!3. P4
enstaka stillen, som till exempel i detta
stycke i »Den tyska ideologin«, kan man
hitta insikter om den destruktiva poten-
tialen hos produktivkrafterna:

I utvecklingen av produktionskrafterna
intrider ett stadium, pa vilket produk-

12 Marx, »Grunddragen i kritiken av den poli-
tiska ekonoming, citatet frin franska &versitt-
ningen: Fondements de la Critique de | 'Economie
Politique, Paris, Anthropos, 1967, s. 366-367.

13 For en ingdende diskussion av denna fraga
hinvisar jag till Ted Bentons text i samma utgava,
se ovan.
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tionskrafter och kommunikationsmedel
framkallas, som under de bestdende f6rhal-
landena bara dstadkommer ofird och som
inte lingre 4r produktions- utan destruk-
tionskrafter (maskiner och pengar).!4

Dessvirre vidareutvecklar de bida forfat-
tarna inte den tanken och det r inte sikert
attden destruktion det talas om ocksé giller
naturen. I vissa stycken som handlar om
jordbruket formulerar man ddremot sanna
ekologiska frigestillningar och skisserar en
radikal kritik av de katastrofer kapitalis-
mens produktivism leder till.

Vad som dterfinnsi dessa texter 4r ett slags
teori om ett sammanbrott i metabolismen,
dmnesutbytet, mellan minskliga samhal-
len och naturen till f5ljd av kapitalismens
produktivism!®. Utgangspunkten for Marx
var de arbeten som utforts av den tyske
kemisten och agronomen Liebig. »Detir en
av Liebigs odédliga fortjdnster att han har
pavisat det moderna jordbrukets negativa
sida fran naturvetenskaplig stindpunke.'®«
Uttrycket Riss des Stofwechsels, samman-
brott eller bristning i metabolismen ater-
finns bland annat i ett stycke i kapitel 47,
»Den kapitalistiska jordrintans ursprungs,
i tredje boken av Kapitaler.

A enassidan reducerar jordegendomen i stor

skala jordbruksbefolkningen till ett stindigt

sjunkande minimum och skapar en stindigt
vixande, i stora stider ssmmantringd indu-

14 Marx, »Den tyska ideologin«, Minniskans
[rigorelse, s. 173.

15 Jaghidmtar denna term och efterféljande ana-
lys fran John Bellamy Fosters betydelsefulla arbete
Marx’s Ecology. Materialism and Nature, New
York, Monthly Review Press, 2001, s. 155-167.

16 Marx, Kapitalet. Forsta boken, s. 442.

stribefolkning. Den frambringar dirigenom
betingelser som bryter sammanhangetiden
lagbundna dmnesomsittningen i naturen
pa ett sitt som ir omdjligt att reparera, si
att jordens kraft forslésas och denna forsto-
relse genom handeln féres vida utéver det
egna landets grinser. (Liebig) [...] Storin-
dustri och industriellt bedrivet storjordbruk
samverkar. Om de ursprungligen skilde sig
fran varandra genom att den forsta mera
forddde och ruinerade arbetskraften och
dirmed minniskans naturkraft, den senare
mer direkt markens naturkraft, s forenas
de under den fortsatta utvecklingen, genom
att det industriella systemet pa landsbygden
ocksa forsvagar arbetarna, och industri och
handel 4 sin sida skaffar jordbruket medel

att utsuga jorden.!”

Som framgir av huvuddelen av de exem-
pel som f6ljer hade Marx uppmirksammat
jordbruket och problemet med jordforsto-
relsen, men han férknippade den frigan
med en mer allmin princip: sammanbrot-
tet i amnesutbytet (Stoffwechsel) mellan
minskliga samhillen och miljén, i motsitt-
ning till »livets naturlagar«. Det dr ocksd av
intresse att notera tvé betydelsefulla forslag,
dven om Marx inte vidareutvecklar dem
mycket: samarbetet mellan industri och
jordbruk i denna brytningsprocess och
utbredningen av skadorna pa grund av den
internationella handeln pé global niva.
Temat med dmnesutbytets, metabolis-
mens, sammanbrott iterfinns dven i ett
kint stycke av forsta bandet av Kapitaler:
avslutningen pé kapitlet om storindustrin
och jordbruket. Det 4r en av de sillsynta
texter dir Marx uttryckligen behandlar den

17 Kapitalet. Tredje boken, Bo Cavefors bokfor-
lag/Clarté, Uddevalla, 1973, s. 719-720.
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forddelse kapitalet har for miljon — liksom
en dialektisk vision av det motsigelsefulla
»framétskridande« som produktivkrafterna

leder till:

Samtidigt som stadsbefolkningen hopas i
stora befolkningscentra koncentrerar den
kapitalistiska produktionen 4 ena sidan
sambhillets historiska rorelsekraft men stor
4 andra sidan Amnesutbytet (Stoffwechsel)
mellan minniskan och jorden genom att
forhindra, att de 4mnen, som minniskan
forbrukat i form av niringsmedel och klider
atergar till jorden, forstor alltsé den natur-
liga betingelsen for jordens varaktiga (dau-
ernder) fruktbarhet. Den skadar samtidigt
stadsbornas fysiska hilsa och lantarbetarnas
andligaliv. Men i detden 6deldgger de ome-
delbara, naturliga betingelserna for detta
imnesutbyte, dstadkommer den, att det sys-
tematiskt dterupprittas som en hirskande
lag for den samhiilleliga produktionen och i
en form, som motsvarar den higsta minsk-
liga utvecklingen. [...] Ochvarje framsteg i
det kapitalistiska jordbruket ir inte endast
ett framsteg i konsten att utsuga arbetarna
utan ocksé i konsten att utsuga jorden, ty
varje framsteg som okar dess frukebarhet
for en begrinsad tidsperiod ir samtidigt
ett framsteg som forstor killorna till denna
fruktbarhet. Ju mer ett land, sisom t ex For-
enta Staterna, utgdr frin storindustrin som
grundval for sin utveckling, desto fortare
gar denna forstorelseprocess. Den kapita-
listiska produktionen kan endast utveckla
produktionstekniken och den samhilleliga
organisationen genom att samtidigt forstora
(untergribt) all rikedoms urkillor: jorden
och arbetaren.®

I denna text finns flera sidor att framhalla:
for det forsta tanken att framsteget kan vara

18 Kapitalet. Forsta boken, s. 441-442.

destruktivt, »ett framsteg« vad giller forfall
och férsimring av den naturliga miljén.
Det exempel som valts — forsimringen av
jordarnas kvalitet — 4r inte det bista och
framstdr som alltfér begrinsat, men reser
indé den allminna frigan om hur kapita-
lismen krinker den naturliga miljon, »de
eviga naturliga villkoren«.

Exploateringen och fornedringen av
arbetarna och naturen parallellstills, blir
en foljd av samma rovlystna logik, stor-
industrins och det kapitalistiska jordbru-
kets. Det ir ett tema som dterkommer ofta
i Kapitalet, till exempel i nagra stycken i
kapitlet om arbetsdagen:

Bortsett frdn att arbetarrdrelsen med varje
dag uppvisade en alltmer hotande tillvixt,
dikterades fabriksarbetets begrinsning av
samma nddvindighet, som ledde till att
man spred guano 6ver de engelska dkrarna.
Samma blinda rovlystnad, som i det ena
fallet hade utarmat jorden, hade i detandra
fallet angripit rotterna till nationens livs-
kraft. [...] Men i sin omicttliga glupskhet,
sin varulvsjakt efter merarbete, dverskri-
der kapitalet inte bara de moraliska grin-
serna utan ocksa arbetsdagens rent fysiska
maximalgrins. [...] Det uppnir detta syfte
genom att forkorta arbetskraftens livslingd,
pa samma sitt som en girig jordbrukare
uppndr okad avkastning genom att utsuga
dkerjorden.?

Den direkta associationen mellan utsug-
ningen av proletariatet och jorden banar,
trots sina begrinsningar, vig for tanke-
gingar om sambandet mellan klasskampen
och kampen for att forsvara miljon i en
gemensam kamp mot kapitalets dominans.

19 Se ovan, s. 205, 227-228.
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Dessa olika texter framhiver motsitt-
ningen mellan kapitalets omedelbara logik
— och, pa ett mer allmint sitt, kapitalis-
mens visen — och méjligheten av ett »ratio-
nellt«jordbruk i ett lingre och mer hallbart
perspektiv, dir miljon respekteras under
flera generationer:

Mycket konservativa jordbrukskemister
som t. ex. Johnston medger att verkligt
rationellt jordbruk overallt konfronteras
med odverstigliga hinder genom privat-
egendomen. [...] Hela andan i den kapi-
talistiska produktionen, som 4r inriktad pd
den nirmast liggande penningvinsten dr
en motsittning till jordbruket, vilken kan
hushalla med de undan f6r undan samman-
linkade minniskogenerationernas samtliga
livsbetingelser. Ett sliende bevis pa detta
ger skogarna, vilka ibland skéts ndgorlunda
enligt det gemensamma intresset, men bara
dir de inte ligger under privat utan under
statlig férvaltning.2°

I tredje boken av Kapitalertervinder Marx
till den inneboende motsittningen mellan
kapitalism och rationellt jordbruk:

Historiens sensmoral [...] 4r att det kapi-
talistiska systemet str i motsittning till ett
rationellt jordbruk eller att ett rationellt
jordbruk ir oforenligt (unvertriglich)
med det kapitalistiska systemet (iven om
det gynnar den tekniska utvecklingen);
ett rationellt jordbruk kriver insatser fran
arbetande sméibonder eller kontroll av sam-
verkande producenter.

Hir vicks tva intressanta idéer: a) den
tekniska utvecklingen utgér en del av det
irrationella hos kapitalistiskt jordbruk och
b) alternativet bestdr pi samma ging av

20 Kapitalet. Tredje boken, s. 554.

bondejordbruk och socialism (»samver-
kande producenter«), som i Marx dgon ir
lika respektabla och »rationellac.

Férutom utarmningen av jordarna ir
skogsskovling det andra exemplet pi en
ckologisk katastrof som Marx och Engels
framhiller i de texter vi citerat hittills.
Skogsskévlingen behandlas dterkommande
i Kapitaler:

Kulturens och industrins utveckling éver-
huvud har i alla tider dstadkommit en si
intensiv skogsskovling, att alla dtgirder, som
foretagits till skogarnas skydd, i jimforelse
dirmed ter sig ytterst obetydliga.?!

Det ir onddigt att framhalla hur aktuell
denna kommentar ir r 2009, vid en tid-
punkt di den skogsskévling kapitalet och
agro-business dgnar sigdtiren av de frimsta
orsakerna till den globala uppvirmningen.
Dessa bida foreteelser — forstoringen av
skogar och av jord — ir for 6vrigt nira for-
bundna i Marx” och Engels’ analyser. I ett
stycke i Naturens dialektik tar Engels de
stora spanska kaffeproducenternas forsto-
relse av skogarna pd Kuba som exempel pa
»det radande produktionssittets« instill-
ning till och rovdrift p& naturen och dess
likgiltighet fér de »naturliga« skadeverk-

ningarna pa lang sike?2.

21 Kapitalet. Andra boken, Bo Cavefors bokfor-

lag/Clarté, Uddevalla, 1971, s. 221.

22 »De spanska odlarna pi Kuba som brinde
ned skogarna pa sluttningarna och i askan fick
tillricklig gddning, for en generation, av mycket
rintabla kaffebuskar, vad brydde de sig om att de
tropiska skyfallen sedan skéljde bort den oskyd-
dade odlingsbara jorden och efterlimnade nakna
klippor? Gentemot naturen liksom mot samhillet
tas under det rddande produktionssittet huvud-
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Nedsmutsningen av miljén ir inget
Marx och Engels dr omedvetna om, men
den behandlas nistan helt och hillet utifrin
aspekten om ohilsosamma arbetarkvarter i
engelska storstiader. Det mest sliende exem-
pletir de sidor av 7he Condition of the Wor-
king-Class in England (»Villkoren for arbe-
tarklassen i England, 1844) dir Engels med
fasa och upprordhet skildrar anhopningen
av industriellt avfall pd gator och i floder,
koldioxiden som tar 6ver syret och forgiftar
atmosfiren och »stanken frin fororenade
och smutsiga floder«, etc??. Indireke utgor
dessa stycken, och andra likartade, en kritik
av den miljoférorening som kapitalismens
industriella verksamhet dstadkommer, men
fragan stills aldrig direkt.

Hur definierar Marx och Engels det
socialistiska programmet i forhéllande till
miljén? Vilka férandringar av produktions-
systemet blir nddvindiga for att det ska bli
forenligt med bevarande av naturen? Det
ir pa detta omride som vi aterfinner den
frimsta begrinsningen hos de bida tin-
karna och den del som kriver ett kritiskt
ifrdgasittande. De tycks ofta helt enkelt se
socialismen som ett kollektivt dvertagande
av produktivkrafter och produktionsmedel:
nidr man vil avligsnat det »hinder« som

sakligen endast hinsyn till den kortsiktiga férsta
framgangen. Och likvil férundrar man sig over
att de mer avligsna foljderna av dessa handlingar,
som endast ir inriktade pd den kortsiktiga fram-
géngen, ir helt andra och ofta rakt motsatta.«
Naturens dialektik, s. 120.

23 Engels, The Condition of the Working-Class
in England, 1844, i Marx, Engels, On Britain,
Moskva, Foreign Language Publishing House,
1953, s. 129-130.

utgdrs av produktionsfrhillandena och
i synnerhet egendomsforhéllandena kan
dessa krafter utvecklas utan hinder. Det
skulle saledes finnas ett slags kontinuitet
i innehall mellan kapitalismens produk-
tionsapparat och socialismens. Socialismen
skulle framfor allt handla om en planerad
och rationell férvaltning av den materiella
civilisation kapitalet skapat.

I den beromda sammanfattningen av
kapitlet om den primitiva kapitalackumu-
lationen skriver Marx till exempel:

Kapitalmonopolet blir en boja for det pro-
duktionssitt, som har vixt upp under dess
eget herravilde. Produktionsmedlen cen-
traliseras, och arbetets samhilleliga karakeir
utvecklas, tills produktionsprocessen inte
lingre rymmes innanfor det kapitalistiska
skalet. Detta springes. Den kapitalistiska
dganderittens timme slar. [...] Den kapita-
listiska produktionen frambringar med en
naturlags nédvindighet sin egen negation.?

Detta stycke tycks forutom den 6desbe-
stimda och positivistiska determinismen
uttrycka viljan att limna hela det produk-
tionssitt som »vixt upp« under kapitalet
intakt under socialismen. Det ifragasitter
enbart privategendomens »skal«, som blivit
»ett hinder« fér produktionens materiella
resurser.

Samma »kontinuitetslogik« hirskar éver
delar av Anti-Diihring, dir socialismen blir
synonym med en obegrinsad utveckling av
produktivkrafterna:

Produktionsmedlens expansionskraft
springer de band som det kapitalistiska

produktionssittet pilagt dem. Deras befri-

24 Kapitalet. Forsta boken, s. 670-671.
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else ur dessa band ir just forutsittningen
for en oavbruten, allt raskare fortskri-
dande utveckling av produktivkrafterna
och didrmed en praktiske taget obegrinsad
stegring av produktionen.?

Det siger sig sjilvt att en sddan syn pi
overgdngen till socialismen 4r bokstavligen
ohallbar och maste ifrdgasittas utifrin ett
ekosocialistiske perspektiv. Med utgings-
punke i en del idéer hos den spanske anti-
kapitalistiske ekologen Joan Martinez Alier
kommer Daniel Bensaid med ettargument
som forefaller mycket relevant: »Tanken
om att potentiellt produktiva krafter kan
forvandlas till destruktiva, i ett annat tids-
perspektiv, ar utan tvekan mer frukebar dn
det mekaniska schemat dir produktivkraf-
ternas utveckling hindras av produktions-
forhallandena.?«

Aven hos Marx och Engels hittar vi
texter som tar hinsyn till det socialistiska
programmets ekologiska dimension och
oppnar négra intressanta vigar. Vi har sett
hur de »Ekonomisk-filosofiska manuskrip-
ten« fran 1844 hinvisar till kommunismen
som »den verkliga 16sningen pa antago-
nismen mellan minniska och nartur«.
Och i det ovan citerade stycket ur forsta
bandet av Kapitalet later Marx antyda att
de forkapitalistiska samhillena »spontant
(naturwiichsig) garanterade denna Stoff-
wechsel, metabolismen mellan grupper av
minniskor och naturen; under socialismen
(ordet anvinds inte direkt men man kan
hirleda det av sammanhanget) miste man

25 Anti-Diibring, s. 389-390.

26 Daniel Bensaid, Marx [’intempestif, Paris,
Fayard, 1995, s. 390-391.

dteruppritta den systematiskt och rationellt
»som den lag som reglerar den samhilleliga
produktionen«. Synd bara att varken Marx
eller Engels vidareutvecklat denna insike,
som grundas pa idén att forkapitalistiska
samhillen levde i spontan harmoni med
naturen och att socialismens uppgift ir att
uppritta denna harmoni pa nya grundva-
lar.

Vissa avsnitt hos Marx tycks se bevaran-
det av den naturliga miljén som en grund-
laggande uppgift for socialismen. I tredje
boken av Kapitalet stills till exempel kapi-
talismens logik med storjordbruk, baserad
pi utsugning och sléseri med jordarna, mot
en annan logik med socialistisk karakeir:
»medveten rationell skotsel av marken som
gemensam, evigegendom, den oforyteerliga
(unveriusserlichen) existens- och repro-
duktionsbetingelsen fér kedjan av varan-
dra avlésande minniskogenerationer«. Ett
analogt resonemang iterfinns nigra sidor
tidigare:

Inte ens ett helt samhille, en nation, ja inte
ens alla samtida samhiillen tillsammans 4r
dgare till jorden. De ir bara dess besittare,
dess nyttjanderittsinnehavare (Nutznies-
ser) och har att som boni patres familias
efterlimna den forbéttrad till foljande gene-
rationer.?”

Med andra ord: Marx tycks godta den
»Ansvarsprincip« som den tyskfodde filo-
sofen Hans Jonas?® sitter si hogt, kravet

27 Kapitalet. Tredje boken, s. 719, 688. Ordet
»socialism« férekommer inte i stycket men ir
underforstatt.

28 Hans Jonas (1903-1993), tyskfodd filosof
som bl a behandlade den tekniska utvecklingens
foljder for samhillet, dvers. anm.
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pa varje generation att respektera miljon
— existensvillkoret f6r kommande genera-
tioner.

I nigra texter férknippas socialismen
med avskaffandet av skillnaderna mellan
stad och land och siledes med att den
industriella nedsmutsningen av stiderna
avskaffas:

Endast genom att sammansmilta staden
med landet kan man undanréja den nuva-
rande férgiftningen av luften, vattnet och
marken, endast dirigenom kan de massor,
som nu avtynar av sjukdom i stiderna,
komma i den situationen att deras gddsel
anvinds for vixtodling i stillet for att alstra
sjukdomar.?®

Det idr en klumpig formulering — proble-
met reduceras till frigan om hur minsklig
godsel ska anvindas! — men en viktig friga
stills inda: hur gora slut pi den industri-
ella forgiftningen av miljon? Den store
frihetlige marxistiske forfattaren William
Morris utopiska roman Nyzt frin en ny vérld
(1890)%° utgjorde ett fascinerande forsok
att forestilla sig en ny socialistisk virld, dir

29 Anti-Diibring, s. 410-411. Se dven foljande
stycke i Engels »Om bostadsfrigan«: »Upphi-
vandet av motsittningen mellan stad och land ir
varken mer eller mindre utopiskt in upphivandet
av motsittningen mellan kapitalister och l6near-
betare. [...] Ingen har payrkat det kraftigare dn
vad Leibig gdr i sina skrifter om jordbrukets kemi,
dir hans frimsta krav alltid ir att minniskan skall
dterlimna dill jorden vad hon fatt fran den, och
diir han bevisar att detta férhindras enbart genom
tillvaron av stiderna, framférallt storstidernac.
Resten av argumentationen rér sig ater kring den
»godselmingd« som storstiderna producerar.

30 William Morris, Nyzt frin en ny virld eller En
epok av vila: nigra kapitel ur en utopisk berittelse.
Stockholm: Gidlund, 2002.

de stora industristiderna gett plats at ett
urbant/ruralt boende med respeke for den
naturliga miljon.

Det skulle inte vara svért att hitta andra
exempel pd en verklig kinslighet infor
fragan om forhdllandet mellan minsklig
aktivitet och naturlig miljs. Men inda
kvarstar att Marx och Engels saknade ett
vidare ekologiskt perspektiv. Man skulle
tills vidare kunna avsluta denna diskussion
med ett frslag, som forefaller relevant, och
som Daniel Bensaid f6r fram i sitt nyligen
publicerade — och storartade — arbete om
Marx: han anser det vara lika oskiligt att
frita Marx frin sin tids »progressistiskac
eller »prometeanska« illusioner som att
utméla honom som nigon som omatt-
ligt besjunger industrialiseringen. Ben-
said foresldr oss en mycket mer frukebar
hallning: att ta itu med motsigelserna hos
Marx och ta dem pd allvar. Den forsta av
dessa motsigelser dr givetvis den mellan
ett produktivistiskt credo i vissa av hans
texter och insikten om att framsteget kan
vara en killa dll odterkallelig forstorelse
av miljén®!. Marx’ och Engels’ insikter
ignorerades i Sovjetunionen, i synnerhet
efter stalinismens seger dd miljoforsvararna
tryckees ner av en byrikratisk produktivism
som slaviskt kopierade de tekniker kapitalet
utvecklat—som kirnkraften! — och diir enda
malet var att »hinna upp och distansera«
kapitalismen.

Marxismen och det socialistiska alterna-
tivet maste siledes omvirderas utifrin de
nya parametrar och de hot som den eko-
logiska krisen introducerat — inte for »pla-

31 Marx lintempestif; s. 347.
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netens« skull utan for att en mingd arter,
inklusive var egen, ska kunna overleva. A
andra sidan dr det oméjligt att tinka sig en
ekologisk kritik som kan mota dagens utma-
ningar utan att inkludera Marx’ och Engels’
bidrag. Det giller sirskilt: 1) marxismens
kritik av den politiska ekonomin, dess
ifrigasittande av den destruktiva logiken i
den obegrinsade kapitalackumulationen.
En ekologi som ignorerar eller nedvirderar
marxismens kritik av varufetischismen ir
démd att bara utgéra ett korrektiv till den
kapitalistiska produktivismens »dverdrif-
ters; 2) det socialistiska programmet for
kollektivisering av produktionsmedlen
och samhillets demokratiska forvaltning
av produktion och konsumtion.

*

Enligt min uppfattning ir ekologin den
stora utmaningen om det marxistiska tin-
kandet ska kunna fornyas pé troskeln till
det tjugoforsta arhundradet. Den kriver
att marxisterna bryter radikalt med ideolo-
gin om det linjira framsteget och med den
moderna industricivilisationens teknolo-
giska och ekonomiska paradigm. Det hand-
lar givetvis inte om att ifrigasitta att det
behovs vetenskapliga och tekniska framsteg
och en stegring av arbetsproduktiviteten.
De utgér ofrinkomliga villkor for tvi av
socialismens frimsta mal: att samhilleliga
behov tillfredsstills och att arbetstiden
minskas. Utmaningen for ekosocialismen
bestar i att kunna styra in framstegen pa
en kurs som gor dem forenliga med beva-
randet av planetens ekologiska balans och,
i synnerhet, att sitta stopp for den sjilv-
mordsmissiga avvikelse som via den glo-

bala klimatuppvirmningen fér oss mot en
katastrof av oanade proportioner.

Akilleshilen i Marx’ och Engels’ sitt att
resonera var, i vissa »kanoniska« texter, en
icke kritisk syn pa kapitalismens produk-
tivkrafter —det vill siga den moderna indu-
striella/kapitalistiska tekniskt/produktiva
apparaten—som om de vore »neutrala« och
som om det rickte for revolutionirer och
socialister att ersitta det privata férfogandet
over dem med ett kollektivt, fi dem att
snurra till gagn for arbetarna och bygga ut
dem i obegrinsad skala.

Ett ekosocialistiskt program leder till
en ny princip: att tillimpa samma resone-
mang pa produktionsapparaten som det
Marx lade fram i Pariskommunen betrif-
fande statsapparaten: »Men arbetarklassen
kan inte helt enkelt ta det firdiga stats-
maskineriet i besittning och sitta det i
rorelse for sina egna dndamal.«32. Analogt
fir arbetarna inte néja sig med att ta dver
kapitalismens  »produktionsmaskineri«
som sidant och anvinda det f6r sin egen
rikning: de maste omvandla det radikalt —
motsvarigheten till vad Marx i ett brev till
Kugelmann apropa Pariskommunen kal-
lade att »krossa den borgerliga statsappara-
ten« — utifran socialistiska och ekologiska
kriterier. Detta innebir inte bara att ersitta
destruktiva energiformer med férnyelse-
bara och rena energikillor som solenergi
utan ocksa en djupgiende omvandling av
det produktionssystem kapitalismen gett i
arv, liksom av modellerna fér konsumtion,
transporter och stadsbyggnad.

32 Marx, Pariskommunen, Arbetarkulturs forlag,
Stockholm, 1969, 5.63.
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Som vi sett talade Engels i Anti-Diihring
om en »oavbruten« utveckling av produk-
tivkrafterna och en »grinslés« utokning av
produktionen sjilv tack vare socialismen.
Vissa miljovinner, som med fog kritiserar
alla former av produktivism, ser nolltillvixt
eller minskad tillvixt (décroissance) som
alternativ. Den termen har fortjansten att
gd emot kapitalismens kultav »tillvixt« och
»expansion«, men den forblir finge under
ett kvantitativt problem: producera och
konsumera »mindre« och inte »mer«. Men
i stillet handlar det om att omorganisera
produktionen i enlighet med kvalitativa
kriterier med utgangspunkt i ekologiska
och sociala behov. Viss verksamhet méiste
utvecklas pa ett snabbt och markant site
(vilket inte 4r detsamma som »obegrin-
sat«): utbildning, hilsovdrd, kultur, kol-
lektiva transporter, cyklism, ekologiskt
jordbruk och fiske, solenergi, jordvirme
och vindkraft. Andra verksamheter miste
forsvinna fortast méjlige, bokstavligt talat

»skrotas«: kirnkraftverk och kolkraftverk,
rustningsindustri, reklam, industriellt fiske,
kemiska bekimpningsmedel, genmanipu-
lerade grédor, etc. Andra maste lingsamt
minskas som bilindustri, oljeindustri, kol-
gruvor. En siddan ekosocialistisk omstruk-
turering av produktionsapparaten —en f5ljd
av en demokratisk debatt dir olika forslag
stills mot varandra och dir befolkningen
ytterst bestimmer — mdste oeftergivligen
ske genom att full sysselsittning garanteras
for berorda arbetargrupper.
Ekosocialismen kriver kort sagt inte bara
att egendomsformerna foérindras utan en
djupgiende omvandling av ridande former
for produktion och konsumtion; med andra
ord handlar det om en radikalisering av
brottet med kapitalismens anda och med
kapitalismens materiella civilisation. Ur
detta perspektiv siktar det socialistiska
alternativet inte bara pd ett nytt samhille
och ett nytt produktionssitt, utan ocksd ett
paradigmskifte for civilisationen.
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Religion och politik
idag fran ett marxistiskt
perspektiv

Gilbert Achcar

Ovem’itming' Merit Aguirre

Religiosa troslaror och kyrkor har visat sig livskraftigare an vad manga, saval i den
radikala, religionskritiska vanstern som bland medborgare i allt mer sekulariserade
samhdllen i allmanhet, hade férutspatt f6r nadgra decennier sedan. Hur kommer det
sig att religiosa rorelser kunnat fa en ny livskraft i var tid, fragar Gilbert Achcar i denna
artikel. Han granskar Marx’ mest kénda yttrande om religionen som »folkets opium« och
menar att Marx i det resonemanget visade en insikt om att religionen har en dubbel
roll, bAde som uttryck for det samhélleliga eléndet och som en protest mot det. Tyvérr
utvecklade inte Marx synen pa religionen som »protest« skriver Achcar. Han tar sedan
sjélv upp den handsken i en jamférande analys av den kristna befrielseteologin och
den islamiska fundamentalismen.

Gilbert Achcar &r fodd i Libanon och engagerade sig redan som ung i sociala fragor,
bland annat till stod fér palestiniernas kamp. Han har darefter bott lange i Paris och &r
nu verksam i London vid School of Oriental and African Studies, dar han &r professor
i utvecklingsstudier och internationella relationer.

Bland hans bécker marks Barbariernas kamp — 11 september och den nya vérlds-
ordningen (Bokférlaget Réda Rummet, 2003) och, tillsammans med Noam Chomsky,
Perilous Power: The Middle East and US Foreign Policy: dialogues on terror, demo-
cracy, war and justice (Paradigm Publishers, Boulder 2007). | &r har han tillsammans
med G M Goshgarian gett ut The Arabs and the Holocaust. The Arab-Israeli War of
Narratives (Saqi Books, London 2010) om hur arabvérlden sett pa Férintelsen.*

* Artikeln har tidigare publicerats i Socialist Register 2008.
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Vi hade en utmirke lirare i historia under
mitt nidst sista ar i gymnasiet i Beirut. Jag
kommer fortfarande ihdg hur jag lyssnade
andlést nir han berittade om ryska revo-
lutionen. Det var 1967; det var revolution
i luften och jag hade nyss »konverterat« till
marxismen. Som vilken annan bra historie-
lirare som helst brukade vir lirare disku-
tera olika fragor i det forflutna, samtiden
och framtiden efter lektionerna sivil som
under dem.

En av dessa diskussioner finns inristad
i mitt minne: ett samtal under en rast om
religionsfrigan. Jag minns inte vad som
forde oss till detta dmne, men vad jag
minns ir min djupa frustration nir ldraren
sade emot den positivistiske marxist som
jag var — fullt overtygad om att vetenska-
pens och utbildningens utveckling skulle
utplina religionen under 2000-talet. Sjilv-
fallet forestillde jag mig ate det arhund-
radet skulle kinnetecknas av den socia-
listiska revolutionens seger virlden 6ver,
nigot som jag forvintade mig skulle ske
inom de nirmaste irtiondena. Var lirare
ansig att samhillets fortgidende materiella
berikande i sjilva verket skulle 6ka sokan-
det efter andlighet. Om mitt minne inte
sviker mig, citerade han gillande det kinda
uttalande som tillskrivs André Malraux och
som har diskuterats mycket sedan dess —att
2000-talet skulle bli »religiost«.!

Hade min ldrare ritt nir allt kom
omkring? Vittnar den nuvarande livskraf-

1 Se Brian Thompson, »The 21st Century Will
Be Religious or Will Not Be: Malraux’s Contro-
versial Dictume, Revue André Malraux Review
30(1/2) 2001.

ten hos religidsa trosliror, rorelser och
sekter om 2000-talets religiositet? Vad som
ligger bortom allt tvivel 4r att min egen
ungdomliga forvintan visade sig vara fel-
aktig; men jag ger dnda inte segern till den
motsatta dsikten. Sant dr att vi alla hade fel,
eftersom det gemensamma antagandet uti-
fran vara olika férvintningar var att 2000-
talet skulle bli ett dverflodets Arhundrade.
Om det skulle bli ateistiskt eller religiost
var en friga som utgick frin det grund-
antagandet. Frigan till diskussion skulle
kunna formuleras i fljande termer: Leder
tillfredsstillelsen av materiella behov till
att ett (formodat) behov av religiés and-
lighet okar?

Vi kommer inte att veta svaret pi denna
sistnimnda friga inom en snar framtid
eftersom utsikten av en virld »utan behov«
ir lika avligsen som en virld »utan fruk-
tan« — de tvd sista av de berdmda »fyra fri-
heterna« som formulerades av Franklin D
Roosevelt 1941, for att beskriva grundvalen
for den virld han strivade efter. Den forsta
av Roosevelts friheter — yttrandefriheten —
har verkligen utvidgats mycket dven om
den fortfarande ir ldngtifrdn en total seger.
Den andra — religionsfriheten — hotas inte
lingre huvudsakligen av en av stalinister
patvingad »ateisme, som folk antog pa
Roosevelts tid. Den hotas snarare av fana-
tiker som tvingar pé andra olika sitt att
dyrka gud, eller vilken gudom som helst
for den delen — det vill siga av olika slags
religiés fundamentalism. Nufértiden tycks
den frihet som saknas mest och ir mest
hotad i stérre delen av virlden faktiskt vara
friheten att inte dyrka nigon gud alls och
attleva pdsitteget site. Detdr verkligen inte
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tecken pa framsteg, utan pé en ideologisk
tillbakaging av historiska proportioner.
Religionens hallfasthet i borjan av femte
drhundradet efter den »vetenskapliga revo-
lutionen« ir en gita for alla som har en
positivistisk syn pd virlden men inte for
en verklig marxistisk forstdelse. Det insig
jag nir jag tog mina forsta steg in i den
marxistiska teorin. Denna text syftar inte
bara till att ge en ledtrdd dll religionens
motstindskraft i allmidnhet, utan ocksa till
att redogora for olika religiésa ideologier
som uppstitt i skilda historiska epoker,
och deras kinnetecken. For religionen har
inte bara 6verlevt till vir tid som en del av
den »hirskande ideologin«, utan produce-
rar dven fortfarande stridslystna ideologier
som utmanar riddande sociala och/eller
politiska férhillanden. Tva av dessa ideo-
logier har fitt en hel del uppmirksamhet
pa senare ar: den kristna befrielseteologin
och den islamiska fundamentalismen. Att
jimfora dessa bida fenomen med hjilp av
en marxistisk teori, och med berikande
bidrag frin religionssociologin, ir en syn-
nerligen utmanande och politiskt upply-
sande uppgift, vilket jag hoppas kunna

visa.

Marx’ syn pa religionen

Grinserna for Marx’ tinkande om religi-
onsfrigan tillkinnagavs i programmet han
satte upp for sig sjilv nir han piborjade
sin dvergang frin »unghegeliansk« filosofi
till radikal klasskampsmaterialism, det vi
kallar marxism. Det ofta citerade avsnittet
om religion i inledningen till 7i// kritiken
av den hegelska rittsfilosofin uttrycker ett

avgorande 6gonblick i utvecklingen av hans
tinkande.?

Efter att ha gjort ett utkast till texten
sommaren 1843 (den forblev opublicerad
under hans livstid), skrev Marx inled-
ningen i slutet av samma ar och under
bérjan av nista. Den publicerades 1844
i Deutsche-Franzdsischer Jabrbiicher. Det
faktum att han ansig den bra nog for
publicering ir talande, eftersom Marx
under hela sitt liv visade motstind mot
att publicera nigot som han inte var helt
tillfreds med. Tillsammans med hans
beromda Teser om Feuerbach som skrevs
dret efter stakar inledningen pé ett lysande
sitt ut hans viig mot vad Antonio Labriola
kallade »praxisfilosofi«.?

I inledningen fran 1844 skrev Marx:

Den irreligidsa kritikens grundval dr: Min-
niskan gor religionen, religionen gor inte
minniskan. Religionen ir just sjilvmed-
vetandet och sjilvkinslan hos den min-
niska som antingen innu inte funnit sig

2 »Till kritiken av den hegelska ritsfilosofin« i
Sven-Erik Liedman & Bjérn Linnell (red.), Kar/
Marx. Texter i urval, Ordfront, Stockholm 2003,
s.35ff.

3 For en diskussion om hur Marx’ tinkande
utvecklades vid den hir tiden mot den syn pid
»arbetarklassens egen befrielse« som ir en hérn-
sten i den »mogna« marxismen, se Michael Lowy,
The theory of revolution in the young Marx, Brill,
Leiden 2003. Samme forfattare har skrivit en
utmirkt introduktion till frigan om marxismen
och religionen i férsta kapitlet av sin utmirkta
bok om den latinamerikanska befrielseteologin,
The war of gods: religion and politics in Latin Ame-
rica, Verso, London 1996, ss.4—18. Jag star i tack-
samhetsskuld till Michael, en kir och gammal
vin, som givit mig virdefulla kommentarer om
ett tidigare utkast till denna artikel — for vilken
han inte bir nigot ansvar.
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sjalv eller som redan ater forlorat sig sjilv.
Men minniskan ir inget abstrakt visen som
dviljs utanfér virlden. Minniskan ir min-
niskovirlden, staten, samhillet. Denna stat,
detta samhille producerar religionen, ett
forvringt virldsmedvetande, eftersom de
representerar en forvringd virld. Religionen
ir den allminna teorin for denna virld, dess
encyklopediska kompendium, dess logik
i populdr form, dess spiritualistiska point
d’honneur [hederssak], dess entusiasm, dess
moraliska sanktion, dess hogtidliga kom-
plement, dess allménna grund for trost och
rittfirdigande. Den dr det minskliga visen-
dets fantastiska forverkligande, eftersom det
minskliga visendet inte 4ger nigon sann
verklighet. Kampen mot religionen 4r alltsi

omedelbart kampen mot denna virld, vars

andliga aroma den ir.*

Hir drar Marx, efter att ha anfort en av
nyckelidéerna i Ludwig Feuerbachs reli-
gionskritik (»Minniskan gr religionen,
religionen gor inte minniskan«) den fulla
konsekvensen av detta pastiende, och fore-
brar Feuerbach for hans oférméga att gora
just det. Det foljande pastiendet om att
minniskan inte 4r »ett abstrakt visen som
dviljs utanfor virlden« ir en direkt polemik
mot Feuerbach. Religion ir ett »forvringt
virldsmedvetande« endast dirfor att den
minskliga virlden sjilv, det vill siga sam-
hillet och staten, ir »forvringda«. Den star
pa huvudet f6r att lana en annan metafor
som Marx anvinder nir det giller Hegels
dialektik.

I Feuerbachs efterfoljd och med framst
kristendomen i tankarna, erkinde den
unge Marx fullt ut den psykologiska (and-

4 »Till kritiken...«, 5.36-37.

liga) roll som religionen spelar, jimte dess
kirna som en vulgir »falsk medveten-
het«: »Religion ir den allminna teorin
for denna virld ... dess logik i populir
form ... dess entusiasm ... dess allminna
grund for trést och rittfirdigande. Om
man emellertid kan finna en form av
humanism i religionen — »det minskliga
visendets fantastiska forverkligande« —
ir detendast for att »det minskliga visendet
inte dger ndgon sann verklighet«. Salunda ir
»Kampen mot religionen ... alltsd omedel-
bart kampen mot denna virld, vars andliga
aroma den ir«.

Marx gir sen vidare med att utveckla
denna insikt:

Det religiésa elindet 4r uttrycket for det
verkliga elindet samtidigt som det ir pro-
testen mot detta verkliga elinde. Religionen
ir de betryckta kreaturens suck, hjirtat hos
en hjirtlos virld, anden i andefattigdomens
tillstind. Den ir folkets opium.

Att upphiva religionen som folkets illu-
soriska lycka 4r atc kriva dess verkliga lycka.
Kraver att det skall uppge illusionerna om
site lage dr kravet pa att uppge ett tillstind
som behover illusionerna. Religionskritiken
dr alltsd ett embryo till kritiken av den jaim-
merdal vars gloria religionen 4r.

Religionen ir ett uttryck for »elinde;
det foridlade »uttrycket« fér »det verk-
liga elindet« sdvil som »protesten« mot
det. Detta dr fakeiske ett mycket insikts-
fulle pastiende. Olyckligtvis fullfoljde inte
Marx dess »proteste-del. I de foljande tva
meningarna betonar han bara dimensio-
nen »uttryck«. De dr Marx’ mest citerade

s Se ovan, s.37.
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uttalanden om religion: »Religionen ir de
betryckta kreaturens suck, hjirtat hos en
hjirtlss virld, anden i andefattigdomens
tillstdnd. Den ir folkets opium. « Om Marx
hade hallit sig till sin ursprungliga insikt
och forsoke finga religionens motiverande
dimension — sivil som dess dimension av
resignation som bildligt jimfors med opiets
lugnande kraft — kunde han ha formulerat
den sista meningen annorlunda, genom att
anvinda en annan metafor for att beteckna
ettstimulansmedel: Den dr pi samma ging
folkets opium och kokain.®

Om man vill fa folk att 6verge religionen
som deras »illusoriska lycka«, skulle det vara
for atc uppné »verklig lycka«. Om man vill
att folk ska bli av med »illusionerna om sitt
lage«, maste deras verkliga lige forindras sa
totalt att illusionerna inte behovs lingre.
Detir dirfor kritiken av religionen kan leda
till - borde leda till, forutsatt att vembryot«
tilldces utvecklas — kritik av »det verkliga
elindet«, »den jimmerdal vars gloria reli-
gionen ir«. Kritiken av religionen borde
sedan leda till kritiken av minniskovirlden,
det vill siga stat och samhille, lagar och
politik. Sedan filosofin avsléjat den minsk-
liga alienationens »helgongestalt«, borde

6 I en tddigare artikel pa detta tema anvinde
jag »heroin« som en metafor for religionens sti-
mulerande dimension (»Marxists and Religion
— Yesterday and Today«, ZNet, 21 mars 2005. En
av mina vinner som ir likare berittade att den
korrekta metaforen snarare dr »kokain«. Eftersom
»kokain« definieras som »ett centralstimulerande
preparat... som ger upphov till vad som beskri-
vits som en euforisk kinsla av lycka och kad
energi« (8versatt fran heep://www.wikipedia.org),
tycks det verkligen vara en limplig metafor hir —
dven om bigge metaforerna har sina uppenbara
begrinsningar.

den striva efter att avsldja dess »oheligac,
virldsliga gestalt.

Det idr nirmast filosofins uppgift... att
avslja sjdlvalienationen i dess oheliga
gestaltningar, sedan den minskliga sjilvalie-
nationens helgongestalt avslojats. Kritiken
av himlen férvandlas dirmed till en kritik av
jorden, religionskritiken dill en riteskritik,
kritiken av teologin till en kritik av poli-
tiken.”

Den tanken utvecklas i Teser om Feuerbach
frin 1845, med dess slutsats om revolutionir
praxis—»den revolutionira’, den ’praktiskt-
kritiska’ verksamheten«.®

Feuerbach utgar frin den religisa alienatio-
nens faktum, frin dubbleringen av virlden i
en religios och en vérldslig del. Hans arbete
bestar i att upplosa den religiésa virlden
i dess virldsliga grundval. Men att denna
virldsliga grund 18ser sig frin sig sjilv och
fixerar ett sjilvstindigt rike bland molnen
kan bara forklaras ur denna grundvals inre
sonderslitenhet och inre motsigelsefullhet.
Sjdlva grunden maste alltsé savil forstds i sin
motsigelsefullhet som praktiskt revolutio-
neras|...]Filosoferna har bara tolkat virlden
pa olika sitt, det giller att férindra den.”

Under de fyrtio senaste dren ungefir har
tva religidsa rorelser strivat efter act »for-
indra virlden« pd ett subversivt sitt, for att
uppritta sin egen version av Guds rike, ett
forrum till vhimlen« pé jorden: den kristna
befrielseteologin och den islamiska funda-
mentalismen. For att forstd deras respektive

7 »Till kritiken...«, 5.38.

8 »Teser om Feuerbach«, Karl Marx. Texter i
urval, s.117.

9 Se ovan, s 118,120.
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karakeir dr det avslgjande att studera sam-
bandet mellan deras uppging och hur det
gétt for den sekuldra vinstern i de omréiden
dir dedr starka. Befrielseteologin utvecklas
nistan parallellt med den virldsliga vin-
stern i Latinamerika, dir den ir verksam
och uppfattas som en del av vinstern i all-
minhet. Den islamiska fundamentalismen
diremot utvecklades i de flesta linder med
muslimsk majoritet som en medtivlare till,
och ett alternativ till viinstern — genom att
forsoka kanalisera protesterna mot »det
verkliga elindet« och mot staten och sam-
hillet som hélls ansvariga for det. Dessa
motsatta samband — positiva i forsta fallet,
negativa i detandra— tyder pd en grundlig-
gande skillnad mellan dessa tvi historiska
rorelser.

Religion och radikalism idag:
befrielseteologin

Befrielseteologin ir det huvudsakliga for-
kroppsligandet av det som Michael Lowy —
med ett triffande begrepp som Max Weber
myntade och namngav efter en av Goethes
berdmda romaner — kallar »valfrindska-
pen« mellan kristendom och socialism.!?
For att fortydliga, »valfrindskapen« hand-
lar om arvet frin den ursprungliga kristen-
domen — ett arv som bleknade bort och
tillit kristendomen att forvandlas till den
existerande samhillsordningens institutio-
naliserade ideologi — och till »kommunis-

10 Aterfinns i Léwys tidigare nimnda verk The
war of gods, ett viktigt arbete inom den marxis-
tiska samhillsteorin, som analyserar befrielseteo-
login. Sanningen ir att motstridiga »frindskaper«
fanns mycket tidigt i de kristna skrifterna.

tisk« utopism. »Kommunistisk« anvinds
hir som négot skilt frin de kommunistiska
doktriner som formulerades vid industri-
kapitalismens fédelse. Weber beskrev sjilv
denna dimension hos den ursprungliga
kristendomen vil:

Och vad jordigandet anbelangar vintar sig
religionen under sin karismatiska period
endast avvisandet (férdelning dill de fat-
tiga) frin de fullkomliga lirjungarna eller
indifferens frn alla troende. Ett uttryck
for denna indifferens ir den mildrade form
av karismatisk kirlekskommunism som
uppenbarligen férekom i den fornkristna
forsamlingen i Jerusalem: att férsamlings-
medlemmarna hade sin egendom som om
de icke hade den’. Ty innebérden av denna
mycket diskuterade tradition ir vil att
man grinslést, orationaliserat delade med
sig till forsamlingens behovande bréder,
vilket ledde till att missiondrerna, i syn-
nerhet Paulus, tvingades samla gévor i hela
virlden till denna centralférsamlings anti-
ekonomiska levnadssitt, och inte att det,
som ibland antytts, rorde sig om ett slags
socialistisk’ organisation eller kommunis-
tisk "egendomsgemenskap’.

I och med att de eskatologiska forvint-
ningarna forsvinner, avtar den karismatiska
kommunismen i alla former och drar sig
tillbaka till munkvisendet som en sirskild

angelidgenhet for detta exemplariskt levande
Guds folje...!!

Det r denna »valfrindskap« mellan kris-
tendomen i dess karismatiska fas och ett
kommunistiske socialt program som for-
klarar bondeledaren Thomas Miinzers for-
mdga att pé tidigt 1500-tal formulera ett

11 Max Weber, Ekonomi och sambiille: forstiende-
sociologins grunder. Argos, 198387, s. 263
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program i kristna termer, ett program som
Friedrich Engels 1850 beskrev som »fore-
gripandet av kommunismen i fantasin«!2.
Engels beskrivning var emellertid proble-
matisk i s3 mitto som han beskrev det som
inte passade de radande historiska forhal-
landena som »minsklig fantasic. Aven
om han sjilv erkinde slikeskapet mellan
Miinzers vkommunism«och den ursprung-
liga kristendomen, kom han fram tll en
inkonsekvent slutsats, som pa samma ging
var grovt deterministisk och markligt idea-
listisk:

De kiliastiska dromvisionerna frin den
forsta kristendomens tid erbjéd hir en
mycket bekvim utgingspunkt. Men denna
utflyke utdver det nirvarande och till och
med det tillkommande kunde endast bli
valdsam, fantastisk, och var démd att vid
forsta praktiska tillimpning falla tillbaka
inom de trénga grinser som den nuvarande
situationen dragit upp. ... Féregripandet
av kommunismen i fantasin blev i realite-
ten ett féregripande av moderna borgerliga

forhallanden.!3

Engels kunde ha funnit nyckeln till det
han beskrev som »fdregripande i fanta-
sin« och »ett genis forebadande« i slikt-
skapen mellan det som han kallade »den
ursprungliga kristendomens hinryckning

12 I Friedrich Engels, Zjska bondekriget, Prole-
tirkultur, 1981, s.56.

13 Se ovan. (Kiliasm kallas forestillningarna
om det s.k. tusenirsriket. O.a.) Engels’ tendens
att beskriva Miinzers kristna dimension som en
»fasads, dr anledningen att Lowy foredrar den
bedémning av honom som gérs av Ernst Bloch
i dennes verk Thomas Miinzer als Theologe der
Revolution (1921; senaste tyska upplagan Reclam,
Leipzig 1989).

dver tron pa det tusendriga riket« och den
tyska allmogens historiska villkor i en tid
med djupa samhillsomvandlingar och
allvarliga forsimringar av dess levnads-
villkor. Att en »historiematerialist« sig
det som ett »foregripande i fantasin« av
en framtida stat var verkligen en &ver-
raskande virdering av ett bondeupprors
sociala program. I sjilva verket var de
tyska bondernas olika programmatiska
uttalanden inte en produke av »fantasin«
utan av tvi grundliggande faktorer i olika
kombinationer.

A ena sidan fanns dir den utopiska
»kommunistiska« inspirationen frin den
ursprungliga kristendomen. A andra sidan
fanns dir det som kunde beskrivas som en
»romantisk« lingtan efter det gamla tyska
gemensamma egendomssystemet, en ling-
tan hos bénder som hotades av utarmning
och proletarisering som ett resultat av det
medeltida samhillets gradvisa upplosning.
Pa samma sitt uttryckte narodnikerna de
ryska bondernas lingtan efter obsjina, den
gamla ryska bygemenskapen, trehundra-
femtio r senare. Dessa bada fall var tydliga
beligg for det som Kommunistiska Mani-
festetkaraktiriserade som »medelstdndens«
»reaktiondra« forsok att »vrida tillbaka his-
toriens hjul«.!* Men Marx skulle minga
ir senare medge, apropd situationen i
Ryssland, att nir fasthllandet vid tidigare
sociala former ledde till atct man ville bevara
den kollektiva egendomen, kunde en till-
bakavridning av historiens hjul — atmins-

14 Karl Marx, Friedrich Engels, Kommunistiska
Manifestet. Bokforlaget R6da Rummet, 1994,
s.20.
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tone i teorin — fi en fjidrande effeke och
stimulera ett storre steg framat. !>

Den kommunistiska dimensionen hos
den ursprungliga kristendomen ir faktiske
det som forklarar Engels’ egen beddmning
av Miinzers program:

Detta program, vilket i mindre grad sam-
manfattade de ditida plebejernas krav in
det utgjorde ett lysande foregripande av
villkoren for frigérelsen av det proletira
element, som knappt bérjade skonjas
bland plebejerna — detta program krivde
det omedelbara upprittandet av gudsriket
pa jorden och det profeterade tusendrs-
riket, genom att dterfoéra kyrkan dill dess
ursprung och avskaffa alla institutioner,
som stod i motsittning till denna foregivet
urkristna, men i sjilva verket mycket nya
kyrka. Med Guds rike menade Miinzer
ingenting annat 4n ett samhille utan klas-
skillnader, utan privategendom och utan
en statsmakt som var oberoende av och
frimmande for samhillets medlemmar.
Alla existerande myndigheter skulle, i den
méin de vigrade att underkasta sig och
forena sig med revolutionen, stdrtas. Allt
arbete och all egendom skulle delas lika och
fullstindig jimlikhet upprittas.!®

15 »Teoretiskt sitt kan siledes den ryska »bykom-
munen« bevara sig sjilv genom att utvidga sin
bas, det gemensamma jordigandet, och genom
att climinera den princip om privategendom
som den ocksd innebir. Den kan bli en direke
utgangspunkt for det ekonomiska system som
det moderna sambhillet strivar mot...« »Férsta
utkast till brev till Vera Zasulitj« (1881). Oversatt
fran den engelska versionen p& Marxists Internet
Archive. Tredje utkastet — med liknande resone-
mang — finns i Karl Marx Om forkapitalistiska
produktionssitt (kommenterat texturval av Erik
Edholm), Cavefors, 1970. O.a.

16 Tjska bondekriget, s. 65.

Hir ir dter den ria »historiska materialism«
som den unge Engels forsokee tillimpa, da
han knét det kommunistiska » program-
met enbart till proletariatet under kapita-
lismen, alltfor uppenbar. For ate det skulle
stimma med dogmen, forsokte Engels
hoppa 6ver — fast han erkéinde det indirekt
— det faktum att (1) det finns en aterkom-
mande kommunistisk tendens som har
dykt upp i olika proletira protester genom
historien!”; och att (2) denna tendens litt
kan uttryckas i kristna termer, tack vare
slikeskapen mellan dess strivanden och
den ursprungliga kristendomen. Engels
forsokte i stillet oskickligt att forklara
Thomas Miinzer som ett beligg for »fore-
gripandetav kommunismen i fantasin« och
sdg den kristna dimensionen som endast
en tickmantel patvingad av de historiska
omstindigheterna.

Om klasstriderna den gangen férdes under
religi6sa slagord och om de olika klassernas
intressen, behov och krav dolde sig under
religionens tickmantel, sd forindrar detta
ingenting i sak och forklaras litt av tidsfor-
hallandena.

Medeltiden hade utvecklats ur rdmate-
rial. Den hade gjort rent hus med den gamla
civilisationen, den gamla filosofin, politiken
och juridiken, for att bérja pa nytt med
allt. Det enda som den 6vertagit fran den
sjunkna forntiden var kristendomen och
ett antal halvt forstérda stider, berovade

17 Sjilva begreppet »proletariat« visar pa en viss
kontinuitet: det kommer frin latinets »proleta-
rius« som betecknar medlemmarna av de ligsta
plebejiska klasserna i den romerska antiken, de
klasser som inte betalade skatt och vars enda »rike-
dom«var deras barn. Det dr ursprunget till ordet,
eftersom »proles« betyder avkomma.
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all sin kultur. Féljden hirav blev, som pa
varje primitivt utvecklingsstadium att pris-
terna fick monopol pé den intellektuella
bildningen, varigenom bildningen sjilv fick
en i huvudsak teologisk natur. I pristernas
hand blev politik och rittsvetenskap, liksom
all 6vrig vetenskap, blott grenar av teolo-
gin och behandlades efter samma principer
som ridde inom denna. Kyrkans dogmer
var samtidigt politiska axiom, och bibel-
sprak hade laga kraft vid varje domstol. Till
och med d4 ettsirskilt juriststind uppstod,
kvarstod juridiken linge under teologins
formyndarskap. Teologins herravilde ver
hela filtet av intellektuell verksamhet var
pa samma gang den nédvindiga foljden av
kyrkans stillning och en allomfattande sam-
manfattning och sanktion av den bestdende
feodala ordningen.

Det star hirmed klart att alla allmint
uttalade angrepp pa feodalismen, framfor
allt angrepp mot kyrkan, att alla revolutio-
nira, sociala och politiska doktriner ocksd
miste vara teologiskt kitteri. For att kunna
angripa de bestdende samhilleliga forhal-
landena méste man forst beréva dem skenet

av helighet.!®

Dessa pastienden kringgar tva frigor. For
det forsta — om vi bortser fran ett antal
revolter som inspirerats av religidst kit-
teri — hur kan det komma sig att flera
underklassrevolter under hur medeltiden
inte ledde till nigon speciell religios irr-
ldra, eller att de inte ens hade religios, eller
innu mindre teologisk, karakeir? S forholl
det sig i stora drag med det florentinska
ciompiupproret 1378, stadsbornas revolt

18 Tjska bondekriget, s.s2 f. Engels upprepade
samma idé 36 &r senare i sin bok Ludwig Feuer-
bach och den klassiska tyska filosofins slut (1886,

senaste svenska utgdva Proletirkultur, 1981).

i Paris 1382, den engelska bonderevolten
1381, revolten i Rouen 1382 och resningarna
i Katalonien pa 1400-talet. I sjilva verket
baserades ursprungligen delar av det tyska
bonderupproret pd 1500-talet, i Schwarz-
wald och sédra Schwaben, pa sociala krav
utan nigon som helst religios drikt. For det
andra, hur kommer det sig att det socialt
mest radikala uttrycket for underklassens
revolt pa medeltiden i Europa — den som
leddes av Thomas Miinzer — samtidigt var
en av de revolter som mest direkt kopplades
till kristet »kitteri«?

Svaren pé dessa tvd frigor forsvagar
Engels tes: den religidsa ideologins domi-
nans under medeltiden var i sjilva verket
sd stor att man inte kunde forvinta sig
nagon ateistisk ideologi inom stdrre delar
av underklassen. I en tid nir den religiosa
virldsaskiddningen dominerade varje tanke-
sitt, var tendensen att det sociala missnojet
uttrycktes inom den religiésa trons grin-
ser likaledes alldeles dominerande. Detta
betydde emellertid inte att »varje social
och politisk rérelse (var ddmd) att anta en
teologisk form«, som Engels uttryckte det.
De kunde mycket vil bara &beropa tron
utan att gora ansprik pa att skapa en teo-
logisk doktrin, medan de koncentrerade sig
pa sociala frigor och krav pd ett nirmast
sekulirt sitt — om inte en speciell religis
tolkning kunde gynna deras strivanden
annu mer.

Den mest radikala ideologin hos nigon
av underklassens protestrorelser mot det
medeltida samhillet, Miinzers vkommunis-
tiska« ideologi — som faktiskt uppenbarade
sigvid en tid d4 den protestantiska reforma-
tionen signalerade slutet pA medeltiden och
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bérjan pd den tidigmoderna tiden — antog
formen av kristet kitteri och foresprikade
»kyrkans dtervindande till sitt ursprunge.
Detta faktum tyder inte, eller inte bara, pd
tidens religiésa tankefortryck (Miinzer var
ndr allt kommer omkring en samtida till
Machiavelli!), utan ocks3 att en del av den
historiska kristendomen var anvindbar for
ett sidant vkommunistiskt« program.

I sin utomordentliga historia om bonde-
krigen sammanfattar Ernest Belfort Bax de
krav som fordes fram av Michael Gaismair,
en av de mest radikala figurernaisoo-talets
tyska bondeuppror, som ledde resningen i
Tyrolen och Salzburg. Dir ingick bland
annat kravet pa forbud att utdva kdpman-
nayrket! Belfort Bax tilligger med ritta:
»Allt detta ir i stor utstrickning ett resul-
tat av en allmin tendens i den medeltida
kommunistiska tanken, med dess bibliska
prigel och dess foregivna dteruppvickande
av primitiva kristna villkor eller vad som
man antog ha varit sidana.«!® Som Bax si
triffande uttryckee det med avseende pi
de tyska bondeupproren som helhet: »Det
ir sant att det frimst var en social och eko-
nomisk protest, men den hade en starke
religids prigel. Aberopandet av den kristna
doktrinen och bibliska uppfartningar var
inte bara ytliga floskler utan utgjorde rorel-
sens vdsen. «*°

Detirsamma»valfrindskap« mellan den
ursprungliga kristendomen och den kom-
munistiska utopismen som forklarar att den

19 Ernest Belfort Bax, The Peasants’ War in Ger-
many 1525—26, Swan Sonnenschein & Co, Lon-
don 1899, s. 86.

20 Se ovan, s.33. Forfattarens kursivering.

virldsomspinnande vigen av vinsterradi-
kalisering som bérjade pa 1960-talet (inte
precis religiosa tider!) delvis kunde anta en
kristen dimension — speciellt i omraden
med kristen majoritet i »perifera«linder dir
majoriteten ir fattig och fortrycke. Detta
var fallet i framfor allt Latinamerika, ett
omride dir radikaliseringen fick ett stort
uppsving frin bérjan av 1960-talet tack
vare den kubanska revolutionen och dess
socialistiskt-humanistiska budskap. Den
storsta skillnaden mellan denna moderna
radikaliseringsvig och den tyska bonde-
rorelsen var att i Latinamerika kombinera-
des den kristna versionen av kommunistisk
utopism inte si mycket med lingtan efter
tidigare gemenskapsformer (dven om det
sikert fanns en sidan dimension i urbe-
folkningens rorelser), som med moderna
socialistiska strivanden som hos de kuban-
ska revolutionirerna och olika marxistiska
rorelser.

Religion och radikalism idag: den
islamiska fundamentalismen

Lat oss nu prova slutsatserna frin diskus-
sionen ovan mot vigen av islamisk funda-
mentalism som tog sin bérjan pa 1970-talet.
Det forsta som ir sliende dr hur domine-
rande religionen ir i flertalet linder med
muslimsk majoritet jimfort med i resten
av virlden. De medeltida drag som Engels
beskriver i Tyska bondekriget — att »pris-
terskapet (beholl) monopolet pa intellek-
tuell utbildning, att »politiken och juri-
diken... (forblev) underordnade teologin
och behandlades enligt dess principer« och
att juridiken férblev »under teologins for-
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myndarskap«— giller bokstavligen i manga
linder med muslimsk majoritet idag.

Det finns manga och komplicerade
anledningar till detta. I sammanfattning:
overlevnadsférmégan hos de forkapitalis-
tiska samhillsformationerna i stora delar
av det omride som berors; att islam redan
frin borjan i hog grad var ete politiskt och
juridiskt system; att vistvirldens kolonial-
kapitalistiska makter inte vill rubba omr3-
dets samhillsformer och religiosa ideologi,
eftersom de hade anvindning f6r dem och
att de dven var noga med att undvika allt
som kunde utlésa ett folkligt uppror mot
deras herravilde; att indé den tydliga kon-
trasten mellan den utlindska kolonialmak-
tens religion och lokala religionen gjorde
den senare till ett limpligt redskap for det
anti-koloniala upproret; att de nationalis-
tiskt borgerliga och smaborgerliga revol-
terna mot vists herravilde (och mot de
inhemska styrande klasserna pd vilka detta
herravilde vilade) inte angrep religionen
islam, av det skil som nyss angavs s vil
som av ren opportunism. (Det enda stdrre
undantaget var grinsfallet kemalismen,
som utvecklades i en tidigare imperiestat
och i sjilva verket syftade till ate gora Tur-
kiet visterlindskt.)

Av alla dessa anledningar 6verskred
situationen i de flesta linder med mus-
limsk majoritet aldrig helt ramen for det
som Engels beskrev for den europeiska
medeltiden. Den senaste tiden har vi dven
bevittnat ett dramatiskt uppsving — ideo-
logiske, politiske, socialt — for islam. Ett
uppsving som sporrats av den islamiska
fundamentalismens spektakulira aterupp-
stdende och expansion, efter vissa verkliga,

om in begrinsade, framsteg mot sekula-
risering under féregiende artionden. Det
har givits olika marxistiska forklaringar
till detta dteruppsving.?! Det som mdste
noteras hir ir att nir den islamiska funda-
mentalismen bredde ut sig nirde den sig
i allminhet pd den progressiva rorelsens
ruttnande lik och bidrog till att frinta dess
kvarlevor. Detta har varit ett centralt drag
i detta otvetydiga och oerhérda historiska
bakslag. Detbérjade pé tidigt 1970-tal, med
den radikala medelklassnationalismens fall
(symboliserad av den egyptiske presidenten
Gamal Abdel Nassers dod 1970 efter neder-
laget mot Israel 1967). Reaktionira krafter
som anvinde islam som ett ideologiskt
baner kom att dominera i de flesta linder
med muslimsk majoritet, och de spred
den islamiska fundamentalismen som det
starkaste vapnet mot de kvarvarande vin-
sterkrafterna.

Nir den islamiska fundamentalismen
fyllde tomrummet efter vinstern, fram-
tridde den som huvudstromningen i den
hardaste oppositionen mot vists herra-
vilde — en inriktning som den omfattat
fran borjan men som hade dimpats under
den »sekuldra« nationalistiska perioden.
Inom shia-islam dominerade ater det kraf-
tiga motstandet mot det visterlindska her-
ravildet efter 1979 islamiska revolution i

21 For mitt eget bidrag till den analysen, se sir-
skilt »Eleven Theses on the Current Resurgence
of Islamic Fundamentalism«, Eastern Cauldron:
Islam, Afghanistan, Palestine and Iraq in a Marx-
ist Mirror, Pluto Press, London 2004, ss.48—59,
samt Barbariernas kamp — 11 september och den
nya virldsordningen, Bokforlaget Roda Rummet,
2003, kapitel 2, ss.45—101.
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Iran. Inom sunni-islam dominerade iter
motstindet frin borjan av 1990-talet, sedan
Sovjetunionens nederlag och upplosning
samt USAs militira dtervindande till Mel-
landstern fatt vipnade band av militanta
sunni-muslimer att vixla frin att bekimpa
Sovjetunionen till kamp mot USA.

Silunda kom de tvd huvudriktningarna
inom den islamiska fundamentalismen att
samexistera i den vida regionen av linder
med muslimsk majoritet: En riktning som
samarbetar med vists intressen och vars
fiste 4dr Saudiarabien, den mest funda-
mentalistiska och framstegsfientliga av alla
islamiska stater. En annan riktning som dr
fientlig mot vistvirldens intressen och vars
faste dr Irans Islamiska Rebuplik for shii-
terna, medan dess spjutspets bland sun-
nerna ir al-Qaida. De bigge forenas inte
bara av att de tolkar de islamiska skrifterna
bokstavstroget och av att de har funda-
mentalistiska program. De forenas dven av
att de 4r flentliga mot vinstern, bortsett
fran vissa tillfilliga ndrmanden.??

Alla grenar av den islamiska fundamen-
talismen delar en gemensam hingiven-
het fér det som i grund och botten ir en
»medeltida reaktionir utopic, det vill siga
ett imaginirt och mytiskt samhillsprojekt
som inte riktar sig mot framtiden utan mot
den forflutna medeltiden. Alla forsoker de
att pa jorden dteruppritta den tidiga isla-
miska historiens mytiska samhille och stat.
Vad giller detta si gr de samma antagande

22 T.ex. tolererade Khomeinianhingarna vin-
stern i Iran tills de stértat monarkin och erdvrat
kontroll &ver staten: den iranska vinsterns tra-
giska 8de direfter ir vil kint.

som den kristna befrielseteologin gor nir
det giller den ursprungliga kristendomen.
Deislamiska fundamentalisternas program
ir emellertid inte en uppsittning idealis-
tiska principer om »kirlekskommunisme,
som hidrstammar frin fortryckta grupper av
fattiga som lever i samhillets utkant, och
vars grundare skindligen dodades av makt-
havarna—som det var fér den ursprungliga
kristendomen. Inte heller grundar den sig
pd nigon gammal form av gemensamt
dgande som delvis var fallet f6r de tyska
bondeupproren pa 1500-talet. Islamiska
fundamentalister delar en gemensam hin-
givenhet for att inféra en tidigare »reellt
existerande«, om dn mytologiserad, social
och politisk medeltida modell for klassher-
ravilde. En modell som grundats for lite
mindre in 1400 &r sedan och vars grundare,
en kopman som blev profet, krigsherre och
stats- och imperiegrundare, dog pd héjden
av sin politiska karriir.

Som fallet ar vid varje forsok att dcer-
uppritta ett manghundradrigt klassam-
hille och statsskick, innebir den isla-
miska fundamentalismens projekt med
nddvindighet en »reaktionir utopi«. Man
kan inte forestilla sig att det faktum att
»islam &tervinde till sina rotter och ate
alla institutioner som stred mot det som
islamiska fundamentalister uppfattar som
den ursprungliga islam avskaffades« (for
att ge en parafras pa Engels’ beskrivning
av Miinzers program) skulle leda till ett
»samhille utan klasskillnader, utan privat
dgande och utan en hégre statsmakt som
stod emot samhillets medlemmar«. Det
enda det skulle kunna leda till vore en
enorm historisk tillbakaging.
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En friga som nu sjilvklart uppkommer,
i ljuset av den tidigare diskussionen, skulle
kunna uttryckas pa detta sitt: Finns det en
»valfrindskap« mellan den ortodoxa islam
— definierad som att man strikt haller sig till
sharialagarna — och den »medeltida-reak-
tionira utopismen« som kan bidra till att
forklara den islamiska fundamentalismens
frammarsch i muslimska samhillen i var
tid? Arskilliga skl talar for att det verkligen
forhaller sig si. Den ortodoxa islam, den
for nirvarande mest kraftfulla stromningen
inom den islamiska religionen, driver en
kult utan motstycke av skrifterna, sirskile
av Koranen som anses vara Guds slutgiltiga
ord, och det leder till ett bokstavstroende.??
»Fundamentalismen« har i de flesta andra
religioner bliviten minoritetsstromning — i
grund och botten en doktrin som férespri-
kar en bokstavstrogen tillimpning av reli-
giosa skrifter. Men den férblev huvudnor-
men i den ortodoxa islam och genomsyrar
fortfarande institutionell islam 6verhuvud-
taget. Den specifika historiska bakgrunden
till skrifterna leder den ortodoxa islam till
att forsvara en uppsittning fundamenta-

23 Sélunda leder en bokstavstrogen tolkning till
Koranen litt till dagens islamiska fundamenta-
lism, vilket Abdelwahab Meddeb skickligt for-
klarat: »Om Koranens texter lises bokstavligt kan
de viicka genklang i det utrymme som definierats
av fundamentalismen: De kan ge ett svar till den
som vill f3 texten att tala inom dessa sniva grin-
ser. Om de ska lyckas bryta sig loss, behévs det en
uttolkare som onskar det.« Meddeb, The Malady
of Islam, Basic Books, Cambridge 2003, s.6. En
av de huvuduppgifter som Meddeb stillt sig med
boken definieras redan i bérjan: »Vi méste kunna
kinna igen exakt var skriften — Koranen och tra-
ditionen — predisponerar for en fundamentalistisk
lisning« (s.3).

listiska doktriner. Den menar till exempel
att religionen bara kan tillimpas fullt ut
om regeringen baseras pd islam, eftersom
islams profet bittert kimpade for att upp-
ritta en sidan stat. Av samma anledning
foresprikar framforallt den ortodoxa islam
vipnad kamp motickeislamiskt herravilde
— eftersom islams historia alltifran bérjan
handlar om att expandera genom krig mot
andra trosriktningar.24

For en marxistisk jamforande
religionssociologi

Att erkinna denna »valfrindskap« mellan
den ortodoxa islam och medeltida-reaktio-
ndr utopism, efter att ha betonat »valfrind-
skapen« mellan den ursprungliga kristen-
domen och kommunistisk utopism bygger
inte pd ettvirdeomddme. Detgrundar sig pa
elementavjimférande historisk religionsso-
ciologi, i traditionen frin Marx och Engels,
och frin den framlidne Maxime Rodinson,
som mest av alla bidragit till en marxistisk
analys av islam.?”> Det saknas fortfarande
en heltickande marxistisk jamforande his-
torisk religionssociologi, dtminstone i klass

med Max Webers beromda analys. Blyg-

24 Givetvis finns det ménga andra mer eller min-
dre nédvindiga konsekvenser av en bokstavlig
tolkning och dogmatisk anslutning till islams
skrifter — alltfér manga for ate diskuteras inom
denna artikels ramar.

25 For ett bra urval av reflektioner som grundas
pd marxistisk jimforande historisk sociologi, se
en intervju jag gjorde med Rodinson fér ungefir
fugo ar sedan, »Maxime Rodinson on Islamic
Fundamentalism: An unpublished interview with
Gilbert Achcar«, Middle East Report, 233, vintern
2004.
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samma sidana forsok har gjorts, och funnit
minga intressanta insikter i Marx’ och spe-
ciellt Engels’ skrifter sdvil som i Max Webers
djupa och innehallsrika materialistiska ana-
lyser. 26 Men det aterstar ind3 ett krivande,
ofullbordat projekt, som nédvindigtvis
miste genomfdras kollektivt for att kunna
utforas ordentligt. De olika »frindskapernac
for varje religios tradition finns férankrad i
den religionens historiska utveckling. Sir-
skilt viktigt dr det att se varje religions spe-
ciella historiska ursprung, &ven om de senare
forenatsisin roll som klassherravildets insti-
tutionaliserade ideologier. Weber uttryckte
det helt korrekt pé foljande sitt:

Béde de stora, i kyrkor organiserade reli-
gionernas herravildesstruktur, och deras
etiska grundhéllning, sdsom den kommer
till uttryck i levnadsreglementeringen, ir
mycket olika, i synnerhet inledningsvis.
Salunda vixte islam fram ur en karismatisk
krigargemenskap som leddes av den kri-
giske profeten och dennes eftertridare, med
budet att med vald underkuva de otrogna,
ur ett forhirligande av heroismen och ett
16fte om sinnlig njutning i detta livet och det
foljande for trons forkimpar. Buddhismen
ddremot viixte fram ur en gemenskap av visa
min och asketer, som sokte frlossning, inte
blott fran virldens syndiga ordning och den
egnasynden, utan frén livetsjilvt. Judendo-
men framvixte ur en hierokratisk-borgerlig
gemenskap, som helt och héllet bortsig frin
dethinsidesvarande, strivade efter aterupp-
rittandet av ett 6delagt nationellt, virlds-
ligt rike och i 6vrigt efter borgerlig vilmaga
genom dtlydanden av en kasuistisk lag, och

26 Se Paul N Siegel, The Meck and the Militant:
Religion and power across the world, Zed Press,
London 1986.

som leddes av profeter, prister och slutligen
teologiskt skolade intellektuella. Kristendo-
men, slutligen, uppstod ur en gemenskap
av deltagarna i den mystiska Kristus-kulten
i samband med nattvarden, en gemenskap
som uppfylldes av eskatologiska forhopp-
ningar om ett gudomligt universalrike,
forkastade allt vald och i dvrigt forholl sig
indifferent gentemot virldens ordningar,
vilkas slut ju dndé tycktes vara férestiende
och karismatiskt leddes av profeter och hie-
rokratiskt av imbetsmin. Dessa vitt skilda
ursprung, vilka med noédvindighet ocksa
maste komma till uceryck i skilda stillnings-
taganden till de ekonomiska ordningarna,
och dessa religioners likaledes skilda utveck-
lingsvigar forhindrar inte att hierokratin i
enlighet med sina pé viktiga punkeer lik-
artade existensvillkor — nir vil religionens
karismatiska hjilteepok gatt till inda och
anpassningen till vardagen tar vid — i vissa
hinseenden fir en likartad verkan pé det
sociala och ekonomiska livet...?”

Dessutom, dven om vi erkinner de olika
»valfrindskaperna« i kristendomen och
islam innebir det inte att det inte finns
motverkande tendenser i var och en av
dem. Silunda omfattade kristendomen
redan fran bérjan motverkande tendenser,
som stirktes nir kyrkan utvecklades till en
medeltida freryckande institution med en
enorm skriftsamling och en mycketkraftfull
tradition som nirde olika slags reaktionira
kristna doktriner och kristen fundamen-
talism.?® Omvint finns det i de islamiska

27 Ekonomi och samhiille, s. 260—261.

28 For ett forsok att visa att fortryckande element
som motsade det ursprungliga kristna budska-
pets »proletira« drag infordes redan av apostlarna
Lukas och Paulus, se Anton Mayer, Der zensierte
Jesus:Sociologie des Neuen Testaments, Giitersloher
Verlagshaus Gerd Mohn, Giitersloh 198s5.
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skrifterna ndgra kvarvarande jimlikhets-
strivanden fran perioden da de férsta mus-
limerna var ett fortrycke samfund. Dessa
fragment har anvints i forsok att utforma
»socialistiska« versioner av islam.

Dessutom innebir det faktum att det
finns olika »valfrindskaper« inom kristen-
domen och islam inte att varje religions
faktiska historiska utveckling »naturligt«
folijde med pd dess egna »valfrindskaps«
vig. Religionerna f6ljde naturligt med i
utvecklingen av de faktiska klassamhal-
len som de var sammanvivda med. Den
utvecklingen férde kristendomen langt
frin sict eget sociala ursprung, men for
islam blev skillnaden mindre. S3 blev den
historiskt »reellt existerande« kristendomen
under flera arhundraden mindre progres-
siv i minga avseenden in den historiskt
»reellt existerande« islam. Och det 4r inom
samma kristna religions sfir, inom samma
katolska kyrka som en bitter strid dger rum
idag, mellan 4 ena sidan en dominerande
och ytterst reaktionir version som repre-
senteras av den nuvarande piven Joseph
Ratzinger och 4 andra sidan de som stoder
befrielseteologin, och som fir ny inspira-
tion i den pigdende vinsterradikaliseringen
i Latinamerika.

Att erkinna »valfrindskapen« mellan
den ortodoxa islam och medeltida-reaktio-
ndr utopism ar inte att hemfalla it det som
Edward Said kallat »orientalism«.?® S3 kan

29 Det ir vilkint att Edward Said sjilv i sin
bok Orientalism, Ordfront, 1993 (forsta utga-
van; senaste utgdvan 2000) betecknar Marx som
»orientalist«. Diremot bryr han sig inte alls om
Engels, trots att dennes skrifter om Orienten ir
minst lika betydelsefulla som Marx’, om inte mer.

det bara te sig i huvudet pd de entusiaster
som Sadik Jalal al-’Azm triffande beskivri-
vit som »omvinda orientalister«.3°

Att erkidnna en »valfrindskap« mellan
en modern politisk ideologi och vissa drag
i en religions historiska tradition ir inte
liktydigt med en »essentialistiske, stereotyp
och tidls syn pa denna religions politiska
anvindning. I sjilva verket férhaller det
sig tviirtom. Det tydligaste tecknet pa det
ir den tidigare nimnda »valfrindskapenc
mellan kristendomen och socialismen: att
erkdnna den kan inte pa ndgot vis, inte ens
i den vildaste fantasi, vara liktydigt med
att tro att den historiska kristendomen
till sitt visen var socialistisk! Det absurda
i ett sidant pastiende visar hur langt ifrin
»essentialism« vir diskussion om »valfrind-
skaper« befinner sig. P4 samma sitt, att
erkinna »valfrindskapen« mellan de isla-
miska skrifterna och vira dagars medeltida—
reaktiondra utopism, i form av islamisk
fundamentalism, innebir inte alls att vi tror
att islam genom historien i huvudsak varit
fundamentalistisk — det har den definitivt
inte! — eller att muslimer oavsett historiska
omstindigheter ir ddmda att falla offer for
fundamentalismen.

Att erkinna skillnaden i »valfrindska-
perna« mellan den (ursprungliga) kristen-
domen och (den ortodoxa) islam ir en av
ledtrddarna till ate forsta hur varje religion
anvints pd olika sitt genom historien for att

For en kritik av Said pa den punkten, se Aijaz
Ahmad, In Theory: Classes, Nations, Literatures,
Verso, London 1992.

30 Sadik Jalal al-’Azm, »Orientalism and Orien-
talism in Reverse«, Khamsin, 8, 1981.
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kanalisera protester. Det dr vad Engels kort
forsokte forklara i en av sina sista skrifter,
dir han sammanfattade sina tidigare sikter
om kristendomens ursprung:

Den tidiga kristendomens historia har
anmirkningsvirda likheter med den
moderna arbetarrorelsen. Liksom den
senare var kristendomen ursprungligen en
rérelse for de fortryckea: den frameridde
forst som slavarnas och de frigjorda sla-
varnas religion, hos fattiga minniskor som
berdvats alla sina rittigheter, hos folk som
underkuvats och skingrats av Rom. Béde
kristendomen och arbetarnas socialism
predikar om den kommande frilsningen
fran slaveri och elinde; kristendomen for-
lagger frilsningen i ett liv efter doden, i
himlen; socialismen placerar den i denna
virld genom en samhillsomvandling.
Bigge dr forfoljda och plagade, deras
anhingare foraktade och féremal for spe-
ciella lagar, de forra som fiender till den
minskliga rasen, de senare som fiender dill
staten, religionen, familjen, den sociala
ordningen...

Parallellen mellan de tv4 historiska feno-
menen ir sldende redan pa medeltiden, i
de forsta upproren av fortryckta bénder
och sirskilt av stidernas underklass. Dessa
uppror liksom alla medeltidens massrorelser
miste med nédvindighet béra en religios
tickmantel och framtridde som om de iter-
stillde den ursprungliga religionen frin den
utbredda urartningen.?!

Hirtillade Engels foljande linga intressanta
fotnot om islam som inneholl insikter som
har en sliende likhet de berdmda teorierna
hos Ibn Khalduns, en muslimsk arabisk
historiker pd 1300-talet. Men fotnoten

31 Engels, »On the History of Early Christian-
ity« (1894), finns pd Marxists Internet Archive.

avslutas med den forklenande »baner- och
forklidnads«-tesen om hur kristendomen

anvints i sociala protester:

En mirklig antites till detta var de religisa
revolterna i den muhammedanska virl-
den, sirskilt i Afrika. Islam 4r en religion
limpad f6r orientaler, speciellt araber, det
vill siga 4 ena sidan stadsbor inom handel
och industri, 4 andra sidan nomadiserande
beduiner. Diri ligger emellertid embryot
till en periodiskt aterkommande sam-
manstdtning. Stadsborna blev rika, levde
ilyx och blev littsinniga nir det gillde ate
folja »lagen«. Beduinerna, som ir fattiga
och foljakdligen strikt moraliska, betrak-
tar begirligt dessa rikedomar och néjen.
Sedan férenar de sig under en profet, en
Mahdi (mohammedansk ledare), fér att
bestraffa avfillingarna och 4terstilla ritua-
len och den sanna tron och fér att som
kompensation beslagta renegaternas rike-
domar. Om hundra &r 4r de naturligtvis i
samma situation som renegaterna var: en
ny trosrening krivs, en ny Mahdi stiger
fram och spelet startar om fran bérjan.
Det ir vad som hinde frin de afrikanska
almoraviderna och almohadernas erév-
ringstdg i Spanien till Khartoums siste
Mahdi som si framgingsrikt stoppade
engelsminnen. Det skedde pi samma
sitt eller liknande med upproren i Persien
och andra mohammedanska linder. Alla
dessa rorelser ar iklidda religionens drike
men de himtar sin kraft ur ekonomiska
forhéllanden; och 4nd4 later de de gamla
ekonomiska villkoren bestd ordrda, dven
om de segrar. S4 den gamla situationen ir
oférindrad och sammanstétningen iter-
kommer periodiskt. I folkliga resningar i
den kristna Vistvirlden diremot ir den
religiosa forklidnaden bara ett baner och
en forklidnad f6r angrepp pd en ekono-
misk ordning som héller pé atc bli forald-
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rad. Denna stortas slutligen, en ny uppstar

och virlden gir vidare.??
Medvetenheten om varje religions skilda
»valfrindskaper« gor det likasd mojligt for
oss att forstd varfor den kristna befrielse-
teologin kunde bli en sidan viktig del av
vanstern i

Latinamerika, medan alla forsok att
skapa en islamisk motsvarighet forblivit
marginella. Den hjilper oss ocksa att frstd
varfor den islamiska fundamentalismen i
vara dagar kunnat vinna ett sidant enormt
inflytande bland muslimska grupper, och
varfor den s framgangsrikt tringt undan
vinstern genom att bli den kraft som for-
kroppsligade motstdndet mot vists herra-
vilde, dven om det skett med reaktionira
sociala fortecken. I synnerhet kan insikten
om »valfrindskapen« mellan den ortodoxa
islam och medeltida-reaktionidr utopism
gora det mojligt att forstd ate det varit sa
lite f6r den islamiska fundamentalismen att

spridas i vira dagar. Det ger ett skil till det
som Abdelwahab Meddeb kallade »islams

sjukdome«.33

Andra, historiska, orsaker till funda-
mentalismens utbredning i linder med
muslimsk majoritet har beskrivits utfor-
ligt i andra sammanhang.?* De hamnar
huvudsakligen under fyra rubriker: med-
elklassnationalismens nederlag och den
radikala vinsterns tillkortakommanden;

det faktum att den islamiska fundamen-

32 Seovan. Fér jimforelsen med Ibn Khaldun, se
Nicholas S Hopkins, »Engels and Ibn Khaldun,
Alif: Journal of Comparative Poetics, 10, 1990.

33 The Malady of Islam.

34 Se ovan.

talismen i aratal hade byggts upp som ett
alternativ till vinstern av Saudiarabien
och dess sponsor USA; den allt skarpare
ekonomiska, sociala och politiska krisen i
det »vidare« Mellanéstern; den virldsom-
spinnande anomin, normlosheten, som
ett resultat bide av den nyliberala offensi-
ven och Sovjet-<kommunismens« kollaps.
Till detta kan vi ldgga fler faktorer, som
stimulansen frin den iranska »islamiska
revolutionen« och det sovjetiska neder-
laget mot islamiska fundamentalister i
Afghanistan. Dit kan vi ocksd rikna det
enorma uppsvinget for den islamiska fun-
damentalismen som ett resultat av USAs
aggression i det »vida« Mellandstern,
liksom av Israels undertryckande av den
»andra intifadan«.

Den nu utbredda ytliga orientalistiska
uppfattningen att den islamiska funda-
mentalismen ir de muslimska folkens
»naturliga« tidlgsa bojelse 4r naturligtvis
rent nonsens. Den bortser frin elementira
historiska fakta. Som jag nyligen skrev:

Minga minniskor i vist forstar inte att det
inte finns nagot »naturligt« eller ahistoriske
i det faktum att den islamiska fundamen-
talismen nufértiden 4r den mest synliga
strdmningen bland muslimska folk. De
struntar i eller glommer att bilden var helt
annorlunda under andra perioder av var
samtida historia. Till exempel glommer
de att fr nagra decennier sedan fanns det
storsta kommunistpartiet i virlden utanfor
regeringsstillning, foljakdigen ett parti som
officiellt stodde sig pé en ateistisk dokerin,
i landet med den storsta muslimska befolk-
ningen —Indonesien. Det gillde naturligtvis
bara tills partiet krossades i ett blodbad som
inleddes 1965 av den USA-stédda indone-
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siska militiren. De struntar i eller glommer
ett annat exempel av samma slag: pé slutet
av 1950-talet och borjan av 1960-talet leddes
den stérsta politiska organisationen i Irak,
speciellt bland shiiterna i sddra delen av
landet, inte av nagot pristerskap utan dven
ddr av kommunistpartiet.3

For att beméta den méjliga invindningen
att det ovan nimnda bara bevisar att mus-
limska folk var tvungna att géra sig av med
religionen for att kunna uttrycka progres-
siva politiska dsikter, behéver man bara
peka pd decennierna efter andra virldskri-
get, under den globala kapitalismens langa
uppgingsperiod d& massprotester i linder
med muslimsk majoritet dominerades av
radikaliserande delar av medelklassnatio-
nalismen, som sokte en sammanjimkning
med religionen genom att modernisera den.
Nasser var otvetydigt en uppriktigt troende
och praktiserande muslim, dven om han
blev fundamentalisternas bittraste fiende.
Det inflytande som han nadde pd héjden
av sitt anseende i och utanfér arabvirlden
ir fortfarande utan motstycke.3¢

Politiska slutsatser

Den férenklade »baner- och forklidnads«-
tesen star sig tydligen inte sd bra nir det

35 Noam Chomsky och Gilbert Achcar, Perilous
Power: The Middle East and US Foreign Policy, (red
Stephen Shalom), Paradigm Publishers, Boulder
2007, 5. 213.

36 Trots att man jimfort Nassers inflytande pa
60o-talet med den libanesiske Hizbollah-ledaren
Hassan Nasrallahs inflytande under 3 3-dagarskri-
get sommaren 2006, ir sanningen den att Nasser
hade oerhért mycket storre betydelse. Det var inte
bara sé att tiotals miljoner sig honom som sin
»hjilte« — utan de betraktade honom ocksa, helt
sikert, som sin ledare.

giller kristendomen, och dess tillimpning
pa den islamiska fundamentalismen kan
ocksa vara politiskt missvisande. Att sale-
des litsas att rorelser som det libanesiska
Hizbollah eller palestinska Hamas bara ir
speciella uttryck for en social och politisk
massprotest, som anvinder islam bara som
»baner och forklidnad« eller bara som ett
»sprak«iratt kraftigt underskatta hur deras
starka anknytning till islamiska fundamen-
talistiska doktriner lagger stora reaktionira
begrinsningar pa radikaliteten hos med-
lemmarna och iven hos mingderna av
anhingare.

Det ir sant att det 4r nddvindigt att
forstd all anvindning av islam, som av alla
andra religioner, mot bakgrund av de kon-
kreta sociala och politiska forhallandena.
Dirfor méste vi gora en tydlig atskillnad
mellan islam som ett ideologiskt verktyg
for ett fortryckande klass- och kénsherra-
vilde och islam som identitetsmarkér for
en fortrycke minoritet som de foreryckea
muslimska invandrargrupperna i vistlin-
derna.?” Det ir ocksd nédvindigt att gora
en vilbehovlig skillnad mellan de olika
vitt skilda och kontrasterande grenarna
inom den islamiska fundamentalismen.
Sialunda finns det en enorm skillnad mellan
till exempel 4 ena sidan en organisation
som den ytterst reaktionira al-Qaida som
i Irak for et blodigt, sekteristiske utrot-
ningskrig samtidigt som den kidmpar mot
USA:s ockupation, och som har en verk-
ligt totalitdr uppfattning om samhille och

37 Jaghar understrukit den skillnaden i det mesta
jag har skrivit. Nir det giller invandrargruppernas
islam, se Achcar, »Marxists and Religion«.
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politik — och 4 andra sidan en rérelse som
den libanesiska Hizbollah som férdomer
»politisk sekterism« i sin strid mot Israels
ockupation och aggression och som, dven
om man betrakear Irans »islamiska repu-
blik« som den hégsta férebilden pa jorden,
erkidnner Libanons religiésa méngfald och
foljaktligen uppritthéller den parlamenta-
riska demokratins principer.?®

I vilket fall borde ind4 den ideologiska

kampen mot den islamiska fundamentalis-

38 For min syn pd al-Qaida, se Barbarier-
nas kamp. Vad giller Hizbollah, se Achcar och
Michel Warschawski, 7he 33-Day War: Israel’sWar
on Hezbollah in Lebanon and irs Aftermath. Saqi
och Paradigm Publishers, London respektive
Boulder 2007.

men — dess sociala, moraliska och politiska
asikter, inte islams grundliggande religiosa
trossatser — fortsitta att vara en av priorite-
ringarna for progressiva krafter i muslimska
samhillen.?® Diremot finns detinte mycket
att protestera mot av den kristna befrielse-
teologins sociala, moraliska och politiska
standpunkter, och den ideologiska kampen
mot dess strike religidsa lira kan verkligen
inte ses som en prioritering — ens for den
radikala vinsterns mest hirdfora ateister.4°

39 Mina »elva teser« om fundamentalismens
uppsving slutar med att hivda att »dven i de fall
dir den islamiska fundamentalismen tar rent
reaktionira former, miste revolutionira socialis-
ter anvinda takrisk forsiktighet i sin kamp mot
den. De maste sirskilt undvika att falla i funda-
mentalisternas filla och bérja strida om religidsa
frigor... Samtidigt maste (de) inda klargora att
de helt och héllet stdder tanken pé ett sekulirt
samhille, som dr en grund i ett demokratiske pro-
gram. De kan tona ned sin ateism, men aldrig sin
sekularism, om de inte vill ersitta Marx rake av
med Muhammed!«

40 Aven nir det giller en fraga som abortritten,
kan den ideologiska kampen féras utan att man
ifragasitter religiosa dvertygelser.
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Ater till 1989 ars
revolutioner

Catherine Samary

Oyem'z'tming' Maria Sundvall

Vad var det som hande 1989 nar Berlinmuren f&ll och regim efter regim i forna Ost-
europa féll samman? Vad ledde det till — och viktigast av allt, fanns det nigra alternativ?
Det var temat fér en férelisning som den franska ekonomen och Osteuropakénnaren
Catherine Samary héll vid en internationell konferens Budapest i december 2009,
och som Tidsignal nu publicerar i nagot férkortad form. Catherine Samary &r verksam
vid det tvarvetenskapliga forskningsinstitet IRISSO-CNRS vid universitetet Paris-
Dauphine. Hon har féljt utvecklingen i Osteuropa under méanga ar, och skrev sin dok-
torsavhandling1986 om konflikten mellan marknad och sjélvstyre i Titos Jugoslavien
(Le marché contre I'autogestion, PubliSud/La Bréche, Paris 1988). Hennes analys av
Titos Jugoslavien och dess sammanbrott i 90-talets krig finns pa svenska publicerad
i ett specialnummer av tidskriften Fjdrde Internationalen, nummer 2/1993.

Engelska Wikipedia skriver pa slutet av sin artikel om Catherine Samary: »Hon &r
kand for att ha varit en av de f4 skribenterna i den radikala vanstern i Frankrike som
aktivt motsatte sig 2004 ars lag som utestanger flickor som bar muslimska huvud-
dukar fran franska skolor.« Den sidan av Samarys engagemang é&r kand for lasarna
av Tidsignal nr 7 »Vanstern och islam«, dar hennes artikel »Bortom sl&jan — vilken
demokrati bor vanstern sta for?« publicerades.*

Vid tjugoarsdagen av Berlinmurens fall  ter«, somledde till systemférindringar inda
1989 har minga linder firat minnetavdetta  fram till Sovjetunionens upplésning 1991.
historiska skeende och dess »dominoeffek- ~ Trots att det fanns olika scenarier i 8stra

* Den hir artikeln 4r en redigerad och nigot forkortad version av féredraget »Revisiting the 1989’
revolutions’« som Catherine Samary héll vid den internationella konferensen »Beyond Cold War
Linearities: Entangled Histories and Interactive Ideas¢, 10~12 december 2009, Budapest. Foredraget
dterfinns pa engelska pd hennes hemsida http://csamary.free.fr
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Europa har 1989 beskrivits som ett »ar av
revolutioner«.! Timothy Garton Ash beto-
narattdessa»revolutioner«skildesig mycket
frin den vanliga vildsamma »modellen« for
sidana radikala forindringar: »1989 foreslog
européerna en ny modell for icke-valdsam,
sammetsrevolution«®. Men det verkligt
anmirkningsvirda ir nigot annat...

L. Kallakrigstermernas
ideologiska tendens

Utan att ge sig in i sprikliga debatter eller
acceptera rigida »normer«eller regler, kan vi
ind4 bestimt avvisa att man reducerar revo-
lutioner till att handla om vald. Begreppet
»revolution« har tvd betydelser som ligger
nira varandra: en bred, folklig (social)
mobilisering mot grundliggande aspekter
av ett existerande system, & ena sidan; och
resultatet av sidana rorelser 4 den andra,
som innebir att det gamla systemets hirs-
karstrukturer och hirskande sociala krafter
forsvinner och ersitts av nya strukturer med
symboliska och ideologiska dimensioner.

Aven om det alltid finns glapp (besvi-
kelser) mellan folkliga férhoppningar och
krav & ena sidan och de férindringar som
faktiskt genomfors, & den andra, uttrycker
»revolutionerna«ett organiskt band mellan
bigge aspekterna. Massrorelserna 4r nod-
vindiga for att dstadkomma de radikala
forindringarna.

1 http://www.guardian.co.uk/commentisfree/
series/1989-year-of-revolutions

2 Timothy Garton Ash, »1989 changed the
world. But where now for Europe?« The Guar-
dian, 4 november 2009.

Det dr i vart fall timligen uppenbart att
nir liberalt orienterade miljder och media
anvinder begreppet »revolutioner« om den
historiska vindningen 1989, forknippar de
folkliga och demokratiska protester mot
de fortryckande diktaturerna med det som
kallats »kommunismens slut«. P4 si sitt
ger de demokratisk legitimitet at forind-
ringarna och antyder fyra paralleller: Det
tidigare kommunistpartistyret likstills med
»kommunisme«. Det folkliga motstindet
mot dessa tidigare byrakratiska och for-
tryckande regimer likstills med krav pd
sddana politiska, sociala och ekonomiska
forindringar som genomférts efter 1989,
som en del av den nyliberala kapitalistiska
globaliseringen. Den senare likstills med
demokrati. Och alla motstindare till de
tidigare (kommunistiska) regimerna lik-
stills med antikommunister. Dessa paral-
leller 4r allt annat 4n &vertygande.

I sjilva verket har etiketterna alltid varit
forvirrade, och ir det fortfarande. Det
giller sirskilt begreppen »socialism« eller
»kommunisme, vilka fér det forsta innebir
idealet om ett icke fortryckande samhille
utan klasser och med malet att tillfreds-
stilla minskliga behov genom individuella
och kollektiva direkta ansvar. Det ir inte
en »modell« utan principer och mél, som
fortfarande delas av dem som tror p4 denna
»konkreta utopi« och har en kritisk hallning
till alla erfarenheter — dven de si kallade
socialistiska — nir de funderar Sver vigen
att nd milen.

For det andra betyder »socialism« och
»kommunism« system eller partier som
konkreta historiska formationer, som anta-
git den beteckningen vid en viss tidpunkt
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i sin historia och utvecklat konkreta sam-
hillsmodeller. Inne i eller utanfor sidana
system eller partier kan individer eller
rorelser kritisera den konkreta modellen pd
grund av klyftan mellan den och idealen. A
enasidan har vi de »socialistiska« partiernas
internationella utveckling mot integration
iden kapitalistiska virldsordningen och pa
senare tid mot dess nyliberala varianter. A
den andra har vi staliniseringen och mer
allmint byrékratiseringen av 1900-talets
»socialistiska revolutioner«, samt den roll
som sedan 1980-talet manga ex-kommu-
nister (och i Kina dven »kommunister«)
spelat i privatiseringen och i inlemmandet
iden kapitalistiska virldsordningen. Dessa
hindelser ir de frimsta historiska killorna
till klyftan mellan ideal och verklighet, och
dirmed till de ideologiska tvetydigheterna
och férvirringen bakom alla etiketter. De
klassiska skillnaderna mellan »héger« och
»vinster« ir i sig sjilva ofta dunkla.

Jag ska inte hir ta upp de begrepps-
diskussioner som splittrat — och fortfa-
rande splittrar — dven marxisterna sjilva,
nir det giller hur man ska karaktirisera
Sovjetunionen och dess systerlinder.? De

3 Klyftan mellan denna historiska erfarenhet och
de socialistiska malen har lett fram till tre olika
slags begrepp: att man beskriver statens/partiets
byrakrati som a) en borgarklass som leder ett
»statskapitalistiskt« samhille; b) en ny klass i ett
system som Marx inte hade férutsett; ¢) en oren
»kast« som fortfarande har historiska band till
arbetarklassen och de antikapitalistiska revolutio-
nerna men som hindrar de regimer som ger den
dess privilegier frin att utvecklas i socialistisk rikt-
ning. Jag star nirmare den tredje stdindpunkeen,
och har bidragit till debatten i andra forum. Lis
t ex min presentation av Ernest Mandels analys
av socialismen och Sovjetunionen i motsittning

tidigare storre kriserna och sociala res-
ningarna i de »kommunistiska« linderna
och den konkreta omvandlingsprocess de
befunnit sig i sedan 1989 6vertygade mig
om att »rena« begrepp, som »socialistisk«
eller »kapitalistisk« eller »en ny klasse,
inte duger. Sidana begrepp kan inte finga
faktorer som spelade en viktig roll for att
fordunkla omstindigheterna kring kapita-
lismens aterupprittande: motsittningarna
inom dessa linder, 1980-talets historiska
sammanhang som mot slutet av artiondet
fick stora delar av kommunistpartiernas
byrdkratiska apparat att satsa pa intride i
virldskapitalismen, och folkliga gruppers
ambivalens och sirskilda konfliktfyllda
relationer till dessa stater/partier. Partierna
styrde 4 arbetarnas vignar (vilket innebar
en icke-kapitalistisk och paternalistisk form
avsocialt skydd) — men pd deras bekostnad,
eftersom de undertryckte alla sjilvstindiga
arbetarrorelser.

Att betrakea de hir partierna som klas-
siska politiska organ 4r uppenbarligen fel.
Men att bara se dem som en aspekt — den
verkliga — av statsapparaten fornekar att
historien och politiken skulle ha paverkat
deras funktionssitt. Och det skymmer
den socialistiska ideologins betydelse for
at ritefirdiga deras styre. Det skulle ocksa
vara forenklat, ensidigt och leda fel.

Samma dubbla aspekter ligger bakom
analysen av det slags byrakratiska »sociala
dgande«som —i olika former, dven i formen

till »statskapitalistiska« teorier, eller min jimfo-
rande analys av kapitalismens dterupprittande i
den serbiska »dvergdngsprocessen« pa min hem-
sida, www.csamary.free.fr
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decentraliserat sjilvstyre — kinnetecknade
de tidigare regimer som kallade sig socia-
listiska. De undertryckte och avskaffade
privategendomen inte bara i en viss kon-
junketur, utan som ett grundliggande och
ideologiskt stillningstagande. Det begrin-
sade marknaden s4 att pengar inte kunde
spela rollen som »kapital« (pengar som
investeras for att »gdra pengar, det vill
siga vinst). Nomenklaturan i partiet/staten
styrde ekonomin, men dgde inte aktier och
kunde inte omvandla sina privilegier nir
det giller make, konsumtion och styre till
verkligt dgande som skulle kunna irvas.
De officiella (lagliga) »verkliga dgarna« var
arbetarna (alla och ingen...) eller till och
med »hela folket«.

Men allt det betydde ocksa att det vare
sig fanns ritt att avskeda eller att gora kon-
kurs. Strejker var forbjudna (enligt regi-
men skulle arbetarna inte strejka mot sig
sjilval). Och fackforeningarna trummade
ut partibesluten istillet for att forsvara arbe-
tarna. Men de stabiliserade arbetskraften
i de stora fabrikerna genom att sprida en
vixande »social inkomst« i form av ligen-
heter, produkter, sjukvard eller barnomsorg
som var knutna till arbetet — och for dem
som hade »en bra attityd«. Partiets domi-
nerande, paternalistiska och fortryckande
roll hindrade arbetarna frin att utéva ndgon
sjalvstindig, systematisk beslutsmakt. Men
det enda partiet styrde i namn av socialis-
tiska ideal och hivdade att det forverkligade
dem. Regimernas »socialistiska« legitimi-
tet byggde pa vilutbyggt socialt skydd och
ideologiskt hyllande av arbetskraftens vil-
standsskapande samt pd en relative omfat-
tande »jimlikhet«.

Partiets styrka skulle ha varit mindre om
det bara varit en apparat. Att de »bista«
socialistiska arbetarna och intellektuella
anslots som basmedlemmar och de nir-
stdende breda »massorganisationerna« var
bade ett sitt att kanalisera (kontrollera och
»vid behov« undertrycka) deras initiativ
och ett sitt att ge regimen legitimitet (en
»social bas«).

Den officiella ideologins popularitet
visade sig i att dven motstndet och olika
alternativa rorelser medvetet eller bara
i praktiken arbetat for att minska gapet
mellan de officiella socialistiska idealen
och verkligheten. Manga basmedlemmar
i kommunistpartierna forsokte helt enkelt
attforverkliga dessa populira idéer. Och det
ir ocksd dirfor s minga partimedlemmar
deltog i de stora resningarna 1956 i Polen
och Ungern, 1968 i Tjeckoslovakien och
Jugoslavien, eller till och med i polska Soli-
darnosc, 1980-81. Men alla dessa rorelser
undertrycktes av den hirskande apparaten
som var ridd for att mista sina maktprivi-
legier och sin kontroll.*

Allt detta kan inte analyseras om man
inte gdr bortom »etiketterna«. Som vi redan
har sagt var det tidigare nkommunistiskac
partiet/staten givetvis inget verkligt poli-
tiskt parti. Det fanns ingen ritt till att orga-
nisera asiktsriktningar, det fanns inga verk-
liga och fria omrostningar pa kongresserna.
Men partiet hade flera funktioner: det var
en apparat av byrakrater med makeprivile-

4 Se Samary, »The social stakes of the great capi-
talist transformation in the East«, Debatte: Journal
of contemporary Central and Eastern Europe, 17
(1), april 2009, s.5-39.



ATER TILL 1989 ARS REVOLUTIONER 67

gier, men ocksd en rad massorganisationer
knutna till partiet. De kulturella massorga-
nisationerna spelade ett slags politisk roll
med en hel del kritiska synpunkter mellan
raderna. Trots staliniseringen (och dven om
man ser den inte bara som en deformer-
ing utan som ett slags kontrarevolution
inom revolutionen®) fortsatte regimen att
anvinda den socialistiska ideologin for att
legitimera sig sjilv bide inom landet och
internationellt (pd den antikapitalistiska
och antikoloniala, sociala, fackliga, poli-
tiska scenen). Under perioden da dessa
linder borjade »komma ifatt«, det vill siga
fram dill 70-talet, med en hég extensiv
produktionstillvixt och forbittrad lev-
nadsstandard, kunde regimerna ses som
ett alternativ till kapitalismen. De kunde
uppfattas som en forbittring av styrke-
forhallandena i virldsskala for dem som
stred mot imperialistisk kolonialpolitik.
Men staliniseringen av Sovjetunionen hade
ocksd forvandlat landet till en »stormakt«
som ville kontrollera sina »broderlinder«
lika vil som sina egna arbetare.

Man kunde vara medlem i sidana makt-
partier av en lang rad (vixlande) skil: frin
den cyniska anvidndningen av »partikortet«
for att fa privilegier, till drliga kommunis-
tiska och antiimperialistiska Gvertygelser.
Det praktiska valetatt forsoka minska klyf-
tan mellan den officiella ideologin och verk-
ligheten kunde innebira allt frin att man
deltog i intellektuella och folkliga protester
till att man helt enkelt varje dag stirkte sina
horisontella broderliga relationer och akti-

5 Leo Trotskij, Den forridda revolutionen, Bok-
forlaget Rdda Rummet 1983.

viteter... Och diremellan fanns alla de som
inte hade sofistikerade ideologier och som
fotts in i systemet och letade efter positiva
mél och konkreta vinster for sig sjilva och
sin omgivning genom att anvinda parti-
ets regler och medlemskort... s linge det
fanns sidana vinster att fi. Det tenderade
att forandras efter 70-talet, en speciell his-
torisk period f6r den bipolira virlden.

Ideologiska fordomar och kalla krigs-
begrepp (men ocksd »rena« sddana) har
begrinsat eller forhindrat en férdjupad,
objektiv sociologisk och politisk analys av
dessa specifika konfliktfyllda samhillen®.
Forhéllandet mellan regimerna och befolk-
ningarna hariallminhetskildrats i svartvita
termer — pé bigge sidorna i den bipolira
virlden. Det dr det vi menar med »kalla
krigs-begrepp«.

Detstaliniserade Sovjetunionen betedde
sig som en »stormakt« som pé Jalta for-
handlade med eller under kalla kriget stred
mot andra »stormakter« bakom ryggen pa
»broderregimerna« och deras befolkning.
Den jugoslaviska regimen — som kallades
»titoistisk« efter ledaren Tito eller Josip
Broz — hade »bannlysts« av Kreml 1948 och
kallats for antikommunistisk. Det innebar

6 Niégra exempel pd rika och komplexa analyser:
Jean-Marie Chauvier, URSS: une société en mouve-
ment, Ed. de '’Aube 1988; Myriam Déserts dok-
torsavhandling i sociologi frin 1986 om formin-
nens speciella stillning i de sociala relationerna
inom fabrikerna »Le contremaitre soviétique
sur le front du travail, aspects organisationnels,
idéologiques et sociaux; eller Sandrine Kotts
olika analyser t ex Le communisme au quotidien.
Les entreprises d’Etat dans la société est-allemande
(1949-1989), Collection socio-histoire, Paris,
Berlin 2001.
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total isolering, politiskt och fysiske fortryck
motallasom hade band till den jugoslaviska
regimen inom de internationella kommu-
nistiska rorelserna (sirskilt i Ungern, Polen
och Tjeckoslovakien). Efter Stalins dod
reste Chrusjtjov till Belgrad 1954 och bad
om ursikt och lovade att respekeera olika
socialistiska »modeller«. Men trots det—och
trots att hoppet om en avstalinisering i Sov-
jetunionen vicktes vid sovjetiska kommu-
nistpartiets 20.e kongress, dir Chrusjtjov
fordémde Stalins brott och gulagsystemet
— fortsatte Moskva 1956 i Ungern, liksom
1968 i Prag att baktala och undertrycka
alternativa socialistiska rorelser och ledare
av ridsla fér en okontrollerad demokratisk
dynamik. Officiella kommunistiska rorel-
ser stddde Sovjetunionen som socialismens
fosterland och censurerade och fortryckte
alla kritiker som »antikommunister«. I all-
minhet inkluderade det alla rérelser eller
individer som kritiserade klyftan mellan
socialistiska ideal och verkligheten, och
sokte en »socialism med minskligt ansikeec.
Sociala framsteg som genomforts av dessa
regimer ansags »bevisa« att de var socialis-
tiska. Men det handlade i sjilva verket inte
alls om verkliga sociala rittigheter eftersom
alla autonoma aktiviteter och initiativ kon-
trollerades och undertrycktes av en apparat
som ville behalla sitt maktmonopol.

De antikommunistiska ideologerna
var bara alltfér néjda med att kunna sitta
likhetstecken mellan dessa regimer och de
kommunistiska idealen som sidana, och
att reducera dem till sin fortryckande sida.
Liksom de nya officiella »demokratiska
(marknadsvinliga) regimerna — sirskilt de
som domineras av tidigare medlemmar av

den kommunistiska nomenklaturan — har
de tenderat att férneka eller undertrycka
alla slags progressiva erdvringar frin de
tidigare regimerna vilka bara beskrivs som
Gulag. Hela det korta »sovjetiska drhund-
radet« beskrivs nu som en artificiell paren-
tes i en europeisk historia som enbart dr
visterlindsk, och som (felaktigt) beskrivs
som en enad historia i det férflutna. Slag-
ordet »dtervind till Europa« later mycket
arrogant och okunnigt for flertalet i dessa
befolkningar. Kalla krigsbeskrivningarna
—antingen de forsvarar eller hetsar mot de
gamla regimerna — sammanfaller paradox-
altiatt hivda act de tidigare samhillena var
kommunistiska, och att alla deras motstin-
dare, eller till och med alla kritiska med-
borgare, maste vara antikommunistiska
dissidenter. ..

Verkligheten var sjilvklart att det fanns
olika slags politiska stromningar och stri-
vanden, dven i de tidigare systemens kris-
perioder. Men det dterstir att analysera
vilka strivanden och vilken dynamik som
dominerade. »1989« eller mer allmint de
olika nationella scenarierna och faserna i
krisen och forindringarna i Osteuropa, ir
sdledes foremal for alternativa tolkningar
och higkomster.”

Men det folkliga kravet pd individuella
och kollektiva friheter i de tidigare »kom-
munistregimerna« (eller idag i Kuba och
Kina) »tillhér« ingen speciell strémning. De
uttrycktes i breda fronter 1989 och dessfor-

7 Detbérjar dyka upp intressanta studier av dessa
konflikter vad giller higkomster och tolkningar
av »1989«, se t ex Jérome Heurtaux & Cédric
Pellen 1989 & UEst de ['europé, une mémoire con-
troversée, Ed. de I’Aube, Paris 2009.
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innan. I Tjeckoslovakien fanns till exempel
den motstindsrorelse som kallades Charta
77 och 1989 bildades Medborgarforumet.
I dessa rorelser kunde kommunister och
antikommunister samexistera och kimpa
tillsammans for mer frihet. Liknande krav
fordes fram i demokratiska uppsving mot
enpartidiktaturen och Kremls herravilde,
1956 i Polen och Ungern, 1968 i Tjeckoslo-
vakien och Jugoslavien, 1980-81 i Polen...

Sé sjilva frigan om kontinuitet och
diskontinuitet mellan de demokratiska
rorelserna och hindelsernar989 ir kontro-
versiell.

II. Internationella faktorer och kalla
krigsuppgirelser bakom héndelserna

1989
Internationella éverviganden och uppgé-
relser spelade en nyckelroll i Tyskland 1989.
Det visade sig nir arkiven dppnades och
minneshogtiderna fér 1989 holls 2009.
Men vindningen 1989 var vare sig en
plotslig hiindelse eller ett uttinke, kon-
trollerat scenario. Vi maste ga tillbaka till
7o-talet som var en avgdrande period med
kriser och férindringar i den internatio-
nella kapitalistiska virldsordningen, sam-
tidigt som den nystaliniserade virlden sjilv
blev mer och mer bricklig.

FRAN 70-TALSSTAGNATIONEN OCH
RUSTNINGSKAPPLOPNINGEN TILL BER-
LINMURENS FALL

7o-talet hade i Osteuropa dominerats av
att de inhemska reformerna stoppats. Hur
begrinsade reformerna in var, hade de som
mal att 6ka en viss decentralisering (vanli-

gen till frmén for foretagsledarna, men i
Jugoslavien med 8kade rittigheter for arbe-
tarnas sjilvstyre) och ett visst marknads-
tryck for att minska byrakratiskesloseri. De
viktigaste motsittningarna i reformerna var
sociala, ekonomiska och politiska: A ena
sidan 8kade de ojimlikheten och instabili-
teten under trycket frin marknaden — vilket
forkastades av arbetarna eftersom det stred
mot jimlikhetsvirderingar, och av byrakra-
tins konservativa delar, eftersom de skulle
forlora sin position. A andra sidan &pp-
nade de reformvinliga delarna av apparaten
dérren for okad frihet, just for ate blidka det
sociala motstindet — men dé kunde sociala
och intellektuella rérelser nedifrdn utveck-
las utan att respektera grinserna for enparti-
regimens reformer. Det illustrerades av den
spontana utvecklingen av arbetarrad 1956 i
Polen och Ungern, av kraven pa »sjilvstyre
fran topp till botten« och sjilvstyrd plane-
ring i motsittning till marknadsreformerna
och den »réda bourgeoisien«i Jugoslavien i
juni 1968, och av alla dragen i en »socialism
med minskligt ansikte« som utvecklades
under Pragviren och den efterfoljande
hésten med arbetarrad.

S& reformerna blockerades efter repres-
siva vindningar, och sedan Warszawapak-
tens tanks rullat in i Prag. Men under nista
irtionde skedde en relativ tillviixe (jimfore
med vistlinderna) pé basen av 6kade kredi-
ter och 6kad import i en del dsteuropeiska
linder. Det 6ppnade slussdérrarna for
vistprodukter for att kunna modernisera
ckonomierna och svara pé befolkningens
okade konsumtionskrav. Den hogre till-
vixttakten i syd och 6st jimfort med »stag-
flationenc« i de kapitalistiska kirnlinderna
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var attraktiv for visterlindska banker. De
okade sin internationella utlining, och
sokte [onsamma anvindningsomriden for
de dollartillskott de fatt frin arablinderna
sedan oljepriserna okat.

Det var ocksd ett drtionde av relativ
stagnation i Sovjetunionen sedan Kosy-
gins reformer stoppats och det gamla gardet
kring Leonid Brezjnev tagit 6ver. Det var
dirfor ocksd en period med hég nivd av
socialt skydd bade for arbetarna och for de
makthavande byrdkraterna, men samtidigt
en period d& produktiviteten och tillvixten
saktade in.

Mot slutet av artiondet inledde Sovjet-
unionens intervention i Afghanistan den
sista fasen i kalla kriget och i rustningskapp-
16pningen, med helt skilda resultat i de tva
delarna av den bipolira virlden.

De enorma militirutgifterna och den
utlindska upplaningen som motiverades
med »Stjirnornas krig« mot »kommunist-
faran« hjilpte den nye presidenten Reagan
att dra iging USA:s ekonomi (med ett
ansenligt budgetunderskott) och bérja
dteruppritta dess forfallna hegemoni.
Den »nyliberala« vindning som skedde i
Storbritannien 1979 under Margaret That-
cher och 1980 i USA med valet av Ronald
Reagan visade sig vara en motoffensiv mot
alla system, riktlinjer, arbetslagar som efter
andra virldskriget och under trycket frin
den bipolira konkurrensen hade minskat
ojimlikhet, gynnat vilfirdsstaten och skyd-
dat arbetskraften frin marknadskonkur-
rensen. Den teknologiska revolutionen
mobiliserades for att omorganisera produk-
tionen, bryta ned fackforeningarnas bastio-
ner eller andra former av kollektiv forhand-

lingsférméga. Under tiden ledde kapitalets
fria fléde och nedbrytningen av sociala och
nationella skyddssystem till allmin mark-
nadskonkurrens under ledning av USA-
styrda internationella finansinstitutioner.
Skuldkrisen (i postkoloniala linder i Syd
och i en del 6steuropeiska linder) blev
verktyget for att villkora linen och tvinga
fram strukeurella anpassningsprogram,
for att dppna dessa samhillen for allmin
privatisering och konkurrens. Det ir detta
som har kallats 7he Washington consensus,
»Washington-6verenskommelsenc.

Rustningskapplépningen blev en tung
belastning for Sovjetunionen — till skillnad
fran effekten i USA. Militdrsatsningarna
ledde dill hil i andra delar av budgeten,
sarskilt for infrastrukeur och utrustning,
vilka snabbt holl pa att bli foraldrade.

Ochunder precissamma period blev rela-
tionerna inom COMECON anstringda
sedan nigra nyckellinder — Polen, Jugo-
slavien, Ruminien, Ungern och DDR —
under flera ar lanat i utlindska valutor, i en
tidigare inte skddad omfattning.

Nir dollarn stirkees och rintorna i USA
steg (med en radikal monetaristisk politik)
iborjan av 1980-talet ledde det till en kedje-
reaktion for alla rintesatser pé internatio-
nella lin frin privata banker. Det ledde till
en plotslig okning av skuldnivan i dsteuro-
peiska linder (liksom i Syd), samtidigt som
detvar svértatt 6ka exportinkomsternaien
tid da tillvixten i virlden hejdades och da
de 6steuropeiska produkterna hade sd liten
konkurrenskraft.

De makthavande kommunistpartierna
i Osteuropa gav olika svar pa skuldkrisen.
I Polen beslot Gierekregeringen att hoja
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priserna pa konsumtionsvaror, vilket ledde
till en explosion av strejker som mynnade ut
ibildandet av den f6rsta oberoende fackfor-
eningen i Osteuropa, Solidarnosc (»Solida-
ritet«) med cirka 10 miljoner medlemmar.
Efter Solidarnosc’ forsta och sista demo-
kratiska kongress inférde den kommunis-
tiske generalen Jaruzelski krigstillstand och
nistan ett drtionde av fortryck och absolut
produktionsminskning foljde.

I Ruminien genomdrev president
Ceausescu att hela skulden betalades till-
baka under 1980-talet, genom en vildsam
diktatur mot sitt eget folk. Hans medarbe-
tare ville behilla sin egen makt, och lita dik-
tatorn betala for sin impopularitet genom
att lata mérda honom under en pseudo-
«revolution« 1989.

1980-taletiJugoslavien prigladesavattde
centrala institutionerna var handlingsforla-
made och inte kunde fa folkligt stdd for den
officiella linjen att dterbetala skulden. Den
linjen motte motstand frin arbetarna sivil
som frin delrepublikerna. Inflationen steg-
rades och nddde tresiffriga tal och motstind
uttrycktes pA ménga héll genom tusentals
spridda strejker kombinerat med 6kade
nationalistiska spinningar. Republikerna
hade blivit de verkliga beslutscentra sedan
decentraliseringsreformerna pd 6o-talet.
Nir klyftan mellan dem 6kade och solida-
riteten foll samman var sammanbrottet for
den jugoslaviska federationen nira. Den
sista jugoslaviska regeringen under Ante
Markovic férsokte genomfora en radikal
liberal chockterapi och omvandla samhills-
dgandet 1989. Han métte motstdnd frin
olika delrepublikers nationalistiska strate-
gier och de rikaste republikerna beslot att

limna det sjunkande skeppet, samtidigt
som hela nationella byrikratier forsokte
bygga upp »nationalstater« som skulle
kunna ligga beslag pa resurserna och kon-
trollera s stora territorier som majligt. ..

Den ungerska ledningen var den enda
som fdrsokte betala tillbaka skulden genom
att silja de bista foretagen till utlindske
kapital redan pé 1980-talet. Nir Gorbatjov
visade tecken pa att »slippa taget« gjorde de
upp om att 6ppna granserna mot Osterrike
i september 1989 (i utbyte mot ekonomisk
ersittning) och gjorde pd sa sitt det ound-
vikligt att Berlinmuren skulle falla.

Men det mest skuldsatta landet var
DDR, vars 8kade import fran Vist hade
uppmuntrats av Moskva under 7o-talet,
som ett satt att kringga det USA-styrda for-
budet mot teknologisk export till Sovjetu-
nionen. Honeckers DDR sldpptes i sjilva
verket fritt redan i november 1987 av Gor-
batjov som hoppades att bista losningen
skulle vara att bli kvitt en si impopulir
regim och dess mur — och som kanske till
och med kunde acceptera ett tyske 4ter-
forenande. Tyska bidrag skulle hjilpa till
att hemf6rlova sovjetarmén, minska kost-
naderna for rustningskapplépningen och
gora det mojligt att koncentrera anstring-
ningarna pd inhemska reformer. Samtidigt
skulle det sovjetiska tillbakadragandet leda
till att Vistvirldens lineblockad hivdes och
importen av nya teknologier skulle under-
litras. Gorbatjov talade i en ton av »fredlig
samexistens« och inte lingre med samma
sprak som Chrusjtjov 1956, da denne hiv-
dadeattlandetholl pd att komma ifatt kapi-
talismen (och skulle ha gjort det 1980!).

Efter detta ville Sovjetunionen dra sig
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ur sin internationella politik med politiskt
och ekonomiske stod, frimst till Kuba och
Nicaragua, och det var av stor betydelse
for dess nya internationella uppgérelser.
Men Moskva ville ocksd att systerlinderna
i COMECON skulle betala tillbaka sin
skuld till Sovjetunionen i form av varor.
Och Sovjetunionen blev mer och mer
intresserat av rikta sin export av olja och
gas till linder som kunde betala tillbaka i
hardvaluta. (Jeltsin drev den logiken vidare
efter Sovjetunionens upplosning och den
ryska federationen krivde foljakdigen att
de nya sjilvstindiga staterna skulle betala
med hirdvaluta...)

Bakom scenen gjordes eckonomiska
overenskommelser med regimen i Ungern
(for atc oppna de forsta halen i jdrnri-
din) och med Moskva (for att fi landet
att acceptera Tysklands enande). Detta
uttrycktes vid Gorbatjovs populira besok
i Tyskland — och i hans order till de 8st-
tyska sikerhetstjinsterna att inte under-
trycka folkliga demonstrationer. Men hans
standpunkt var att bdde NATO and Wars-
zawapakten skulle upplosas. Han delade
Frangois Mitterrands projekt med ett
gemensamt »europeiskt huse, som skulle
bygga pa fredlig samexistens och reformer
i bigge delarna av Europa — i linje med
nagotslags Europardds- eller Helsinkidver-
enskommelser och i likhet med Gverens-
kommelserna i Parisstadgan 1990.8 En ny

8 For kommentarer om vad nyligen dppnade
arkiv visar om Gorbatjovs dsikter och samtal
med Thatcher om Berlinmuren och om hennes
motstand mot tysk dterforening, se t ex »Thatcher
told Gorbachev Britain did not want German
reunification«, 7he Times 11 september 2009,

konstitution skulle definiera det forenade
Tyskland.

Dynamiken i den tyska aterforeningen
kom att avgoras av forbundskansler Kohls
beslut, med stod av USA, att uppritta en
monetir union. Vixelkursen (1:1) var en
katastrof for den &sttyska ekonomin men
attraktiv pa kort sikt for dess befolkning.
Att pa det sittet suga upp och bryta ned
DDR var ldngt fran Gorbatjovs ursprung-
liga diskussioner med Kohl om en ny f6r-
fatening som skulle diskuteras av de bigge
tyska delarna. Mitterrands franska reger-
ing gjorde alla anstringningar for att inte-
grera det enade Tyskland i Europabygget
(med Maastrichtavtalet 1992 och dess
stringa monetaristiska linje som ett vill-
kor for att kunna 6vertyga Bundesbank
om att éverge den tyska marken). Men
for USA:s regering stod NATO pi spel
— Tyskland maéste vara med, och NATO
maste bevaras och utvidgas trots att
Warszawapakten upplostes 1991. Under
go-talet anvinde USA den bosniska och
ddrefter Kosovo-frigan som argument
(mot bakgrund av att Europas och FN:s
»fredsplaner« misslyckats) for att skjuta
fram den gamla kalla krigsalliansen och

»A misreading of the past holds a lesson for the
future« The Financial Times 10 september 2009,
» Failure’ to embrace reunification haunts Franco-
German relations«, The Financial Times 11 sep-
tember 2009. Se ocksd »L’Europe se trouve face
A une mission historique«, Horizons et débats, nr
1-2, 14 januari 2008, http://www.horizons-et-
debats.ch/index.php?id=684 Dir kommenteras
bl a Gorbatjovridgivaren Anatolij Tjernjajevs
dagbok om sina samtal med Gorbagjov, liksom
den franske presidenten Mitterrands stindpunk-
ter och Parisstadgan.
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genomfora en »euroatlantisk« utvidgning
oOsterut som dven innebar att nya protek-
torat upprittades.®

Allt detta undgick Gorbatjov som inte
kunde géra nigot annat in samtycka i
utbyte mot en del materiell kompensation
och internationell dra. Men den inre och
yttre dynamiken i forindringarna i Sov-
jetunionen sjilvt undgick honom ocksa.
Sovjetunionens upplésning, Jeltsins kupp
mot duman som gjorde for stort motstand
mot marknadsreformerna samt de inter-
nationella dmsesidiga 6verenskommelserna
om »krig mot terrorismen« ppnade dorren
for en ny period.

III. Demokratiska revolutioner eller
dunkla refolutioner?

Lat oss se vilka faktorer som inte bara for-
hindrade verkliga sociala »revolutioner«
utan dven bidrog till att motverka demo-
kratiska forindringar.

BIPOLARA YTTRE FAKTORER

Det ricker inte med att peka pd de férhand-
lingar som fordes »bakom scenen« mellan
Gorbatjov och vistregeringar for att siga
att det inte skedde nagra »revolutioner«ide
olika linderna. Vihar tidigare sett hur revo-
lutioner kan bryta mot kalla krigséverens-
kommelser: Den jugoslaviska revolutionen
som ledde till Titos regim och senare till att
landetblevalliansfritt, stod emotbade Stalin

9 Se analyser jag skrivit om den jugoslaviska
krisen, NATO:s intervention i Kosovo, virlds-
ordningen i allminhet och instabiliteten pd Bal-
kan i synnerhet, pi min hemsida http://csamary.
free.fr

och de viktigaste vistlinderna. Den kunde
segra trots (och mot) Jaltaavtalet som sade
att Jugoslavien dter skulle bli en monarki
ddr vist och Sovjetunionen skulle dela
inflytande so/so. Att revolutionen kunde
std emot sidana internationella Gverens-
kommelser berodde pé flera faktorer: Den
antifascistiska kampen som hade letts av
partisanerna hade en djup popularitet och
legitimitet. Jord hade delats ut till tusentals
bevipnade bénder. Ett nytt sjilvstyre i de
befriade omridena stirkee det nya federala
projektet gentemot hatet mellan folkgrup-
per. Alla dessa aspekter innebar ett radikalt
avvisande av det serbiska kungadémet som
hade dominerat det forsta Jugoslavien pé ett
diktatoriske sate!®.

Var hypotes ir att internationella éver-
enskommelser kunde spela en sd avgdrande
roll for forindringarna 1989 just dirfor att
de folkliga mobiliseringarna var si svaga,

10 Det var meningen att Jugoslavien skulle bli
ett kungarike igen, eftersom det serbiska kunga-
huset befann sig i landsflyke i Storbritannien och
stoddes av den serbnationalistiska (och antikom-
munistiska) motstindsrérelsen, tjetnikerna. De
jugoslaviska kommunisterna, som varit f6rfsljda
och frbjudna under det forsta serbiska kungads-
met som styrde det forsta Jugoslavien under mel-
lankrigstiden, lyckades vinna en djup legitimitet i
motstdndet mot sivil fascismen som nationalis-
terna, och erkiinde alla nationers ritt i det fede-
rala projekt de borjade bygga helt konkret redan
under kriget. Redan under kriget, 1943, holls
ett mote mot planerna pa ett framtida kunga-
déme med forsamlingen av delegater frin alla
nationella befrielsekommittéer inom Jugoslavien
(AVNOYJ). Detta gav den verkliga demokratiska
legitimiteten till ett nytt federalt projeke. Att den
nya jugoslaviska regimen »bannlystes« av Stalin
1948 berodde i grunden pa att den frigjort sig
frin Kremls kontroll och blivit mycket populir
i hela regionen.
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och inte kunde paverka innehéllet i de for-
dndringar som skedde »uppifran« (och uti-
fran). De var tillrickligt starka for att gora
sigav med de mest korrupta och ineffektiva
regimerna och dppna vigen for flerparti-
val. Men detta inférdes i Sovjetunionens
konstitution utan nigon revolution, under
Gorbatjovs styre, och tycktes som en méjlig
»normesd snart Moskva accepterat den ost-
tyska regimens fall.

Detta uttrycktes klart av den tidigare
tjeckiske Charta 77-medlemmen, som
senare blev president Vaclav Havel, i en
intervju med en fransk tidning i samband
med 20-drsdagen av »sammetsrevolutio-
nen«: »1989 studerade vi forst noga strém-
men ut frin Osttyskland, en vildig flod som
delvis svepte genom Prag |...] Jag forstod att
historiens forlopp hade dndrats.« Och jour-
nalisten frigar: »Borjade »sammetsrevolu-
tionen« naturligt i Berlin?« Vaclav Havel
betonar givetvis att det fanns djupa krav
och en kamp for frihet i alla samhillen och
tilligger att, dven om det inte fanns nagon
garanti for ett fredlige forlopp, kunde man
gissa att »Sovjetunionen kunde inte lingre
intervenera, utan att att det skulle ha lett
till en internationell kris och ett brott med
den nya perestrojka-politiken«. Men han
papekar:

dissidenterna var inte redo [...]; vi hade

bara haft ett marginellt inflytande p4 hin-

delserna. Men nir makten bérjade soka en
dialog, gjorde den oss till sin samtalspartner.

Det fanns ingen organiserad politisk rérelse

som den kunde tala med. Det var di vi bil-
dade Medborgarforumet.!!

11 »Vaclav Havel: le régime s’effondrait d’heure
en heure«, Le Figaro, 31 oktober 2009.

Med andra ord, »sammetsrevolutionen
skulle inte ha varit méjlig, om det inte vore
for de omvilvande hindelser som intriffade
ideandralinderna i kommunistblocket«!2,
framforallt i Sovjetunionen.

Men det dterstar att forklara hur impo-
puldra radikala sociala och ekonomiska
omvandlingar kunde genomféras — inte
nog med att de inte ledde till revolutionira
mobiliseringar, de genomfrdes (till synes)
utan motstind. Det ir en av flera oklarheter
i de hir frigorna.

DUNKLA ETIKETTER

Forsta killan till oklarhet nir det giller for-
indringens dynamik ir det faktum att alla
nya fronter eller nya partier som foddes ur
det tidigare enda partiet var si heterogena
och snart splittrades. I samma intervju
paminner Havel om Medborgarforum-
ets program: »Vdra ideal var fortfarande
desamma. De forsta reformerna begrinsa-
des till motstandets principfrigor: fria val,
pluralism, marknadsekonomi, medbor-
gerliga rittigheter, skydd av individuella
friheter. Och sedan var vir prioritering
ate bli av med alla dem som bar ansvar for
de kommunistiska évergreppen.« I sjilva
verket fanns det stor oenighet bland de tidi-
gare medlemmarna i samma Charta 77 om
alla dessa frigor — dven om »lustrationenc,
den antikommunistiska hixjakten. Over-
allt dok nya partier upp... med storre och
stdrre svirigheter att nd stabila majoriteter i
parlamenten. Och erfarenheten av de forsta
nyliberala »marknadsreformerna« ledde

12 http://www.prague-life.com/prague/velvet-
revolution
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snart till att minniskor réstade... pd de
tidigare kommunisterna, i hopp om att de
skulle bevara eller dterinféra sociala skydds-
nit. Detta skedde forst av allt i Polen, bara
tre 4r efter den nyliberala chockterapin.
Och det idr en annan orsak till oklarhe-
ten. Ledande personer i de nyvalda par-
tierna eller i tidigare kommunistpartier
som dopts om till socialdemokrater hade
haft medlemskort i kommunistpartiet bara
nagra manader tidigare... Och fran Ryss-
land till Polen giller det att de flesta av de
nya ledarna kom frin den gamla apparaten
—till och med fran dess hemliga polis.'? Det
ir ett inte oviktigt skil till att befolkningen
inte kunde f6rstd vad det handlade om.
Attavskaffa den gamla enpartistaten och
infora pluralism var populirt och inte svart.
Men partiet/staten var samtidigt bdde infra-
struktur och 6verbyggnad och dess avskaf-
fande gjorde det mojligt att omvandla syste-
met radikalt frin toppen och nedét, genom
att dndra lagar utan Sppna, pluralistiska
debatter om nya forfattningar. Processen
underlittades av att det inte funnits nagot
demokratiskt liv tidigare och av att ekono-
min var si »ogenomskinlig«. De nyvalda
ledarna angrep den samhillsekonomiska
ordningens grund genom en rad nya lagar
som infordes utan 6ppen genomlysning.
Befolkningarna, sirskilt de som var med

13 Om de tidigare eliternas roll i den kapitalis-
tiska omvandlingen, se Gil Eyal, Ivin Szelényi
& Eleanor Townsley, Making Capitalism without
Capitalists — the New Ruling Elites in Eastern
Europe, Verso, London, New York 1998; Geor-
ges Mink & Jean-Charles Szurek, »Démocratie
et capitalisme, le role des anciennes élites dans la
transformation post-capitaliste«, Diogéne, 2001-
2, nr 194, PUF.

i Solidarnosc vid tiden for dess kongress
1980, krivde aldrig och demonstrerade
aldrig for allminna privatiseringar. Deras
mél var att leva friare och bittre. Hoppet
var ofta att kunna ta det bésta frin bigge
systemen — man hoppades pé en socialde-
mokratisk modell som i Sverige eller Tysk-
land pi 6o-talet, snarare dn pa 8o-talets
anglosaxiska kapitalism.

Breda grupper av de gamla kommunis-
terna i Osteuropa omvandlades till nya
liberaler och egendomsigare dirfor att de
rent pragmatiske ville skydda sina makepri-
vilegier och sin konsumtion, och eftersom
de inte lingre kunde gora det pa det gamla
sittet. Skuldkrisen, 8kat sloseri och lag pro-
duktivitet gjorde att de inte kunde »betala«
for stabiliteten genom att bevara det sociala
skyddsnitet. Sa de forsokte att privatisera
sig sjdlva och anvinde sin kunskap om sys-
temet och tidigare sociala relationer for att
hitta pa limpliga reformer. I allminhet var
det gamla partiet den frimsta killan for de
kvalificerade eliterna, och det fanns inget
privat kapital att kdpa fabriker med. Dirfor
blev de dominerande som aktérer och drog
mest nytta av privatiseringarna och det nya
politiska systemet.

Det miste betonas att det fanns tva fall
som skilde sig nagot och dir gamla kom-
munister inte kunde spela den rollen: Det
forsta var i det forenade Tyskland, dir det
fanns en verklig tysk borgarklass med verk-
ligt kapital som kunde kipa fabrikerna. Det
4r ddrfor som man genomforde en radikal
antikommunistisk utrensning och fram-
forallt avskaffade alla formaner frin den
tidigare regimen. Det andra fallet 4r den
tjeckiska republiken, darfor ate dir hade
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det nybildade nyliberala socialdemokra-
tiska partiet sina rotter i forkrigstiden och
inte i det gamla, omvandlade kommunist-
partiet. S3 till skillnad fran till exempel
Polen dir befolkningen réstade tillbaka
exkommunister som omvandlats till »nyac«
socialdemokrater till makten, kunde den
tjeckiska befolkningen rosta pa ett annat
socialdemokratiskt parti, efter de forsta
drens hdgerdominans. Och det social-
demokratiska partiet vigrade att pa nagot
sitt alliera sig med kommunistpartiet (som
var det enda i Osteuropa som beholl sitt
namn). Kommunistpartiet fortsatte att vara
i opposition — pd samma sitt som PDS i
Tyskland — och drogs inte direke in i den
nyliberala politik som drevs av alla social-
demokratiska partier, antingen de var av
»kommunistiskt« ursprung eller ¢j. Den
»marginella« positionen blev en férdel och
ledde till 8kat viljarstdd (bade i den tjeck-
iska republiken och i Tyskland, dir PDS
gick samman med andra vinsterstrom-
ningar i partiet Die Linke, »Vinstern, och
fick stora framgangar i senaste valen, sir-
skilt i 6stra landsdelen).

Men vi maste g& djupare for att forstd
hur oklar hela omvandlingen blev: vi mste
studera formen f6r privatiseringarna som
saknar historiskt motstycke.

»REFOLUTIONER« I AGANDET: POLITIK
OCH/ELLER EKONOMTI?

Vi anvinder hir Timothy Garton Ashs
nyordsbildning f6r att beskriva kirnan i
den »stora omvandlingen« som frin slutet
av 8o-talet paverkade Sovjetunionen och
Osteuropa pa extremt ovintade sitt. Refor-
merna »uppifrin« skulle revolutionera sys-

temet, det vill siga férindra det i grunden.
Men att det enda partiet upploste sig sjilv
var inte en »revolution«. Inférandet av ett
allmint marknadssystem och privatise-
ringar blev kriterier p att man brutit med
de tdigare regimerna, tecken p3 att Sver-
gangen lyckats i alla utomstiende experters,
langivares och forhandlares 6gon. Men vad
betydde de for befolkningen?

Ett visst slags varumarknad fanns redan.
Den allminna bilden av marknaden kom
fran resor till Vst eller frin bilder av vackra
och attraktiva butiksfonster. Det var sikert
anledningen till att den tyska marken var
sa attraktiv och till att minniskor frin Ost-
tyskland visade sidan oerhérd glidje nir de
reste 6ver den tidigare grinsen och upp-
tickte det verkliga 6verflddet i vistryska
butiker. Senare skulle de komma att upp-
ticka den nya marknadens regler...

Men hur var det med »privatiseringen«?
Det begreppet var dnnu mer abstrakt och
forvirrat. Det fanns smd privata sektorer
som kunde vara nyttiga. Opinionsunder-
sokningar i Polen, dir man frigade min-
niskor om de var for eller mot privatise-
ring, gav en stor majoritet »for« nir det
gillde frigan i allminhet, och »mot« pi den
konkreta frigan om fabriken dir personen
sjilv arbetade (iven om det i vissa fall och
i vissa perioder fanns forhoppningar om
att en utlindsk dgare skulle ge hogre loner,
vilket gjorde minniskor mer positiva till
privatisering).!4 Sjilva ordet »privatisering«
anvindes pa ett mycket dunkelt sitt for
att uttrycka forindringen i dgande. I val-

14 Maria Jarosz, Ten years of direct privatisation,
Institute of political studies, Warszawa 2000.
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parollernas form forde »experterna« fram
ett slags ekvation: marknad + privatisering
= effektivitet + frihet. Det var i sanning
optimistiskt, och milt sagt inte sirskilt
exakt. Vad menade man med effektivitet?
Vilka individuella och kollektiva fri- och
rittigheter hingde ihop med dganderitt?

Internationella experter beskrev refor-
merna under de forsta dren efter 1989 som
»overgang till marknadsekonomi«. En
forvirrad och vag formulering: vad i4r en
»marknadsekonomi«? En ekonomi med
marknad? Vilket slags marknad? Ar det
Jugoslavien? Sverige? Mexiko? Storbritan-
nien? Frankrike eller Tyskland? Och nir, i
vilka perioder? P4 6o-talet? Nu? Men trots
att begreppet »6vergdng« var si oprecist
tycktes det visa pd en klar och unik val-
mojlighet for framtiden, med en outtalat
normativ nyliberal »modell«. Vem hade
bestimt den framtiden?

Genom att de nyliberala recepten pre-
senterades som vetenskapliga fick de en
dogmatisk och styrande karakdir, och det
hivdades oriktigt att framsteg pd andra
hall i virlden berodde pd dem. I praktiken
blev de nyliberala atgirderna framtvingade
och det fordes ingen demokratisk debatt
om alternativen.'> I Osteuropa gynnades
nyliberalismen inte bara att de internatio-
nella globaliseringsinstitutionernas styrka
(med Virldsbanken som hade den direkta
rollen att omorganisera budgetar och bok-
foring och senare med EU-kommissionen
i en ledande roll); den gynnades ocksé av

15 Jacques Sapir, Les économistes contre la démocra-
tie — Pouvoir, mondialisation et démocratie, Albin
Michel, Paris 2002.

det nitiska stodet fran tidigare medlemmar
6

i kommunistpartierna.

I praktiken maste privatiseringsproces-
sen stimma med det ideologiska samman-
hang man irvt fran det tidigare systemet
och finna ndgot slags »demokratisk« legiti-
mitet. Dirfor genomfordes »dvergingenc
i borjan huvudsakligen genom att man
erkinde att dgandet forst maste tas frin
inkompetenta och korrupta byrakrater och
ges tillbaka till arbetarna och folket som
producerat vilstindet i drtionden. (Och
yteetligare dgare beskrevs som »legitima« —
de som hade exproprierats i det forflutna.)
For att propagandan skulle bli populir
miste den anpassa sig till den dominerande
jimlikhetsideologin och angripa privilegi-
erna. Jeltsins forsta »profil« och Sjatalins
»soo-dagarsprograme« for privatisering i
Ryssland i bérjan av 9o-talet baserades pa
den ideologin.!” Och exakt samma inrikt-

16 Erzsébet Szalai, Post-socialism and Globaliza-
tion, Istvan Nemeth, Budapest 1999; Grzegorz
Gorzelak, Eva Ehrlich, Lubomir Faltan & Michal
lner (red.) Central Europe in Transition: Towards
EU membership. Regional Studies Association,
Polish section, Warszawa 2001; Bruno Drweski,
»Du parti "ouvrier’ a la ‘gauche démocratique’.
Les métamorphoses d’un parti de pouvoir polo-
nais (1989—2001)« i Jean-Michel De Waele (red.)
Partis politiques et démocratie en Europe centrale
et orientale, Université de Bruxelles, Collection
Sociologie politique, Bryssel 2002, ss.71-83.

17 Den sovjetiske akademiledamoten Sjatalin
publicerade i de storsta sovjetiska tidningarna
hésten 1990 en artikel med rubriken »Indivi-
den, friheten och marknaden« i vilken han pre-
senterade sitt » 500-dagars« reformprogram. I den
framstillde han privatiseringarna som en sorts
gottgdrelse for det tidigare lidandet — en dterfo-
ring av den kollektiva rikedom som den byrédkra-
tiska administrationen lagt beslag pa och slésat
bort. Detta skulle leda till ett friare och bittre
liv for alla. O.a.
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ning uttrycktes i de forsta forslagen i Ost-
tyskland innan valutorna slogs ihop 1990.
Det betyder inte att alla scenarier och
sammanhang var lika. Det fanns vigval och
i Slovenien skilde sig modellen nigot pa
grund av olika faktorer: Liget var ovan-
ligt gynnsamt, eftersom republiken hade
den hogsta levnadsstandarden och stérsta
exporten i hela Jugoslavien och samtidigt
det mest effektiva sjilvstyressystemet. Den
tidigare officiella fackforeningen omorga-
niserades i grunden dill en verklig obero-
ende kraft som kunde ta initiativ till en
massiv mobilisering och dirmed ocksi
till en offentlig debatt om privatiseringar
i motstind mot nyliberala recept i borjan
av 9o-talet och senare. Resultatet ir att,
trots aterkommande patryckningar frin
EU-kommissionen att »6ppna« ekonomin
med liberala kriterier, beholl staten kon-
troll 6ver den offentliga finansieringen av
strategiska stora fabriker. Privatiseringar
genomfordes pd ett sidant sitt att en bety-
dande del fortfarande kontrollerades av
kommunerna och féretagens anstillda.
Inkomst- och foretagsskatter och l6ner
understilldes inte nyliberala kriterier som
i allminhet gar ut pa atc vara »attraktive
for utlindskt kapital. Tillvixten byggde pa
inhemska mekanismer och regleringar och
man accepterade inte »konkurrensfrdelar«
som ett argument for att sinka arbetarnas
léner och skatter. Viktiga erdvringar frin
det tidigare systemet, inom kulturen och
hilso- och sjukvarden, forstordes inte.
Men om Slovenien skilde sig nigot beror
det inte pd att folk i andra linder var mer
positiva till de liberala recepten, utan precis
tvirtom: det berodde pa att det var svarare

for folk i andra linder att férsvara sina soci-
ala erovringar. Det kunde bara uttryckassitt
stigande missnoje i val. De partier som varit
mest inblandade i privatiseringar (som den
forsta liberala koalitionen som genomférde
Balcerowiczs chockterapi i Polen 1989) blev
inte 4tervalda senare till parlamentet eller
fick inte stabila parlamentsmajoriteter. De
miste hivda att de holl pi med att avskaffa
det tidigare systemets godtycke och sloseri,
nir de i sjilva verket héll pa att montera
ned skyddssystemet. Det senare dolde de
i allminhet under valkampanjerna, och
forverkligade efter valdagen. Det ir en del-
forklaring till ate valresultaten varierade s,
beroende pa vilka l6ften som getts av sdvil
nya som gamla, mer eller mindre reforme-
rade partier. Men svingningarna berodde
ocksa pa vilka frigor som var viktigast eller
mest bridskande fér den ena eller andra
befolkningsgruppen (med bittre eller simre
formaga att mota marknadens osikerhet)
— var det att straffa de gamla ledarna, eller
var det en 6nskan om en radikal forindring,
eller snarare ridslan (berittigad eller ¢j) for
forindringarna.

For befolkningsmajoriteten uppfattades
marknader och privatiseringar frin bérjan
som riktlinjer som kom fran ekonomerna,
vilka ofta var mindre misskrediterade in
de politiska partierna. Och det fanns en
forestillning om att ekonomiska val, till
skillnad frin apparatens tidigare politiska
val, var »vetenskapliga« och »lagbundnac
och siledes stod utanfér demokratin. Det
underlittade for ett stortantal gamla ledare
frin enpartisystemetatt svinga politiskt och
ideologiske till ett stod for privatiseringar, i
olika takt och under olika beteckning,.
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Privatiseringarnabeskrevssom»normer«.
De skedde i en form, fart och omfattning
utan historiskt motstycke.

»DIREKT PRIVATISERING« UTAN
KAPITALINSATS '8
Det idr nodvindigt att gora en klar skill-
nad mellan sméaskalig privatisering (vilket
i allminhet betydde att man skapade nya
smaforetag) och storskalig privatisering av
storforetag, det vill siga de foretag som
var nodvindiga for sysselsittning och
produktion i dessa industrialiserade lin-
der.?®

Den smiskaliga privatiseringen var i
allminhet drivkraften bakom tillvixten i
linderna i Central- och Osteuropa, sir-
skilt i Polen. Den framférdes ofta som den
viktigaste vdigen att dndra systemet. Det
ar klarc att den bidrog till ett mer flexibelt
svar pé olika behov inom servicesektorn
(renovering, underhall, telefoni, datorer,
handel, restauranter och si vidare). Det
infédrde en konkurrensmekanism med
genuina dgare och mer eller mindre snabb
overforing av finansiella resurser till de
nya privata foretagen, genom startbidrag,.
De nya foretagen gynnades ocksa av att

de fick skattebefrielse i inledningsskedet.

18 Senot 14, Eyal etal. Se ocksa Janos Kornai, La
transformation économique postsocialiste — dilem-
mes et décisions (red. Bernard Chavance och Mehr-
dad Vahabi), Editions de la Maison des Sciences
de ’THomme, Paris 2001.

19 Jordbrukets dominans ir en av de viktigaste
skillnaderna mellan Kina och forna Osteuropa
och Sovjetunionen. Dir svarade jordbruket
endast for mellan 10 och 30 % av BNP vid slutet
av 7o-talet.

Men sméfdretagen var ofta brickliga och
deras tillvixt nddde snabbt en grins.

S4 den viktigaste aspekten av dgande-
forindringen var privatiseringen av stora
fabriker. Vem kunde képa dem och med
vilket kapital (pengar)?

I allminhet var det bara utlindskt kapi-
tal som kunde képa fabrikerna. P4 grund
av det gamla samhillets icke-kapitalistiska
karaktir fanns det ingen finansmarknad
och inga privata banker, och pengar frin
den planerade sektorn kunde inte anvindas
for att kdpa och silja produktionsmedel,
utan bara som bokforingsmedel. Allt detta
innebar att det fanns en allmin brist pa
nationellt ackumulerat finanskapital.

For de linder som ville bli sjilvstin-
diga och oberoende genom att avskilja
sig frin Sovjetunionens dominans, var
det knappast ett populirt beslut att silja
de bista fabrikerna till utlindske kapital.
Och de grupper som strivade att bli en
inhemsk borgarklass, ville inte reduceras
till en comprador-borgarklass, som skulle
anvinda sina kunskaper om systemet i det
utlindska kapitalets tjinst. I praktiken var
det bara Ungern och Estland som valde
att privatisera genom att silja till utlind-
ska intressen redan frin borjan av Sver-
gangen.

Privatiseringar utan kapitalinsatser
skedde dirfor som en »férmedlings, det
speciella nya pafund som motsvarade
inrikessituationen under dessa »refolutio-
ner«. De har kallats for massiva »direkta
privatiseringar« av den polska sociologen
Maria Jarosz?°, som anvint den termen for

20 Se not 15.
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att beskriva privatiseringar som sker utan
pengar, genom en juridisk férindring av
dgandet. Det gjorde det mojligt att for-
indra arbetarnas sociala och ekonomiska
beteende och status under marknadskon-
kurrensens tryck, vilket var mélet for dessa
kapitalistiska marknadsprivatiseringar.
Men det milet kunde inte uttalas klart,
eftersom det under de forsta dren av sys-
temomvandling var nédvindigt att ge
processen »demokratisk« legitimitet, i den
berorda befolkningens och i arbetarnas
ogon. De senare var, som vi tidigare pape-
kade, enligt det gamla systemets ideologi
och férfattningar officiella »sociala dgare«
till produktionsmedlen. Det var ett slags
erkinnande av deras »officiella« roll i pro-
duktionen och av deras lagliga dgande av
alla dessa nationella tillgingar — forutsatc att
en del av tillgingarna sattes at sidan for att
»aterbordas« till de gamla privata jord- och
foretagsigarna vars egendom hade forstatli-
gats efter andra virldskriget. Si »valet« stod
mellan tre olika typer av »privatiseringar«:
att fabrikerna sildes till externa aktorer, att
de omvandlades frin »social egendomc till
statsegendom, eller att aktiemajoriteten i
de omvandlade féretagen delades ut nistan
gratis till arbetarna eller befolkningen, sam-
tidigt som staten blev 4gare till resten.
Dessa tvi senare varianter ir det som
kallats »direkta privatiseringar« (utan kapi-
tal) vid 6vergingens inledning i de flesta
av de berdrda linderna. Antingen blev
staten dgare, eller ocksd skedde »mass-
privatiseringar« dir anstillda och direktérer
i de tidigare foretagen blev dominerande
aktiedgare — och direktdrerna snabbt kom
att samla aktiemajoriteten i sina hinder.

Det paradoxala begreppet »direke pri-
vatisering« fér en process dir staten blev
4gare, visar i blixtbelysning oklarheten i
hela processen med kapitalistiske 4cer-
upprittande. Sjilva processen bidrog
till atc délja statens dndrade sociala och
ekonomiska roll bakom den synbara
kontinuiteten. Fér befolkningen sag det
alltid (dtminstone till en bérjan) ut som
om det var »staten«, som antogs vara
densamma som forr, som dgde och skyd-
dade. Den uppfattningen blev dnnu mer
forvirrad av det faktum att exakt samma
personer beholl — eller kom tillbaka till —
makten. Men i sjilva verket styrde staten
fran denna tidpunke inte lingre »3 arbe-
tarnas vignar« (utan till och med pé deras
bekostnad) och utan att ha en »riktig«
4gares befogenheter att styra foretaget, gd
i konkurs, silja eller 6verfora verksamhet.
Denna verklighet maste utpldnas enligt
nyliberala kriterier. Syftet var att genom
direkea privatiseringar uppritta de »verk-
liga dgarnas« makt. Aven om det — para-
doxalt nog fér »liberaler« — innebar att
staten blev dgare, blev det mojligt att for-
simra arbetarnas situation och omorgani-
sera foretagen under marknadens tving,
innan de sildes. Detta kallades i Polen for
»kommersialisering« av offentliga foretag
och med det foljde att alla spar av arbetar-
rad utplanades.

Dir lig den storsta killan dill tvetydig-
het i »refolutionerna«. Det skedde radikala
forandringar i dgandet, vad giller social
stillning och i férhillandet mellan produk-
tion och distribution, men eftersom det
genomfordes av staten noterades det inte
av den berdrda befolkningen. Nir staten
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blev huvudaktor i dessa foretag riknade
minniskor ofta med en kontinuitet frin
den tidigare staten, som visserligen styrde
som en diktator men som ocksd gav ett
sociale skydd.

Denna folkliga illusion om bevarat soci-
alt skyddsnit visade sig ocksa snart i de
fria valen, nir man rostade for de gamla
kommunister som skaffat sig nya etiketter
med nagot slags socialistiska eller social-
demokratiska epitet. S var fallet i Polen,
mindre in tre 4r efter de nyliberala chock-
terapierna. Men s snart dessa socialde-
mokratiska ex-kommunister atervint till
makeen via valurnan, i Polen och pd andra
hall, bestimde de sig ind4 i allminhet for
att bli hingivna anhingare av NATO och
av de ultraliberala omvandlingarna. Och
deras beslut paverkades av korruptionen.
De betalar priset idag, nir den nationalis-
tiska och frimlingsfientliga hogern for fram
frigan om socialt skydd mot»vinstern« och
vinner val pa den frigan.

Det fanns ofta motsigelsefulla dynami-
ker bakom tvetydigheten i dessa »mass-
privatiseringar«. Arbetarna ville vilja priva-
tiseringsform pragmatisktforactdtminstone
ridda sina jobb, och behalla d&tminstone en
del av de sociala férmaner som var knutna
till anstillningen i storféretagen (ligen-
heter, restauranter, barnomsorg, sjukhus,
en del varor som saldes i foretagsbutiker),
jimfort med om foretagen hade salts till
privata individer/utomstdende. Staten sigs
som mindre farlig. Men frin de nya make-
havarnas och reformmakarnas synvinkel
var det en friga om att legitimera privatise-
ringarna i befolkningens 6gon, och samti-
digt »bevisa« for de globala institutionerna

att de verkligen hade »privatiserat, det vill
siga brutit med det tidigare systemet. Det
var sjdlva villkoret for att f& lin och for att
kunna férhandla om EU-medlemskap.

Nir det skedde utvecklades en ny pro-
cess av verklig social polarisering och dgar-
och finanskoncentration bakom fasaden
av uppsplittrat folkligt aktieigande; ett
dgande som varken gav arbetarna inkom-
ster eller make, samtidigt som det bidrog
till att sakta ned omvandlingstakten. Den
»privatiserade« staten anvinde sin dgande-
ritt antingen for att gynna sina egna eller
for att kunna silja foretagen till »verkliga«
—utlindska eller inhemska — privata inves-
terare. Vi ska inte férdjupa oss i analysen
av de dunkla finansiella paket och krig om
dgande som doldes i denna process.

Bakom massprivatiseringarna som dgde
rum i bérjan av systemomvandlingen
tomdes de stora foretagen pé produktiv
substans, samtidigt som man undvek ome-
delbar konkurs och massiva uppsigningar.
Bristen pa kredit for dessa foretag stod i
kontrast till det finansiella stéd som gick till
den verkligt privatiserade sektorn.

Aven om liberala »experter« har kritiserat
massprivatiseringarnas brist pi omstruktu-
rering, har de ocksa belyst att denna férsta
period i slutinden visade sig gynnsam, frin
deras utgingspunkt, eftersom den gjorde
det mojligt att fora privatiseringarna vidare.
S linge »insiders« delvis skyddades, mins-
kade risken for samhillsexplosioner samti-
digt som det forna systemet forstordes.

Men kring millenieskiftet hdrdnade pri-
vatiseringspolitiken pa grund av flera olika
faktorer, och den har direfter genomférts
pa ett mer »klassiskt« sitt, mer i stil med
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vanliga kapitalistiska styresformer. A ena
sidan har EU:s budgetmissiga, monetira
och skattekrav lett till en hirdare politik. A
andrasidan harexperter frin internationella
institutioner insisterat pa att hidanefter
midste nya kriterier anvindas. De kriver
att staterna ska skapa »attraktiva« miljoer
for utlindske kapital och pé s site fd in ett
verkligt kapitalinflde frin »utomstéende,
till skillnad frdn massprivatiseringarna.
Stringare regler har inforts: att offentliga
budgetar ska skiras ned, att moms ska inf6-
ras enligt EU:s diktat, att man ska fora en
politik som ir »attrakeiv« for langsiktiga
investeringar frin utlandet, vilket leder
till skattesinkningar och social dumping,
det vill siga att man konkurrerar med att
minska skatter och 16ner for att attrahera

utlindskt kapital.

»OVERGANG TILL DEMOKRATI«? DEN
TYSKA SYMBOLEN: VAD SKA VI SAGA OM
»OSTALGIN«?

Eftersom de osttyska mobiliseringarna
har varit symbolen for den »demokratiska
revolutionen« dr det virt att studera det
konkreta scenariot.

Det ir f4 som vet vad som ligger bakom
»ostalging, det nyord som skapats for att
beskriva den lingtan tillbaka som &sttys-
karna snart kom att uppleva. Lingtan efter
vad? Absolut inte efter den politiska regim
som stodde sig pa Stasis fortryck. Hand-
lade det kanske om ett slags »svarighet« att
anpassa sig till den kapitalismens »moderni-
tet, som de tidigare s hett hade &stundat?

Den 8 november 2009 publicerade brit-
tiska Guardian en artikel av Bruni De La
Motte med rubriken »Osttyskarna forlo-

rade mycket 1989«. 2! Jag aterger hir ett
laingt belysande utdrag ur artikeln med
mina egna betoningar markerade i fetstil:

Sé snart grinsen dppnats beslot regeringen
att inritta ett forvaltarskap fér att garan-
tera att "offentligt dgda foretag’ (flertalet
foretag) skulle Gverforas till de medbor-
gare som hade skapat rikedomarna. Ett
par ménader fore dterféreningen limnade
emellertid den nyvalda konservativa reger-
ingen &ver forvaltarskapet till vistryska
foretradare, huvudsakligen foretridare for
storindustrins intressen. Idén att »offent-
ligt dgda« tillgingar skulle Gverféras till
medborgarna 6vergavs i all tysthet. Istillet
privatiserades alla tillgingar i halsbrytande
fart. Mer 4n 85 procent kdptes av visttys-
kar och ménga stingdes kort tid direfter.
P4 landsbygden saldes 1,7 miljoner hektar
jordbruks- och skogsmark och 8o procent
av lantarbetarna forlorade sina arbeten.

I juli 1990, nir DDR fortfarande exis-
terade, infordes i all hast en *valutaunion’
med resultatet att DDR:s ekonomi forsat-
tes i bankrutt. Fore dterforeningen var den
visttyska marken vird 4,50 6sttyska mark,
men ivalutaunionen fixerades kursen till r:1.
Resultatet blev att priset pA DDR:s export-
produkter kade med 450 procent éver en
natt och att de inte lingre var konkurrens-
dugliga. Exportmarknaden som utgjorde
39 procent av ekonomin f8ll oundvikligen
samman.

Stora grupper av vanliga arbetare for-
lorade jobbet, men det drabbade ocksi
tusentals forskare och akademiker. Efter
utrensningar pd universitet, forsknings-
och vetenskapsinstitut forlorade mer in en

21 »East Germans lost much in 1989«, 7he
Guardian, 8 november 2009. http://www.guard-
ian.co.uk/commentisfree/2009/nov/08/1989-
berlin-wall/print
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miljon personer med examina sina jobb.
Det utgjorde ungefir so procent av den
gruppen, vilket ledde till att &stra Tyskland
fick den hogsta procentandelen arbetslésa
bland akademiker i virlden. Alla universi-
tetsrektorer och direkedrer i statliga foretag
liksom 75 ooo lirare forlorade jobbet och
ménga svartlistades. Den processen star i
stark kontrast till det som hinde i Visttysk-
land efter kriget, da det var fi ex-nazister
som fick en liknande behandling.

I DDR hade alla lagligt garanterad besitt-
ningsritt och dgande av de fastigheter dir de
bodde. Efter enandetlades 2,2 miljoner krav
frin personer utanfor DDR pa deras hem.
Mainga forlorade hus dir de hade bott i drti-
onden. Ett antal av dem begick sjilvmord
hellre @n att limna sitt hem. Ironiskt nog
avvisades krav pd dterbordande i motsatt
riktning, nir dsttyskar krivde egendomar i
viist, med argumentet att det var 'for sent’.

Efter DDR:s franfille har manga kommit
atterkiinna och beklaga att de verkliga »soci-
ala framsteg« som de uppnatt har brutits
ned: jimlikhet socialt och mellan kénen,
full sysselsittning och avsaknad av existen-
tiell otrygghet, lika vil som subventione-
rade hyror, kollektivtransport, kultur- och
sportmdjligheter.

Ensamstiende kvinnor med barn hade i
DDR en mycket hog nivé av hogkvalitativ
och gratis barnomsorg, och andelen yrkes-
aktiva kvinnor var 9o procent. Den f6ll
till 40 procent, och har lett till den hégsta
andelen arbetsloshet. Daghem har stingts.
Rittigheter och resurser for preventivmedel
ochaborter har undertryckes. Forattbehalla
eller hitta ett jobb har manga unga kvinnor
over 30 tvingats till sterilisering.

Var det en »demokratisk revolution«?
Ingen debatt, ingen vald férsamling, ingen
procedur i bigge delarna av Tyskland som

kunde leda fram till ett nytt enat land.
DDR absorberades helt enkelt. Den ost-
tyska befolkningen blev inte tillfrigad om
vad den ville behilla eller inte. Och &sttys-
karna kinde sig djupt forodmjukade som
andra rangens medborgare.

MER AV EN KONTRAREVOLUTION...

Den sociala chock som drabbade det 6ver-
vildigande flertalet av &sttyskarna (och
osteuropeiska befolkningar i allminhet)
skulle formodligen bittre kunna beskrivas
som en kontrarevolution. Men vi stills hir
infor flera analytiska svérigheter med sym-
metriska tvetydigheter: skedde verkliga
»revolutioner« i dessa linder efter andra
virldskriget?

Att Tyskland skulle ockuperas och delas
av utlindska trupper férutsigs i Jaltadver-
enskommelsen mellan de antifascistiska
allierade innan nazisterna besegrades.
Postdamavtalet i augusti 1945 organise-
rade Tysklands delning i olika zoner som
kontrollerades av de allierade och antogs
st under kollektivt ansvar — men kalla
krigsspianningarna dkade. Stalin skulle ha
foredragit att behalla tillgingen till det rika
Ruhromridet snarare in att dela Tyskland i
tva stater. Den rikaste vistliga delen kunde
f4 stod genom Marshall-planen fran 1947,
medan Stalin hade utsatt den fattigare §stra
delen som han kontrollerade for en kraftig
plundring, som betraktades som ersitt-
ning f6r den oerhérda forstérelsen och de
miljontals dédade i Sovjetunionen under
kriget mot fascismen. Beslutet att uppritta
DDR i oktober 1949 var ett svar pd att for-
bundsrepubliken bildats i de ockupations-
zoner som kontrollerades av de allierade
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den 23 maj och att den tyska marken inforts
ijuni948. DDR:s system skilde sig uppen-
barligen lika tydligt frin Visttyskland som
Sovjetunionen gjorde...

P4 kontinenten utspelades en rad olika
scenarier, fran en verklig revolution i Jugo-
slavien (mitt bdde med kriterier pa mass-
mobiliseringar och radikala férindringar),
till Moskvastyrda »refolutioner« som upp-
rittade DDR och Ruminien, till verkliga
folkliga massmobiliseringar och vilkom-
nande av Roda Armén i Tjeckoslovakien.
Det hela var ett resultat av internationella
och inbordeskrig som konfronterades
med en hog nivd av klassmotsittningar
och politisk polarisering pd kontinenten.
Med olika scenarier har befolkningarna i
alla 8steuropeiska linder mott och splittrats
av de kombinerade krigen: inbdrdeskrig
och virldskrig, ddr olika slags antifascis-
tiska motstindsrorelser (med eller utan
kommunister) ocksi ledde till olika atti-
tyder till Réda Arméns intag (fran radikal
fientlighet till entusiasm). Men dven nir
Sovjetunionens intervention spelade den
avgorande rollen for de strukturella, »byrd-
kratiskt refolutionira« férindringarna fick
de inhemska kommunistpartierna makt
att bredda sin sociala bas nir de inforde
radikala »reformer« mot privat dgande
och marknadsdominans. Den sociala rér-
ligheten uppét forstirkees extremt snabbt
for arbetarna och bonderna, jaimfért med
situationen i dessa perifera kapitalistiska
samhillen fore kriget. Det hela kombine-
rades med fortrycksregimer som samtidigt
sade sig ha socialistiska mal. Exakt motsatta
sociala trender visade sig under perioden
efter 1989.

Och som viredan papekatvar dessa»refo-
lutioner« efter andra virldskriget mycket
byrakratiska och dominerades av Kreml,
men de socialistiska malen var populira
och det fanns en tendens att klyftan mellan
dem och regimerna minskade. I DDR var
Rosa Luxemburg och Karl Liebknecht hyl-
lade, liksom Bertolt Brechts teater. Men
antistalinistiska vinsterintellektuella eller
konstnirer hade tystats eller var helt isole-
rade frin arbetarna av Stasis hogst repres-
siva kontroll. Ar 1989 diskuterades en
embryonal »Rédgrén republike« i kretsar
som pa 6o-talet hade haft sympati f6r den
visttyske vinsterradikalen Rudi Dutschke
och fér Pragvaren.?? De ville gora slut pa
Stasi och pa Honeckers regim men de ville
absolut inte att deras stat skulle 16sas upp i
det existerande Visttyskland.

Fran den synvinkeln tycks uppslukandet
av DDR och de sociala och ekonomiska
omvandlingarna, kombinerade med hix-
jakten mot dess kvalificerade intellektuella,
som en verklig kontraoffensiv (kontrarevo-
lution) mot en majlig radikal demokratisk
revolution, som skulle kunna hamna nira
den tredje vig vars rotter fanns pd andra
hall - speciellt p& 6o-talet men ocksd i Polen
1980-81.

En »systemkris« som hingde ihop med
att systemet monterades ned skedde i alla
linderna i bérjan av 9o-talet, och jimfor-
des i Virldsbankens rapporter med krisen
1929 under andra omstindigheter. Pro-

22 Foren sidan alternativ syn p hindelserna, lis
en intervju med den 8sttyske dissidenten Bernd
Gehrke, http://www.europe-solidaire.org/spip.
php?articlers47s
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duktionen foll med 30 till 50 procent i alla
branscher. Efter 1993 kom tillvixten igang
igen, forst i Polen (sedan USA i all tysthet
beslutat avskriva skulden), och direfter i
andra central- och osteuropeiska linder.
Man har sagtattlinderna bérjade vkomma
ikapp« utan att precisera tv4 fakta: 1) Till-
vixt, métt i bruttonationalprodukten BNP,
avspeglar inte hur befolkningarna mér; det
siger ingenting om hur produktionen sker
och fordelas; BNP kan dirfor 6ka samtidigt
som fattigdomen 6kar; och 2) det var nod-
vindigt att forst av allc komma ikapp« —
1989 drs produktionsniva! Det skedde inom
mer eller mindre ett drtionde, och bakom
siffrorna lig kraftiga strukturomvandlingar.
Nir det nya artusendet inleddes atfoljdes
tillvixten fortfarande av 6kad arbetsléshet
och ojimlikhet — eftersom omstrukture-
ringen av storforetagen och jordbruket bara
hade bérjat, och finansresurserna koncen-
trerades till de rikaste grupperna.
Okningen av arbetslosheten och fattig-
domen syntes inte i BND, som tas for ett
grundmdct pa »tillviixt« eller forméga atc
rkomma ifatt«. Lika lite syntes forlusten
av offentlig service som tidigare varit gratis
och ofta hingt ihop med anstillningen i
stora fabriker eller effekten av prisférind-
ringarna. Ginikoefficienten for ojamlikhet
eller IHD (FNs indikator f6r minsklig
utveckling) gar ofta hand i hand med 6kad
tillviaxt. Dirfér kunde man, sirskilt sedan
de nya medlemslinderna inlemmats i EU
2004, se bide att man »kom ifatt« (efter-
som genomsnittlig tillvixt uttrycke i BNP
var hogre i Osteuropa in i de kapitalistiska
kirnlinderna) och att fattigdomen, de
otrygga jobben och ojimlikheten 6kade.

Attarbetslosheten minskat jaimforelsevis
och ojimnt under senaste artiondet fore
2008 avspeglar i sjilva verket en dold arbets-
lsshet, eftersom en del av befolkningen
(ofta kvinnor) limnar den »aktiva befolk-
ningen« och lever av smd jordlotter, svarta
marknaden och den 6kade prostitutionen.
Och efter 2004 valde de i dkad utstrick-
ningatt utvandra, sirskilt frin Polen, nigot
som den nuvarande internationella krisen
indrat pa.

P4 det hela taget har bide utgingspunk-
terna och vidgarna for systemomvandling
varierat. Men bakom dessa skillnader ir
resultatet detsamma f6r alla linder i forna
Sovjetunionen och Osteuropa, ett resultat
som Virldsbanken efter det forsta artiondet
av»overging« beskrev som att fattigdomen
hade brett ut sig och dkat i snabbare takt in
ndgon annanstans i virlden, medan »ojim-
likheten har 6kat i alla évergingsekono-
mier ochien del avdem har 6kningen varit
dramatisk«??. Detskedde trotsatt»linderna
i den hir regionen startade overgingen
med ojimlikhetsnivier som var bland de
lagsta i virlden«. Vi har betonat att den
nuvarande periodens »ikappkommande«
inte kan gora slut pd den verkligheten s
linge som samma recept och kriterier for
ekonomisk »effektivitet« anvinds.

Det ir sant att rapporterna under perio-
den 2000 — 2007 har varit mer optimis-
tiska. Tillviixctakten har varitimponerande
(mer in 7 eller till och med 10 procent i

23 Transition The first ten years. Analysis and
Lessons for Eastern Europe and the Former Soviet
Union, World Bank, Washington 2002. Finns p
Virldsbankens hemsida, www.worldbank.org
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en del baltiska stater) vilket lett till mdnga
kommentarer om évergdngens success story.
Tyvirr har hela omvandlingen kidnneteck-
nats av en extremt ojimn tillvixt och ett
starkt beroende av utlindske kapital och
utlindska banker. Det visade sig dramatiske
2008 med den andra djupa krisen och den
sociala chocken, som ett resultat bade av
virldskrisen och av systemférindringarnas
internationella karak¢ir.

Som vi har betonat fanns finansmark-
nader och privata banker inte i det tidigare
systemet. Den dogmatiska prioriteringen
har varit att attrahera »reellt existerande«
privatkapital, det vill siga utlindske kapi-
tal. Med den liberalisering av kapitalfléden
som slagits fast genom tjinstehandelsavta-
let GATS har inférandet av ett privat bank-
system darfor lete till en absolut dominans
for visteuropeiska banker. Ar 2008 utgjorde
de enligt Europeiska utvecklingsbankens
statistik frin 65 procent av bankerna i
Lettland, till nistan 100 procent i Slova-
kien. Och mer 4n 90 procent av alla andra
banker i de nya EU-medlemsstaterna ir
utlandsigda — med undantag f6r Slovenien
dir 35 procent var utlandsigda 2008. De
har, sirskilt efter EU-utvidgningen 2004,
arbetat efter en kortsiktig logik, dir de
soke storsta mojliga inkomster fran ldnen.
Det har lett till kreditbrist f6r industrin
och till spekulation i ldn till hushéllen for
konsumtion (frimst for att kopa ldgenheter
och bilar) genom laneoperationer dir man
lanar utlindska valutor (sirskilt schweiziska
francs nir kursen var intressant). S3 den
mycket héga tillvixten under den senare
perioden, frimst i de baltiska linderna,
och bilden av att de héll pi att nkomma

ikapp« byggde pa en enorm obalans i utri-
keshandeln och skulden i samhillen med
héga nivder av fattigdom och ojimlikhet.?4
Financial Times kommentarer den senaste
»slagkraftiga« rapporten frin Europeiska
utvecklingsbanken 2009 si hir?: »Cen-
trala och 6stra Europa miste bli av med
sitt beroende av 1an i utlindska valutor«...
Rapporten erkinner att den globala reces-
sionen stortade regionen i kris: Inter-
nationella Valutafonden kallades in for att
ridda Ungern, Lettland, Polen, Ruminien,
Serbien, Ukraina, Bosnien-Herzegovina. ..
Men den sociala situationen ir inte det som
rapporten verkligen bekymrar sig for: Ban-
kens enda verkliga oro ir att »dvergingenc
ska rullas tillbaka. Och svaret ir: nej, inte
for 6gonblicket. Det betraktas som en
framging: »tillvixtmodellen for regionen
forblir intake« trots brickligheter ... Staten
miste bli starkare ... och acceptera Valuta-
fondens dtstramningspolitik. S& linge det
sociala missnojet inte dr alltfor explosivt
(eller kan kontrolleras) kommer det inte
att ske nigon forindring.

1V, Den undertryckta »tredje vigen«

Den slovenske filosofen Slavoj Zizek skrev
i november 2009 en artikel med rubriken
»Bakom muren drémde minniskor inte
om kapitalismen«.?¢ Det finns forstds ingen

24 Samary, »Capitalist crisis: Towards a Western/
Eastern Europe Banking and Social Tsunamic, 1
april 2009 http://www.curope-solidaire.org/spip.
php?articler37io

25 »EBRD cautions on currency debt«, The
Financial Times, 2 november 2009.

26 Slavoj Zizek »Derriére le mur, les peuples
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direke méjlighetatt kontrollera det pastden-
det, men det dr mojligt att se en del tecken
i de budskap som fordes fram av de vikti-
gaste demokratiska rorelserna inom/motde
gamla regimerna och att sedan jimfora med
huvuddragen i hindelserna 1989. Polska
Solidarnosc 198081 och Praguppsvinget
1968 ir utan tvivel de mest imponerande
uttrycken for »tredje vigar«. Man kan inte
»bevisa« att de skulle ha kunnat generalise-
ras, men man borde dtminstone respektera
— det vill siga, sprida kunskap om — det
de uttryckte, och vicka fragor om hur det
kommer sig att sidana alternativa vigar
stingdes eller inte ens lingre omnidmns.

»I Polen varade 6vergingen [frin kom-
munism till demokrati] i tio &r, i Ungern tio
ménader, i Tjeckoslovakien tio dagar«, stir
detien typisk presentation av 1989 drs sam-
metsrevolution?”. Men tvd grundliggande
frigor vicks av sddana beskrivningar: 1) I
vilken utstrickning filldes dessa regimer
1989—91 av massiva demokratiska mobi-
liseringar som gav »revolutionerna« deras
innehall och mal? Vi har diskuterat det
tidigare. 2) Finns det en kontinuitet mellan
Solidarnosc 1980 och 19902 Och hur ir det
med Praguppsvinget 1968 eller resningarna
mot byrakratin i Ungern och Polen 19562

I verkligheten kan man klassificera och
analysera hindelserna pé flera olika sitt. I
citatet ovan antas polska Solidarnosc ligga

ne révaient pas de capitalisme«, Le Monde 7
november 2009. Aven publicerad med rubriken
»20 years of collapse«, New York Times 9 novem-
ber 2009.

27 http://www.prague-life.com/prague/velvet-
revolution

»inom« dvergingen till demokrati (de tio
iren). Min tes ir tvirtemot att Solidarnoscs
viktigaste perspektiv 1980, att déma av de
dokument som rérelsen antog, ldg nirmare
massrorelserna 1968 och 1956 in chock-
terapin efter 1989. Jag ska forsoka forklara
skilen till detta genom att undersdka de
demokratiska krav som férdes fram av dessa
jattelika sociala rorelser.

I sjdlva verket dterstdr det fortfarande
att gora en systematisk studie av hur dessa
ditida hindelser framstills, och det skulle
vara en mycket anvindbar historisk forsk-
ning. Jag kan inte gora det hir. Men jag
betonade tidigare att med kalla krigets
begrepp och ideologier beskrivs alla tidi-
gare resningar som »antikommunistiskac,
savil frin Kremls sida for ate rittfardiga
Warszawapaktsinterventioner som frin
vistvirldens sida. Det skedde 1956, och dter
igen 1968. Det staliniserade Sovjetunionen
— »den stora lognens land« som den kroa-
tiske kommunisten Ante Ciliga skrev pa
30-talet — fortsatte traditionen frin sitt
forsta»rittfirdigande« av »bannlysningenc
1948 av de jugoslaviska kommunisterna
som sades vara »prokapitalistiska«.?8

28 Nir det giller konflikterna mellan den jugo-
slaviska revolutionen och senare Titos regim, &
ena sidan, och Stalin 4 den andra, miste man
lisa Milovan Djilas bocker, t ex Tito: en kritisk
biografi, Tiden, Stockholm 1981; Samtal med Sta-
Jin, Natur och kultur, Stockholm 19625 Den nya
klassen: en analys av det kommunistiska systemet,
Natur och kultur, Stockholm 1969, eller Vladimir
Dedijers biografi Tito speaks: his self portrait and
struggle with Stalin, Weidenfeld and Nicolson,
London 1953. Polemiken med Moskva och doku-
menten frin det jugoslaviska kommunistpartiets
kongress 1948 publicerades i Paris av forlaget Le
Livre yougoslave 1949. Nir det giller Chrusjtjovs
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Samma logik fungerade 1968: dven om
det var svarare kunde Sovjetunionen bara
rittfirdiga att skicka tanks till Tjeckoslo-
vakien ifall det rérde sig om en »fara for
socialismen«. Det ir dirfor helt forvin-
tat att visterlindska tidningar och TV-
program beskriver hindelserna 1956 och
1968 som samma sorts borjan till »slutet
for kommunismen« och demokratins »ater-
vindande« som 1989. Visst finns det drag
av kontinuitet om man bara tar kravet pd
frihet — utan att precisera innehallet — som
kriterium. Det dr ocksd sant att de polska
hindelserna kan tyckas nirmare 1989 in
Pragviren, om man tinker pa styrkan i
de religiosa kinslorna och deras uttryck
samt pd kyrkans och en del strejkledares
och radgivares uttalat antikommunistiska
hallning — och jimfor det med reformerna
1968 som infordes inifrin kommunistpar-
tiet sjilvt, och med det tydliga kravet pa
»en socialism med minskligt ansikte«. Men
som vi redan sagt fordes krav pé frihet fram
i alla dessa tidigare hindelser — 1956, 1968,
1980, 1989 — och »tillhér« inte nigon enda
stromning. Dessutom var etiketter som
»socialism« och »kommunisme« férvirrade,
sirskilt sedan Sovjetunionen intervenerat i
»socialismens« namn 1968.

S& vi ska koncentrera oss pa de kon-
kreta krav om demokrati och rittigheter
som fordes fram, och framforallt betona
dem som kapitalismen inte kunde accep-
tera: arbetarrdden eller arbetarnas sjilvstyre

forklaringar till bannlysningen, se Pierre Maurer,
La réconciliation soviéto-yougoslave 1954-1958 —
Hlusions et désillusions de Tito, Editions DelVal,
1991.

som en grundliggande ritt att kontrollera
detekonomiska systemets organisering och
mal, liksom arbetarnas villkor och resulta-
tet av deras arbete.

FRAN SOLIDARNOSC 1980—81
TILL BALCEROWICZS PLAN 1989
— KONTINUITET ELLER MOTSATSER?
Av alla hindelser i 8stra Europa ir det
polska scenariot med strejkerna i augusti
1980 som ledde till bildandet av den f6rsta
(officiellt accepterade) oberoende fack-
foreningen i den tidigare »kommunis-
tiska« regimen och direfter till dess férsta
kongress september 1981 det nirmaste vi
kommeren demokratisk revolution. Sedan
regimen hade beslutat att hoja priserna
startade en bred strejkrorelse med en hog
nivé av sjilvorganisering och samordning.
Nistan alla offentliga fabriker i landet —
det vill siga hela industrin, och kirnan
i systemet — drogs med. Rorelsen fick
snabbt politiska drag: For det forsta efter-
som man upprittade horisontella band
och bildade en strejkkommitté mellan
fabrikerna med mandat att férhandla (och
dir elektrikern Lech Walesa var delegat).
Men ocksé dirfér att det under en strejk-
period 1976 hade bildats en speciell kom-
mitté for intellektuella som solidariserade
sig med arbetarna (och som drog slutsatser
av splittringen som ritt 1968), KOR. Den
kom snabbt att omvandlas till en grupp
»radgivare« till den forsta oberoende fack-
foreningen, Solidarnosc.
Mellanfabrikskommittén upprittade en
lista pd »21 krav«.?? En forsta grupp av krav

29 Dokumenten frin Gdanskstrejkerna i augusti
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kunde uttryckas och i viss min accepteras
inom ett kapitalistiskt samhalle, &ven om de
uttrycker befolkningens hoga sociala for-
vintningar, som hamnade i konflikt med
de dominerandeliberala trenderna i kapita-
lismen efter 1989: inflationsskyddade loner
och full 16n under strejkdagarna, minskad
pensionsilder (so &r for kvinnor!), pensio-
ner som avspeglar arbetslivet, god allmin
sjukvard, 6kat antal platser i skolor och pa
daghem for barn till arbetande méodrar,
tre ars betald modraledighet, okat stéd for
linga arbetsresor.

En andra grupp av krav ir erkinda rit-
tigheter i visterlindska demokratier men
inte i alla kapitalistiska samhillen, och i
allminhet har de stoppats efter 1989 i de
fabriker som dgdes av utlindskt kapital:
mojligheten att bygga fria fackféreningar
och strejkritt. Dessa krav stod forstis ocksd
i konflikt med den tidigare »socialistiska
regimens regler, men inte med socialistiska
idéer i allminhet. Bide i Jugoslavien pa
6o-talet och i Tjeckoslovakien 1968 lycka-
des fackforeningar vinna autonomi — men
slogs sedan ned av det makthavande partiet
som alla andra oberoende rérelser, nir de
blev en fara for det politiska maktmonopo-
let. Och i Polen maste den kommunistiska
regimen i september 1980 acceptera kravet
pa en fri fackforening. Det innebar att for-
beredelserna for och sjilva kongressen som
hélls i tva faser september 1981 var legala.

En tredje grupp av krav hingde ihop

1980 har publicerats i ett specialnummer av tid-
skriften L'Alternative, Ed.Maspero, Paris 198o0.
Hela programmet for Gdanskkongressen i septem-
ber 1981 trycktes i La programme de Solidarnosc au
congrés de Gdansk en 1981, PUL, 1982.

med sirdragen hos regimerna: kravet att
fabriksledningen skulle utses utifran kom-
petens och inte partimedlemskap, slut pa
privilegier for polisen och partiapparatens
folk, slut pa det »frivilliga« 16rdagsarbe-
tet...

Den fjirde gruppen av krav kunde féras
fram i ecc kapitalistiskt samhille, men skulle
sillan bli accepterade: kravet pé tillgdng till
massmedia for alla, publicering av strejk-
kraven i massmedia, fri tillging till infor-
mation om ekonomin.

Men huvudkraven skulle i grunden
strida mot en kapitalistisk logik: de krivde
att hela befolkningen skulle dras in i debat-
ten om den ekonomiska situationen och
om vilka reformer som behovdes for att
svara pd krisen.

Det uttryckees dnnu tydligare som en
overgripande linje i det program som
antogs av den demokratiskt imponerande
kongressen ett ar senare. Givetvis uttryck-
tes olika strémningar och motsatta asikter,
vilket avspeglar en normal demokratisk och
massiv samling som nistan fick karaktiren
av en politisk »konstituerande férsamling«.
Vilket slags samhiille ville kongressen upp-
ricta?

Redan en presentation av de 21 kraven
understryker de skarpa kontrasterna
mellan de férvintningar pd socialt skydd
och sociala framsteg och demokratisk
kontroll &6ver ekonomiska beslut hos
dessa miljoner strejkande arbetare 1980 &
ena sidan, och 4 andra sidan innehillet i
1989 ars chockterapi och privatiseringar.
Det faktum att de 21 kraven inte innehsll
krav pd privatisering — utan dess motsats —
nimns sillan.
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Lika lite citeras programmet som
antogs av kongressen. Det var ingen mar-
ginell friga: forst hade arbetarna vunnit
den lagliga ritten att organisera sig, och
dirfor kunde de organisera kongressen
demokratiskt och inte underjordiske.
Som internationella observatorer kunde
se fanns det redan en social och politisk
motmakt som fungerade inom samhillet.3°
Ett politiskt och socialt program for hela
samhillet utarbetades under flera dagars
arbete i tvd kongressessioner i september
1981. Flera hundra delegater deltog under
kontroll av 8o procent av den organiserade
polska arbetskraften. Direkt socialt styrda
TV-kanaler sinde kongressdebatterna ut i
fabrikerna i hela Polen. Basmedlemmarna
kunde demokratiskt kontrollera sina dele-
gater.

Men vad var det som denna betydelse-
fulla demokratiska kongress antog? Hur
star det i forhillande till 19892 Lit oss se
pa Wikipedias artikel om Solidarnosc pé
engelska, som ett exempel. Dir presenteras
hindelserna i Polen som ledda av »antisov-
jetiska« stromningar och av kyrkan — och
som bérjan pd de »antikommunistiska
revolutionerna« 1989. Texten sammanfat-
tar: »Solidarnoscs inflytande ledde till ate
antikommunistiska ideal och stromningar
intensifierades och spreds i dstblockets
linder, och férsvagade deras kommunis-
tiska regeringar.« Nir de kommunistiskac
kandidaterna besegradesivalen 1989 i Polen
»blev det gnistan till en rad fredliga anti-

30 Jag skickades sjilv som observatdr av min
fackférening, Senesup (Fackférbundet for hogre
utbildning).

kommunistiska revolutioner i Central- och
Osteuropa vilka blivit kinda som 1989 ars
revolutioner.« Ar det inte si den forhirs-
kande bilden av Solidarnosc fortfarande
ser ut? Utan ett enda citat av dessa forment
»antikommunistiska ideal«. Ingenting om
de 21 kraven. Ingenting om kongressens
program.

I Frankrike har dokumenten publicerats
och en bred solidaritetsrorelse och direkta
band utvecklades bland fackligt aktiva i
vinstern pd 8o-talet. Det dr troligen forkla-
ringen till att Wikipedias artikel pé franska
pa samma dmne har et vite skilt innehall.
Den citerar dokumenten som antogs av
kongressen september 1981 och sdger att
projektet var att uppritta en »sjilvstyres-
republik« och tilligger att »kongressen
krivde en demokratisk sjilvstyresreform
av beslutsfattandet, samt en ny social och
ekonomisk ordning som kunde forena pla-
nering och sjilvstyre med en marknad.«
Artikeln kommenterar att detta innebar »en
fordjupning av de stindpunkter som utar-
betats under hésten 1980 av mellanfabriks-
kommitténe, och citerar stindpunkten att
»vidr for en progressiv arbetarsocialism, en
jimlik och harmonisk utveckling av Polen,
som bestims kollektivt av hela arbetarvirl-
den [...] en social ordning som verkligen
skulle priglas av arbetarna och vara socia-
listisk. ..«

Hotet om Sovjetintervention stod hela
tiden i centrum. Och det foérklarar varfor
de flesta till och med var »glada« for att
dynamiken stoppades av en polsk general!
Den 13 december 1981 forklarade general
Wojciech Jaruzelski med st6d av »milicir-
radet for nationens riddning« att Polen
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stod under krigslagar. Han mobiliserade
armén och sikerhetstjinsten och tog kon-
troll 6ver TV och radio och slippte 16s den
hatade inrikespolisen och den motoriserade
kravallpolisen for att bryta upp otillitna
moten. Militirdomstolar domde tusentals
fackforeningsmedlemmar till upp dill tre
ar i fangelse.

Men fortrycket stirkte de intellektuella
ridgivare som ville anvinda den sociala
rorelsens styrka for acc bli av med syste-
met, stoppa sjilvstyresdynamiken och gora
Solidarnosctill en traditionell fackférening
ien marknadsekonomi... Som en reaktion
pa det»kommunistiska« fortrycket borjade
kyrkans och de verkliga antikommunister-
nas ideologiska styrka att oka i takt med att
rorelsen avvipnades (trots en del strejker
och mycket ilska).

Sedan en amnestilag inforts dppnades
under andra hilften av 8o-talet vigen for
en kompromiss med det hirskande partiet
som forlorade medlemmar och fé6rmaga
att styra. Partiet ville forsvara sin politiska
makt och banden till Gorbatjovs Sovjetu-
nionen, och limna utrymme f6r ekono-
miska reformer. Sjilvorganiseringen och
den demokratiska revolutionen hade bru-
tits. Under Gorbatjovs patryckningar ord-
nades »rundabordssamtal« och ett mycket
forsvagat Solidarnosc legaliserades. De
forsta fria valen blev ett nederlag for det
styrande partiet.

Och bakom scenen skedde starka »eko-
nomiska« pdtryckningar. Landets skuld
till olika utlindska banker och regeringar
nddde 1989 en summa pid 42,3 miljarder
USA-dollar (64,8 procent av BND).

Balcerowicz-planen, som ocksi kallats

chockterapin, antogs mot slutet av 1989.
Den innehéll lagar som tillit statliga foretag
att gd i konkurs, f6rbjéd centralbanken att
finansiera budgetunderskottet, stoppade
de formanliga lanen till statliga foretag
och beskattade lonedkningar for arbe-
tarna i statliga foretag. Privata foretag fick
bittre skattevillkor. Lagar underlittade for
utlindska investerare, och statsmonopolet
pa utrikeshandeln upphivdes. En speciell
lag »erbjods« Solidarnosc: Lagen om spe-
ciella omstindigheter da en arbetare kan
sigas upp. Den skyddade arbetare i statliga
foretag frin massuppsigningar och garan-
terade arbetsléshetsersittning och avgings-
vederlag.

I slutet av december godkindes planen
av Internationella valutafonden, IME
som gav Polen en stabiliseringsfond pa en
miljard dollar och ytterligare en kredit pa
720 miljoner dollar. Direfter garanterade
Virldsbanken ytterligare 1dn till landet
for att modernisera exporten av varor och
livsmedel. Visterlindska regeringar foljde
efter och betalade av ungefir so procent pa
skuldkapitalet och de rintor som ackumu-
lerats till 2001.

Det gar att jimféra program och pro-
cedurer. Ar 1989 framstar d4 mer som en
social »liberal« kontrarefolution in som
fortsittningen pd Solidarnoscs kongress.

Ar 1981 var mer in 80 procent av arbets-
styrkan fackligt organiserad och Solidarnosc
hade omkring tio miljoner medlemmar. Ar
2008 utgjorde de fackligt anslutna endast
11 procent av arbetarna, enligt fackens offi-
ciellasiffror. Under privatiseringsprocessen
fick fackledare ofta plats i ledningsriden

— som individer — och knots dir nirmare
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arbetsgivarna.?! Denna korruption och
integration i privatiseringsprocessen under-
minerade fackforeningarnas bas. Bristen pd
resurser och stora féretag som gick i kon-
kurs med enorm arbetsléshet som foljd (nar
Polen blev medlem i EU 2004 var arbetslés-
hetsnivin nistan 18 procent), svirigheter i
det dagliga livet och avsaknaden av fackfor-
eningar i de utlandsigda foretagen gjorde
resten av jobbet.

De stora skillnaderna mellan 1980-81
och 1989 forklarar att »reformerna« fick
helt olika dynamik.

FRAN PRAGHOSTENS ARBETARRAD TILL
SAMMETSREVOLUTIONEN: KONTINUITET
ELLER MOTSATS?

I Tjeckoslovakien ir det ett nigot annor-
lunda scenario, men i grunden ir det
samma saker som stir pd spel och samma
motstridiga tolkningar.

De ekonomiska och politiska reformer
som foreslogs i Tjeckoslovakien under
dren 1965—68 av den reformistiske ledaren
Dubéek och ekonomen Ota Sik32, och som
stoddes av en hel flygel av kommunistpar-
tiet, liknade i hog grad reformerna i Ungern
vid samma tid. Syftet med reformen var att
stimulera effektivitet i produktionen (vad
giller kvalitet och produktivitet). Men de
foreslagna medlen byggde i huvudsak pa
att man delvis skulle utvidga marknaden

31 Se Jan Malewski, »Signes du renouveau ouv-
rier«, Inprecor nr 518, juni 2006.

32 For en jimforelse mellan reformerna i olika
osteuropeiska linder, se Samary Plan, market and
democracy — the experience of the so called socialist
countries, Notebook nr 7/8, IIRE, Amsterdam

1992.

och decentralisera beslutsprocessen sa att
direktorerna skulle bli mer ansvariga (och
f4 6kad inkomst i proportion till marknads-
resultaten). De stod emot en alltfér vertikal
och auktoritir form av sovjetisk planering.
Men reformerna inférde inte sjilvstyre for
arbetarna.

Det ar dirfor som de tjeckiska arbetarna
inte kinde nigon stdrre entusiasm for refor-
merna innan Pragvaren. Deras effeke skulle
bli 6kad ojimlikhet (genom mer marknads-
konkurrens) och social otrygghet (genom
den makt och de materiella incitament
som gavs till direktdrerna for att de skulle
minska produktionskostnaderna inklusive
arbetskraftskostnaden). I den socialistiska
ideologin erkinns arbetarna som den krea-
tiva killan till vilstindet, inte som en vara
vars pris dr en »kostnad« att pressa ned.
De beskrevs i ideologin som fabrikernas
»agare« —vilket borde betyda en ansvarsfull
aktdr som ir med i det demokratiska och
pluralistiska utarbetandet av kriterier for
ekonomisk effektivitet och mekanismer for
att minska sléseri och materiella kostnader.
Det var just det som de polska arbetarna
krivde 1980.

Under debatten om reformerna strax fore
1968 foreslog en del kommunister och fack-
foreningsfolk en ny lag om arbetarnas ritct
att uppritta sjilvstyresorgan pa fabrikerna,
vilja direktdrer, besluta om produktions-
processens organisering och om hur pro-
duktionsresultaten skulle férdelas. Men det
kravet skots 4t sidan av Siks reformer. Och
liberaliseringen uppifrin stimulerade i sin
tur ovintade rorelser och krav underifrin i
hela samhillet. I alla systerlinderna var de
styrande partierna ridda for smitta. Prag-
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varen blev ocksi en enorm internationell
samling for en »socialism med minskligt
ansikte«. Det var allt detta som sovjetin-
terventionen ville stoppa.

Men den skapade det motsatta, dven
om det aldrig nimns i TV-program eller
i de vanligaste analyserna. Verkligheten
dr att under hdsten 1968 reagerade fler dn
800 000 arbetare i nistan 200 fabriker pd
Warszawapaktsinvasionen och pasovjetpro-
pagandan (som hivdade att Roda Armén
sints till Tjeckoslovakien for att forsvara
socialismen). De upprittade arbetarrdd??,
och inspirerades av manga kommunister
och fackaktiva som spred idéer om sjilv-
styrd socialism.

Rérelsen spreds och organiserade sin
forsta nationella konferens i januari 1969 —
sex manader efter stridsvagnarnas ankomst!
I mars fanns det soo rid. Det hade blivit
en massiv politisk rérelse genom sin egen
samordning och genom det stod den fitt
fran ungdomar och intellektuella, dven
frin minga medlemmar av sjilva kommu-
nistpartiet. Arbetarraden stoddes ofta eller
startades till och med av kommunistpar-
tiets fabriksceller och av fackforeningen,
som vid den tiden blev sjilvstindigare frin
statens byrakratiska apparat. Det var ofta
fackledare som valdes till ordféranden i
riden. Ett nytt lagforslag utarbetades och
lades fram f6r regeringen — som fortfarande
vid den tiden leddes av den reformistiske

33 SeVladimir-Claude Fisera & Jean-Pierre Faye
Prague. La révolution des conseils ouvriers 1968-
69, Robert Laffon, 1978. Se ocks Fisera, “1968:
le printemps et 'automne autogestionnaires de
Prague«, Alternative libertaire no 170, februari
2008, http://www.alternativelibertaire.org

ledaren Alexander Dubdéek. Sidana férslag
stoddes bade av hundratals ockuperade
fabriker och av delar av kommunistpartiet
som gjorde motstind mot ockupationen
och organiserade hemliga méten.

Men lagforslaget skulle ge for mycket
makt 4t arbetarrdden och det var skrim-
mande for Dubéek -gruppen som sokte
en kompromiss med Kreml. Lagen togs
i beaktande — vilket visar hur svirt det
fortfarande var att bara undertrycka den.
Det pAminner om hur den polska regimen
forst méste erkdnna den fria fackforening-
ens krav och tillata kongressen 1981. Men
regeringen forindrade i lagforslaget och
minskade arbetarnas rittigheter, s act det
kom nirmare Siks forslag och den ungerska
modellen for reformer.

Efter nigra manader hade arbetarradens
dynamik brutits av pétryckningar och
direkt fortryck. Den verkliga »normalise-
ringen« kunde inledas. ..

Nistan tjugo ar efter sammetsrevolutio-
nen 1989 bérjade man éter diskutera Prag-
varen i landet. Det skedde sirskilt sedan
det hade kommit ut en nyutgéva i slutet av
2007 av tvd motstridiga stindpunkter frin
december 1968, strax efter Sovjetunionens
intervention.?* Det var Milan Kundera
respektive Vaclav Havel som uttrycke tva
skilda asikter. De var bigge framtridande
och vilkinda forfattare som hade utma-
nat den gamla regimens censur fore 1968.
Den forste agerade utifran kommunistiska

34 Literarny Noviny nr 52/1, 27 december 2007.
Milan Kunderas text har rubriken “Cesky udel«
(“Det tjeckiska 6det«) och Vaclav Havels text har
samma rubrik med ett frigetecken, “Det tjeck-
iska det?«.
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overtygelser, medan den andre sig sig sjilv
som liberal antikommunist. Vaclav Havel
holl fast vid sin antikommunistiska och
demokratiska stindpunkt under hela tiden
han deltog i motstandet mot Sovjetocku-
pationen inom rorelsen Charta 77 (som
hade bildats 1977 for att gora motstand
mot »normaliseringen« som en front dir
kommunistiska och antikommunistiska
demokrater kunde kiimpa tillsammans for
minskliga rittigheter). Han blev si smi-
ningom den forste presidenten i det nya
Tjeckoslovakien och senare i Tjeckien.
Milan Kundera férlorade de marxistiska
overtygelser han haft 1968. Men det ir inte
viktigt i det hir sammanhanget eftersom
de stindpunkter han uttryckte fortfarande
citeras och fir stéd frin andra kommunis-
ter, bland dem Jaroslav Sabata. Denne ledde
1968 vinsterstromningen inom tjeckiska
kommunistpartiet som gav ett radikalt st6d
till den sjilvstyrda socialistiska demokratin
och till arbetarriden.

Nir Jacques Rupnik presenterar nyutg-
van av texterna skriver han att erévringarna
frin véren 1968 (censurens upphivande,
individuella friheter) »bara dterupprittade
det som funnits 30 ar tidigare och som
fortfarande 4r grundvalen f6r demokra-
tiska linder i allminhet«®>. Den &sikten
kan ocks f lisaren att se sammetsrevolu-
tionen som en framgangsvariant av Prag-
varens demokratiska rorelse (som trycktes
ned av den kommunistiska regim, vilken
forst ssammetsrevolutionen kunde gora sig
av med). Men Havels stindpunkt idag ir

35 Jacques Rupnik, “Les deux printemps de
1968¢«, Etudes du CERI, maj 2008.

nirmare en andra trend: att forneka att det
fanns nigot betydelsefulltinnehall i 68-hin-
delserna, just eftersom de var socialistiska.
Fortrycket betonas d& som enda mojliga
utvigen: det fanns inte och det finns inte
nigon mojlig tredje vig.

Milan Kundera betonar diremot att —
med Rupniks ord: »trots att Pragvaren var
ett nederlag, behiller den sin universella
betydelse som ett forsta forsok att finna en
vig mellan 6st- och vistmodellerna, en vig
att forsona socialism och demokrati«.

Den (fortfarande) kommunistiske intel-
lektuelle Jaroslav Sabata citerade nyligen
gillande Kunderas bedémning, och for-
mulerade den radikalare: »Den tjecko-
slovakiska hosten dr formodligen mycket
viktigare dn den tjeckoslovakiska viren [...]
Socialismen, vars logik ir att identifiera sig
med frihet och demokrati maste skapa ett
slags frihet och demokrati som virlden
aldrig kint.«3¢

Ensadan rérelse och sjilvorganisering var
en fara for alla styrande kommunistpartier
som ville behilla det politiska maktmono-
polet, dven om de var mot Sovjetunionens
dominans.3” Arbetarridsrorelsen kunde

36 Kunderas citeras i Fisera, “1968: le prin-
temps...« Sabata skrev sin artikel i Liszy nr 6,
december 2007.

37 De olika kommunistpartierna valde antin-
gen att fordéma sovjetinterventionen (Jugosla-
vien, Albanien och Ruminien — fast de stodde i
sjilva verket i bista fall Dubéeks typ av reformer
och realism) eller att skicka trupper. Men inget
kommunistparti spred kunskap om eller stddde
arbetarraden. Det gjorde endast trotskistiska eller
anarkistiska krafter som var marginella vid den
tiden. Titoregimen var vid den tiden i fird med
att undertrycka sin egen vinsterstromning och
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omfatta alla krav mot censur, fo6r indivi-
duella och kollektiva fri- och rittigheter.
Men den betonade ocksd motsigelsefull-
heten eller begrinsningarna hos alla dem
som stoder kravet pa en »socialism med
minskligt ansikte« men »gldmmer« socia-
lismens grundliggande mal: act dominans-
forhallanden inom ekonomin ska upphivas
sd att ekonomiska val pd ett radikalt sitt
kan underordnas minskliga behov, till ett
demokratiskt system som aterstér att upp-
finna. Den stindpunkten stred mot bigge
systemen i den bipoldra virlden.

ungdomsorganisationerna som »gick for langt«
i sjilvorganisering. Se Samary, »Du juin 1968
yougoslave aux impasses du titisme«, Contre-
temps nr 22, maj 2008, om konflikterna 1968
i sjilvstyressystemet, som hade inforts officiellt
1950 efter brytningen med Stalin, och som flera
ganger reformerades for att kanalisera spanning-
arna. Artikeln &terfinns pa heep://csamary.free.fr
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