Vansterpartiet, Revolution och SP

Ledningen i Vansterpartiet vill bli kvitt den stromning som samlats kring tidskriften Revolu-
tion, som framst verkat i Ung Vénster, men som ocksa har medlemmar/sympatisorer i Vans-
terpartiet, bland dem partistyrelsesuppleanten Peter Moller. Den 6/9 slog partistyrelsen med
knapp majoritet fast att Revolution var att betrakta som ett konkurrerande parti”, vilket i
klartext betyder att medlemskap i Revolution &r oférenligt med medlemskap i V.

Anmarkningsvart ar att (hittills) har varken Proletaren eller Offensiv kommenterat saken, som
ar av principiell vikt. | ’r-arnas” fall &r det begripligt, eftersom de med sina stalinistiska rotter
knappast har nagot till évers for intern partidemokrati, sarskilt inte nar den tar formen av “ten-
denser”. Mer forvanande ar Offensivs tystnad. Mahanda spelar har gamla motsattningar in
(Revolution tillhdrde for lange sedan samma strémning som Offensiv)?

Fragan far en sirskild “knorr” eftersom det samtidigt pagatt samtal mellan V och Socialistiska
Partiet for att undersoka om det &r majligt for SP att kollektivt eller individuellt ga med i V,
med bibehallande av tidningen Internationalen, medlemskap i Fjarde Internationalen m m.
Behandlingen av Revolution implicerar att VV-ledningen inte vill ha nagon “tendens” i sitt parti
(den enda tillatna tendensen ar ledningsmajoriteten), utan ska man vara med i V, da far man
inte (atminstone pa ett organiserat satt) fora fram andra uppfattningar an partiets officiella. |
praktiken innebar det att V-ledningen, om den inte modifierar sin hallning, slar igen dorren
for SP, for den ar val inte sa bladgd att den tror att alla SP-are skulle vara beredda att dverge
eller tiga om sina uppfattningar, bryta alla sina internationella férbindelser osv.

Artiklarna nedan ar samlade tidningsvis dar de aterges i tidsordning (de &ldsta forst).
Se dven ”del 2” av denna debatt: Debatten om V, Revolution och SP rullar vidare
MF 19/9 2015
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Flamman

Stoppa forsoket att utesluta mig ur Vansterpartiet!

Peter Moller
Flamman 2/9 2015

Vansterpartiets partistyrelse behandlar den 6 september en punkt som i praktiken handlar
om min uteslutning fran partiet. Sedan kongressen 2012 har jag suttit i partistyrelsen dér jag
ofta varit en Kritisk rost till vanster. Detta fick mig nastan bortplockad fran valberedningens
forslag vid kongressen 2014. Jag fick hora att jag maste “hélla tillbaka”. I stillet har jag tagit
ett steg at vanster och pa PS-maéten fort fram att vi behdver en tydligare socialistisk politik
som svar pa kapitalismens kris, exempelvis forstatligande av banker och storféretag under
arbetarkontroll.

Det senaste halvaret har jag lett tva studiecirklar i marxism i Umea dér jag bor, en med partiet
och en med Ung Vanster. Jag har ocksa hjalpt till att sélja tidningen Revolution (tidigare
Avanti), och vid nagra tillfallen traffat kamraterna i tidningsféreningen och utbildat mig i
marxism. Tidningen Revolution &r enligt mig en konsekvent férsvarare av revolutionara
marxistiska idéer, och sprider dem som en idéstromning inom partiet.

Den 18/8 ringde partisekreterare Aron Etzler upp mig och pastod att tidningsféreningen
Revolution ér ett "konkurrerande parti” till Vénsterpartiet och att mitt engagemang med
tidningen ar oférenligt med medlemskap i Vansterpartiet. Darfor skulle jag kunna uteslutas.
Men Revolution staller inte upp i val utan uppmanar tvartom manniskor att rosta pa
Vénsterpartiet och att g med i Vansterpartiet. Hur skulle Revolution kunna vara ett
konkurrerande parti?

Jag har inte fatt nagot tydligt svar, varken i méteshandlingarna eller av partisekreteraren. |
slutdandan har det landat i att Revolution har revolutionara marxistiska asikter, som VU inte
haller med om. Och har kommer vi till den egentliga orsaken till att de vill utesluta mig: Jag
har asikter som ar obekvama. Det spelar ingen roll att jag varit en lojal, kamratlig partimed-
lem i tolv ar och att jag helhjértat stodjer partiets grundlaggande malsattningar. Mitt brott ar
att jag for partiets och kampens skull havdar att vi bor hitta tillbaka till de idéer som var
orsaken till att partiet en gang grundades, den revolutionara marxismen.

Detta gar inte ihop med VU:s vision for partiet. Marxismen ska rensas ut, vi ska ndrma oss
Socialdemokraterna for att eventuellt fa ndgra ministerposter och ett marginellt inflytande
over S-budgetar, &ven om vi tvingas ge upp partiets hela sjal pa kuppen. Men samarbetet med
regeringen gor att vi ses som medansvariga for de nedskarningar som just nu genomférs runt
om i landet.

Skulle VU s forslag ga igenom stalls jag i praktiken infor valet om jag ska sluta att sprida
marxistiska asikter och traffa andra marxister. Jag kommer i sadant fall inte att vika mig utan
havda min demokratiska ratt att fora fram och diskutera idéer jag tror pa. Detta &r ett angrepp
pa hela partiets vanster och interndemokratin och kommer inte att sluta med mig.

Nu soker jag partiets stod. Alla som anser att olika asikter ska fa foras fram i partiet och dnnu
mer de anser att marxismen har ratt att existera i partiet, maste protestera mot detta odemo-
kratiska forfarande.

Men mer an diskussioner om pahittade “’partier i partier” maste vi ha en serids diskussion om
vilket parti Vénsterpartiet &r och borde vara. Ett socialistiskt kdmpande parti som tar kampen
mot SD, mot fortryck och nedskérningar, eller ett stodparti till regeringens hogerpolitik.



Varfor agnar VU tid at att angripa marxister nar vi borde diskutera hur vi ska kunna ta
ledningen i denna kamp?

Strid om tidningen Revolution i V

Anne-Li Lehnberg
Flamman 3/9 2015

| helgen ska Vénsterpartiets partistyrelse ta stallning till om tidningsféreningen Revolution ar
att betrakta som ett eget parti eller inte.

Peter Moller, suppleant i Vansterpartiets partistyrelse, aktiv i Revolution och forfattare till en
debattartikel om handelsen ar saker pa sin sak: — Revolution &r inget eget parti.

Tidningsforeningen Revolution &r ansluten till International Marxist Tendency, IMT.
Som jag har forstatt det bestar en del av kritiken mot Revolution i att IMT arbetar entristiskt
(lite forenklat; forsoker skapa egna fraktioner inom organisationer), hur ser du pa det?

— IMT vill ju i de lander som de verkar sprida marxismen i arbetarrérelsen. Det &r val inget
fult eller konstigt. Marxismen &r till och med inskriven i V:s partiprogram. Jag tycker jag
borde ha ratt till att salja en tidning, sarskilt med tanke pa att Revolution stodjer V i alla val.
Vansterpartiets partisekreterare Aron Etzler har avbojt intervju men ger en skriftlig
kommentar till Flamman:

”Vad Vinsterpartiets partistyrelse ska diskutera pa métet i helgen ar om Revolution, fd
Avanti, ar ett konkurrerande parti till VVansterpartiet. Jag vill ogarna foregripa den
diskussionen, men jag vill betona att det i det har laget inte handlar om uteslutningar av
enskilda medlemmar.

Om det skulle bli sa att Revolution av PS betraktas som konkurrerande parti blir foljden for
dem som &r medlemmar i bade Revolution och Vansterpartiet i forsta hand att de erbjuds moj-
lighet att valja vilket parti man vill fortsatta vara medlem. Detta eftersom vara stadgar inte
tillater medlemskap i konkurrerande partier. Forst om de personerna skulle insistera pa dub-
belt medlemskap skulle det i sa fall kunna bli aktuellt med uteslutningsarenden”, skriver han.

Stoppa Revolutions uteslutning ur (V)!

Ylva Vinberg
Flamman 16/9 2015

Alla de saker som getts som “bevis” for att vi skulle vara ett parti — gar att applicera pa
andra grupper i Vansterpartiet, skriver Ylva Vinberg, redaktor for Revolution.

Den 6 september rostade Vansterpartiets styrelse med tolv roster mot tio igenom att
tidningen Revolution (fore detta Avanti) ska anses vara ett “konkurrerande parti”. Inga
verkliga argument har lagts fram for detta. Vi staller inte upp i nagra val, utan uppmanar till
en rost pa Vansterpartiet, stottar partiet aktivt i valrorelser, och uppmuntrar folk till att ga med
och bli aktiva.

Vi &r en idéstromning organiserad runt en tidning — en av flera inom partiet, inte den enda
med en tidning (Flamman, Clarté) eller den enda som tillhor ett internationellt samarbete
(CMS), och har samma sjélvklara demokratiska ratt att existera som andra. Alla de saker som
getts som “bevis” for att vi skulle vara ett parti — gar att applicera pa andra grupper i
Vansterpartiet.

Vi kan inte se ndgon annan anledning till att vi attackeras an de politiska asikter som
Revolution forsvarar. Aron Etzler gor det tydligt nar han skriver att problemet ar att
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Revolution har “ett eget politiskt projekt”, och att vi har en “agenda” dér vi ”séger att V dr si
och sé och vi vill dndra pa det”.

Lat oss fortydliga: vi dr stolta medlemmar i ett parti med en revolutionar tradition. Men vi
ogillar de senaste arens hogervridning och narmande till Socialdemokraterna. Vi har varit
kritiska till att partiet inte &r en tydligare opposition utan framstar som ett stodparti. |
kommuner och landsting fortsatter nedskérningarna runtom i landet nér statsbidragen inte
skrivs upp. De reformer man fatt igenom &r givetvis bra, men priset har varit att man indirekt
tvingas forsvara och ses som medansvarig for hogerpolitiken.

Vi har Kkritiserat att man slappt radikala krav som 200 000 jobb i offentlig sektor och
nedprioriterat kravet om sex timmars arbetsdag som kongressen beslutat om. Och vi har
kritiserat att Partistyrelsen forhallit sig sa passiv till kampen emot fascism och rasism.

Det finns en annan vag att ga. Podemos, Syriza och Jeremy Corbyn blev oerhért populara
darfor att de vagade vara harda i sin kritik av ojamlikhet, bankirernas stolder och politikernas
hyckleri, och statt for nagot slags vansteralternativ. Vansterpartiet borde ta lardom av detta
och bli ett tydligt och radikalt parti som tar avstand fran det politiska etablissemanget.

Men man maste ga langre an sd. Man maste anta ett socialistiskt program och vara redo att
leda en kamp som gar utover kapitalismens ramar, och vaga nationalisera bankerna och
storforetagen och uppmana arbetarklassen att ta 6ver samhallets styre. Annars riskerar man en
kapitulation som det grekiska Syrizas, ett parti som hade illusioner i klassamarbete och
forhandlingar. Nu genomfor Syriza en stenhard hogerpolitik, mot partiets och befolkningens
vilja, och har splittrats och néra nog forstorts som radikal kraft.

Vi ar en av flera roster for ett revolutionart VVansterparti. Det verkstallande utskottet (VU)
verkar vilja lamna de positiva delarna av var kommunistiska tradition — det vill séaga de
revolutionara traditionerna — medan man verkar vilja behalla de stalinistiska och byréakratiska
metoderna och sattet att se pa det inre partilivet. Om inte VU tanker om, och partiet séager
ifran, ar risken stor att vi inte blir de sista att uteslutas.

Pa nasta partikongress hade vi velat se en diskussion om hur vi bast kan bekdmpa Sverige-
demokraterna och hégern, hur vi kan starka partiet och snabbast och effektivast kunna
mobilisera for vansterpolitik och kampa for att avskaffa kapitalismen. Nu tvingas vi i stéllet
att ta striden for var ratt att vara kvar inom Vansterpartiet. Den striden kommer vi att fora hela
vagen till kongressen.

Trotskistjakt ger traumatiskt eko

Anna
Flamman 16/9 2015

Jag tror inte att en yngre generation forstar vilken fullkomlig chock partistyrelsens beslut blev
for oss som var med under det tidigare 70-talet och dess strider med foljder for aktiva inom
hela vanstern!

Vi kunde aldrig forestélla oss att fa uppleva en trotskistjakt igen och definitivt inte inom (V)
ar 2015. Det ar, som Hakan Blomgren skriver i Internationalen, for manga narmast trauma-
tiskt. Det var ar da folk for illa, det fanns de som brét ihop, konflikterna genomsyrade till och
med utbildningar och arbetsliv.

Naturligtvis forstar vi att rostsiffrorna tolv-tio skvallrar om den verkliga motsattningen och att
Peter Moller och en tidning bara &r en ingang for att kunna dramma naven i bordet och ryta
rattning i ledet och samtidigt avsluta férhandlingarna med (SP). Partiledningen vill inte ha
protester och diskussioner vid ett ndrmare samarbete med (S). De som genomdrivit beslutet
vet mycket val att Peter Moller och tidningen inte &r ett hot mot partiet.



Helgar andamalet medlen? Jag har redan sett hur aktiva medlemmar med ett helt livs
vanstererfarenhet drar sig undan och tystnar — ett helt livs vansterengagemang slutar i
bitterhet.

| partiet blir det lagre i tak och kortare vag till dorren. Spelar det roll?

Internationalen

Intervju: Uteslutningar kan bli resultatet av V-mote

Arash Hakimnia
Internationalen 4/9 2015

Vansterpartiet ska pa ett partistyrelsemaéte 9 september avgora om kretsen kring tidningen
Revolution (tidigare Avanti) som &r ansluten till Internationella Marxist-tendensen IMT" &r att
betrakta som ett konkurrerande parti”. Revolutions sympatisorer &r aktiva i Vansterpartiet
och enligt V:s stadgar far partimedlemmar inte samtidigt vara med i konkurrerande partier.
Revolution uppmanar sina anhangare att dven ga med i
IMT.

Fragan aktualiserades nar partistyrelsen for tva veckor
sedan upptéckte att en av dess suppleanter, Peter
Moller, har kopplingar till Revolution. Revolution
anklagas nu for entrism av medlemmar i
partistyrelsen.

Peter Moller fornekar att han eller Revolution har
nagon entristisk stravan inom Vansterpartiet.

— Det blir en valdigt marklig entrism i sa fall, sager
han. Jag har ju varit med i ungdomsférbundet och
partiet sedan 2003. Det blir en véldigt marklig
anklagelse att jag ska ha gatt in i partiet. Jag har ju
dragit slutsatserna framst sista aret att marxismen
behdvs i partiet. Jag har alltid statt till vanster i partiet
men jag hade absolut ingen tanke pa att ga med i
partiet for att paverka det. Jag gick med for att jag
tyckte att det var ett bra ungdomsforbund och ett bra
parti som var vanster.

Har du gatt med i IMT?
— Det har jag inte gjort. Jag ar sympatisor, saljer tidningen och har gatt pa studiemoten.

Peter Moller ser det istallet som att partiet vill fa bort en tydlig vansterrost fran partiets
ledning.

— Néar man ska narma sig Socialdemokraterna och fa inflytande blir de véldigt oroliga att det
kommer upp idéer som &r mer revolutiondra. De vill inte ha det i partiet och markerar mot
mig for att fa bort mig. Jag kanner att de tycker att mina asikter &r obekvama.

L IMT bildades sedan brittiska Labour uteslét trotskister i CWI anklagade for entrism pa 1980-talet. IMT
tillhérde den grupp som fortsatte att verka inom Labour. IMT i Sverige bildades 1992. 2010 I&mnade huvuddelen
av den svenska sektionen IMT. De som stannade kvar tog sig namnet Avanti. | ar bytte Avanti namn till
Revolution.



Aron Etzler, medlem i verkstéllande utskottet VU,
fornekar att det alls skulle handla om en uteslutning av
Peter Moller eller radikala vansterroster i storsta
allménhet. | ett skriftligt svar skriver han:

”Det beslut som ligger pé partistyrelsens bord handlar
om att besluta om Revolution ar ett konkurrerande parti
till Vénsterpartiet. Om partistyrelsen svarar ja pa den
fragan far det konsekvenser for de medlemmar som ar
med i bade Vansterpartiet och i Revolution. Detta
eftersom partiets stadgar ar valdigt tydliga kring att man
som medlem i Véansterpartiet inte kan vara medlem i ett
konkurrerande parti. De som berors av detta kommer i sa
fall att uppmanas att vélja parti. Forhoppningen &r sjalv-
klart att berorda da valjer Vansterpartiet. Forst om nagon
eller nagra personer skulle insistera pa dubbelt medlem-
skap kan det bli aktuellt med uteslutningsdarenden.”

Men Peter Méller menar anda att stalla medlemmar infor
ett sadant val i praktiken handlar om uteslutningar.

— Det blir vél uppenbart att det ar en uteslutning nar han ringer och sager att det inte &r
forenligt att vara med i partiet samtidigt som man engagerar sig runt Revolution. Om jag da
havdar min ratt att sélja tidningen och traffa de manniskorna pa studieméten da blir det ju
uppenbart att det handlar om en uteslutning.

Partistyrelsemotet ska ocksa diskutera Socialistiska partiets samarbete och eventuella inga-
ende i Vansterpartiet. Enligt Aron Etzler har eventuella uteslutningar ingen paverkan pa den
diskussionen.

— Vi ser inget sant samband, sager han pa telefon till Internationalen. SP har en Gppen
diskussion just nu om de ska ga med i V eller inte. Revolution har en dold agenda att ga in i V
och férandra det inifran, det man kallar entrism. Sa vi ser det som tva olika saker.

V-beslut: Revolution ar ett konkurrerande parti

Arash Hakimnia
Internationalen 11/9 2015

Vansterpartiets partistyrelse valde med rosterna 12 mot 10 att bedéma tidningsforeningen
Revolution, svensk sektion av IMT, som ett “konkurrerande parti”. Beslutet innebér att aktiva
i foreningen far valja mellan engagemang i Revolution eller medlemskap i Vansterpartiet.
Beslutet har vackt diskussion inom Vénsterpartiet. Pa onsdagen hade drygt 250 medlemmar
inklusive partistyrelseledamoter och riksdagsledamater skrivit under ett upprop som &r Kritiskt
mot beslutet. Enligt undertecknarna borde Véansterpartiet fokusera pa viktigare diskussioner:

“Det finns stora problem i Sverige, som arbetslosheten, bostadsbristen, forskolekoerna,
aldrevarden, och sa vidare — som rasisterna i SD har forsokt, och delvis lyckats, kapitalisera
pa. Var diskussion och energi maste rikta sig mot Sverigedemokraterna och mot hogern i
Sverige och internationellt.”

Kaj Raving var en av dem i partistyrelsen som réstade mot forslaget och han kanner inte igen
bilden av Revolution som bland andra partisekreteraren och VU ledamoten Aron Etzler
beskrivit.



— Jag tycker att det ar ett olyckligt beslut, sager Kaj Raving. Jag har svart att se att det handlar
om ett konkurrerande parti. Jag tycker att de &r ganska 6ppna med var de star och hur de
jobbar.

Men Aron Etzler, som stddjer beslutet tror inte att det kan leda till en stérre infekterad
diskussion i partiet.

— Nej det tror jag inte, sdger han till Internationalen. Vi har inget intresse av det och inte de
heller. Vi &r ett starkt och vaxande folkrérelseparti, nar man vaxer sa dyker sadant har ibland
upp. Det finns folk fran andra partier som gar med i Vansterpartiet och det finns folk i V som
bildar partigrupperingar. Da far man ju ta upp det och préva det.

Kan det bli aktuellt med liknande beslut om andra grupper och tidningar i V?

— Vi har haft folk som gatt med i andra partier. Ett tag hade vi Orebro-partiet som bara fanns
pa lokalplanet. Nar det dyker upp andra partier sa ber vi folk att valja. Vi hoppas ju att de
valjer Vansterpartiet. | alla fall hittills har folk valt. Det &r ganska logiskt, man ar antingen
med i ett parti eller i ett annat.

Ylva Vinberg &r redaktor for tidningen Revolution och aktiv i Ung Vanster i Hisingen. Hon
tror inte alls att fragan kommer att lagga sig.

Ylva Vinberg, redaktér for Revolution och medlem i Ung Vanster sedan 2006, ar en av dem
som nu hotas av uteslutning.

Tror du att det kommer tas upp pa kongressen i april?

— Det kan det nog absolut géra, sager hon pa telefon till Internationalen. Jag tror att parti-
styrelsen nu kan se alla som skrivit pa uppropet och ser pa Facebook att manga partimed-
lemmar upplever det har som obehagligt och som kommer stélla sig mot uteslutningar nér de
val satts igang. Jag tror sékert att det kan paverka kongressen ocksa.

Ylva Vinberg tror inte att alla som ar engagerade i Revolution kommer att uteslutas trots allt.
— Jag tror inte att de kommer att lyckas utesluta oss helt och hallet, spar hon. Vi kommer att
fortsatta rikta oss till Vansterpartiet och Ung Vénster och férhoppningsvis kunna fortsétta
arbeta med folk i partiet och ungdomsforbundet. Vi hoppas att det har beslutet sa smaningom
kommer att dndras.

Ni har inga planer att ga med i ett annat parti eller starta ett eget?

— Nej, vi har inga planer att ga med i ett annat parti och absolut inte pa att starta ett annat
parti. Vi &r inte ett parti, vi har aldrig sett oss som ett parti och vi har ingen ambition att starta
ett parti.

Partistyrelsen diskuterade ocksa samverkan med Socialistiska Partiet och Aron Etzler ska
presentera resultatet av diskussionen i ett mail till SP:s partistyrelse som har ett mote till



helgen i Malmé. Etzler avvaktar med att kommentera det konkreta innehallet i diskussionen
forran det har presenterats for SP:s ledning men ger en allman bild av hur diskussionen gatt.

— Det var valdigt tydligt nér vi hade den har diskussionen att vi inte uppfattar diskussionen om
Socialistiska Partiet som samma sak, beréttar Aron Etzler. En skillnad jag uppfattar ar att SP
sjalva tar upp de svara fragorna, de har érliga och raka fragor som de lagger upp pa bordet och
vill ha ett svar. Och nu har jag till uppgift skicka ett svar utefter diskussionen vi hade. Det &r
sa man ska hantera det.

Kan tidningen Internationalen fortsatta vara verksam dven om SP-medlemmar skulle ga
med i Vansterpartiet?

— Det har inte varit ett problem i Vansterpartiet att ha en tidning. Utan det &r andra parti-
projekt som vi har haft problem med. Man kan inte ha ett projekt som gar in i Vansterpartiet
och syftar till att varva medlemmar hos oss sa som jag har uppfattat att Revolution har gjort.
De har ocksa en valdigt tydlig agenda dir de sdger att ”V ir si och s och vi vill dndra pa det”.

Har inte SP ocksa det?/Har inte SP ocksa asikter om Vansterpartiets riktning?

— Sa har jag inte uppfattat det. SP har den har diskussionen for att de gillar VVansterpartiet, inte
for att de ogillar oss. De kanske har olika asikter som personer sa att saga. Men det har
beslutet ska man tolka som att vi valkomnar folk till VVansterpartiet, vi tycker att det ar roligt
att diskussionen med SP kommer upp och roligt att fler vill gd med i V. Men vi vill inte att
andra partier ska gora det for att de vill ta vara medlemmar eller for att man ogillar Vanster-
partiet; det &r ologiskt.

Paragrafrytteri eller politik? Vanstern behdver tendensfrihet

Hakan Blomgvist
Internationalen 12/9 2015

Ett modernt radikalt vansterparti ska inte behdva odsla energi pa stadge- och
gransdragningsfragor skriver Hakan Blomqvist fran Socialistiska Partiet i en
debattartikel apropa Vansterpartiets 6ppnande for uteslutningar.
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VANSTERPARTIET. En fullstandigt onddig konflikt hemsoker i dagarna Vansterpartiet,
ja faktiskt ett smarre trauma for manga medlemmar som for tankarna till de tristaste
perioderna av sektgrél i vanstern. Den gangna helgen beslutade partiets styrelse med de
knappa rostsiffrorna 12-10 att karaktarisera den sa kallade International Marxist Tendency,
IMT, som ett eget, internationellt “trotskistiskt” parti. Medlemmar i Vinsterpartiet maste
valja, antingen medlemskap i IMT eller i Vénsterpartiet.

Bakgrunden &r att suppleanten i partistyrelsen sedan 2012, Peter Méller fran Umea, forsaljer
IMT:s svenska tidning Revolution, tidigare kallad Avanti, och att flera aktiva medlemmar i
Vansterpartiet och Ung Véanster stodjer IMT. Hundratals medlemmar i VVansterpartiet har
protesterat mot att stalla anhédngarna av Revolution infor ultimatum och manat partistyrelsen
att sldppa fragan. "Hogt till tak och langt till dorren”, har varit mottot.

Utan att har ga in pa detaljer i stridsfragorna star en sak klar. Ett modernt radikalt vanster-
parti ska inte behdva 6dsla energi pa denna typ av stadge- och gransdragningsfragor. Om
Peter Moller och hans kamrater kring tidningen Revolution ar med i, stodjer eller bara gillar
International Marxist Tendency borde inte vara nagot formaliaproblem. I ett pluralistiskt
vansterparti hade de bara utgjort en av manga stromningar, asiktsriktningar och tendenser.
Deras kritik hade luftats och bemétts politiskt helt 6ppet, den politiska diskussionen hade
ersatt paragrafexercis.

Socialistiska Partiet har sedan sin tillkomst i slutet av 1960-talet foresprakat tendensfrihet i
arbetarrdrelsen och vanstern. Med det avses att medlemmar med gemensamma idéer, kritik
och perspektiv Oppet kan tréaffas, forfatta inlagg och stélla forslag till kongresser och ledande
organ. Den modellen har funnits i vanstern och arbetarrdrelsen pa manga hall i varlden dar
vanster- och arbetarpartier ibland till och med varit som paraplyorganisationer eller parlament
for manga olika politiska riktningar och formationer. | var vision har, alltsedan var rérelses
tillkomst, legat idén om att samla alla radikala vénster- och arbetarrorelsekrafter inom ett brett
och pluralistiskt parti for att bade na maximal styrka och utveckla vara politiska perspektiv
gemensamt i full frihet.

| Socialistiska Partiet sjalvt och i var varldsrorelse Fjarde Internationalen, har tendens-
frineten varit sjalvklar, alla medlemmar har ratt att ssmmansluta sig for att havda en kritisk
standpunkt och driva olika forslag. Minoritetstendenser av viss storlek har haft ratt att, pa
organisationens bekostnad, resa runt och argumentera for sin linje, fa sina inlagg spridda till
6vriga medlemmar och vara representerade i partiledningen. Istallet for korridormygel och
kompisging som agerar bakom kulisserna ar avsikten med tendensfriheten att stimulera
politisk debatt, dar olika perspektiv bryts mot varandra och manniskor utvecklas politiskt.

| Sverige har tva olika traditioner motverkat inriktningen mot tendensfrihet i arbetarrérelsen,
den parlamentariskt byrakratiska och den stalinistiska. Nar socialdemokratin i slutet av 1920-
talet var péd vig att bli, vad forskningen kallat ett hart parti”, trdngdes den tidigare kulturen
av olika 6ppna politiska riktningar och fraktioner tillbaka i den socialdemokratiska arbetar-
rorelsen. Det “enade” partiet utan tydliga &siktsformationer handlade om att likrikta atmins-
tone socialdemokratins ledande kretsar infor riksdagskompromisser och regeringsmakt. Att
mangder av asiktsriktningar levde vidare liksom strider dven i vara dagar, kunde inte
forhindras, men kampen fors ofta pa ett fordolt satt och som personfragor, vid tillsattningar
och omrdstningar. Den parlamentariskt byrakratiska modellen blev tidigt norm inom det
etablerade svenska partilivet. Att bilda en politisk ”fraktion” framstar som illojalt och
splittrande, medan mygel i valberedningar och diffusa tillhérigheter utan politisk plattform
som traditionalist” eller "fornyare” anses normalt.

Den stalinistiska versionen av ”demokratisk centralism” var pa andra sidan ldnge regel inom
det svenska kommunistpartiet. Den har framstéllts som “leninistisk” men hade inte mycket att



gora med partikulturen i bolsjevikpartiet under Lenins tid foére maktovertagandet. Bolsjevik-
partiet var som en kokande gryta av olika perspektiv och asiktsriktningar med sina tidnings-
organ och foretradare som dven utat kunde havda sin mening. Ja, bolsjevikledare som
Zinovjev och Kamenev kunde till och med offentligt motsétta sig bolsjevikpartiets planer pa
maktovertagandet i oktober 1917. Det var i egenskap av den statsharande diktaturens parti
som bolsjevikerna i borjan av 1920-talet forbjod fraktioner som en tillfallig nodatgard. Med
Lenins dod 1924 och den sé kallade bolsjeviseringen” upphdjdes det provisoriska till princip,
bade for det sovjetiska kommunistpartiet och dess bundsforvanter runt om i varlden. For det
nybildade svenska kommunistpartiet blev den stalinistiska versionen av demokratisk
centralism”, ddr formerade politiska tendenser och olika riktningar betraktades som parti-
fientlig fraktionalism, en jarnhard partilag. Gang pa gang uppsparades och rensades partiet
frén “partifientliga fraktioner” 1 forodande destruktiva processer diar kamrater plotsligt
forklarades vara fiender, girna brannmairkta som trotskister”, titoister”, hogeropportunis-
ter” eller ’vénsteravvikare”.

Med den stalinistiska kommunismens fall och kommunistpartiernas omstéllning till
reforminriktade vansterpartier ersattes den stalinistiska centralismen av den etablerade
parlamentariska kulturen, atminstone i Sverige. Ja, i sjdlva verket tycks dvergangen varit
ganska smartfri och skillnaden inte odverbryggbar. Till skillnad fran i den aldre kommu-
nistiska strukturen &r friheten langt storre for den enskilda medlemmen att tycka och tanka
fritt, liksom att prioritera och gora vad den vill. Ingen hanvisar langre till partibeslut, parti-
disciplin och arbetsplikt. Men, liksom tidigare ar det inte accepterat att inom partiet forma
aktiva och kollektiva politiska riktningar med alternativa perspektiv. | den meningen évergick
den gamla partimodellen smidigt i den nya parlamentariska.

Ett argument mot tendensfrihet &r att den skulle motverka partidemokratin och att “alla
medlemmar ska ha samma mojligheter till inflytande.” Invéndningen bortser ifran den vildiga
skillnaden i mojligheter till inflytande mellan enskilda medlemmar och en partiledning i ett
modernt parti med alla de resurser, bade materiella, personella och politiska, som koncent-
reras i dess hander. Det galler aven nar partiledningen ar demokratiskt tillsatt. | sjalva verket
har ju diskussionen kring problemet med toppstyrning, byrakratisering och forsvagat med-
lemsinflytande foljt det moderna partisystemets utveckling de senaste hundra aren. Idag ar det
en diskussion som dr an mer akut nér partiapparater gjort sig mer oberoende av aktiva med-
lemmar till forman for spinndoktorer, PR-byrder och mediakontakter — det hela finansierat i
allt mindre utstrickning av en aktiv medlemsbas. Om alla medlemmar ska ha samma mgjlig-
heter till inflytande” méste de ocksé utan dngslan ges mojlighet att formera sig och gemen-
samt driva sina standpunkter.

| dagens digitala och granslosa informationsalder bér nog den centraliserade byrakratiska
partimodellen dessutom betraktas som historia, darav det skarande gnisslet fran friktionen nar
Vansterpartiets stadgar moter realiteternas pluralism. Fa vansterpartier klamrar sig idag fast
vid den, ska vi sdga, mer monolitiska partinorm som Vansterpartiets styrelse forsoker upp-
ratthalla. Danska Enhedslisten, tyska Die Linke, Socialistiska partiet i Nederlanderna, Left
Unity i Storbritannien forstas, liksom brittiska Labourpartiet, Partie de Gauche och NPA i
Frankrike, Podemos i Spanien, Bloque Socialistiska i Portugal, Syriza i Grekland... alla
inrymmer de, som pluralistiska vansterpartier, olika tendenser, stromningar och plattformar
som artikulerar sig i stora och sma fragor, 6vergripande som omedelbara. Ja, dven det
amerikanska Socialist Party USA som Jonas Sjostedt tillhérde nér han bodde dar, har
tendensfriheten inskriven 1 sitt “Points of Agreement”. I punkt 4 kan man ldsa: Vi dr en
"multi-tendens-organisation’. Vi utgar fran vara principer och formar ett gemensamt program,
men vara medlemmar har olika underliggande filosofier och asikter om varlden. Darfor
forkastar vi avantgardetdnkande och demokratisk centralism.”
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Naturligtvis finns svarigheter d&ven med denna brokiga frihetlighet; vénsterns motstandare
hetsar om splittring, oenighet i underordnade enskildheter kan forstoras, organiserade
tendenser kan bli sig sjalva nog, gruppegoism glomma det gemensamma. Varje organisations-
modell har sina baksidor som maste hanteras. Men for en vanster som tanker sig att lamna
marginaltillvaron och bli till en folklig massrorelse i var egen tid finns ingen atervando.
Samhallets egen radikala pluralism kommer att — och maste — tranga fram i organisationerna
med all sin brokiga spretighet. De olika politiska viljeriktningarna och strémmarna maste
hanteras politiskt i 6ppen diskussion och erfarenhetsbyte. Alternativet ar den angsliga
scanningen av stadgebrott och formaliagranser som kanske kan fylla ett partisekretariat med
kansla av handlingskraft, men suger energi och gladje fran dem som bara vill kdmpa.

Vansterpartiets dilemma: En strategi for vanstern eller for partiet?

Hakan Blomgvist
Internationalen 18/9 2015

Man &r inte starkare i forhandlingsrummet &n man ar ute i samhallet”.

Det ar fornuftiga ord av Jonas Sjostedt och Vansterpartiets programkommission som pekar
mot vikten av kamp och rorelse ute i samhéllet for att forandra styrkeforhallanden.

Betydelsen av framgangar och delsegrar som forbattrar livet for manniskor, men ocksa éppnar
blicken for mojligheter att forandra och forena istéllet for splittra. Ja, &ven att socialism inte
handlar om ett fardigt paket som en vacker dag dimper ned, utan om en rérelse av véxande
demokratisk folkmakt dver kapital och samhalle i riktning mot jamlikt inflytande och
fordelning.

Dilemmat i den strategidiskussion som Vansterpartiet nu inleder ligger pa ett annat plan. Den
nya socialistiska strategi det talas om &r just en strategi for VVansterpartiets inflytande, i
meningen en partistrategi. Det ar darfor det hela kanns upp och ned for en observator fran
Socialistiska Partiet.

Nar vi sjalva diskuterar strategi handlar det hellre om fragor som: hur kan vi bygga och starka
de sociala rorelserna och aktionerna for valfard, bostader, jobb och asyl? Hur kan fackliga
organisationer och nya och gamla folkrorelser demokratiseras och rustas upp for att kdmpa?
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Hur kan bredare grupper dras in i gemensam kamp for att vinna kollektiva erfarenheter och
Okat sjalvfortroende.

”Forhandlingsbordet” &r nummer tv4, tre eller fyra, inte sjdlva utgdngspunkten. Det dr just vad
som sker “ute i samhillet” som avgor, det ir dir ménniskor maste forenas istallet for att sta
splittrade, det ar dar kollektiva erfarenheter av att det gar att forandra kan bidra till att
manniskor vaxer i medvetenhet och formaga.

En diskussion i vanstern om strategi bor handla om strategi for att forena méanniskor till
gemensam kamp och rorelse kring de stora och sma fragor dar den pagaende och dagliga
kraftmatningen sker mellan manniskors behov och rattigheter — och kapitalistiskt
vinstintresse. Alltsa strategi for att mobilisera den sociala kraft som kan forandra
styrkeforhallandena och rubba dagens évermakt. Inte strategi primart for det egna partiets
parlamentariska framgang.

En sadan diskussion kan sakert behdvas, men riskerar att degenerera till slug partitaktik om
den inte underordnas det 6vergripande syftet att mobilisera arbetande och maktlésa manniskor
for att forandra samhéllet. Det &r for den forandringen vi deltar i diskussionen om socialistisk
strategi.

Danmark: Tendensfrihet skapar bredd

Annika Holm Nielsen
Internationalen 18/9 2015

I ljuset av debatten om samarbete
mellan Socialistiska Partiet och
Vansterpartiet bad Internationalen
Danska SAP:s Annika Holm Nielsen
att skriva en kort kommentar om
tendensfrihet och hur den praktiseras
inom Enhetslistan.

Enhedslistan grundades kring murens
fall, nar vansterflygeln pa ett globalt
plan stod infor sin hittills storsta kris,
oavsett om denna var “beréttigad” eller
ej. Till en borjan var Enhetslistan bara
tankt att vara en valkoalition, men ut-
vecklade sig med aren till ett riktigt
parti.

Fran borjan var Enhetslistan en sammanslutning av Danmarks Kommunistiska Parti, Vénster-
socialisterna och Fjarde Internationalens danska sektion SAP. Grundarna av Enhetslistan
fokuserade pa “enhet i handling” som en uppgorelse med andra klassiska forestdllningar,
sdsom att man inom vinsterpartier hade behov av “enhet i tanke” — en mer traditionell form
av demokratisk centralism. Denna utgangspunkt menar jag ar en stor del av nyckeln till
Enhetslistans framgangar i den nya period som vénstern verkade i.

Inom Enhetslistan &r tendensfrihet bara i liten grad beskriven i vara formella stadgar och
partiprogram. Faktum &r att det bara &r en positiv formulering om att en minoritet har ratt att
dra sig ur val till partistyrelsen och verkstallande utskott for att sdkra sin egen representation.
Men pa grund av Enhetslistan ursprung ar tendensfrihet valetablerat i praktiken. Det betyder
att olika stromningar tar debatter 6ppet, inom partiet och pa offentliga plattformar, for att
utveckla partiets politik. Att stromningar kan organisera sig 6ppet och vara tydliga med sina



12

perspektiv betyder att debatterna inom Enhetslistan blir tydligare och med politiserade &h om
medlemmarna skulle frukta att bli sedda som en del av en fraktion, bara for att deras asikter
skulle avvika fran majoritetens eller ledningens.

Denna praktik, att dppet diskutera oenigheter, har ocksa den positiva sidoeffekten att
manniskor med olika politiska hallningar och bakgrund sjalva kan betrakta sig som en del av
Enhetslistan. Med andra ord drar vi till oss fler hdnder och hjarnor i det politiska arbetet.
Genom 4ren har vi fitt bevisat att “enhet i tanke” inte pa ndgot vis dr en garanti for “enhet i
handling”.

Utover att attrahera flest mojliga &r det samtidigt min 6vertygelse att vi som vansterfalang
tar de basta besluten genom att ha flest méjliga idéer och erfarenheter representerade i vara
debatter. For mig ar tendensfrihet en fraga om att jag, som enskild medlem och att vi i SAP
som kollektiv, bidrar mest och bést till utvecklingen av Enhetslistans politik, genom att bibe-
halla var egen politiska organisering. Nar vi och kamraterna i andra strémningar far mojlighet
att debattera politiska fragor med kamrater vi delar de grundlaggande politiska analyserna
med, kan vara (och andras) politiska positioner utvecklas fullt ut, vilket gagnar debatterna och
beslutsprocesserna i Enhetslistan som helhet och lyfter den politiska debattens niva.

Enhetslistan bildades for att mota vansterns kris pa attiotalet, som en slags akut raddnings-
mandver. Men behovet av samling pa vansterflygeln ar idag mer aktuellt an ndgonsin. Vi star
infor en politisk situation dar manniskor vérlden 6ver upplever kapitalismens kriser hardare
an tidigare. De har kriserna blottlagger de inre motséttningarna inom kapitalismen och &r en
verklig mojliget for vanstern att framféra vart, inte endast goda, utan ocksa nddvandiga
alternativ. | den situationen &r det helt avgorande att vi bade kvantitativt och kvalitativt
bygger upp en politisk sjalvorganisering av arbetarklassen, som ar i stand att faktiskt ta
makten. Arbetare i alla lander maste forena sig, men forutsattningen for det &r att vi startar i
var egen ankdamm!

Annika Holm Nielsen &r aktiv inom SAP och Enhetslistan
Oversattning fran danska: Johannes Jensen

Revolution (f d Avanti)

Mot uteslutningen av Peter Mdller! FOrsvara tidningen Revolution!
Nej till haxjakt pa marxister!

Revolutions redaktion

Revolution 2/9 2015

Under mandagen skrev Peter Moller ett inlagg pa Facebook dar han forklarade att
Vansterpartiets verkstéallande utskott (VU) foreslar partistyrelsen att besluta att
Revolution ska ses som ett ”konkurrerande parti”. I ett inligg pa Facebook forklarade
Peter, som sjalv sitter i partistyrelsen, att detta i forsta hand ar ett oarligt forsok att
komma at och utesluta honom. Men det satt som det gors pa, innebar att det samtidigt
ar ett angrepp mot tidningen Revolution, mot marxismen och i forlangningen ocksa mot
hela partiets vanster.

Den 18 augusti ringde Vansterpartiets partisekreterare Aron Etzler till Peter Moller och
hotade honom med uteslutning, pa grund av att han skulle vara “medlem” i Revolution (som
tidigare hette Avanti). Etzler pastod att Revolution var ett “konkurrerande parti” till Vénster-
partiet och att Peter darfor maste “vilja parti”. Men sedan tycks det som att de dndrade sig om
denna linje — de kanske kéande att en uteslutning av Peter vore alltfor kontroversiellt — och
istallet valde ett enklare mal. De &r val medvetna om att Peter Moller ar vélrespekterad,
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framforallt bland de som han arbetat direkt med i Umeda. Bland annat darfor vill de inte
attackera honom direkt, utan vill starka sin position forst.

Peter Moller som sitter i partistyrelsen hotas av uteslutnini; for sitt arbete med Revolution.

De stéller nu partistyrelsen infor en fraga som de framstaller som en ren teknikalitet: Ar
Revolution ett parti, ja eller nej? Genom att diskutera om Revolution ir ett parti” eller inte
forsoker de undvika diskussionen om uteslutningen av Peter Moller — och istéllet diskutera
nagonting helt annat. Vi har alltsa en situation dar nasta partistyrelseméte kommer att
diskutera — inte krisen i Mellandstern, inte splittringen i Syriza och kampen i Grekland, eller
hur vi ska kdmpa mot Sverigedemokraterna. Nej, man ska diskutera huruvida Revolution ar
ett “konkurrerande parti”’! Ménga kommer nog att stilla sig fragande till denna prioritering,
sarskilt som anklagelsen ar absurd.

Detta skulle de ocksa driva igenom utan en period av diskussion i partiet — ett helt odemo-
kratiskt forfarande. Revolutions redaktion hade inte tillfragats om att komma in med en
kommentar. Det ar lyckligtvis sa att Peter Moller gick ut med en offentlig protest. Detta har
chockat manga Vansterpartister, som nog hade foredragit att fa ta del av en politisk diskussion
som VU ville fora bakom lyckta dorrar.

Vad ar Revolution?

Revolution ar en marxistisk tidningsférening, en idéstrémning organiserad runt en tidning. Vi
staller inte upp i nagra val och vi uppmuntrar till en rost pa Vansterpartiet. Det vill sdga: vi ar
varken konkurrerande eller ett parti. Om vi skulle definieras som ett parti sa kan nastan vad
som helst definieras som ett parti, vad som &r och inte ar ett parti blir helt godtyckligt.

Att gora om diskussionen till huruvida Revolution skulle vara ett parti eller inte ar ett sétt for
dem att attackera oss pa rent teknisk grund, som under de kommande dagarna sannolikt
kommer kompletteras med alla moéjliga forsok att misstankliggéra Revolution.

Men lat oss komma ihag att detta borjade med att de hotade Peter Méller med uteslutning.
Den perfekta ursakten, verkar VU ha tyckt, &r att attackera tidningen Revolution, som Peter
under de senaste manaderna narmat sig och borjat sympatisera med. Har alla partistyrelse-
medlemmar som ska ta beslutet om Revolution "ar ett parti” informerats om att orsaken ar att
man planerat att véacka ett uteslutningsédrende mot Peter?

Det verkar inte som att de har gjort det, utan VU réknade troligtvis med att det skulle vara
enklare att fa igenom ett beslut om att Revolution ir ett “parti” — for att sedan stalla parti-
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styrelsen infor ett fullbordat faktum: Peter méste nu ”ldmna Revolution”. Vad detta exakt ska
innebdra har de givetvis inte kunnat forklara, men det borde val rimligtvis inkludera en
forsakran om att inte sélja tidningen eller forsvara de idéer den star for. Det vill sdga en
munkavle, som Peter redan i sitt inlagg pa Facebook rakryggat sagt att han inte tanker
acceptera. Om han inte gor det kommer han att uteslutas.

Men allt detta ar bara svepskaél, det verkliga ”problemet” r inte Revolution, utan det arbete
som Peter bedrivit i partistyrelsen, dar han savitt vi forstar under den senaste perioden ofta har
statt langst till vanster. Han borjade bli obekvam. Att han arbetat mer aktivt under den senaste
perioden med att starka marxismen inom Vansterpartiet bland annat genom studiecirklar i
marxism och att han borjat arbeta med att salja Revolution var sékerligen ytterligare nagot
som stack i 6gonen pa VU.

Det var for nagra manader sedan som Peter Mdller borjade hjalpa oss med att salja tidningen
Revolution. Detta eftersom han efter en tid av studier och diskussion kommit att bérja
sympatisera med de idéer vi for fram i tidningen. Manga kamrater i Umea partiforening kan
berédtta om detta, och Revolution har ofta varit en valdigt uppskattad tidning. Detta &r ett gott
betyg till var tidning, men tidningens popularitet har inte gjort alla lika nojda. Dérfor har de
nu uppfunnit en ursakt att utesluta honom.

Peter Moller skrev sjélv pa sin Facebook om hur han blivit ombedd att “hélla tillbaka” med
sin kritik i partistyrelsen. Detta gor det tydligt, ihop med tidigare attacker mot vanstern inom
bade Vansterpartiet och Ung Vanster och de steg som tagits hogerut att detta alltsa inte i
forsta hand &r en attack mot tidningen Revolution, utan mot marxismen och vénstern i partiet,
som Peter Moller ar en ledande del av. Det har inte borjat med Peter och det kommer inte
sluta med Peter.

Lage for vansteropposition

En sak som Revolution har varit véldigt tydliga med &r att vi tror att den politiska anpassning
som Vénsterpartiets ledning gjort till Socialdemokraterna, bade innan och efter valet, leder
partiet i helt fel riktning. De nuvarande budgetférhandlingarna ar ett tydligt exempel.
Magdalena Andersson har redan forklarat att Socialdemokraternas hostbudget kommer att bli
en ’stram budget”, vilket med andra ord innebdr en hogerbudget med vissa mindre reformer.
Socialdemokraterna maste trots allt visa att det blir nagon slags skillnad jamfort Reinfeldt.

Detta ar ett utmarkt lage att agera vansteropposition. Vansterpartiledningen har ocksa kravt en
lang lista pa manga bra férbattringar. Men i jamforelse exempelvis med det krav pa 200 000
nya jobb i offentlig sektor som var huvudfraga i valet 2006 ar det en tydlig skillnad. Andra
radikala krav som man forr drivit mycket intensivt och dppet drivs idag pa ett mycket mer
forsiktigt satt. Exempelvis har inte mycket gjorts i fragan om 6 timmars arbetsdag, med
undantag for forsoket pa aldreboendet i Goteborg. Andra krav som kampen mot bemannings-
foretag och otrygga anstallningar drivs ocksa forsiktigt och lagintensivt. Forstatliganden av
banker, som man kunde prata om ganska ofta férr, namns nastan aldrig idag bortsett fran pa 1
maj.

Ambitionerna ar satta mycket lagt och handlar pa sin héjd om nagra hundra miljoner kombi-
nerat med ett par mindre reformforslag. Det skulle vara vansinne att sdga att detta inte gor
konkret skillnad for manniskor — men eftersom hogerpolitiken i huvudsak ligger fast ar det
mycket langt ifran den nodvandiga kursandring som behovs.

Att vara vansteropposition ar idag i var mening bara méjligt genom att distansera sig fran
Socialdemokratins hogerpolitik. Vi skulle kunna séaga: samarbetar gor vi garna, men i sa fall
bara om en socialistisk politik. Vi skulle ha tjanat enormt pa att vara skarpa kritiker, och inte
ge SD rollen av att vara den enda “’verkliga” oppositionen. Partiet kan séga att vi dr 1
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opposition” hundra ginger om, men sa linge Socialdemokratin regerar med stod fran
Vansterpartiet — kommer vi sammankopplas med deras politik. Vi ses som medansvariga. |
verkligheten borde vi bara stodja en Socialdemokratisk regering om de genomfor verkliga
reformer, inte en budget med enstaka sma reformer men som i 6vrigt behaller hogerpolitiken
och definitivt ingen "stram" budget.

Detta ar naturligtvis en kritik av ledningens linje. Vi har fort fram detta for att forsoka radda
partiet fran en vag som vi tror skadar partiet pa sikt, och riskerar var relevans som ett
kampande socialistiskt parti. Om en nara van &r pa vag att gora ett allvarligt misstag ar inte
den basta vannen den som ingenting sager, utan tvartom den som sager ifran. Pa samma satt
ar det inte bara varje partimedlems grundlaggande demokratiska rattighet, utan faktiskt ocksa
ansvar, att efter formaga bidra till partiets diskussion.

Revolutionéara idéer

Problemet for VU ér att Revolution star for revolutionara marxistiska idéer. Men dessa idéer
var grundlaggande for Vénsterpartiet vid dess bildande 1917. Vi menar att vi maste hitta till-
baka till den kampande socialistiska tradition dar vi har vara rotter. Denna tradition stracker
sig hela végen tillbaka till den ryska revolutionen 1917, och det demokratiska arbetarstyre
som etablerades under de forsta aren efter revolutionen, men som krossades av den
stalinistiska byrakratiska urartningen.

Det ar utmarkt att partiet borjat géra upp med det stalinistiska arvet, men vi kan samtidigt inte
acceptera borgerlighetens I6gner om den revolutiondra arbetarrorelsens historia. N&r partiet
slutade kalla sig “kommunistiskt” slingde vi pa manga satt ut barnet med badvattnet. Den
socialistiska revolutionen har skuffats undan och ersatts av gradvisa forbattringar.

| Avanti (nu Revolution) har vi istallet framhallit att det ar kapitalismen som &r orsaken till
samhallsproblemen vi ser, och att det inte finns nagon lésning pa arbetarklassens problem —
arbetslosheten, urholkade fackliga réttigheter och nedskérningar — inom ramen for detta
system. Kapitalismen kommer inte att atervanda till den utveckling vi sdg under efterkrigs-
tiden och darmed kommer ingen verklig valfardspolitik att kunna foras inom systemet, an
mindre nu nar kapitalismen &r inne i den kanske varsta krisen nagonsin.

For att bekampa Sverigedemokraterna, men ocksa borgerligheten och hdgern inom social-
demokratin, behdver Sveriges ungdomar och arbetare ett tydligt socialistiskt alternativ. Endast
en socialistisk politik kan erbjuda en framtid for alla dér olika grupper inom arbetarklassen
inte behover konkurrera med varandra om resurserna. En sadan socialistisk politik skulle
bland annat kunna innehalla ett forbud mot bemanningsforetag, stopp for alla privatiseringar,
totalt forbud mot vinster inom vélfarden, nej till alla nedsk&rningar, arbetsplatskamp emot
daliga arbetsvillkor, en massiv satsning pa valfarden; med 200.000 nya jobb inom offentlig
sektor och mycket mer. Men en sadan politik kraver att man tar 6ver bankerna och storfore-
tagen — eftersom det &r borgarklassen som har pengarna till detta.

Ett sadant program skulle heller aldrig accepteras av de andra parlamentariska partierna eller
av borgarklassen. Det kravs darmed massiva mobiliseringar for klasskamp — for ett sadant
program och mot alla attacker, mot rasism, fascism och andra produkter av det kapitalistiska
systemet. Detta ar vad Vansterpartiet enligt var mening borde gora. Och det ar dessa fragor
som vi borde dgna oss at att diskutera, och en sadan rérelse vi maste bygga. Marxismen maste
fa genomslag i partiets agerande.

For ett socialistiskt alternativ

Nu véander VU istéllet taggarna inat mot ett pastatt hot. Att det sker samtidigt som man
forhandlar om budgeten med S- och MP-regeringen ar naturligtvis ingen slump. VU forsoker
tysta kritiska marxister som Peter Moller, som kan sétta sig emot att partiet ger upp a&nnu mer
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av sin politik for att fa in smareformer i regeringens i évrigt hogerinriktade politik. Siktet ar
naturligtvis installt pa den plats i regeringen som man blev snuvade pa forra hosten.

Diskussionen handlar kort sagt om vad partiet &r och vad det borde vara. | och med VU:s
agerande har detta blivit en 6ppen kamp, som pa kort tid och utan diskussion innebar att vi —
manga av oss medlemmar i 6ver ett artionde — plétsligt riskerar att bli utslangda ur partiet. Det
ar fruktansvart odemokratiskt, byrakratiskt och om sanningen ska fram ocksa extremt
obehagligt.

Det &r helt uppenbart att det ar just var betoning pa revolution, marxism och klasskamp som
har gjort oss till maltavla. Ocksa en liten marxistisk idéstromning maste tydligen tystas och
slangas ut, for att VU ska kunna fortsatta sin politik av anpassning till Socialdemokraterna.
Detta &r ingen “teknikalitet”, vilket VU med maktsprak forsoker fa det till att vara. Vi
protesterar — och det hogljutt — emot detta. Vart krav ar var sjalvklara demokratiska rattighet
att fa framfora vara asikter.

Stoppa attackerna mot marxismen!

Denna mandver fran VU:s sida kan bara ha ett enda syfte — att inleda en intern kampanj mot
marxismen. Till att borja med kommer partiet kastas in i en uppslitande haxjakt mot marxis-
terna kring Revolution, dar ledningen kommer uppmuntra en kultur av angiveri och misstank-
samhet, och gora allt for att forhindra forsok att inte sprida den ’férbjudna” marxistisk
litteratur som Revolution publicerar. Men de kommer givetvis inte att stoppa oss. Vi lagger
inte ned tidningen, och vara mangtaliga prenumeranter inom Vansterpartier gissar vi kommer
att fortsatta lasa den i hemlighet. Situationen kommer att bli helt ohallbar.

Om detta gar igenom kommer det inte att sluta med oss. Fler inom vanstern kommer att
attackeras sé snart VU upplever dem som “for revolutiondra”. Dérfor dr varenda attack pa en
del av vanstern en attack mot hela vanstern. Attacken mot Peter och mot Revolution &r en
attack mot marxismen, ett led i forsdket att gora sig av med marxismen inom partiet. Alla som
anser att marxister har rétt att vara aktiva i partiet borde darmed protestera mot detta. Och an
mer borde alla som anser att marxismen maste forsvaras och starkas inom partiet, som vill
kdmpa emot hogervridningen av partiet och som ser sig som en del av vanstern sla tillbaka
mot detta.

Lat detta inte ske! Satt stopp for attackerna nu, innan det ar for sent! Det ar bara att se vad
som hént med de arbetar- och vansterpartier i Europa som fortsatt att ga till hdger och som
inte tagit avstand fran politikeretablissemanget — de har alla férsvagats eller till och med dott
ut. Det sager sig sjalvt att en sadan hogersvang blir lattare for ledningen att géra och troligare
att den sker om delar av vénstern slangs ut.

VU forsoker framstalla det som om Revolution utgér nagot negativt for Vansterpartiet, men
det ar tvartom! Vad vi vill kdmpa for &r att bevara och stérka Vansterpartiet som ett socialis-
tiskt alternativ. Den grundlaggande politiska fraga som det handlar om ar huruvida Vénster-
partiet ska fokusera pa att fa igenom sma snabba vinster genom olika typer av parlamentariska
forhandlingar, eller fokusera pa att skilja ut sig som det verkliga socialistiska alternativet, ett
parti som kan visa ungdomar och arbetare en socialistisk vag ur en allt svartare kapitalism.
Om ledningens hogerlinje fortsatter kommer man att riskera att missa mojligheten att
kanalisera radikaliseringen som pagar.

Vi kommer att kdmpa for ett parti som kan bli ett verkligt alternativ for alla radikala ung-
domar och arbetare. Om alla de som idag knyter ndven i fickan i frustration éver att de inte
vet hur de ska bek&mpa fortryck, oréttvisor och hogerpolitik skulle organisera sig i Vénster-
partiet skulle kampen emot kapitalismen och dess konsekvenser bli oerhort starkare! Se till att
det sker! For ett revolutiondrt VVansterparti, stoppa attackerna mot marxismen!
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For att stoppa denna attack lanserar darfor Revolution tillsammans med flera andra fran
Vansterpartiet ett upprop mot Peter Mollers uteslutning med start idag, mot en fortsatt haxjakt
— och for vansterns demokratiska ratt att framfora sina asikter. Detta ar ett helt grundlaggande
demokratiskt krav, till forsvar for marxismens rétt att existera i Vansterpartiet. Genom
uppropet hoppas vi kunna forhindra denna utveckling, till férsvar for marxismen i partiet, och
till forsvar for Peter Moller.

o [Forsvara Peter Moller! Forsvara tidningen Revolution!
e Nej till en haxjakt mot marxister — inga uteslutningar!
« FOr vansterns demokratiska ratt att uttrycka sina asikter!

Stoppa Revolutions uteslutning ur Vansterpartiet!

Revolutions redaktion

Revolution 9/9 2015

| sbndags rostade en liten majoritet av VVansterpartiets ledning igenom att Revolution
ska anses vara ett ”konkurrerande parti”. Det innebiir att alla som arbetar med tid-
ningen Revolution nu riskerar uteslutning ur partiet, och risken &r stor att vi kommer
att fa se en haxjakt i partiet dar man hotar folk med uteslutning till héger och vanster. |
grunden handlar konflikten om vilken slags parti Vansterpartiet ska vara: ett som nojer
sig med att fa igenom mindre reformer i en parlamentarisk kohandel med den social-
demokratiska hogern, eller ett som organiserar motoffensiven mot kapitalismens kris
och oppet forklarar sig sta for ett perspektiv om en socialistisk revolution som lésning
pa samhallets problem.

Det var manga vansterpartister som blev besvikna nar de loggade in pa Facebook i sondags
kvall. Med minsta méjliga majoritet — bara 12 mot 10 roster — réstade Vénsterpartiets parti-
styrelse igenom en deklaration om att Revolution &r “ett konkurrerande parti”. De har uppen-
barligen inte lyssnat pa det 6vervaldigande motstand detta forslag stétt pa i sociala medier,
vilket varit den enda plats dar detta hunnit debatteras. Manga vansterpartister runt om i landet
var upprorda och sag det helt riktigt som ett tydligt dvergrepp pa interndemokratin. Till-
sammans med flera ledande vansterpartister lanserade Revolution en namninsamling till
Peters forsvar, mot uteslutningar och mot att definiera Revolution som ett parti, som samlade
in nastan 250 namn pa mindre an 72 timmar.

In i det sista var utgangen oséker, och majoriteten oklar. Men trots detta pratar VU redan om
uteslutningar, vilket visar att det har blivit en principfraga for det verkstéllande utskottet (VU)
att gora sig av med tidningen Revolution. De tvekar inte ens infor att medvetet orsaka
splittring och skarpta motsattningar i partiet. Detta kommer att skada partiet och 6ppnar upp
for en lang och segdragen konflikt, dar alla sympatisorer till Revolution — déribland den
kongressvalda partistyrelsesuppleanten Peter Moller — hotas av uteslutning. Vi riskerar att se
en veritabel haxjakt pa vara lasare, aktiva och sympatisorer, vilket ar helt skandal6st i ett lage
da vi borde sta enade i kampen mot hdgern, SD och borgarklassen.

Revolution har ratt att existera

Vi har redan forklarat varfor Revolution omajligt kan vara nagot konkurrerande parti till
Vénsterpartiet. Revolution stéller inte upp i nagra val, utan uppmanar tvéartom till en rést pa
Vansterpartiet, vi stottar partiet aktivt i valrorelser, och uppmuntrar folk till att ga med och bli
aktiva i bade Vansterpartiet och Ung Vanster. Men vi har varit valdigt tydliga med att vi &r en
politisk idéstromning, med vissa gemensamma idéer som vi forsvarar, och att vi ocksa &r
organiserade runt en tidning.
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Vi &r en idéstromning bland flera inom partiet, och har samma sjélvklara demokratiska ratt att
existera som andra. Alla som varit medlemmar ldnge inom partiet vet att det finns manga
grupperingar kring olika politiska asikter — mer eller mindre organiserade — alla med
’politiska projekt” som stammer mer eller mindre bra dverens. Det finns en hdger och en
vénster inom partiet, som kan skifta i sammansattning, och dar det finns olika grupperingar
som varit i olika grad organiserade i olika perioder.

Ledningen har fokuserat pa rent organisatoriska och formella aspekter kring hur Revolution &r
organiserat, for att forsoka visa att vi anda ar ett parti. De har forsokt latsas om att det skulle
handla om vissa rent organisatoriska principer. Men det har varit tydligt att detta bara varit en
undanflykt, for att végra forklara vad det handlar om.

Vart ”politiska projekt”

Omedelbart efter sondagens beslut skrev partisekreteraren Aron Etzler pa Vansterpartiets
hemsida att problemet &r att Revolution har “ett eget politiskt projekt”, utan att precisera det
hela narmare. Men lat oss ta vid och beratta vad Etzler inte séger i sitt uttalande. Avanti
(numera Revolution) har lange kritiserat att delar av partiledningen fort en linje som innebar
att partiet ska tona ned alla radikala krav, som sex timmars arbetsdag och 200 000 nya jobb
inom offentlig sektor. Andra krav som kampen mot bemanningsféretag och otrygga anstéll-
ningar drivs ocksa forsiktigt och lagintensivt. Forstatliganden av banker, som man kunde
prata om ganska ofta forr, namns nastan aldrig idag bortsett fran kanske nagon gang i
forbifarten pa 1 maj ibland. I férhallande till kampen mot rasism och fascism har partiets
ledning fram tills nu varit extremt blygsamt och tyst, och det har framforallt varit enskilda
distrikt som tagit denna kamp pa allvar, som Skane.

Allt detta har vi kritiserat stenhart och satt det i samband med narmandet Socialdemokraterna
for ett allt tatare samarbete. Vi har sagt att partiet urvattnar sin politik for att kunna samarbeta
med Socialdemokraterna med sikte att fa ta plats i regeringen. Var kritik har tydligen upprort
dem som vill bibehalla sina goda relationer med den socialdemokratiska ledningen. 1 ett
beslutsunderlag infor partistyrelsemotet har de ocksa citerat vara artiklar, som om det var ett
problem att Revolution lojalt och tAlmodigt har argumenterat for sina idéer. P4 Ung Véanster-
kongresser har aktiva kring tidningen fort fram revolutiondra marxistiska idéer, och forsokt
vinna stod for dem.

Vi har foreslagit att partiet 6ppet ska forklara sig sta for ett revolutionart socialistiskt
alternativ. Pa sa satt kan man sla tillbaka mot rasisterna och lagga skulden fér nedskérningar,
kris och arbetsloshet dar den hér hemma, ndmligen hos det kapitalistiska systemet. Och vi har
sagt att utrymmet for stora reformer &r begransat, da borgarklassens motstand mot sadana &r
enormt mycket storre idag pa grund av kapitalismens kris, och att vi darmed bara kan fa
igenom stora saker genom att mobilisera och bygga stora protestrérelser mot nedskarningar pa
gator och torg.

Vi har istallet sett hur VVénsterpartiets ledning steg for steg anpassar sig politiskt till
socialdemokratins ledning, i jakt pa mindre reformer. Dessa reformer &r givetvis bra i sig,
men priset har varit att man indirekt tvingas forsvara och ses som medansvarig for den alltmer
hogerinriktade politik som Socialdemokraterna for i budgeten i dvrigt. | kommuner och
landsting fortsatter nedskarningarna runtom i landet eftersom man végrar skriva upp
statsbidragen.

Som marxister ar det helt sjalvklart for oss att sta for ett annat politiskt projekt. Problemet
hade kunnat stanna dar, och avgoéras genom demokratiska diskussioner inom partiet. Ett fatal
inom ledningen anser dock att det &r ett problem att vart projekt ar ett sa pass tydligt alternativ
till deras socialdemokratiska hdgersvang. Eftersom de inte kan svara pa varfor vi ska fortsatta
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partiets hogervridning, och &nu mindre forklara det for partiets medlemmar, k&nner de sig
tvingade att angripa oss och forklara det med rent organisatoriska undanflykter.

Revolution forsvarar internationalismen
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En demonstration med den pakistanska fackliga fronten PTUDC, som organiserats av IMT i
Pakistan.

De har gjort en stor affér av att vi &r knutna till den Internationella Marxistiska Tendensen
(IMT), och forsokt anvanda detta for att bevisa att vi skulle ha nagon slags dold agenda.
Denna dolda agenda” menar de att de har lyckats lokalisera... pd IMT:s offentliga hemsida.

Vara idéer och var koppling till IMT &r inte ndgonting som vi forsokt délja, utan tvartom ar
det nagonting som vi stolt annonserar pa framsidan av varje nummer av tidningen och pa var
hemsida. Och varfor inte? Som marxister ar vi sjalvklart ocksa internationalister, och forsoker
darmed givetvis ocksa knyta kontakt och organisera oss internationellt.

Men IMT bestdr likval inte av partier, och kan inte jamforas med forsta, andra eller tredje
internationalen, som bestod av masspartier. IMT bestar av stromningar som likt Revolution i
Sverige arbetar for att stdrka marxismen inom den internationella arbetarrérelsen. | Spanien
verkar vara kamrater inom Podemos genom den officiella Podemos-cirkeln Podemos por el
socialismo, i Grekland forst inom Syriza och nu i Folklig Enhet. | Storbritannien &r de aktiva i
kampanjen for att fa vansterkandidaten Corbyn vald till partiledare for Labour, i Venezuela
inom det forenade socialistpartiet PSUV. Hur kan dessa kontakter vara negativa?

IMT foljde entusiastiskt upp och stédde Chavez uttalande om en Femte international. Detta ar
nagonting som Vansterpartiets ledning borde se som en styrka och en verklig tillgang. Vi
lever i en period av globaliserad kapitalism och en global arbetarklass, dar foretag flyttar sin
produktion for att pressa upp vinsten, och agnar sig at saval kapitalflykt och spekulation som
imperialistiska krig for att jaga extraprofiter. Darfor borde Vénsterpartiet inte skrdimmas av
internationalismen, utan stélla sig i forsta ledet for byggandet av en internationell socialistisk
arbetarorganisation med stéd inom massan.

Den verkliga orsaken till uteslutningarna

Vi forsoker inte starka marxismen genom —som VU med klassisk stalinistisk skramselpropa-
ganda forsoker mala upp — hemliga sammansvurna konspirationer eller intriger och manévrar
for att “kuppa ledningen fOr partiet”. Vi dr helt 6ppna och drliga med vara metoder och
intentioner. VVart mal ar inte att fa vara partiledare eller att sitta pa nagra speciella poster for
sakens skull, utan att VVansterpartiet ska bli ett verkligt revolutionart parti. Det dr vart projekt
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och vi tror att det finns manga fler &n oss som haller med om det. Det gor oss for dvrigt
definitivt inte till ett parti.

Vissa verkar tro att vi sétter likhetstecken mellan oss sjélva och marxismen, att vi ar hela
vanstern och vi ar de enda marxisterna, nér vi sager att uteslutningarna &r en attack mot
marxismen och vanstern. Dessa kamrater har missuppfattat vad vi menar. VVad vi menar ar att
detta ar ett led i attackerna mot marxismen inom Vansterpartiet och Ung Vénster, som ar ett
led i attackerna mot vénstern. Igar attackerade de Allard som var en del av vanstern, idag ar
det oss, imorgon ar det nagon annan.

De véljer oss just idag eftersom de just nu upplever den kritik som vi for som sarskilt
problematisk — men om de upplever nagon annan del eller grupp inom véanstern vara
problematisk i framtiden kommer dessa kamrater ocksa bli attackerade. Vi vill fraga de
kamrater, ofta sjalva en del av vénstern, som menar att detta inte ar en politisk attack och
absolut inte en attack mot vanstern inom partiet: Hur manga ur partihdgern har uteslutits? Hur
var det med Végval Vénster, som dppet organiserade en fraktion, planerade en kupp for att ta
over ledningen och kritiserade partiet i media pa ett ytterst fientligt satt?

Ingen av dem uteslots. Och hur dr det med dem vars agerande utan tvekan kan anses “all-
varligt skada partiet”, som den partiférening i Bromélla som samarbetat med SD och
Moderaterna for att peta bort en socialdemokrat i val av kommunfullmaktiges presidium? Och
Vinsterpartiet i Fagersta som genomfort nedskédrningar och valde att borja tillimpa "val-
frihetssystem” enligt Lagen om Valfrihet — borgarnas privatiseringslag? Inga verkliga attacker
har gjorts mot hdgern.

Déremot uteslots Markus Allard och gruppen kring honom. Aven om det finns manga fragor
dar vi tycker annorlunda &n Allard — och tycker att han manga ganger kunnat agera annor-
lunda — sa var det ocksa en attack mot vanstern. Darfor var vi motstandare till uteslutningarna.
Nu star vi pa tur och fler kommer att komma. Vanstern inom partiet maste inte halla med oss i
alla fragor for att vara emot var uteslutning. Det handlar om insikten att vanstern blir svagare
ju fler som utesluts och att man darfor maste ta en helhjértad strid emot dessa attacker. Ju fler
som utesluts idag, desto lattare blir det att utesluta fler i framtiden och fora partiet at hoger.
Aven de som inte ser sig som en del av vanstern inom partiet borde kiampa emot var
uteslutning, eftersom denna interna strid bara kommer férsvaga partiet.

For ett kampande parti!

En del verkar tro att eftersom deras asikter ansetts obekvama i manga ar — utan att de
uteslutits, sa innebar det att de inte kommer bli uteslutna i framtiden. Men man kan inte enkelt
basera sig pa de senaste artiondena och tro att den framtida utvecklingen kommer att bli precis
likadan. Den period vi &r inne i nu skiljer sig fran den foregaende. Pa grund av att pressen fran
borgarklassen blir odndligt mycket starkare under en epok av kapitalistisk kris och revolution
sa kan det som bara varit en “obekvdm” dsikt tidigare, bli en “oacceptabel” asikt idag eller
nasta manad.

Kapitalismen gar igenom en av sina vérsta kriser nagonsin, vilket visas savél av den extrema
instabiliteten pa aktiemarknaden, som av hur brutalt den europeiska borgarklassen har kravt
att politikerna ska behandla arbetarna i Sydeuropa. Krisen har annu inte slagit sa hart mot
Sverige, men den ar pa vag hit, i takt med att Sveriges exportmarknader saktar in. Samtidigt
hanger hushallens skulder och den vaxande bostadsbubblan som ett stort moln éver
ekonomin, som kan orsaka en allvarlig nedgang nar som helst. Det &r tydligt att borgarklassen
i Sverige, de borgerliga partierna — och dven Socialdemokraterna — forbereder sig pa detta.

Déarfor 6kar man den rasistiska propagandan for att splittra arbetarklassen samtidigt som man
later fascister rora sig mer dppet for att skramma vanstern fran att organisera protester, det vill
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sdga — man “’sondrar och hérskar”. Man pratar om behovet av ”en stram budget” och
”aterhdllsamhet med statens finanser”. De gor sig redo att sétta igdng att skidra ned — om
kapitalet sa kraver.

Det finns en anledning till att si manga vansterpartier och arbetarpartier i Europa kapitulerat
infor pressen och fort en hdgerpolitik. Arbetarrorelsens hdgersvéang ar visserligen inget nytt;
den inleddes i samband med 80-talets nya ekonomiska period dar borgarklassen gjorde det
tydligt att de inte langre accepterade stora reformer utan kravde en hogerpolitik. Men dagens
arbetarpartier och deras svek slar nagot av ett rekord. Vi sag det med Hollande och Socialist-
partiet i Frankrike som lovade att beskatta de rika och ett slut pa atstramningspolitiken — men
nar han blev vald bade fortsatte han och eskalerade nedskarningarnal

Hollande &r nu den mest hatade presidenten sedan de bdrjade gora matningar om den franska
presidentens popularitet. Vi sag Pasoks totala svek som inledde de harda nedskarningspaketen
pa order av Trojkan i Grekland. Nu ser vi Syriza — partiet som stod till vanster om Vanster-
partiet, som kom till makten for att de lovade ett slut pa nedskarningspolitiken och valdes pa
ett tydligt vansterprogram. De hade massornas fullstandiga stod. Anda kapitulerade de.

Varfor? Det ar pa grund av den oerhdrda press som borgarklassen internationellt och
nationellt utsétter dessa partier for. Det ar for att det inte finns ndgon annan utvag ur
kapitalismens kris an en hardfor kamp emot borgarklassen for socialism. Det enda séttet att fa
ett slut pa nedskarningar och finansiera ett verkligt reformprogram idag &r att ta borgar-
klassens pengar — inte genom beskattning som de latt kan trixa sig ur och som dessutom inte
racker — utan genom att nationalisera deras tillgangar, nationalisera bankerna och storfore-
tagen. De partier som inte ar redo for denna kamp, som satts pa prov och visat att de inte &r
villiga att ta striden, har straffats hart.

Vi har sett det med Pasok och Syriza. Vi har sett det i Italien, landet med den kanske starkaste
kommunistiska traditionen i véarlden, men som idag inte ens har nagot arbetarparti langre! Allt
pa grund av partiledningarnas forsok att kompromissa med en allt oférsonligare borgarklass.
Men aven manga vansterpartier som inte satts vid makten — men som bara inte gatt at vanster
eller som inte lyckas skilja ut sig fran politikeretablissemanget — gar kraftgang. Ledare och
partier, som daremot vagat vara harda i sin kritik av ojamlikhet, bankirernas stélder och
politikernas hyckleri, som statt for ndgot slags vansteralternativ, har blivit oerhdrt populéra.
Det senaste exemplet ar Corbyn i Storbritannien. Detta ska vara Vénsterpartiets roll.

Vansterpartiet maste kanalisera ilskan hos de radikaliserade unga och arbetare som deltog pa
protester och demonstrationer forra aret mot fascism och rasism — och som vill ha ett radikalt
och kdampande alternativ att organisera sig i! Men man borde ocksa férsoka vinna de som i
missndje vander sig till SD. De néstan 30 procent av LO-véljarna som stédjer SD é&r inte
huvudsakligen rasister. De ar framférallt missnéjda med de partier som finns. VVansterpartiet
skulle kunna vinna manga av dessa, om man inte anstrangde sig sa innerligt for att kopplas
samman med regeringen, med Socialdemokraterna och ses som “ansvarsfulla politiker”.

Stoppa uteslutningarna!

Det som star pa spel ar partiets 6verlevnad och sjal. Om man anpassar sig for pressen redan
nu — hur mycket kommer man da kunna anpassa sig vid en ny ekonomisk nedgang, nar
pressen fran borgarklassen mot Socialdemokraterna mangdubblas? Vénsterpartiet riskerar da
att ga samma vag som de andra vansterpartier i Europa som svikit och utraderats som partier.
Detta &r en strid om vilket slags parti vi vill ha. Ett bihang till socialdemokratin eller ett
kampande socialistiskt parti? Vi tar strid for partiets 6verlevnad, for dess atervandande till
dess revolutionara rétter 1917 da man vagrade stélla upp pa Socialdemokratins klassamarbete
och svek.
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VU forsoker kvésa det arvet och gora partiet till ett vanstersocialdemokratiskt parti. Vi &r en
av manga grupper och medlemmar som vill bekdmpa denna hogersvang, och kampen kommer
inte ta slut om vi slangs ut. Men den kommer att férsvagas med varje grupp som sléngs ut och
alla de som blir besvikna och valjer att ldamna i samband med det, samt alla de som funderat
pa att ga med i partiet men som valjer att avsta. Vi ar 6vertygade om att det & manga som vill
fora partiet till vanster. Vi ber alla er att bekd&mpa och stoppa den haxjakt som nu kommer
inledas mot Revolution.

Genom att pabdrja en process for att utesluta Peter Méller och Revolutions forséljare och
sympatisorer, har VU anvant organisatoriska medel for att ta en konflikt som i verkligheten &r
politisk. Forutom att vara oérligt, ar detta ocksa — precis som manga lyft fram — oerhort
skadligt for partiet och dess interna debattklimat. Ett uttryck for detta, &r att manga méanniskor
vi har varit i kontakt med har varit genuint radda for att bli uteslutna sjalva om de skrev pa
vart upprop mot uteslutningar.

Man gar i en riktning dar partikamrater haller tyst nar de misstycker om ledningens beslut,
istallet fOr att forsoka korrigera det. Detta ar allvarligt eftersom det hdmmar partiets interna liv
och forhindrar partiets politiska utveckling. Man riskerar att manga av de mest hangivna
aktivisterna, som bryr sig om vad partiet gor och vart partiet gar, ger upp och lamnar partiet, i
trotthet, pessimism och desillusion. De flesta som arbetar med oss séljer tidningen eller
prenumererar pa den. Mot bakgrund av vad de sagt hittills ar det inte otroligt att \Vanster-
partiets ledning kommer att borja utesluta de som 6ppet kdper, saljer, ses lasa eller
prenumererar pa tidningen.

Vad vi ser ar den markliga kombinationen av att VU vill lamna de positiva delarna av den
kommunistiska tradition man kommer fran bakom sig — det vill siga de revolutionéra
traditionerna — medan man verkar behalla de stalinistiska och byréakratiska metoderna och
sattet att se pa det interna partilivet. Vi ar manga som trodde och hoppades att vart parti hade
lamnat dessa metoder bakom sig. Det troliga &r att detta ocksa fors vidare till Ung Véanster dar
alla vi som varit aktiva inom Ung Vanster i aratal kommer riskera uteslutning.

Vi vill inte se en sadan utveckling, och pa nasta partikongress vill vi inte garna diskutera
huruvida vi ska fa fortsatta vara medlemmar i Vansterpartiet. Vi vill diskutera hur vi bast kan
bekdmpa Sverigedemokraterna och hdgern, hur vi kan bygga vansterpartiet starkt och hur vi
snabbast och bast ska kunna avskaffa kapitalismen. Men vi tvingas nu att ta striden for var ratt
att vara kvar inom Vansterpartiet. Vi kommer att ta den striden.

Vi ger inte upp!

Internationella Marxistiska Tendensen.

IMT

Vi végrar att ge upp var tidning, som vi anser ar nddvandig for att starka Vansterpartiet, och
vi kommer ta striden till kongressen 2016. Vi uppmanar alla kamrater att stodja oss i denna
kamp. Gor det omojligt for ledningen att utesluta oss! Alla kan hjalpa till genom att ta en
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prenumeration pa tidningen. Ta med den till partiméten sa att partikamrater far bekanta sig
med den. Ta en bild pa dig sjalv nar du haller upp tidningen som om du skulle sélja den, och
skicka bilden till oss! Hjélp oss att integrera tidningen med partiet sa att de inte kan utesluta
oss! Tillsammans dr vi starka!

Vi vet att manga andra i partiet ocksa identifierar sig som marxister, och vi bjuder in alla
dessa kamrater till en serids och konstruktiv diskussion om partiets framtid. Fram till
kongressen 2016 kommer vi att ha mycket att géra. Du kan hjélpa till genom att skriva under
uppropet pa uppropmotuteslutningar.wordpress.com, eller bjuda in oss till din partiforening
for en konstruktiv diskussion. Hor garna av dig till oss om du vill veta mer, eller engagera dig
i Revolution.

Vi finns i Vansterpartiet for att stanna, fOr vi tror att VVansterpartiet behdver marxismen och
att arbetarklassen behover ett revolutionart vansterparti pa marxismens grund. Vi kommer att
sta langst fram pa barrikaderna, och fortsatta argumentera for det enda alternativ vi kanner till
— for den internationella socialistiska revolutionen.

Kamratliga halsningar,
Redaktionen for Revolution

10 séatt att stoppa uteslutningen av Revolution ur Vansterpartiet

Revolutions redaktion
Revolution 14/9 2015

|

Vansterpartiets partistyrelse tog nyligen beslutet att Revolution ska ses som ett
konkurrerande parti till Vansterpartiet, och eftersom partiets stadgar forbjuder
dubbelorganisering sa kommer nu vi som arbetar med Revolution att stallas infor
uteslutningar. Vi inleder darfor en kampanj for att stoppa dessa uteslutningar och for
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att upphéava det absurda beslutet som fattats av en liten majoritet av partistyrelsen —
bara 12 mot 10. Vill du hjélpa oss? Har har du nagra forslag:

1. Skriv pa uppropet mot uteslutningar och sprid det

Nagra dagar efter att Peter Moller avslojat pa Facebook att verkstéllande utskottet (VU)
hotade honom om uteslutning, lanserade Revolution tillsammans med flera andra vénster-
partister ett upprop for att stoppa hans uteslutning. Né&r det nu &r alla som arbetar med
Revolution som star under hot om uteslutning, har uppropet blivit an viktigare. | skrivande
stund har 6ver 250 personer skrivit pa, och fler underskrifter trillar hela tiden in. Du kan lasa
uppropet hdr och skriva under genom att maila namn och titel/partiférening till
uppropmotuteslutingar@gmail.com

2. Gilla kampanjen pa Facebook och bjud in dina vanner till att gora detsamma

Gilla sidan Nej till uteslutning av Peter Méller pa Facebook, och sprid sidan bland dina
vanner. Dela denna och andra artiklar, sa att fler far lasa om vad som hander. Anvand géarna
taggen #Stoppauteslutningarna i sociala medier.

3. Skaffa en prenumeration pa Revolution

Prenumerera pa Revolution! Att skaffa en prenumeration ar ett satt att forsvara uteslutningar,
genom att visa att det finns ett brett stod for tidningens ratt att existera i partiet. Det ar ocksa
ett bra sétt att bilda dig en egen uppfattning om tidningen. Du kommer fa lasa marxistiska
analyser av handelserna i Sverige, Grekland, i Storbritannien, i Mellandstern och mycket mer.
Bade partiforeningar, distrikt och enskilda kan teckna en prenumeration.

Bonus: Skriv det p&4 Facebook

Samtidigt som du tar en prenumeration kan du skriva pa Facebook att du tar en prenumeration
och varfor, for att forma andra att géra samma sak. Aven om du inte ar medlem i Vanster-
partiet, Ung Vénster eller VSF kan du st6tta oss med att ta en prenumeration. En starkare
tidning ar svarare att utesluta!

4. Salj Revolution — ta en bild!

| sin jakt pa att hitta nagot kriterium for vem som &r "medlem" i det sa kallade "partiet"
Revolution, verkar VU vilja dra gransen vid de som saljer, prenumererar pa eller har salt
tidningen. Lat oss visa dem att vi inte accepterar det. Kontakta nagon Revolution-forséljare
eller hor av dig till oss pa info@marxist.se sa skickar vi dig ett antal tidningar som du kan
sdlja i din partiforening, sa att du och andra partimedlemmar kan lasa och bilda sig en egen
uppfattning.

Bonus: Ta en bild!

Ta med nagra partikamrater och stall er och "sélj" varsitt nummer av Revolution i valfritt
gathorn eller kontor. Ta sedan en bild och publicera den pa Facebook, och forklara vad det
handlar om! Det ar ett bra satt att visa pa det absurda i att forbjuda forsaljning av en viss
tidning.

5. Taen resolution i din partiforening eller Ung Vanster-klubb

Ta en resolution i din partiforening eller Ung Véanster-klubb mot uteslutningar, mot pastaendet
att Revolution &r ett parti och for ett demokratiskt VVansterpartiet. Kontakta oss for forslag pa
hur en sadan kan se ut. Ni kan dven skriva pa uppropet (ovan) som klubb eller partiforening.

6. Ga till ett "Vad ar Revolution?"-mote

Marxistiska Studenter och Revolution kommer att ordna méten om uteslutningarna och vad
Revolution &r, i Goteborg, Uppsala, Stockholm och Malmé. Ga dit, lyssna, fraga och delta i
diskussionen, sa att du kan ta stallning pa en valinformerad grund.


http://www.uppropmotuteslutningar.wordpress.com/
mailto:uppropmotuteslutingar@gmail.com
https://www.facebook.com/Nej-till-uteslutning-av-Peter-M%C3%B6ller-887090464660061
http://www.marxist.se/prenumerera
mailto:info@marxist.se
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7. Bjud in ndgon Revolution-aktivist till din partiférening eller Ung Véanster-
klubb

Vill du att dina partikamrater ska bli lika valinformerade som dig? Bjud in nagon fran
Revolution till ett méte om uteslutningarna, arrangerat av din partiférening, Ung Vénster-
klubb eller helt separat. Vi ar alltid redo att rycka ut for diskussion och samtal.

8. Stdd Revolution ekonomiskt

Fram till kongressen i maj kommer vi forsoka resa land och rike runt och besoka
partiféreningar och Ung Vanster-klubbar, for att diskutera, samla stéd fér kampanjen och
forhindra uteslutningarna. Detta kommer kosta en del pengar. Revolution har inga rika
finansidrer eller statliga bidrag att leva pa, utan var enda inkomstkalla ar fran sympatiserande
ungdomar och arbetare. Om du tror att vi ar en viktig rost i Vansterpartiet, ber vi dig darfor att
Overvéga att donera till oss.

9. Skriv motioner till kongressen och sprid dem

Vansterpartiets partikongress dger rum den 5-8 maj 2016. Da kan vi héava partistyrelsens
beslut om att kalla Revolution for ett parti. Hjalp oss med det! Borja forbereda en motion,
sprid den och samla in namn.

10. Kontakta oss

Vill du ha fler idéer om hur du kan hjalpa till —eller har du bittre fantasi an oss? Ar du
intresserad av att diskutera marxistiska idéer eller organisera studier i din partiférening? Vill
du veta mer om Revolution och hur man kan arbeta med tidningen? Kontakta oss hér, eller
skriv till oss pa info@marxist.se sa ringer vi upp dig!

PS. Glém inte att dela artikeln vidare och uppmana andra att géra detsamma!

Lastips — om intern partidemokrati, "tendensfrihet” m m

Bettelheim, Inférandet av fraktionsférbudet i SUKP 1921.
Edward H Carr Partiets inflytande ur boken Ryska Revolutionen del 1 (om utvecklingen av
bolsjevikpartiet och de h&ndelser som ledde fram till fraktionsforbudet)

Ernest Mandel, Om Althusser, parti och klass (om bl a den interna demokratin i franska
kommunistpartiet)

Artikeln ”Varthdn Vinsterpartiet? — intervju med Lars Ohly” av Dick Forslund & Kjell
Pettersson i Tidskriften Fjarde Internationalen om Véansterpartiet Kommunisterna (VPK), s.
121 1.
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