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Introduktion

1970 gick den maoistiska organisationen MLK (Marxist-Leninistiska Kampforbundet) till
angrepp mot idén med ett Overgangsprogram. Detta gjordes via en stort upplagd artikel med
rubriken, ”Overgéngsprogrammet en trotskistisk illusion”, i MLK:s tidning Stormklockan, dar
de samtidigt passade pa att dven Kritisera maoist-konkurrenten KFml for “illusionsparoller” av
trotskist-liknande slag. En grupp som kallade sig for ”Vénsteroppositionen” (jag vet faktiskt
inte vilka som ligger bakom detta) skrev ett svar, som spreds i stencilerad form. Nedan aterges
bade MLK-artiklarna (som bilaga) och svaret.

| denna nyutgava har jag moderniserat svarets notapparat (och rattat stavfel). F 6 ar artikeln
oférandrad.

Martin F i maj 2006 / Rattelser sept 2007

Ater till leninismen — Svar till Stormklockan 4/5 1970

| senaste numret av Stormklockan, 4/5 1970, har VUF foljande text pa framsidan: "LENIN
100 AR — LEVE LENINISMEN".

Var avsikt med denna skrift &r att visa hur VUF hyllar Lenin genom ett valdsamt frontal-
angrepp pa en rad grundlaggande leninistiska principer.

Den artikel vi framforallt behandlar ar ”Overgangsprogrammet — en trotskistisk illusion”
(Stormklockan, Stkl, 4/5 -70, s 12-14) och tva efterféljande artiklar som behandlar KFML och
trotskismen. (Stkl s 14)

Malsattningen med Stormklockans artiklar har varit att misskreditera trotskismen — resultatet
har blivit en attack mot leninismen.

Overgéangsstrategin

VUF inleder med ett angrepp pa den strategi som uttrycks i ett Gvergangsprogram (ett system
av dvergangskrav). Vad ett 6vergangskrav, och ett 6vergangsprogram, ar begriper man dock
inte. Foraktfullt kallar man 6vergangskraven “omajliga kompromisser och beskriver dem som
nagot som ligger mitt emellan maximi- och minimikrav”.(Stkl s 12, sp 1)

| VUF:s varld finns bara utrymme for antingen minimikrav (som ska ga att forverkliga inom
det kapitalistiska samhéllets ramar) eller maximikrav (direkta krav pa den socialistiska
revolutionen och proletariatets diktatur). Daremot saknas varje antydan on hur kampen for
dagskraven ska utvecklas till, forbindas med kraven pa den politiska makten. Idag for man
fram maximikrav rent propagandistiskt, men avvisar férskréckt varje konkret krav som
attackerar det kapitalistiska samhéllets ramar under forevandningen att detta ger upphov till
illusioner om den borgerliga statens klasskaraktar (). (Stkl s 14, sp 2,4). Vilka fatala foljder
detta har for VUF:s strategi aterkommer vi till nedan.

Medan Lenin @nnu stod i Kominterns (Kommunistiska internationalens, KI) ledning, beto-
nades starkt vikten av dvergangskraven, och de till internationalen anslutna medlemmarna



pabjods att utarbeta sina nationella vergangsprogram.® L&t oss se hur K1 utvecklar dver-
gangsstrategin, bade vad betréaffar dess karaktar och dess funktion, t ex i ”Teser om taktiken”
fran 3:e kongressen 1921 och hur Lenin i sin tur bedomer vikten av Kl:s teser i dessa fragor:

| stéllet for reformisternas och centristernas minimiprogram uppsatter den Kommunistiska
Internationalen kampen for proletariatets konkreta behov, for ett system av krav, som i sin helhet
sondermaler bourgeoisins makt, organiserar proletariatet, och bildar etapper i kampen for den
proletara diktaturen, ett system dér varje krav ger uttryck for massornas djupaste behov, dven om
dessa massor annu inte medvetet star p& den proletéra diktaturens grund.” ?

Det ar denna levande revolutionéra strategi som VUF kallar en "illusion, och det &r de krav,
som denna strategi staller, som VUF kallar "kompromisser”.

VUF angriper dven KFML for att man stéller ”revolutiondra paroller, inte bara ekonomiska”,
dar grunden for detta angrepp &r uppfattningen att det ar det borgerliga samhéllets ekon-
omiska och politiska ramar som avgor vilka krav som kan riktas mot detta, (Stkl s 14) Jamfor
detta med den leninistiska uppfattningen, formulerad i Kl:s teser fran den 3:e kongressen, som
tveklOst slar fast att det ar de arbetande massornas konkreta behov, och inte det borgerliga
samhallets barkraft, som i sista hand bestimmer kraven.® D &r det ocksa klart att vissa krav
kommer att ga utdver det bestaende samhéllets ramar — utan att situationen for den skull &r,
eller maste vara, revolutionar — och att de framéver kommer att géra det i allt hogre grad.

Ater visar sej VUF:s oformaga att se den nodvandiga forbindelsen emellan dagskraven och
det revolutionara slutmalet.

Den leninistiska traditionen visar oss hur dagskraven, delfordringarna, kan och maste stéllas i
ett revolutionért perspektiv.

"Vid uppstéllningen av delfordringar maste de kommunistiska partierna se till att dessa krav som
bottnar i den breda massans djupaste behov inte bara fér in massorna i kampen, utan &ven att de till
sitt hela véasen har formagan att organisera massorna.

Alla konkreta krav som framspringer ur arbetarmassornas ekonomiska nod, maste ledas in i den
stora kampfaran: arbetarnas kontroll dver produktionen, inte som en plan for den nationella byra-
kratiska organisation under kapitalismens regim, utan som kamp kapitalismen genom fabriks-
sovjeterna och de revolutionara fackforeningarna. Endast genom uppbyggandet av sadana orga-
nisationer, endast genom dessas forbindelse efter industrigrenar och industricentra, kan arbetar-
massornas kamp bli organisatoriskt enhetlig, kan motstand goras mot massornas splittring genom
socialdemokratin och fackforeningsledarna. Fabrikssovjeterna kommer endast att fylla dessa upp-
gifter om de uppstar i kampen for ekonomiska mal, som ar gemensamma for den bredaste delen av
massorna och endast om de astadkommer forbindelse med proletariatets alla revolutionara delar:
mellan det kommunistiska partiet, de revolutionéra arbetarna och de i revolutionér utveckling
stadda fackforeningarna.

Varje invandning mot faststallandet av sadana delfordringar, varje anklagelse for reformism pa
grund av dessa delstrider ar uttryck for samma oférmaga att fatta de levande villkoren for
revolutionart handlande som kom till uttryck hos vissa kommunistiska grupper i motstandet mot
deltagandet i fackforeningarna mot utnyttjandet av parlamentarismen. Det géller inte bara att tala

! Resolution om den Kommunistiska Internationalens program, antagen vid KI:s 4:e kongress.
% Teser om taktiken, antagna vid Kl:s 3:e kongress 1921 Finns i Rda haften 3/4, sid 24
¥ Samma kalla. | Réda haften sid 23, 55



till proletariatet om slutmalen, utan att stegra den praktiska kampen, som ensam é&r i stand att fora
proletariatet till kampen for slutmalen.” *

Vi rekommenderar kamraterna i VUF ett grundligt studium av dessa teser.

Hur oerhort starkt Lenin identifierade sej med dessa teser om taktiken visas av det forsvarstal
han holl for dessa vid Kl:s 3:e kongress. Déar sdger han att dessa teser ”har studerats och for-
beretts pa det omsorgsfullaste och ar resultatet av langvariga éverlaggningar och radslag med
olika delegationer.”, och vidare; ”Jag upprepar alltsa: jag maste oreserverat forsvara vara
teser, och jag anser mig forpliktad att gora det.” Och om de som opponerade sej mot kamp
enligt denna strategi, sade Lenin: ”"Var och en som uttalar sig mot denna kamp maste
omedelbart uteslutas.” ®

VUF, daremot, som sager sej vara leninistiskt, star alltsa for en diametralt annan politik, som
tar sej uttryck i att man avvisar kamp enligt 6vergangsstrategins principer, medan man dare-
mot sdger sej vilja "mobilisera det arbetande folket i kamp mot t ex kapitalexporten och
invandrarpolitikens foljder for folket”. Man ska alltsa begransa kampen till att galla
konsekvenserna av det kapitalistiska systemets mekanik, inte dessa konsekvensers direkta
orsaker. (Citatet fran Stkl sid 14, sp 3)

Detta ar inte Leninism!

Om maktdualismen, den borgerliga staten och sovjeterna

VUF:s nasta utfall mot leninismen bestar i en grov forvanskning av tva grundlaggande
aspekter i den leninistiska strategin, den om maktdualismen och den om sovjeterna.

Maktdualismen, eller dubbelmakten, menar VUF, sag Lenin som ett fenomen vars giltighet
var helt specifik och begransad till den ryska revolutionen 1917. (Stkl s 13, sp 1) Man
refererar till Lenins uppsats ”Om dubbelvaldet”. Vi rekommenderar VUF-kamraterna en om-
lasning, plus ett ingaende studium av vad Lenin senare har att saga om dubbelmakten, sovje-
terna, deras uppbyggnad och roll. Redan i artikeln om dubbelvéldet, som skrevs i april 1917,
alltsa omedelbart efter Lenins ankomst till Leningrad, insag Lenin att det dubbelvalde som
hade skapats utgjorde grunden for att ”kunna komplettera och korrigera bolsjevismens gamla
*formler’” ® Dvs Lenin anade redan hér den teoretiska betydelsen av “dubbelvéldet” och sag i
detta fenomen, och i sovjeternas roll, en 6ppning mot en konkret revolutionér strategi.

VUF reducerar dven konsekvent sovjeternas grundlaggande generella betydelse och tycks
mena att de spelat ut sin betydelse som revolutionart organ i och med julihdndelserna 1917, da
bolsjevikerna drog tillbaka sin paroll "all makt at sovjeterna”. Sovjeterna hade sin betydelse
enbart i en speciell kompromissituation”. (Stkl s 13, sp 1).

Man latsas inte om att Lenin bara ett par manader senare ater férde fram samma paroll” eller
att Oktoberrevolutionens genomfdrande blev mojlig mycket tack vare att bolsjevikerna
lyckades erdévra makten i sovjeterna. En av Oktoberrevolutionens stérsta lardomar ligger just
dari att den visade pa sovjeternas avgorande roll som klassorganisationer och som organ

* Samma kalla. | R6da haften sid 24-25.

> Lenin: ”Tal den 1 juli till férsvar av Kommunistiska Internationalens taktik” pd Kommunistiska
Internationalens Il kongress.” Finns i Valda verk i 10 band (1991), band 10 sid 362, 371.

® Lenin: "Om dubbelvéldet”, Valda verk i 10 band (1986), band 6 sid 335.

" I exempelvis ”Revolutionens uppgifter”, Valda verk i 10 band (1986), band 7 sid 216ff.



genom vilka arbetarna och bonderna under ledning av det revolutiondra kommunistiska
avantgardet (bolsjevikerna) kunde erévra makten.

Hur dessa lardomar togs tillvara och utvecklades av Lenin och Kl kan vi lasa i ”Lenins teser
om den borgerliga demokratin och den proletara diktaturen” fran Kl:s forsta kongress 1919:

Pa basis av dessa teser, och beaktande rapporterna fran de olika landernas delegerade, for-
klarar den Kommunistiska internationalens kongress att huvuduppgiften for de kommunis-
tiska partierna i de olika regioner dér sovjetmakten dnnu inte har grundats bestar i foljande:

1. | storsta mojliga utstrackning upplysa den arbetande klassens massor om den historiska
innebdrden i den politiska och praktiska nédvandigheten av en ny, proletar demokrati,
som bor ersatta den borgerliga demokratin och parlamentarismen;

2. Utreda och organisera sovjeter inom industrins alla sektorer, inom armén, inom flottan
bland jordbruksarbetarna och smabonderna;

3. Inom sovjeterna erdvra en saker och medveten kommunistisk majoritet.?

Las for dvrigt garna ocksa Lenins tal for sina teser vid samma kongress. (Det behdvs val inte
papekas att Lenin hela tiden satter in teserna Om bildandet av sovjeter i ett perspektiv av
revolutionart uppsving.)

Om VUF inte ens forstar dessa grundlaggande teman i den revolutionara strategin kan man
inte heller vanta sej nagon forstaelse for sadana mer komplicerade och problematiska fragor,
som t ex hur strejker och ockupationer av fabriker, bildandet av strejk- och fabrikskommittéer
kan och maste tas som utgangspunkt for inte bara ett propagandistiskt utan dven ett organisa-
toriskt arbete pa att bygga upp sovjeter och ett system av sovijeter.

VUF konstaterar att existensen av revolutiondra fabrikskommittéer inte ar "forenligt med de
kapitalistiska produktionsforhallandena” och lika felaktigt som man anser det vara att stalla
krav som gar utdver det borgerliga samhéllets ramar, lika felaktigt anser man det vara att
skapa revolutiondra organ som i och med sin tillkomst star i motsattning till det kapitalistiska
samhaéllet. (Stkl s 12, sp 3-4)

Givetvis kan dessa organ inte skapas i vilken situation som helst — de skapas, och maste
skapas, som uttryck for en hogre kampniva i en revolutionéar eller forrevolutionar situation
och dessa organ kommer sjélvfallet att attackeras av den borgerliga ratts- och valdsapparaten.
Sasom ett dvergangsprogram, och kampen for dess krav genom att successivt ga utover det
borgerliga samhéllets moéjligheter syftar till att omfatta och mobilisera allt storre massor till
insikten om att "kapitalismen maste d6 om arbetarklassen vill leva” °, s méste arbetarnas pa
detta satt organiserade kamp, till en borjan pa lokal niva, sattas in i perspektivet av det revo-
lutionara maktovertagandet. Sjalvfallet kommer denna maktdualism pa lokal niva inte fredligt
att existera sida vid sida med de kapitalistiska produktionsforhallandena. P4 samma satt som
systemet av sovjeter pa nationell niva maste de lokala kamporganen utvecklas till en hogre fas
vid konfrontationen med de borgerliga maktorganen — eller ga under. Vi refererar har ater till
det stycke ur Kl:s teser som citeras pa sid 2-3 och som borjar ”Alla konkreta krav..”

® Teserna finns bl a i den franska "Manifestes, Théses et resolutions des quatre premiers congrés mondiaux de
I'Internationale Communiste 1919-1923” (1934), sid 10. Se dven Lenin, "Teser och referat om den borgerliga
demokratin och proletariatets diktatur...” i Valda verk i 10 band (1986), band 8 sid 348

% Teser om taktiken 1921. | Réda haften sid 24.



Vi citerar vidare ur Kominterns teser om fackforeningsinternationalen fran 1921:

"Vid ockupation av en fabrik maste forvaltningen av det omhandertas av fabriks- eller driftsradet
avensom av en sarskilt for detta &ndamal vald representant for det /revolutionéra/ fackforbundet.

" Arbetarklassens hela ekonomiska kamp i den narmaste fram tiden maste koncentrera sig kring
partiets l6sen: “arbetarkontroll éver produktionen.”

”Under kampen for att forbattra arbetsvillkoren, for att hdja massornas levnadsstandard och upp-
ratta arbetarkontroll maste man alltid komma ihag att alla dessa problem &r oméjliga att I6sa inom
ramen for det kapitalistiska samhallet. De revolutionara fackforbunden maste darfor, i det de
successivt avtvingar de hérskande klasserna eftergifter och tvingar dem att genomféra en socia-
listisk lagstiftning fullstandigt klargora for arbetarmassorna att den sociala fragan endast kan I6sas
genom kapitalismens tillintetgtrelse och uppréttandet av proletariatets diktatur. Ingen delaktion,
ingen lokal strejk, ingen &n s& obetydlig konflikt far ur denna synpunkt ga sparlést forbi. De re-
volutionéra fackforeningarna bor forallménliga dessa konflikter och bringa arbetarna till insikt om
nddvandigheterna och oundvikligheten av den sociala revolutionen och proletariatets diktatur.” *°

For en sddan strategi finns inget utrymme hos VUF. Over huvud taget tycks man forneka
behovet av nagon som helst revolutionar kamp som foregar proletariatets maktévertagande —
och hur detta ska ga till tycks man inte ens ha forsékt forestalla sej. Och man slar ater fast att
det ar fienden som bestammer kampreglerna sa lange det borgerliga samhéllet bestar. Hur
VUF kommer att utforma sin revolutionara strategi blir ett intressant kapitel. Attacken pa
sovjeterna, den revolutionara kampen och dubbelvaldet & hursomhelst inte leninism.

Om en international

En mycket marklig anklagelse mot 1V internationalens 6vergangsprogram som VUF gor sej
skyldig till ar att det kommunistiska partiet och behovet av detta "ndmnes endast i
forbigaende™ pa ett stalle. (Stkl sid 13, sp 3-4).

| sjalva verket inleds 6vergangsprogrammet med meningen” Den vérldspolitiska situationen i
sin helhet karaktériseras framforallt av den historiska krisen inom proletariatets ledning”, all-
deles i borjan finns ett langre avsnitt om behovet av en kommunistisk vérldsrorelse, och vid
varje programavsnitt anges noga att ledningen méste tillkomma det kommunistiska partiet.'*
Hur kommer det sej da att VUF levererar denna uppenbara osanning? Vi vill genast avvisa
bortférklaringar som att man ej kan lasa innantill eller medvetet forséker narras. Aterstar sé en
mojlighet:

VUF har i och for sej ratt i att den ingenstans star skrivet “det kommunistiska partiet”. Det
star (1V) Internationalen och dess sektioner. Den enda rimliga forklaring vi kan ge till VUF:s
pastaende ar att man helt enkelt inte vet vad en international ar! For Lenin var det en orim-
lighet att tdnka sej att de kommunistiska partierna inte var ssmmanbundna genom en inter-
national, som samtidigt &r de nationella partiernas 6verordnade organ. Lenins forsta atgard
efter Andra internationalens totala bankrutt var att sammankalla till bildandet av en tredje.
Men sedan Stalin forst deformerat och sedan avrattade Kl har inga (utom trotskisterna) pa
allvar tagit upp kampen for upprattandet av en ny. Den enda rimliga forklaringen vi da kan ge
till osanningen ovan ar att VUF, fangad i sin stalinism, inte formar inse vad en international
har med det kommunistiska partiet att gora. (Om man anser att fjarde internationalen miss-

19 Teser om fackféreningsinternationalen, antagna vid Kl:s 3:e kongress 1921. | Réda Haften 3/4 sid 55, 57, 58.
"1V Internationalens overgangsprogram, antaget 1938. Finns i Roda haften 2. Se sid 8, 9-10, samt hela
programmet. Nyare upplaga med kompletterande dokument: Overgangsprogrammet



http://www.marxistarkiv.se/klassiker/trotskij/overgangsprogrammet.pdf

lyckats med att bygga en international med kommunistiska partier som sektinner hade det
sjalvfallet varit det man angripit.)

VUF inser alltsa inte vikten av en international. Detta &r inte leninism, (om man mot for-
modan medvetet talat osanning &r inte det heller leninistiskt).

Om produktivkrafterna

Stormklockan 4/5 1970 innehaller ocksa en artikel om “Teorin om produktivkrafterna”, (Stkl
s 10-11). Den viktigaste lardomen man kan dra av lasningen av den &r att VUF numera havdar
uppfattningen att "Folket och endast folket &r den drivande kraften for varldshistoriens gang”
(Stkl s 10, sp 2).

Det kan vi saga pa en gang: Populism ar inte leninism!

Vidare hdvdar man den gamla stalinistiska lI6gnen att Lenin myntat teorin om “socialismen i
ett land”. (Stkl s 11, sp 3). Om och om igen havdar Lenin att socialismens seger i ett land ar
omojlig. Bara nagra exempel: Vid 3-arsjubileet av den ryska revolutionen séger han: Vi har
alltid understrukit att vi har en internationell utgangspunkt, och att det i ett land ar omajligt
att fullborda en sadan sak som en socialistisk revolution” (Den kursiverade passagen har
strukits av Stalin i de senaste Lenin-utgavorna, men finns med i 1928 ars), och vid sovjeternas
6:e kongress sade han ”Den fullstandiga segern for den socialistiska revolutionen ar otankbar i
ett land, for den kraver det mest aktiva samarbete mellan ett flertal hogt utvecklade lander,
och som s&dant kan Sovjetunionen inte raknas.” *2

Det var Stalin som hittade pa teorin om socialismen i ett land” som falskeligen tillskrev den
Lenin, och som anvénde den bl a 1936, nar han proklamerade socialismens seger och ut-
ropade det klasslosa samhéllet.

VUF har ocksa véldigt svart att skilja genomforandet av den socialistiska revolutionen fran
socialismens seger. Tydligast uttrycker sej detta kanske attacken pa Trotskij. | Stormklockan
heter det att "Enligt teorin om produktivkrafterna ar den socialistiska revolutionen (var kursiv,
VO) fullstandigt omgjlig i ett land dar kapitalismen inte &r fullstandigt utvecklad och dar
produktivkrafterna inte natt en hog niva.” (Stkl s 10, sp 1) Denna teori beskyller man alltsa
Trotskij for att omfatta. Det kanns genant att behdva papeka att Trotskij redan 1905, langt
innan nagon annan inom den ryska socialdemokratiska rorelsen, formulerade teorin om “den
permanenta revolutionen”, dér just den utveckling skisseras som havdar mojligheten for ett
outvecklat land att nd den socialistiska revolutionen aven fore de industriellt valutvecklade,
Séledes raka motsatsen till anhangarna av teorin om produktivkrafterna”.*

| Stormklockans artikel tycks man ocksa mena att Trotskij skulle vara motstandare till att
paborja uppbyggandet av socialismen i Sovjetunionen efter revolutionen. Inte heller detta ar
sant. Det var ju vansteroppositionen som efter Lenins dod inom SUKP var de ivrigaste
anhangarna av en snabb utveckling av produktivkrafterna efter ett socialistiskt monster, och
det var Trotskij som forst forde fram tanken pa femarsplaner (vilka Stalin forst avvisade med
motiveringen att man inte fick ga for snabbt i byggandet av socialism.)

12 L enin: Samlade skrifter (1928 &rs ryska upplaga) XXV sid 474 Lenin: Samlade skrifter (1950 &rs ryska
upplaga) XXVIII, s 132.
¥ Trotskij: Resultat och framtidsutsikter (1905)
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Daremot avvisade Trotskij med bestamdhet angreppen pa den leninistiska teorin att socialis-
mens seger var omojlig i ett land. | artikeln om produktivkrafterna uppvisar inte VUF nagon
leninism.

Om Trotskij som antikommunist

VUF passar i artikeln om 6vergangskraven pa att gora ett hatskt utfall mot Trotskij, som man
havdar ”pa alla satt sokte motarbeta” Sovjetunionens socialistiska uppbyggnad, och som “med
ett kort uppehall for den tid da han solidariserade sig med oktoberrevolutionen alltid har be-
kampats av komminister”. (Stkl s 13, ingressen, och 14, bildtexten)

Det dr i och for sej samt att Trotskij fore 1917 i exempelvis fragan om partiet, havdade en fran
Lenin avvikande (och i huvudsak felaktig) uppfattning, men dessa motsattningar upphérde
1917. Séledes var det Lenin som entraget bad Trotskij ansluta sej till bolsjevikerna, till vars
centralkommitté Trotskij for 6vrigt blev vald innan han blev partimedlem.

Det kan ocksa vara pa sin plats att visa vad som egentligen stod i Lenins "testamente” som ju
VUF drar en lans for i sin attack mot KFML. Dér séger Lenin, i ett forsok att karakterisera
ledarna for de tva tendenser som fanns inom SUKP, Stalin och Trotskij, att Stalin ar hansyns-
16s, att han omedelbart bor avséattas fran sin post som generalsekreterare och att Stalin inte
formadde "anvanda sin makt med tillracklig varsamhet™. Lenin forutsag alltsa faran for
byrakratins seger under Stalin. Trotskij, daremot ansag han vara i besittning av icke blott en
utmarkt duglighet — personligen &r han alldeles bestdmt den dugligaste mannen i nuvarande
centralkommittén utan dven av ett omfattande sjalvmedvetande och ett 6verskattande av
myndigheternas reglerande av ekonomin.” ** Over huvud taget rader ingen tvekan om hos
vilken person Lenin sokte stod under de besvérliga strider som skakade Sovjetunionen under
Lenin sista ar — i nationalitetsfragan, kampen mot byrakratin osv. Det var Trotskij.

Att séga att kommunister ska bekdmpa Trotskij — det ar inte leninism.

VUF:s hyllning till Leninismen

Vi har nu sett hur VUF hyllar leninismen genom att ta avstand fran eller forvanska sadana
grundlaggande leninistiska begrepp som 6vergangskrav, sovjeter, dubbelvélde, omojligheten
av socialismens seger i ett land osv, osv.

Istallet forsoker man formulera en strategi, helt skild fran leninismen, dar inga krav stalls som
gar utanfor det existerande samhéllets ramar, dar arbetarna inte far bilda nagra revolutionara
organ som strider mot samhallets organisationsformer forut genomforandet av proletariatets
diktatur och dar ingen forstaelse finns for en international.

VUF far allt sétta sej ner och fundera pa varfor Lenins asikter (och leninismen) i sa hog grad

skiljer sej fran VUF:s. Och da far man val plocka fram sitt lilla schema som man anvander nar

det & ndgot man inte forstar. (Se Stkl s 14, sp 2). De fyra rimliga forklaringarna blir da:

1. Lenin har kanske blivit lurad av en trotskistisk agent, som hjalpt honom att utforma
leninismen.

2. Lenin var kanske sjélv trotskistisk agent inom SUKP och KI som motarbetade den
marxist-leninistiska rorelsen.

3. Lenin hade manne bristfalliga kunskaper i marxismen-leninism

4. Eller Lenin hade kanske for brattom nar han utformade leninismen att det blev fel darfor

! Lenins “testamente” finns bl a publicerad i Lenin: Valda verk i 3 band, band 3 och i Valda verk i 10 band,
band 10. Se &ven M. Lewin, Lenins sista strid.


http://www.marxistarkiv.se/klassiker/lenin/om_lenin/lenins_sista_strid.pdf

Ty det icke-leninistiska ligger val aldrig hos VUF?

Intressant dr ocksa att konstatera hur VUF och KFML forsoker sla trotskismen ur varandra
och sej sjalva. KFML har tidigare flera ganger anklagat VUF for att vara en trotskistisk
tackorganisation och nu slar VUF tillbaks.

Lagg sedan marke till vilka metoder man anvéander: KFML bygger sina angrepp pa Trotskij
pa kéallmaterial framstallda av en fascist (som tycker att Trotskij ar en vederstygglig jude och
internationalist) och VUF finner det befogat att forneka leninismen for att géra rent med
trotskismen.

Eller gar det kanske inte att idag skilja trotskismen fran leninismen.

VUF och KFML maste rattfardiga sin egen, stalinistiska politik. Och for att gora det maste
man — och tvekar inte heller forséka sla ihjal leninismen.

Sjalvfallet kommer man inte att lyckas.
LENINISMEN LEVER - LEVE LENINISMEN

”Vénsteroppositionen”

Kallor

Las Teser om taktiken, fackféreningsinternationalen och de kommunistiska partiernas
struktur och organisationsarbete och Kapitalismens dédskamp och IV Internationalen
(Overgangsprogrammet) — bada finns utgivna i Roda héaften.

Bilagor

Overgangsprogrammet en trotskistisk illusion

Trotskij — med ett kort uppehall for den tid d& han solidariserade sig med Oktober-
revolutionen — och trotskismen har alltid bek&mpats av kommunister.

| Sverige har den trotskistiska rorelsen lange varit svag for att inte sdga obefintlig. Men
genom den franska ’Majrevolten” — i dess kdlvatten gjorde en trotskistisk organisation
ansprak pa ledningen — och ett allmént socialistiskt uppsving vid universiteten har hemma
har marken beretts, for dylika rorelser och tendenser. Den skarpta klasskampen (speciellt
gruvarbetarstrejken) har ocksa bidragit till att de trotskistiska illusionerna kan blomstra.
Trotskismen ar en fara darfor den kan leda in kampen for socialismen pa avvéagar och tranga
utanfor sin egentliga hemort — smaborgerligheten.

| artikeln nedan forsoker vi ta upp tva grundlaggande fragor for trotskismen: idén om
overgangsprogram och synen pa staten.

| bagge dessa avseenden bedriver trotskismen en kvalificerad illusionspolitik.

| och for sig ar VUF:s tidigare historia inte utan inslag av sadan politik. Ett sadant exempel
ar skriften ’Ditt Jobb Deras Profit”, som — &ven om den inte var trotskistisk — spred



reformistiska illusioner om staten. Vi kommer att publicera en mer ingdende sjalvkritik av
’Ditt Jobb ...”” i samband med att vi tar upp hela VUF:s historia och utveckling till en
sjalvkritisk granskning pa var kongress i midsommar.

VUF:s standpunkter ifrdga om staten och andra grundlaggande fragor kommer till uttryck i —
forutom STORMKLOCKAN - skriften ’Kamp Mot Klassamarbetspolitiken™

| tva foljdartiklar tar vi upp KFml:s otillfredsstallande satt att behandla trotskismen och
nagra brister i KFml:s handlingsprogram, som dven de kan sprida felaktiga idéer om statens
roll och natur.

P& 4 Internationalens” kongress 1938 antogs det s.k. Overgangsprogrammet. Detta utgor en
grundlaggande bestandsdel i 4:e internationalens linje. Det bor som sadant studeras av alla
leninistiska organisationer, sa att vi klart kan dra upp skiljelinjerna mellan oss och dessa s.k.
marxistiska grupperingar.

Vad ar ett 6vergangsprogram?
”Den klassiska socialdemokratin, som utvecklade sin aktivitet under den progressiva kapitalismens
epok delade sitt program i tva av varandra oberoende delar: minimalprogrammet, som begrénsade
sig till reformer inom det borgerliga systemets ramar: och maximalprogrammet, som i en obestamd
framtid lovade att ersétta kapitalismen med socialismen. Mellan minimalprogram och maximal-
program fanns ingen forbindelse. Socialdemokratin hade inget behov av en sadan forbindelse, ty
om socialismen talar den endast vid hogtidliga tillfallen.” (Overgangsprogrammet /OP/ s.11)

Enligt Trotskij hade den klassiska socialdemokratin en felaktig syn pa lésandet av problemet
med maximala och minimala krav. Darfor skulle det vara Trotskijs och 4:e internationalens
uppgift att utveckla marxismen-leninismen pa denna punkt. Losningen pa problemet tankte
man sig att de s.k. OVERGANGSKRAVEN skulle utgéra.

Omojliga kompromisser

Overgangskrav skulle da vara sddana krav som ligger emellan de minimala (eller fackliga
eller ekonomiska) och maximala (socialismen). De sé&gs innebdra en “dialektisk™ 16sning. Som
ett exempel pa dessa dialektiska krav kan man t.ex. se kravet pa arbetarkontroll Gver
fabrikerna. Ett 6vergangsprogram bestar av en serie sadana krav.

Programmet, omsatt i handling skulle sedan leda till socialism.

Lagg nu marke till pa vilket satt ordet dialektisk anvands. Det betyder har nagot som ligger
mittemellan — en kompromiss helt enkelt. Denna "dialektiska” 16sning kommer vi att ta upp i
samband med att vi diskuterar de krav som Trotskij stallde upp i sitt 6vergangsprogram.

Konservativt krav

DEN RORLIGA LONESKALAN. Denna paroll anvénds av fjarde internationalen om ett av
sina Overgangskrav. Det innebar att arbetarna skall krava I6ner som stiger i takt med
prisstegringarna, d.v.s. géra Iénerna indexreglerade.

"Vare sig inflation eller stabilisering kan tjana som paroller at proletariatet, ty dessa ar de tva
andarna pa samma kapp. Prisstegringarna, som i och med det annalkande kriget kommer att anta &n
mer ohammade former, kan endast bekampas under parollen RORLIG LONESKALA. Detta
innebor att kollektiva avtal skall sakra en automatisk 6kning av I6ner i forhallande till pris-
stegringen pa konsumtionsvaror.”(OP)
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Sjalvklart vander vi oss inte emot tanken pa att forsvara arbetarna mot prisstegringarna. Men
Trotskijs paroll innehaller ett allvarligt fel. De tar inte med i berédkningen det faktum att
arbetarnas produktivitet standigt stiger.

Om kravet pa rorlig 1oneskala uppnas, betyder det att arbetarnas realléner forblir konstanta.
Givetvis ar det att foredra framfor reallonesankningar. Men ett kommunistiskt partis uppgift —
och for den delen ocksa en facklig rérelse — &r inte bara kampa for konstant 16n utan for
REALLONESTEGRINGAR.

Det ar namligen sa att arbetarnas produktivitet 6kar i samband med att maskinerna forbattras.
Det betyder att &ven om reallonerna halls konstanta, kan kapitalisten 6ka sin profit.
Kapitalisten kan ocksa 6ka denna genom att driva upp arbetstakten t.ex. genom olika
ackordssystem. Aven i det fallet kar graden av utsugning, d&ven om den rorliga loneskalan
har genomforts. Kravet blir darfor konservativt aven ur rent facklig synpunkt. Det faller helt
inom det kapitalistiska systemets ramar. S& har ocksa skett i en del industrier i Belgien.
(J&mfor de s.k. 16neglidningarna)

Detta konservativa krav presenteras alltsa som ett krav vilket skulle leda till socialism!

En grundlaggande felaktighet

Det ar latt att forsta hur ett krav som det om den rérliga Ioneskalan kan komma att framforas
som ett revolutionart krav om man dr bekant med Trotskijs syn pa produktivkrafterna i vast.
Trotskij framforde denna teori vid samma tid som dvergangsprogrammet skrevs.

Enligt denna teori hade produktiv-krafterna i det kapitalistiska samhallet vid 1930-talets slut
natt hogsta mojliga grad av utveckling.

Ingen produktionsdkning kunde intréffa i vést utan en radikal forandring i produktions-
forhallandena — d.v.s. utan en revolution.

Da kapitalisten inte hade nagon majlighet att hoja produktionsnivan, kunde han bara 6ka sina
profiter genom att hoja priserna eller genom att dka arbetsintensiteten.

Om I6nerna steg med priserna skulle arbetarna inte lida — darut6ver skulle detta forhallande
fordjupa den allvarliga kris som kapitalismen befann sig i.

Det ar tillrackligt att sdga att detta inte intraffade.

Maktdualism — en frdga om staten

En av trotskismens kapphastar &r maktdualismen. Den uppkommer genom att man bildar s.k.
fabrikskommittéer, vilka till sitt vasen &r fientligt instéllda till kapitalistklassens intressen.
Trotskij skriver:

”Strejker med fabriksockupationer, en av dessa initiativs senaste manifestationer, 6verskrider den
normala kapitalistiska regimens granser. Oberoende av de strejkandes krav riktar foretagsockupa-
tionen ett slag mot den kapitalistiska dganderatten. Varje strejk med ockupation stéller i praktiken
fragan om vem som &r herre dver fabriken. Kapitalisten eller arbetarna”.

”Om ockupationen staller denna fraga tillfalligt, sa ger fabrikskommittén ett organiserat uttryck at
samma fraga. Vald av alla arbetare och tjansteman i foretaget skapar fabrikskommittén omedelbart
en motvikt mot administrationens vilja.” ....
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"Fran den stund da fabrikskommittén framtrader etableras i sjalva verket MAKTDUALISM
(Trotskijs kursiv). Till sjalva sitt vasen ar denna av évergangskaraktar, ty den innefattar tva
ofdrenliga regimer: den kapitalistiska och den proletara. Fabrikskommittéernas grundlaggande
betydelse ligger just déri att de inleder en forrevolutionar — om inte direkt revolutionar 6vergangs-
period mellan den borgerliga och den proletara regimen...”

Fragan maste hér bli: Vad kommer den borgerliga staten att gora nar dessa "fabriks-
kommittéer” for fram sitt med kapitalisternas intressen ”oférenliga” program?

For att besvara denna fraga kommer man med nddvéandighet in pa vad staten &r och vilka som
kontrollerar den.

Staten —i den harskande klassens tjanst

Det har funnits samhallen, som redde sig utan statsapparat, som inte hade en aning om stat
eller statsmakt.

Pa ett visst stadium av den ekonomiska utvecklingen delades arbetet och andra sociala upp-
gifter upp pa olika grupper av individer i samhallet. Denna uppdelning (som kan jamforas
med dagens industrirationaliseringar) medforde en stérre effektivitet, som i sin tur mojlig-
gjorde en 6kad produktion.

Den grupp som skaffade sig kontrollen 6ver den dkade produktionen, fick ett allt stérre
ekonomiskt inflytande. Sa smaningom skildes denna grupp fran samhallet i 6vrigt och kunde
genom sitt ekonomiska inflytande férfoga dver hela den 6kade produktionen enligt sina
syften. — Samhéllet splittrades i klasser med oftrenliga intressen.

Da splittringen mellan de olika klasserna hotade att omkullkasta den radande ordningen”,
utvecklade den harskande klassen offentlig makt — staten. Dess frdmsta uppgift var att ingripa
i de konflikter som uppstod mellan klasserna.

Den ekonomiskt dominerande klassen stéllde villkoren for dessa ingripanden.

Det grundlaggande draget for staten och dess olika organ &r att den till sitt forfogande har en
valdsapparat — militar och polis — som den i sista hand anvander for att skydda den harskande
klassens intressen.

All makt vaxer ur en gevarspipa

Om man forstar statens roll i ett klassamhalle kan svaret pa fragan — vad kommer den
borgerliga staten att géra? — bara bli ett:

Staten kommer med all sékerhet att attackera denna foreteelse medelst sina fortryckande
organ. Om inte en attack sker beror det rétt och slatt pa att fabrikskommittéernas program ar
av sadan karaktar att det ar FORENLIGT med de kapitalistiska produktionsforhallandena.
Nagot annat alternativ gives icke.

Talade da inte Lenin om maktdualism?

Trotskister forsoker ofta anvanda sig av citat fran honom for att forbéattra sina argument.
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Dubbelmakten i Ryssland 1917 — saregna forhallanden

Helt sant. Men Lenin talade om maktdualism, eller dubbelmakt i samband med ett specifikt
lage i sovjeterna i Ryssland fore oktober 1917. Han framhdvde att denna dubbelmakt var
mycket sdregen och han betonade att huvuduppgiften var att krossa den borgerliga staten och
uppratta proletariatets diktatur. Det var fost EFTER upprattandet av proletariatets diktatur
som dévergangskrav kunde genomforas.

Men for Trotskij ar ARBETARMAKTEN en FOLJD av att 6vergangskraven genomférs. Med
andra ord skapar enligt Trotskij, Gvergangskraven arbetarmakt medan for Lenin proletariatets
diktatur ar forutsattningen for arbetarmak.

Vad var det som var speciellt fér Ryssland nar Lenin talade om dubbelmakt?

| februari 1917 tog borgarklassen makten i Ryssland. Pa grund av dess svaghet uppstod en
annan stark gruppering, ndmligen sovjeterna. Sovjeterna var en organisation, som
rekryterades fran det arbetande folket.

Dubbelmakten bestod i det faktum att medan armen var i revolt befann sig bevépnade arbetare
och bonder organiserade i sovjeterna.

Olyckligtvis hade dock motstandare till proletariatets diktatur det starkaste inflytandet 1
sovjeterna. Detta gjorde att den borgerliga staten efter julidemonstrationerna kunde avvapna
sovjeterna. Omedelbart harefter drog bolsjevikerna tillbaka sin paroll ”All makt at
sovjeterna”.

Varfor?

Darfor att den parollen skapade felaktiga forestallningar i en situation da sovjeterna var
obevépnade.

Men varfor attackerade inte den borgerliga staten sovjeterna tidigare?
Dérfor att — som Lenin uttryckte det i april 1917 i Pravda — sovjeterna hade.

”...genom direkt éverenskommelse med den borgerliga provisoriska regeringen och genom en rad
faktiska eftergifter UPPGETT sina positioner at borgarna”.

Denna situation var darfor en speciell kompromiss-situation som bara kunde vara temporért
vilket den ocksa gjorde.

Trotskisterna har inte forstatt statens klasskaraktar

Hela Trotskijs évergangsprogram uppvisar en total oforstaelse for statens klasskaraktar. Var
och ett av dvergangskraven visar denna svaghet.

Efter talet om fabrikskommittéer gar Trotskij Gver till att tala om “arbetarkontroll Gver
industrin och upphévandet av affarshemligheten”.

Trotskij sager:

”Upphavandet av affarshemligheten &r det forsta steget mot en verklig kontroll av industrin.
Arbetarna har inte mindre rétt an kapitalisterna att k&nna till foretagets, trustens,' industrins, hela
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den nationella ekonomins hemligheter. Bankerna, den tunga industrin och transportvasendet bor i
forsta hand, centraliserade, stéllas under observation.” (OP sid 18)

Vi argumenterar inte emot pastaendet att arbetarna har ratt att veta vad som hander i industrin.
Men hur kan en ”marxist” krava att kapitalisterna skall avsl6ja sig? Vad betyder ordet “rétt”
om det inte atfoljs av mojligheter att utéva denna ratt? | den har betydelsen uttrycker ordet
bara en MORALISK VARDERING.

Trotskij tar oss tillbaka till sondagsskolan.

Nodvandigt att krossa staten

Krav som detta — upphavandet av affarshemligheten — tenderar att ge en falsk bild av det
kapitalistiska samhéllet. Det misslyckas med att klargora att borgerlig demokrati &r
DEMOKRATI FOR BORGARKLASSEN och diktatur éver arbetarklassen.

Kapitalisterna har full rorelsefrihet och organisationsfrihet, det betyder i sin tur att det ar forst
nar arbetarklassen har uppnatt den proletara demokratin — som &r DEMOKRATI FOR
PROLETARIATET och en DIKTATUR OVER KAPITALISTERNA - som den kan ha
rorelsefrihet. Detta ar endast mojligt efter att gamla staten har krossats och ersatts med en
proletér.

Nar Trotskij talar om vapnat vald ar det bara i en defensiv mening (arbetarnas sjalvforsvars-
grupper pa fabrikerna, OP sid 23). Han tar inte upp det vapnade valdet i samband med statens
krossande och uppréttandet av proletariatets diktatur.

Trotskij kraver att kapitalisterna ska krossa sig sjélva

Trotskij avslojar sig vidare nar han polemiserar mot reformisterna. | verkligheten star han for
en med “radikal” reformism, men fortfarande en reformism.

Mot reformisternas paroll: Skatt pa rustningsprofiterna, stéller vi parollen: KONFISKERING AV
RUSTNINGSPROFITERNA och EXPROPRIATION AV FORETAG SOM SPEKULERAR |
KRIG. Dér krigsindustrin, som i Frankrike, &r “nationaliserad” bevarar parollen om arbetarkontroll
sitt fulla varde: Proletariatet har lika litet fortroende for den borgerliga staten som for den enskilde
borgaren

Inte en man, inte ett ore at den borgerliga regeringen!

Inte ett rustningsprogram, men ett program for allmannyttiga arbeten!

Arbetarorganisationernas fullstandiga oberoende fran militarens och polisens kontroll!

En gang for alla maste vi rycka folkens 6de ur handerna pa den glupska obarmhartiga
imperialistiska klicken som intrigerar bakom folkens rygg. | enlighet med detta kraver vi:

— Totalt avskaffande av den diplomatiska sekretessen, alla férdrag och 6verenskommelser ska
vara tillgangliga for varje arbetare och bonde;

— Militdr tréning och bevapning av arbetare och bénder under arbetar- och bondekommittéernas
direkta kontroll;

— Skapandet av militérskolor for utbildning av officerare ur arbetarleden, direkt av arbetarnas
egna organisationer;

— Erséattning av den stdende armen med en folkmilis, organisatoriskt férenade med fabriker,
gruvor, farmer, osv.” (OP sid 29-30)

Vi har tidigare visat i samband med parollen “upphavandet av affarshemligheten” att Trotskij
kraver att kapitalisterna skall avsldja sig sjalva. Nu kraver han att kapitalisterna skall storta sig
sjélva. Det &r den verkliga innebdrden i parollen ”militér traning och bevépning av arbetare
och bénder under ARBETAR- och BONDEKOMMITTEERNAS DIREKTA KONTROLL.”
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Kraven forutséatter intressegemenskap

Och vad innebar en paroll som: Arbetarorganisationernas fullstandiga oberoende av militarens
och polisens kontroll?

Att den kapitalistiska staten anvander soldater som rekryterats fran arbetarklassen for att
fortrycka arbetarna dr en sak, sadana soldater kan inte kvarhallas i armén om de &r
klassmedvetna.

Att krava att staten ska bygga en arbetararme under kontroll av arbetarorganisationer &r dock
detsamma som att be kapitalistklassen att ge upp sin makt.

Vad Trotskij krdver kan vara mojligt om arbetarorganisationerna har en huvudsakligen
borgerlig standpunkt, d.v.s. om arbetarklassen har gemensamma intressen med borgarklassen
— om arbetarorganisationerna inte ar arbetarnas organisationer.

Fran en kommunistisk standpunkt ar kravet meningslost.

Det kommunistiska partiet

Det som kanske slar en mest nar man laser OP &r att ingenting namns om behovet av ett parti,
om paritets roll for den revolutionara klassen osv. Sett fran denna synvinkel blir allt tal om
overgangar kontrarevolutionart. Allt tomt prat om att skapa fabrikskommittéer utan att beréra
partiet och dess roll &r att stodja borgarklassen.

Av alla organisationer som proletariatet skapar, &r det kommunistiska partiet den organisation
som bast uttrycker och kdmpar for klassens intressen. Arbetarna kan inte krossa kapitalismen
endast med hjalp av fackféreningar — och detta galler oberoende om fackféreningarna kallas
fabrikskommittéer eller inte. Nar det géller Overgdngsprogrammet &r tystnaden om partiet
mycket avslojande. Partiet namns endast i férbigaende (i ett program?).

En sentida variant — nyvanstertdankandet
Trotskij har fatt manga efterfoljare!

Den s.k. "nya” vanstern lanserade pa sin tid en variant av Trotskijs syn pa végen till
socialismen.

Till skillnad mot Trotskij tvingas dock den "nya” vanstern dppet erkénna att dess uppfattning
ar skild fran leninismens i och med att de uttryckligen tar avstand fran den leninistiska teorin
om staten.

Detta ar dock ingen nyhet utan bara en fortsattning av den syn pa staten som anarkisterna
h&vdade mot Marx och reformisterna mot Lenin.

Trotskij och 4:e Internationalen h&vdar daremot, att de &r de verkliga bérarna av leninismen,
trots att de har uppfattningar som ar direkt motsatta leninismen.
Strukturreformer — " antikapitalistiska maktcentra”

En av den "nya” vansterns idésprutor ar Andre Gorz. Hans standpunkt ar intressant darfor att
det ur hans bok — Arbetarrérelsen i dverflodets samhalle — tydligt framgar hur hans och 4:e
Internationalens uppfattningar sammanfaller, d.v.s. en hégerkurs om &n i vansterfraser.

Vi kan for dvrigt valja vilken revisionist som helst och komma ungefar till samma resultat.
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Vi citerar Gorz:

De (de antikapitalistiska reformerna) &r inte en funktion av vad som KAN vara utan av vad som
bor vara. Och déarigenom blir méjligheten att genomféra dem beroende av politiska och ekono-
miska forandringar. Dessa férandringar kan ske plétsligt eller gradvis, men de forutsétter under alla
forhallanden en modifikation av de radande politiska kraftférhallandena i samhallet. De forutsétter
att arbetarna skaffar sig maktbefogenheter som kan forsétta det kapitalistiska systemet i gungning.
De forutsatter strukturreformer. (Arbetarrérelsen i dverflodets samhélle. Tema 1965 s. 14-15).

Vad &r en strukturreform? Gorz svarar :

Med strukturreform menar jag inte en reform som nationaliserar det bestaende systemet samtidigt
som den existerande maktfordelningen bibehalles. Det &r alltsa inte en fraga om att Gverlata at den
kapitalistiska staten att &ndra systemet.

Med strukturreform menar jag i stéllet en reform som genomfars eller kontrolleras av de som
kraver den. Vare sig strukturreformer avser jordbruket, universitetet, tomtmarken, administratio-
nen, ekonomin etc. innebar den alltid skapandet av nya DEMOKRATISKA MAKTCENTRA. (var
kurs.)

| foretagen, skolorna, de kommunala organen etc. medfér en strukturreform alltid en
decentralisering av beslutanderatten, en inskrdnkning av statens eller kapitalets makt och en
utvidgning av folkets befogenheter. Med andra ord: en seger for demokratin dver profitens diktatur.
Ingen nationalisering &r i sig en strukturreform.” (Ibid s. 15)

Séadana reformer kan enligt Gorz uppnas gradvis eller bit for bit. Detta betyder att upp-
rattandet av “demokratiska maktcentra” inom det kapitalistiska systemet &r mojligt innan den
kapitalistiska staten krossats.

Nu blir aterigen fragan: Vad gor staten nar nya "maktcentra” utvecklas inom samhallet?
Gorz strukturreformer betyder alltsa upprattandet av “demokratiska maktcentra™.

Det ar uppenbart att om innehallet i sadana reformer ar antikapitalistiska som Gorz uttrycker
det — kommer staten att komma till kapitalisternas hjalp och krossa de nya maktcentra. Av
detta foljer att ett "antikapitalistiskt program” bara kan forverkligas efter att den borgerliga
statsapparaten totalt har krossats och en ny statsapparat upprattats. Syftet med denna nya stat
kan inte vara annat an att tjana som redskap for att fortrycka kapitalisterna.

Allt tal om strukturreformer blir inget annat &n ett forsok att vika av fran arbetarklassens upp-
gift — att krossa den borgerliga staten och uppratta sitt eget herravélde, proletariatets diktatur.
Gorz sager nej till revolution ja till evolution

Det dr intressant att lagga marke till hur Gorz forkastar idén om revolutionen.

"ar en sadan strategi (gradvisa strukturreformer) ett steg tillbaka darfor att den avstar fran att erévra
makten genast och i ett steg installera socialismen? Det skulle den vara om det revolutionéra
maktovertagandet vore majligt eller om planerna pa ett sadant skapade ett mobiliseringstillstand
bland massorna” (Gorz s. 18)

Lagg marke till det billiga tricket!
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De som opponerar sig mot Gorz framstélls som manniskor som “vill installera socialism i ett
steg”.

Vad Gorz inte latsas om ar att det kravs vissa forutsattningar for att kunna infora socialism:
Den borgerliga statsapparatens krossande och upprattandet av proletariatets diktatur —
arbetarklassens herravélde.

Trotskij och Gorz — samma andas barn

I likhet med Trotskij forsoker Gorz forklara sin version av dvergangskrav med att de har ett
pedagogiskt varde. Men vad ar vardet med en pedagogik, som sprider livsfarliga illusioner om
att kapitalistklassen bit for bit lamnar éver makten. Ett exempel pa denna pedagogik:

"De (strukturreformerna) ar ocksa nodvandiga for att vacka lontagarnas medvetande. Genom
stravan efter dessa autonoma befogenheter (maktcentra) blir socialismen inte ett abstrakt fenomen i

en avlagsen framtid utan en narliggande verklighet som kan nas genom kamp i nuet. Det ar alltsa
fraga om en gradvis erévring av makten (Gorz s. 17)

Gorz och Trotskijs standpunkter &r tva sidor av samma sak.
Trotskij har sitt 6vergangsprogram.

Gorz har sina rullande strukturreformer — som till och med Aftonbladets chefredaktor Gunnar
Fredriksson kan appladera.

Har KFmI forstatt trotskismen?

Fragan om staten ar viktig. Den maste behandlas pa ett satt som mojliggor for den kommu-
nistiska rorelsens sympatisorer att forsta fragans vasentliga innehall.

Trotskismen forfalskar kommunismen. Dess felaktiga forestéllning om staten maste bekampas
noggrant och omsorgsfullt.

Trotskismens tankefel, tvetydiga sprak och bedragliga slutledningar &r ofta forledande for
dem som inte har ingaende kunskaper i den vetenskapliga socialismens teori.

| stallet for att angripa trotskismen pa ett marxist-leninistiskt satt aterger Gnistan ett fascistiskt
angrepp mot Trotskij (se vidstaende artikel). [Stormklockans artikel, Gnistan-artikeln, samt ett
svar pa denna skrivet av Kenth-Ake Andersson finns p& marxistarkiv.se, se Kfml:s
omvalvning av historien, MF anm]

Det ar helt oforstaeligt. Varfor detta angrepp som trotskisterna utan vidare kan ta lattkopta
poanger pa? Nar allt kommer omkring finns det i KFml tranade historiker, som borde klarat
av att befria sig fran borgerliga historieskrivares metoder.

KFml:s illusionsparoller

Nar man ser pa nagra av de paroller KFml stéllt, borjar man emellertid forsta orsaken till
deras otillfredsstallande behandling av trotskismen. | KFml:s handlingsprogram och i Gnistan
finns ndmligen paroller som skapar illusioner om statens klasskaraktar. De paroller vi tanker
pa ar:


http://www.marxistarkiv.se/sverige/kfml-skp/ri-1_kfmls_omvalvning.pdf
http://www.marxistarkiv.se/sverige/kfml-skp/ri-1_kfmls_omvalvning.pdf
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”Skérp beskattningen av kapitalisterna! ”
”Stoppa kapitalexporten! ”
”Stoppa kapitalisternas organiserade import av utléndsk arbetskraft! ”

Dessa paroller hor enbart hemma i ett samhalle dér — arbetarklassen kontrollerar staten —
under proletariatets diktatur.

Trotskisternas OVERGANGSPAROLLER ér dock stallda i tron att kampen kring dessa skulle
leda till en 6vergangsfas till socialism, medan KFmls HANDLINGSPAROLLER daremot
enbart ar stallda pa grundval av omedvetenhet om vilka intressekrav en borgerlig statsapparat
kan tillgodose.

Daremot maste vi standigt mobilisera det arbetande folket i kamp mot t.ex. kapitalexporten
och invandrarpolitikens foljder for folket.

SAMTIDIGT som vi genom agitation och propaganda medvetandegdr massorna om de
yttersta orsakerna till missforhallandena — de kapitalistiska produktionsforhallandena — vilken
roll den borgerliga statsapparaten spelar — SAMT hur arbetarklassen och med den férbundna
grupper for alltid kan avskaffa utsugningen och dess foljder.

Vi kritiserar inte for att visa oss "duktiga”
Kan man héar anklaga oss for pedanteri?

"VUF-ledningen &r sa pedantisk nar den kritiserar KFML”, har man sagt oss.

P& detta maste vi svara, att man maste ga ytterst omsorgsfullt tillvaga for att undvika att sprida
illusioner kring fragan om staten. Sadana illusioner kan utnyttjas av socialismens férvanskare
i olika skepnader, for att vilseleda arbetarklassen.

Vi tar upp detta som ett kamratligt rad.

Det récker inte att siga som KFml-organet Marxistiskt Forums redaktionssekreterare Kurt
Wickman:

"KFmIl maste stélla revolutionara paroller, inte bara ekonomiska.”

Aven om Kurt Wickman aldrig last Trotskij, dr det ett Trotskijcitat. FOr just sd sager Trotskij
nar han forsvarar sina évergangsparoller.

KFml:s medlemmar bor krdva av sin ledning att trotskismen studeras i organisationen.
Trotskismen é&r farlig.

Vi far aldrig underskatta fienden taktiskt.

"Kommunister maste alltid vara beredda att kampa for sanningen, darfor att sanningen ligger i
folkets intresse, kommunister maste alltid vara beredda att ratta sina misstag, darfor att misstag ar
emot folkets intressen.” Mao Tse-tung: Citaten sid 237
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