Ur Radsmakt 2-1973

Sex, auktoritet — och KFMLr

L&t oss omfamnande blandas,

1at oss forenade andas

alla med alla och man med kvinna,
kvinnor med kvinnor och man med man,
Iat oss i famntag forbrinna,

14t oss forbrinnande renas,

It oss omfamnande enas

saligt med Kosmos igen!

Gustav Froding

"Vad vi alltsa idag kan férmoda i fraga om hur de sexuella férhallandena kommer att ordnas, sedan
den kapitalistiska produktionen i framtiden sopats undan ...inskranker sig mest till vad som
bortfaller. Men vad skall komma i stéllet? Det kommer att avgoras nér ett nytt slakte vuxit
upp...Néar dessa manniskor en gang finns dar, kommer de inte att bry sig ett dugg om vad vi idag
tror att de kommer att géra. De kommer att skapa sin egen praxis och sin egen allmanna opinion i
Overensstammelse darmed — punkt och slut.”

Engels

Riddaren av den sedliga skepnaden — KFMLr slar till

Homosexualitet &r onaturligt och ett uttryck for sedligt forfall. Tycker ndgon sa idag? Ja, det
gor biskopar, pingstvanner — och KFMLr-are!

Detta visade sig nar KFMLr i Klasskampen 5/73" skulle forséka besvara nagra fragor fran
RFSL — Riksforbundet for Sexuellt Likaberéattigande — angaende de homosexuella och deras
problem i detta borgerliga fortryckarsamhalle. Jag rekommenderar alla att lasa artikeln for den
ar ett enastaende exempel pa begreppsforvirring, idealism kladd i en pseudomarxistisk fraseo-
logi och demagogi. Dessutom &r den helt genomsyrad av smaborgarens hysteriska och
reaktionara radsla for allt som verkar fraimmande och som gar emot hans, genom borgerlig
uppfostran, forvarvade normer.

Jag skall i korthet referera errarnas syn pa homosexuella och andra sexuellt avvikande”, ga
igenom nagra av de viktigaste felaktigheterna och sedan forsoka grovt skissera (mer tillater
inte utrymmet) en marxistisk syn pa sexualiteten och dess sociala funktion.

Artikeln i Klasskampen bérjar i stor stil: Homosexualiteten kan aldrig ”betraktas som lik-
vardig heterosexualiteten”. Och varfor inte? Jo, den &r “onaturlig” ty den syftar inte till att
reproducera manniskoslaktet! Det vore kanske for frackt och skamlGst att fraga Frank Baude
om det &r mot naturen att anvanda preventivmedel, men hur ar det; far man lov att dlska under
"sakra perioder”? DA syftar man visserligen inte till att f3 barn, men chansen &r anda relativt
stor... (Att abort ar "naturvidrigt” upplystes vi om redan i varas da KFMLr, i Géteborg, holl
ett offentligt mote om — eller rattare sagt mot — kvinnororelsen). Darefter foljer en sa kallad
historisk analys. Den gar ut pa att homosexualiteten var okand i det klasslésa, urkommunis-
tiska samhallet. Homosexualiteten beskrivs som ett resultat av klassamhéllet och kvinno-
fortrycket, men “f0r att homosexualitet skall kunna breda ut sig récker det inte med att
kvinnan ar fortryckt. Det ar i samhéallen som ar domda till sin undergang som sadana onatur-
liga laster som homosexualitet kan bli en utbredd foreteelse.” Artikelforfattaren erkanner att
homosexualitet forekommer inom alla samhéllsklasser, men den ségs vara mest utbredd bland

! Klasskampen-artikeln finns i sin helhet p& marxistarkiv.se: "r-arna" och homosexualiteten — Red anm



http://www.marxistarkiv.se/sverige/kfmlr-kp/kk-5-73-om_homosexualitet.pdf

den vallevande och 6vermatta 6verklassen. Typisk homosexualitet illustreras med exemplen
Nero (har ges tillfalle att frossa i gammalromersk sadism) och Gustav V, bada representanter
for harskande klasser pa fallrepet. | kontrast till dem star Martin Luther som anses uttrycka en
ung och uppatstigande klass’ sunda ideal nar han talar om att det ar "djupt inplanterat i
méanniskans natur att avla barn”, vilket ar helt irrelevant for en diskussion om homosexualitet.
(Errarna gor for 6vrigt ingen som helst distinktion mellan den ”rena” homosexualiteten och
den oerhort mycket vanligare bisexualiteten). Pa samma satt séags det uppatstigande prole-
tariatet med forakt avvisa den degenererade borgarklassens onaturliga sexualliv. Enligt
KFMLr kommer homosexualiteten att forsvinna med klassamhéllet, men till skillnad fran
idolen Stalin havdar de att de homosexuella, som det socialistiska samhallet "arver” fran det
kapitalistiska, inte skall bestraffas sa lange de inte kranker andra medborgare (en sadan
enastéende tolerans och generositet!).

Svar till ‘Klasskampen’

Det &ar ibgonfallande med vilken "moralisk™ indignation homosexualiteten beskrivs. Veten-
skaplig analys har aldrig varit errarnas starka sida, men har slar man sina egna rekord. |
anvandandet av vardetermer som “onaturligt” (det skall jag aterkomma till), "laster” (1),
”Sodom och Gomorra” (') och stjartgossar” (1'!) lyser radslan igenom den férmenta
vetenskapliga stilen. Ett exempel: En av RFSL:s fragor gallde huruvida aldersgréansen for
homosexuella forbindelser borde sankas fran 18 till 15 ar (dvs till den som galler for
heterosexuella). KFMLr svarade nej med motiveringen att: "Barn och ungdom maste skyddas
mot sexuella dvergrepp av alla slag.” Néar blev en av bada parter 6nskad, dmhetsfylld och
sinnligt tillfredsstallande sexuell forbindelse — oavsett de inblandades kon — ett Gvergrepp???

Artikelforfattaren uppger pa flera punkter varje forsok att verka marxistisk, eller ens
materialistisk. Han pastar t ex att homosexualiteten inte &r "naturlig”. Vad menas med det?
Att manniskans “eviga natur” ar att vara heterosexuell? | sa fall far Klasskampens redaktion
sla sina kloka huvuden ihop med de borgerliga filosofiprofessorernas och fundera 6ver detta.
For en marxist existerar inte fixa, ahistoriska kategorier av denna typ.® Att 4gna sig &t dessa
slags spekulationer (och ett smaborgerligt moraliserande kring dem) &r att hemfalla at
idealism.

Vidare motiveras “onaturligheten” med att homosexuella forbindelser inte reproducerar
maéanniskosléaktet. Forst ett lugnande ord: Jorden kan inte foda en obegréansad méngd
manniskor (dven Kina forsoker ju halla nere nativiteten, tyvarr med ett ur socialistisk
synpunkt helt forkastligt tillvagagangssatt — avhallsamhet), dven bortsett fran det sa ar risken
att homosexualiteten skulle satta artens bestand i fara minimal. ”...de déggdjursarter som nu

finns har lyckats 6verleva trots att homosexualiteten ar vida utbredd inom samtliga av dem”.*

Att sexualiteten skulle vara endast, eller ens primart driften att fortplanta sig ar en uppfattning
som grundligt vederlades redan vid detta sekels borjan! (Hur mycket av den erotiska dikt-
ningen, fran forntida episka beréattelser, 6ver medeltidens "minnessanger” till vara dagar
handlar om "driften att avla barn” och hur mycket om sexuell njutning?). Numera kvarlever
den forsta (se ovan) uppfattningen bara hos religiosa och hos forfattare av sexual”upplys-
nings”bocker for barn. Fa manniskor i dagens Vasteuropa har mer an, lat oss saga 7-8 barn.
Hur manga vuxna méanniskor har inte haft samlag mer an 7-8 ganger under hela sitt liv? Ska
det fortfarande vara nodvandigt att papeka att man, nastan alltid, alskar enbart for att fa fysisk
och psykisk tillfredsstallelse?! Och i det avseendet finns det ingenting som séger att en

21934 kriminaliserades manlig homosexualitet i Sovjetunionen. Lagdvertradelser straffades med mellan tre och
atta ars fangelse.

® Jfr Marx’ kritik av den borgerliga nationalekonomin (Smith, Ricardo)

* A. Kinsey, Kvinnans sexuella beteende, sid 189 (Kinsey &r zoolog)



homosexuell férbindelse behdver vara underlagsen en heterosexuell.® (Sadism, valdtackt,
sexuellt utnyttjande — sddant som man brukar beteckna med “sexuella 6vergrepp” —
forekommer inom bade kategorierna, i motsats till vad herrar errare tycks forestalla sig.)

Inte bara ur biologisk och psykologisk synpunkt utan dven fran filosofisk ar KFMLr:s asikt
oantagbar: Att géra uppehallandet av arten till grund for sexualiteten &r ett uttryck for en
teleologisk® syn som i namn av den mest elementara logik méste forutsatta en 6vernaturlig
styrande princip, av nagot slag. Vi ser ater att KFMLr:s historieskrivning &r idealistisk, inte
marxistisk. (Och i forbigaende sagt: Om nu lusten att knulla har skapats av Naturen for att
manniskan inte skall do ut, varfor har denna allvisa och forutseende Natur forsett kvinnan
med ett, ur fortplantningssynpunkt, helt onddigt kénsorgan, klitoris?)’

Se’n var det det darmed homosexualitetens klassbakgrund. Forst: Det urkommunistiska sam-
hallet, som KFMLr s livfullt beskriver och kanner till s in i detalj, &r ett fruktbart teoretiskt
begrepp, en abstraktion som vi anvander for att fa en Gverblick dver det manskliga samhéllets
utveckling. Vi vet inte, kan inte veta och har inte behov av att veta om det verkligen har
existerat. | alla samhéllen som vi har en nagot sa nar tillforlitlig kunskap om existerar en
klassindelning. Om det ar de "primitivaste” av dessa samhallen KFMLr syftar pa sa har de
tagit grundligt miste. | vissa av dem, t ex hos de av Malinowski beskrivna trobrianderna, &r
homosexualiteten okand, hos andra pa liknande materiell utvecklingsniva ar den helt accep-
terad. (Hos det afrikanska siwafolket anses t ex analt sex mellan man som helt likvardigt med
heterosexuella samlag).

Aven nir det galler homosexualiteten i klassamhillet uppstar vissa svarigheter:

1. De undersokningar som har gjorts tyder pa att homosexualiteten ar ganska jamnt fordelad
mellan olika samhallsklasser.

2. Om homosexualitet &r nagot utmarkande for klasser domda till undergang, hur skall man da
forklara att den i manga orientaliska hogkulturer alltid varit allman och fullt accepterad? For
ovrigt, representerar Oscar Wilde® en dekadent och forfallen borgarklass och Hitler en sund
bourgeoisie med framtiden for sig?

3. Om dessa tva pastaenden anda skulle stimma, pa vilket satt berattigar det ett moraliskt
fordomande av homosexualiteten? Att en forsvagad harskande klass inte lyckas uppratthalla
sin ideologiska dominans (inklusive sexualrepressionen) lika effektivt som en expanderande
fortryckarklass gor, vad bevisar det? Likasa har i ett klassamhalle 6verklassen pa alla om-
raden storre mojlighet att njuta av livet. Aven museibesok, lyssnande pé klassisk musik och
lasning av skonlitteratur ar vanligast inom 6verklassen (den har tid och rad att 4gna sig at
sadant). Ar dessa aktiviteter ”onaturliga” och ett tecken pa dekadens?

4. Skulle den uppatgaende borgarklassen ha fortryckt kvinnan mindre an vad den nuvarande
gor? Lat vara att den "dekadente” borgerlige vetenskapsmannen Freud hade en mycket lag
syn pa kvinnan, i jamforelse med den ”sunde” Martin Luther verkar han nastan feministisk!
Att inte all homosexualitet ar orsakat av kvinnoforakt &r uppenbart. Daremot uttrycker for-
aktet for de “feminina” homosexuella, en kult av det manliga, av styrkan och valdet. Den
"machismo” ® som KFMLr lider av passar som hand i handske med den mest reaktionara

® Enligt Kinseys undersékning har kvinnor l4ttare att f& orgasm vid leshiska samlag &n vid heterosexuella.

® Teleologi — en filosofisk lara som innebér att man ser allt i relation till ett mal, ett ideal tillstand. Aristoteles’
och Hegels idealistiska filosofiska system &r teleologiska.

" Fér errare som inte anvander sadana ord: ”knullar” ar vad man gér i vad Frank Baude foredrar att kalla "de
mest intima situationer” (Proletéren 51/73)

® Den engelske forfattaren Oscar Wilde domdes &r 1895 till tva &rs straffarbete for homosexualitet.

® Av spanskans macho. Betyder ungefar stark, viril, he-man.



kvinnosyn. (Det &r signifikativt att Klasskampen bara ndmner kvinnlig homosexualitet i
forbigdende och da som ett enkelt resultat av den manliga. Har inte kvinnor ett eget sexual-
liv?!)

Familjen som arbetskraftsfabrik

Hur kommer det sig att amnet homosexualitet vacker sa starka kanslor hos bade errare och
borgerliga moralpredikanter? Det hanger samman med sexualitetens och det sexuella for-
tryckets roll i samhallet. Ett ostort och tillfredsstallande sexualliv &r en nédvéndig forutsatt-
ning for sjalvfortroende och en harmonisk personlighetsutveckling. P4 samma satt r osjalv-
stdndiga och auktoritetsberoende manniskor en nédvandig forutséattning for ett klassamhélle
dar fatalet harskar 6ver och utsuger flertalet. Kapitalisterna har inte tillrackligt med polis och
militar till sitt forfogande for att med direkt fysiskt vald, eller hot om sadant, tvinga varje
proletar att arbeta ihop profit till kapitalet. Pa nagot satt maste man fa de fortryckta att
acceptera sitt fortryck, att internalisera™ den harskande klassens krav. Kapitalismens fabrik
for foglig arbetskraft ar familjen. | denna far barnet redan fran borjan lara sig tva saker. For
det forsta att det finns en strang rangordning mellan manniskorna. Overst star fadern®* (vars
roll sedan Gvertas av kungar, direktorer, officerare osv), under honom modern och langst ner
star det helt rattslésa barnet. Det far lara sig, om nédvéandigt med fysiskt tvang att vissa har
rétt att befalla och andra bara att lyda, och vidare att man gor sakrast i att identifiera sig med
den harskande, fadern och inte med den undertryckta. FOr det andra inskarps pa ett tidigt
stadium, genom hamning av barnets sexuella impulser (saval genitala som anala), for tidigt
renlighetsfostran och barnfientliga krav pa lugn och ordning, att barnets spontana dnskningar
inte alls &r acceptabla och att i en konflikt mellan vad man vill och vad man "b6r” sa maste
"plikten” avga med segern oavsett om den kan ges ett fornuftigt motiverande eller ej. Barnet
koper sig fritt fran foraldrarnas ogillande genom att fortranga sina sexuella impulser, i synner-
het de inscestudsa och homosexuella Gnskningar som, savitt man vet, upptrader hos alla barn.
Pa sa satt segrar “realitetsprincipen” och “auktoritetsprincipen” 6ver "lustprincipen” och
behovet av att forsta och fornuftsmassigt kunna bejaka de principer som styr ens tillvaro.
Barnet har alltsa forvarvat de for klassamhallets fortbestand nodvéandiga egenskaperna.

For att den uppvéxande pojken eller flickan inte, trots detta, skall bryta sig l16sa ur den kapi-
talistiska tvangs- (och arbets-) moralen samtidigt med den partiella frigérelsen fran forald-
rarna, satts en ny attack in vid puberteten. Ungdomen férnekas rétten till ett sexualliv. Fort-
farande far 15-16-aringar i skolan ldra sig att de inte bor inleda sexuella forbindelser ty de aro
icke mogna att taga ansvar for en familj! (samma larobocker undviker sorgfélligt att séga ett
knyst om preventivmedel). Och for, lyckligtvis manga, ungdomar som sétter sig 6ver dessa
dumheter (sex ar man mogen for nar man kanner behov av det) kvarstar en mangd problem,
dels rent praktiska (svarigheten att fa vara ostorda, risken for graviditet), dels sddana som
skapas av den borgerliga ideologin. Bade pojkar och flickor har uppfostrats till vissa
schablonforestallningar om hur Mén respektive Quinnor skall vara. Den kommersiella porren
har vant dem (&ven flickorna) att se kvinnan som ett objekt, hennes kropp som en vara och
sexualakten som en tekniskt fullandad uppvisning i akrobatik (dar kénslor &r nagot ganska
ovidkommande). Liksom arbetet &r sexualiteten i det senkapitalistiska samhéllet alienerad.
Sexualiteten exploateras i reklamen och "6verallt presenteras sex som nagonting att
konsumera...Sexualitetens reifikation (fortingligande/min anm.) under den moderna
kapitalismen &r en vésentlig del i den allménna reifikationsprocessen, i vilken ménniskor
forvandlas till objekt...varvid forhallandet lansas pa allt manskligt innehall. Sexualfixering

19 Gora till sin, inforliva
1 Engels ord frén 1884, "1 familjen ar han (fadern) borgare, hustrun representerar proletariatet”, &ger ju &nnu
storre giltighet om vi byter ut ”hustrun” mot ”barnen”.



och sténdig jakt efter nya orgasmer &r inte sexuell frihet...Sexuell frihet innefattar ett
forverkligande av och forstéelse for andras sjalvbestimmande.” *2

Hur viktiga den sexuella repressionen och kvinnoforaktet ar for kapitalismen ser man speciellt
tydligt i den borgerliga diktaturens mest renodlade form, fascismen.

Psykoanalysens utveckling — ett exempel

Mycket av ovanstaende visandes forst av den dsterrikiske marxisten och psykoanalytikern
Wilhelm Reich.'® Hans forsok att satta in psykoanalysens upptéckter i ett storre socialt per-
spektiv medfdrde en brytning mellan honom och den psykoanalytiska skolan i dvrigt, i ett
lage da denna blev mer och mer accepterad av den borgerliga opinionen (med undantag for
fascister och andra reaktionérer) parallellt med att den gav upp allt mer av sin samhallsfarlig-
het. Den vetenskapliga psykoanalysen har inte bara klart revolutionara implikationer, mycket i
den ar ocksa oundgéngligt for en marxistisk samhallsteori. Hur kunde da Freuds upptéackter
som véckt en sadan berattigad fasa hos borgerskapet inte bara bli acceptabel for den har-
skande klassen utan t o m — framst i USA — smidas till ett vapen i det bestdende samhallets
tjanst, i forsta hand mot den véxande kvinnordrelsen.™ Freud sjalv var aldrig ndgon samhélls-
omstortare. For honom sager freudianerna, till skillnad fran Reich, var den samhélleliga
miljon nagot givet. Det enda som kunde forbattras var den enskilda manniskan. Han forsokte
bota mé&nniskor inom ramen for det system som gjort dem sjuka.

Upptéckten att varje ménniska har bisexuella anlag och att barnets tidigaste sexuella kénslor
riktas mot foraldrarna, samt att dessa kanslor undertrycks i familjen, ofta till priset av senare
neuroser ledde inte freudianerna till att ifragasatta familjesituationen, tvartom ansag de att den
energi som manniskan forfogar dver for de intellektuella och kulturella &ndamalen just ar
sublimerad sexualdrift, dvs drift som fortrangts och letts bort fran sitt ursprungliga foremal
och som darmed kan omvandlas och anvéndas till "hégre andamal”.* (Dérav dras ocksa — i
linje med Freuds allmanna misogyni'®, att kvinnans “underléagsenhet” pa det intellektuella
omradet beror pa att hon har mindre sexualitet att fortranga! En nagot bisarr slutsats att dra for
en av dem som gjort mest for att vederldgga den viktorianska uppfattningen att kvinnan inte
har nagon sexualdrift. ”Vad skulle, biologiskt sett, kunna vara mer tillfredsstallande &n att
para samman subjektet och det tillfredsstallande objektet (och vem &r inte medveten om att
Oidipus-komplexet ar biologiskt menings 16st) men att satta en sadan teori i verket skulle vara
detsamma som att ge upp kulturen (jag menar det kulturella minimum som till och med de
australiska infodingarna besitter)”, sager freudianerna.'” Men tanken att de katastrofala
konsekvenser som en sadan forening av subjektet och det atrddda objektet far i dagens
auktoritara samhalle kanske beror just pa detta samhalle, inte pa att subjektets dnskan (i detta
fall incest) skulle vara katastrofala i sig sjalv, alltid, 6verallt och under alla omstandigheter.

12 Brinton, Politikens irrationalitet

'3 Arbetarmakt 2/73

1 Om en kvinnlig patient klagar for sin psykoanalytiker éver att hon kanner sig diskriminerad i fraga om arbete,
utbildning etc beror inte detta pé att hon faktiskt ar diskriminerad utan p att hon lider av penisavund och végrar
acceptera sin naturliga roll som kvinna. Skulle patienten vaga forneka detta forstarker det bara tesen. Hon for-
tranger det ju! For en feministisk analys av freudianismen se Shulamit Firestone, "The dialectic of sex”. En
ytligare beskrivning — som enbart tar upp psykoanalytikernas kvinnosyn — finns i Millets ”Sexualpolitiken”. For
en vanligare beskrivning, se Mitchell, "Womans estate”.

1> Tvartom ger ett tillfredsstéllande sexualliv gladje, sjalvfortroende och inre stabilitet. Det frigor alltsd energi
som kan anvéandas for kulturell och annan (t. ex. politisk) aktivitet.

16 Kvinnohat

7 Mannoni, Freud: The theory of the unconscious, sid 178



Sex och socialism

Vi har sett att sexuellt fortryck och lustprincipens undertryckande ar nddvandiga for klassam-
hallets bestand, men kommer det att upphora nar klassamhallet gar under? Kan socialismen
frigora hela manniskan? Den inte bara kan, den maste. Maste, darfor att sexuellt fortryck
skapar individer som saknar det positiva sjalvmedvetande” som Marx ansag vara socialis-
mens innebord. | ett socialistiskt samhalle kontrollerar ménniskorna sjalva, gemensamt sina
livsbetingelser. (Har borde naturligtvis tas upp nagot om hur ett sadant samhalle skall kunna
forverkligas, men detta ar en artikel, inte en bok).

Dér ar kvinnan inte langre ekonomiskt beroende av mannen, inte heller barnet av féraldrarna.
De vattentata skott som kapitalismen satt mellan barn och vuxna luckras upp och forsvinner i
och med att barnen deltar i hela det samhalleliga livet. Barnets mojligheter ar odndligt mycket
rikare an vad kapitalismen kan ge utrymme for och hela barndomsmyten &r en produkt av
borgarklassen (barndomen var helt okénd fram till 1300-talet och har haft en form liknande
den nuvarande i knappa fyra sekler, dvs under den borgerliga familjens tid).*® Den privat-
egendom som &r familjens grundval och orsak &ar avskaffad. Familjen saknar existensberétti-
gande och som alla forlegade samhallsinstitutioner gar den sin dod till motes, i en till synes
forvirrad, och kanske plagsam process ur vilken utkristalliseras nya livsformer som star i
samklang med det nya samhallet och ménniskans sjalvutveckling.

Hér finns ingen anledning att fordéma vad Freud kallar "polymorf perversitet” (vilken betyder
att all tillgivenhet mellan méanniskor inbegriper sexuell attraktion). Sa blir t ex incestbegreppet
(eftersom jag var inne pa det férut) meningslost da barnets ekonomiska och ovillkorliga
kanslomassiga beroende av de tva individer som rakar vara dess biologiska foréaldrar upphor (i
och med att karnfamiljen ersatts med mer kollektiva livsformer). Om det nu &r sant att alla
emotionella relationer innehaller ett sexuellt element, varfor da sétta upp artificiella granser
for mot vilka personer dessa sexuella kdnslor kan riktas, om detta minskar manniskans lycko-
mojligheter? Det enda sexuella beteende som ar forkastligt, fran socialistisk synpunkt, ar det
som utsatter manniskor for plaga. 1 6vrigt vet vi inte och kan inte veta vilka samlevnads-
former och vilka former av sexuell aktivitet som kommer att finnas, bara att det blir de som
manniskorna finner ger mest lycka. Kanske kommer homosexualiteten, som Reich tror, att
forsvinna av sig sjalv, darfor att den ger mindre tillfredsstallelse &n heterosexuella for-
bindelser, kanske kommer bisexualitet att visa sig vara mest givande. Detta har vi inte nagon
ratt att besluta dver, lika lite som vi har ratt att betrakta olika former av sexuellt beteende fran
annan synpunkt &n den sexualekonomiska.

KFMLr och auktoriteten

Allt detta ar problemstallningar som KFMLr 6verhuvudtaget aldrig beror. Visserligen &ar det
sant att familjen skall forsvinna under kommunismen, for sa star det ju i Manifestet, men
samtidigt hyllar errarna kritiklost Stalins, Mao Tse-tungs och Enver Hoxhas lovsanger till
familjen och dktenskapet (och avhallsamheten). Uppenbarligen skall familjen varnas och
starkas sa mycket under socialismen att den i ett mycket, mycket avlagset kommunistiskt
samhaélle helt enkelt kommer att ha forsvunnit, pa samma sétt som Partiet och staten skall
gradvis vittra bort genom att bli starkare och starkare, och pa samma sétt som Klasskampen
skarps nér klasserna upphort att existera! Allt enligt den stalinistiska logiken. Auktoritetstron
och hur uppdelningen mellan ledare och ledda skall kunna elimineras &r inte nagot problem
for KFMLr, darfor att deras begrepp om proletar demokrati ar att arbetarna skall fa delta i
besluten pa lokal niva — under Partiets ledning, naturligtvis — men inte ha den direkta och
oinskrénkta makten dver hela samhéllet. Enligt den mao-stalinistiska fraseologin skall Partiet

'8 Angéende den borgerliga familjens uppkomst och ekonomiska funktion, se Engels, Familjens,
privategendomens och statens ursprung.



fora ut besluten till massorna, diskutera med dem och fa dem att inse sitt eget basta. Men det
ar inte massorna som fattar besluten! Liksom i Albanien, Kina och Nordkorea kan man
anvanda arbetarna for att halla lagre administratorer och funktionarer under uppsikt. Pa sa satt
fungerar systemet smidigare och, framférallt, missnoje fran basen hindras fran att rikta sig
mot den hogsta ledningen och det byrakratiska systemet som sadant (jamfor foretags-
demokrati o dyl).

Om sjalva ledarinstitutionen inte ifragasatts kan man inte heller undvara den patriarkaliska
familjen, dar barnen fér lara sig att vorda fadern — auktoriteten. (Ar det en slump att KFMLr
talar om "lilla pappa Stalin”? Ordet lillefar” anvandes fore revolutionen om tsaren, efterat
om Stalin.) Deras auktoritetstro tar sig uttryck i en mycket hierarkisk organisationsform och i
ett nastan otroligt testuggande. Ingenting av “klassikerna” (se nedan) ifragasétts. (Trots att
Stalin och Mao mycket ofta &r helt oférenliga med Marx). Ett citat fran KFMLr:s barndom
kan st som motto for hela deras satt att tanka: ”"Bo Gustafsson har last klassikerna, han vet
hur Marx, Engels, Lenin, Stalin och Mao Tse-tung ser pa denna frdga och om Bo Gustafsson
till dventyrs skulle ha varit tvivlande borde han ha radfragat klassikerna i stallet for att lita till
sitt eget forstand.” (Klasskampen 4/70) Kommentarer 6verflodiga.

Dogmatismen och den auktoritara synen pa socialismen kombineras med tvara kast mellan
vulgarmaterialism och idealism. KFMLr har aldrig forstatt dialektiken och da kan man inte
heller forsta forhallandet mellan ett samhalles ekonomiska bas och dess ideologiska
overbyggnad. | sina konkreta analyser kan stalinisterna aldrig forsta hur och nar ideologin blir
en materiell kraft. Detta visar sig t ex i errarnas kvinnopolitik.

Den paranoida skracken for det "avvikande” (aven ifraga om asikter). Kulten av den manliga
styrkan (det ar inte ofta man ser en kvinna pa KFMLr:s affischer, men nagot som aldrig kan
forekomma dér ar en arbetare som bar glasdgon, det kanske ocksa ar ett noje for den deka-
denta 6verklassen?), hela batongmentaliteten och hallelujastamningen pa deras méten blir
forstaeliga i ljuset av denna stelbenta vacklan”, liksom den stalinistiska synen pa socialistisk
barnuppfostran som kommer fram i Klasskampens artikel. Han anser att skolorna skall fostra
ungdomen i en sund anda med naturliga relationer mellan kénen och ge dem hdéga ideal”!!

Detta kunde vilken reaktionar som helst ha skrivit under. Man fragar sig vad ”sund anda” och
"naturliga relationer” betyder. | Stalins Sovjet betydde de avhallsamhet. Men detta &r inte det
viktigaste. Skillnaden mellan borgerlig och socialistisk uppfostran kan inte reduceras till
enbart skillnaden mellan de ideal som inpréntas. Att tro det, &r som att tro att parlamentet kan
bli ett organ for den proletdra demokratin bara Det Kommunistiska Partiet har majoritet i det.
Stalinister och reformister inser inte att man inte kan ”stoppa in” ett socialistiskt innehall i en
borgerlig form; form och innehall kan aldrig mekaniskt skiljas fran varandra.

Ett socialistiskt samhélle skall inte "ge” ungdomen fixa och fardiga ideal, utan gora den kapa-
bel att sjalv valja sig sadana. Vi marxister har sa mycket tilltro till vara idéers riktighet att vi
tror att barn och ungdomar som vaxer upp i ett socialistiskt samhalle och far en anti-auktoritar
uppfostran kommer att, pa ett fornuftsmassigt satt, finna fram till ideal som gor dem till goda
medborgare i detta samhalle. Och det socialistiska samhallet kan inte heller byggas pa nagot
annat satt, utan att ga under i sjalvmotségelse, i byrakratism och kontrarevolution.

Fia
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