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Hur ska folkmakten byggas for att bli bade demokratisk och effektiv? Vilka organisationer
enar och vilka splittrar? Det ar nagra fragor som tas upp i denna debattartikel av Torbjorn
Tannsjo. 1 huvudsak behandlas forhallandena i Chile under Allendetiden, Utgangspunkten for
artikeln ar boken Massmobilisering och folkmakt i Chile 1970-1973 av Tor Sellstrém, uf-
forlaget 1975.

Om boken skriver artikelforfattaren att den trots stora brister &nda ar vasentlig, ty “nagot
battre i amnet foreligger inte pa svenska”.

Redaktionen tar garna emot fler inldgg i diskussionen om folkmakten. Mycket garna med
svensk anknytning, t ex utifran Jorn Svenssons bok Du skall ta ledningen och makten.

Inledning

Varje revolutionar har tva plikter. Att bidra till att det skapas proletar demokrati (d v s att
undvika byrakratisk forstelning) och att lyckas. Den som organiserar sig aldrig sa
demokratiskt, men misslyckas, kan framsta som heroisk, men har likval svikit. Inte mindre
allvarligt ar det givetvis att organisera revolutionens stormtrupper byrakratiskt och anda
(darfor) misslyckas. Sociala revolutioner &r varken romantiska aventyr eller gra atgardanden.

Det finns alltid en kritik *fran vanster” i samband med ansatser till eller genomforda
revolutioner. Né&r revolutionen lyckas rinner de kritiska synpunkterna i allmanhet av den som
vattnet fran gasen. Vem bryr sig om t ex den trotskistiska kritiken av de byrakratiska dragen
hos den vietnamesiska revolutionen? Vem brydde sig om den radssocialistiska kritik, som i
efterhand forklarade att den ryska revolutionen varit “omagjlig”. Forst stalinismens avarter gav
denna typ av kritik nadgot genomslag. Vem brydde sig om kritiken mot den kinesiska
revolutionen for dess brist pa proletar demokrati sa lange Kinas roll i vérldspolitiken var
progressiv? Forst det kinesiska klassamarbetet pa internationell niva har gjort denna kritik
gangbar inom vanstern. Vem tar sarskilt allvarligt pa kritiken av dagens Kuba for osjalvstan-
digheten i de folkliga maktorganen? Sa mycket djupare i vansterns medvetenhet har de
kritiska synpunkterna pa den spanska folkfrontens eller den chilenska folkregeringens misstag
borrat sig.

Fragorna om vilka organisationsformer, som ar mest demokratiska och mest effektiva, ar
nagra av revolutionens ddesfragor. De ar dock svara att besvara. Helt klart &r att den
varierande effektiviteten i kritiken av Sovjet 1917, Spanien 1936, fyrtiotalets och dagens
Vietnam, 1973 ars Chile, dagens Kuba o s v ingenting har att géra med vikten (hallbarheten
och relevansen) av de kritiska synpunkterna. Det kan vara sa att en i nagon mening “mera
demokratisk™ organisering av den vietnamesiska revolutionen skulle ha skyndat pa dess seger
och givit ett an battre resultat. Den kan vara sa att mindre av ultrademokratiska experiment i
Chile skulle ha raddat revolutionen fran nederlag, om an resultatet varit langt fran den
radssocialistiska utopin. Diskussionen om olika slag av folkmakt &r nédvandig, men den
forutsatter givetvis ett under av objektivitet.

| samband med nederlaget i Chile har denna fraga stallts pa sin spets. | UP-programmet
skisserades hur folkmakten skulle byggas upp och bli till motorn i revolutionen. Dar heter det:

Det enda verkligt folkliga alternativet ... ar att gora slut pa imperialisternas, monopolens och
den jordagande oligarkins herravalde och inleda byggandet av socialismen i Chile ...

For att uppmuntra mobiliseringen av det chilenska folket och orientera det mot
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maktdvertagandet kommer vi Overallt — i varje fabrik, jordegendom, samhélle, kontor eller
skola — bilda UP-kommittéer ... | dessa kommittéer skall de manga chilenare som utmarkt sig
for sin vilja till grundlaggande forandringar inga. UP-kommittéerna skall inte bara fungera
som valorganisationer. De skall aktivt fora fram massornas omedelbara krav och framfor allt
forberedas for att utdva folkmakten. Denna folkmakt — som Chile behéver — maste borja
existera redan nu, varhelst det organiserade folket kdmpar for att I6sa sina speciella problem
och varhelst det véxer fram en medvetenhet om nédvandigheten att utéva denna makt.
Systemet med gemensamt arbete maste vara en bestaende och dynamisk metod for att
utveckla vart program, en aktiv skola for massorna och en konkret form for att fordjupa
Unidad Populars politiska innehall pa alla nivaer ...

De revolutionara forandringar landet maste genomga kan endast genomforas om det chilenska
folket tar makten i egna hander och utdvar den reellt och effektivt ... Den nya maktstrukturen
kommer att byggas upp nedifran, genom en demokratiseringsprocess pa alla nivaer och en
organiserad mobilisering av massorna. En ny grundlag kommer att institutionalisera folkets
massiva inforlivande i statsmakten. En enhetlig statsorganisation — uppbyggd pa nationell,
regional och lokal niva kommer att skapas. Som hdgsta maktorgan kommer den att ha en
folkforsamling ... en enkammarriksdag som uttrycker folksuveraniteten pa det nationella
planet ... Detta system kommer att gora det mojligt att i grunden utplana de brister Chile lidit
av under saval presidentdiktaturer som korruperad parlamentarism. De representanter som
valjs till folkférsamlingen och till alla andra organ for folklig representation kommer att vara
underkastade valjarnas direkta kontroll, (vilket) gor det mojligt att aterkalla deras mandat.”

Misslyckandet i den chilenska revolutionen bestod atminstone delvis, och i en betydande
utstrackning, just i ofullgdngenheten i organiserandet av folkmakten. Nagon som tagit upp
den aspekten vid diskussionen av det chilenska nederlaget ar Alexander Sobolev vid Institutet
for marxism-leninism i Moskva. | en artikel skriver han att

”... man inte helt enkelt behdver en majoritet for att bryta reaktionens motstand. Man maste ha en
majoritet som ar aktiv och fast organiserad. En sadan majoritet kan erdvras genom olika enande
massorganisationer. Sadana organisationer har visat sig utgora en verkligt organiserad och aktiv
kraft i alla segrande revolutioner. | Ryssland utgjordes de av sovjeterna . . Det var just nar sadana
organisationer existerade som det var méjligt ... for folket att erdvra makten och behalla den i
kampen mot borgarklassen. Behovet av enande massorganisationer har emellertid inte uppmark-
sammats i tillracklig utstrackning pa senare tid. Men om vi betraktar problemet i dess konkreta och
historiska form ... kan man med absolut visshet séga att varken parlament eller kommunférsam-
lingar ... &r tillrackliga for att 6verfora makten i folkets hander. Den chilenska erfarenheten har
bekraftat detta annu en gang ... Slutligen bekréaftar den chilenska erfarenheten Lenins tes att det
under revolutionens gang ar nodvandigt att bryta ned den borgerliga statsapparaten och ersatta den
med en apparat uppbyggd pa folkmakten.”

Men vilka organisationer enar och vilka splittrar? Hur ska folkmakten byggas for att bli bade
demokratisk och effektiv?

Sellstrom om Chile

Nu foreligger pa svenska en helt oundganglig bok om folkmakten i Chile av Tor Sellstrom,
aktiv inom chilekommittén. Boken heter Massmobilisering och folkmakt i Chile 1970-1973,
UF-forlaget, 1975. Ur den &r de tva langa citaten ovan hamtade. Sellstrom beskriver de olika

folkmaktsorganen i Chile och de olika strategiska uppfattningarna om dessa. Med sina
forvisso stora brister (den ar krangligt skriven, innehaller mycket inledande allméangods”
men saknar viktiga ekonomiska data, ar i dalig mening partitagande) sa ar boken likval
omdjlig att komma ifran. Nagot béattre i amnet foreligger inte pa svenska. Det ar viktigt att
boken far tjana som utgangspunkt for en 6ppen och kritisk diskussion.

Sellstroms tes &r att de organisatoriska strukturer MIR, den revolutionéra vansterrorelsen i
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Chile, satsade pa var de som kunnat utvecklas bast och skapat gynnsammaste betingelserna
for att revolutionen skulle lyckas. Sellstrom menar att kommunistpartiets idéeer om hur
folkmakten skulle byggas varit bade byrakratiska och ineffektiva. Samtidigt avfardas, dock
mera i forbigaende, idéerna inom socialistpartiets vanster om folkmakten; om de omsatts i
praktiken skulle splittring ha blivit foljden, tycks Sellstrom anse.

Folklig organisering i Chile 1970-1973

Arbetarklassen och folket i Chile var under folkfrontsperiodens borjan organiserade, dels i
CUT (fackforeningsrorelsen), dels i de olika politiska partierna. Under sjalva valkampanjen
bildades s k UP-kommittéer, dar individer var medlemmar och arbetade oavsett parti-
tillhdrighet (se citatet ovan ur UP-programmet).

Kommunistpartiet och den del av socialistpartiet, som Allende foretradde, var av den
meningen att den folkliga utomparlamentariska mobiliseringen skulle ske framst i partierna
och fackféreningarna. MIR a andra sidan betonade till att borja med UP-kommittéerna och
senare olika fran basen framvaxande folkliga organisationer vid sidan av fackféreningarna
och partierna. Sellstrém gar noga igenom des sa. Han skisserar hur pa vissa hall slum-
invanarna organiserade sig i pobladorkommandon (bostadsomradeskommandon), industri-
arbetare i industribalten, jordbruksarbetare i bondekommandon och hur i vissa fall sadana
organ sammansloéts till kommunkommandon. Folkliga organ av den har typen bérjar utéva
kontroll dver produktinen, de organiserar distribution av fornddenheter, i nagra fall utévar de
aven domande funktioner o s v. Motsattningen i de olika strategiska perspektiven framstod
vid olika tillfallen olika klart. Allmant kan sagas att kommunistpartiet och Allende var
positiva till folkmaktsorganen sa lange dessa var underordnade partierna, CUT och
regeringen och att de direkt vadjade till dessa organ om stdd ndr reaktionen hotade
folkfrontsregeringen, men att de héftigt gick emot dem da de hotade att komma i konflikt med
regeringen, CUT och UP-partierna, d v s nér de tenderade att utmana dessa organs auktoritet
som revolutionens ledare. Motsattningen tog sig stundtals upprérande uttryck, som nar
kommunisterna direkt sanktionerade polisvald mot chilenska arbetare.

Vilken strategi var den rdtta?

Den som i Sverige 1975 vill ta stallning mellan de olika strategierna i Chile star infor flera
svarigheter. En dr att informationen om vad som faktiskt skett ofta ar starkt fargad; den
formedlas ju framst genom aktorerna sjalva. En misstro mot uppgifter som nar oss, ar pa sin
plats. Det ar viktigt att t ex halla i minnet att Chiles kommunistparti hade en mycket stark
stallning inom CUT och déarfor av parti-egoistiska skal mycket val kan ha 6vervarderat CUTs
revolutionara dynamik. P4 motsvarande satt ar det naraliggande att anta att en del av MIRs
fascination infér nya organisatoriska strukturer delvis hade en grund i denna organisations
svaga stallning i de etablerade. Men darvid far diskussionen inte stanna. Helt utan objektiva
data star vi inte. Innan jag refererar nagra sadana ska jag emellertid kort kommentera fragan
om vilken strategisyn, som forefaller bast harmoniera med hénsyn till den proletéra
demokratin.

Just ur demokratisynpunkt kan det forefalla som om MIRs standpunkt vore Gverldgsen
kommunistpartiets — fast kanske talar demokratiskélen annu starkare for vanstern inom
socialistpartiet? Den radsstryktur MIR ville bidra till och sag som fréet till den proletara
staten, hade kommunkommandot som basenhet. Sadana skulle sammanslutas till en statsmakt.
Och det forefaller som om en sadan organisering skulle Iamna ett stort spelrum for
arbetarklassens och folkets sjalvstandiga initiativ. Man skulle ndrma sig den typ av proletéar
demokrati Lenin skisserat i Staten och revolutionen och mycket av den statliga forvaltningen
skulle kunna Overtas av de arbetande. Socialism genom UP-partierna och fackféreningarna
skulle 1dmna mindre utrymme for de arbetandes egna initiativ; den statliga forvaltningen



skulle fa en langt mer byrakratisk karaktar. Men det finns en markvardig inkonsekvens i MIRs
modell. P& en punkt skiljer man sig fran vanstern inom socialistpartiet (och fran den
radssocialistiska utopin). Industribaltena, tanker man, som ju &r ett slags fro till arbetarrad,
ska integreras i CUT! Arbetarnas egna sammanslutningar i produktionen frantas darmed sina
politiska uppgifter. Har var kommunisterna och MIR Gverens och i opposition mot
socialistpartiets vanster. Men &r en rads-demokrati, som inte genomsyrar hela samhallet,
mojlig? Brast inte i sjalva verket MIRs tilltro till realismen i det alltigenom proletart
demokratiska projektet? Och blir inte darmed MIRs organisatoriska modell ur demo-
kratisynpunkt jamstalld med kommunistpartiets?

Vad var effektivast?

Sellstroms svagaste punkt ar den dar han tar upp fragan om effektiviteten av de olika organisa-
toriska ansatserna. Han anfor en del talande statistik mot KPs modell, som att endast 24
procent av landets arbetare var med i CUT 1970 (1973 var siffran 36 procent) och att ndrmare
70 procent av den ekonomiskt aktiva befolkningen pa landsbygden var oorganiserade
lantarbetare och smabonder. Men vad man saknar ar resonemang om mdjligheten att utveckla
fackforeningsrérelsen och jamforande statistiska data som stéller de av kommunistpartiet
stodda organisatoriska strukturerna i relation till dem MIR satsade pa. Hur manga drogs in i
bondekommandon, kommunrad o s v. En moralistisk installning framskymtar ocksa, som inte
dvertygar. UP-kommittéerna borde ha permanentats (var det mojligt?).

En viktig svaghet i uppbygget av folkmakten, som Sellstrdm ndmner, var att enligt UPs
program endast 10 procent av industriproletariatet (i realiteten genom ockupationsrérelsen 20
procent) omfattades av nationaliseringarna och darmed direkt kunde fa mer &n 6vervakande
ekonomiska funktioner. Det var en svarighet saval for MIRs som for kommunistpartiets
strategi.

Sammanfattning

Sellstroms bok staller fler fragor &n den besvarar. Jag maste medge att jag fortfarande, efter
att ha last den och efter att ha tagit del av annat material fran UP-partierna, tvekar pa de mest
avgorande punkterna, som hér behandlats. Hade det varit mojligt att komma langre, genom en
konsekvent satsning pa nya maktorgan?

En punkt dar misstron mot chilenska KP och Allende ar ofrankomlig géller olika atgarder for
att blidka reaktionen med eftergifter. Forsoken att vinna det kristdemokratiska partiet genom
att delvis halla tillbaka den sociala processen, att vinna tid genom att ta in militarer i
regeringen o s v, slog alla slint. Aven om dessa &tgarder delvis framtvingades av sjélva
situationen, dar UP regerade men inte hade makten, s3 maste de ha forsvagat motstandet mot
reaktionen. Men MIRs bakgrund i studentrorelsen och dess &ventyrliga forflutna inger inte
heller det nagot riktigt fortroende. Vad vet vi om hur MIR skulle agera i ett lage dar denna
organisation faktiskt hade vissa positioner att forsvara?

Ndr bor man ta stdllning?

Debatten om Chile (och annu mer debatten om Portugal idag) aktualiserar ett problem man
star infor som VPKare. Det blaser ett standigt korsdrag av krav pa stallningstaganden till
internationella fragor. A ena sidan stéller vissa partikamrater krav pa att véra “broderpartier”
ska ges ett stod. Och vad som é&r ett broderparti avgjordes genom Kominterntillh6righet langt
tillbaka i tiden. A andra sidan pressar anhéngare fran olika smagrupper pé& och kréaver
avstandstaganden fran kommunistpartiernas byrakratiska fasoner. | samtidshistorien ser de
bara en lang rad av manifestationer av samma typ av svek. Ibland hittar de nagra positiva
exempel pa korrektiv till kommunisternas svek (FUR i Portugal, MIR i Chile, eller en eller



annan trotskistisk sekt som tankes sta for den ratta linjen). Hur bor vi da stalla oss till alla
dessa krav?

Jag skulle vilja havda att vi bor vara noga med att inte ta stallning alltfor lattvindigt. Vi maste
vara noga med att forsakra oss om att vi verkligen har goda grunder innan vi binder upp vart
stod okritiskt (eller vara avstandstaganden). Den sjalvstandiga linje VPK tillkampat sig far
inte uppges. Vi far inte falla tillbaka till en praxis dar andra kommunistpartiers analyser tas
for givna. Vi far inte ge efter for moderna varianter av samma uppbundenhet dér nya
organisationer tagit de gamlas plats. Det har far inte innebara hallningsloshet. Det finns ett
lage nér vi har tillracklig information. Vi kan ta stallning for MPLA. Vi kan ta stallning mot
socialistpartiet i Portugal. Men innan vi gar vidare, till att i partidekret soka avgora vilket
strategiskt perspektiv pa folkmaktsorganen i Chile som var riktigt, till att definitivt bedoma
PCPs taktiska agerande i regeringsfragan o s v, bor vi drdja tills informationerna &r battre och
diskussionen har genomsyrat hela vart parti.

Solidaritetsarbetet kan, om det organiseras pa ratt satt, bli en motor i den har diskussionen.
Men da maste sekterismen undvikas. Inget kan vara mer splittrande &n om varje vanstergrupp
begransar sig till att soka bygga en front till stod enbart fér den egna broderorganisationen
eller dennas strategiska synsatt. Vi maste acceptera att en utvardering av de chilenska och
portugisiska erfarenheterna tar tid. Har vi inte var och en bundit oss i jarnharda lojaliteter kan
ocksa diskussionen om vad som sker bli larorik for oss alla. Samtidigt bér givetvis
solidariteten med Chile, Portugal, Spanien o s v organiseras sa att ett konkret materiellt och
politiskt stod kan ges; krav stélls pa den svenska regeringen. den svenska imperialismens roll
avslojas, pengar som insamlas sprids pé olika organisationer som deltar i kampen o s v. Ar
den har organiseringen grundad pa proletar internationalism och bedrivs den med en aktiv
kader och tillsammans med politisk skolning, sa behdver den nog inte bli tandlds bara darfor
att den har en viss vaghet i beskrivningen av vad stodet egentligen ges till. P& sikt kan da
ocksa en storre klarhet pa den punkten véaxa fram inom solidaritetsorganisationerna och hela
vanstern. Grupper som & andra sidan baserar sig pa en utopistisk radssocialistisk modell
vilken om och om igen sviks” i historien kommer da ocksa att isolera sig. | den forenklade
meningen finns det inga chilenska, portugisiska o s v ’exempel”.

Lastips — mer om Chile

Brun, Hersch, Lohmann (red): Fallet Chile. Om mojligheten av en fredlig 6vergang till
socialismen

Chile - den kommande konfrontationen. Resolution fran Fjarde Internationalens forenade
sekretariat i december 1971

Tidskriften Fjarde internationalen om Chile (artikelsamling)
Tidskriften Kommentar om Chile fére militarkuppen
Tidskriften Kommunist om Chile

UP i Chile - gamla illusioner och nya, artiklar och dokument

Latinamerika: Vand nederlagen till seger (skrift fran 1975)
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