Debatt om Ukraina-fragan och Socialistisk Politik
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Introduktion

Jan Czajkowski ar en konsekvent kritiker av Socialistisk Politiks linje nér det galler Ukraina.
Nedan har vi dels samlat debattinlagg som har publicerats i Flamman, dels sadana som fore-
kommit pa Facebook-sidan ’Vanner av Socialistisk Politik”.

”Vénner ...” dr dock numera nedlagd. Huvudanledningen till detta ar att ”Vanner...” alltmer
kommit att missbrukas av vissa skribenter som bombarderade sajten med daligt underbyggda
och politiskt undermaliga inlagg, dar konspirationstankandet florerade. Det ar vanligt att
sadana konspirationsteorier utmarks av att den ryska imperialismen (som ju invaderade
Ukraina) fritas frén huvudansvaret for kriget', som i stallet tillvitas en klick méktiga personer
i USA, som agerade i det fordolda och som lyckats fora den allmanna opinionen bakom ljuset
(genom att bl a manipulera massmedia).? Och dessa konspiratérer kunde dessutom rakna med
stod fran ett stort antal politiker och opinionsbildare i ”vist” (Europa, Australien osv).

Den som har en sadan syn pa verkligheten forlorar ocksa formagan att uppfatta de verkliga
motsattningar och drivkrafter som verkar nationellt och internationellt.

For de som ser pa varldspolitiken med sadana fargade glasogon ligger det nara till hands att
dra slutsatsen att alla krafter maste inriktas mot “den stora satan” (Putins formulering), dvs
(USA/NATO). | denna varldsomfattande huvudmotsattning hamnar givetvis Ryssland pa den
’progressiva’ sidan.

Konspirationsteorier fungerar oftast som slutna system, dvs dess proselyter kénner inget
behov av att narmare analysera verkligheten, for de vet pa forhand hur allting forhaller sig. De
blir saledes latt faktaresistenta och suger at sig sadant som passar in i konspirationsteorin och
forkastar resten. Darmed kan de ocksa enkelt vifta bort valdokumenterade fakta som inte
passar in i mallen. Exempelvis kan man bortforklara de ryska krigsbrotten i Butja som ut-

! Ofta fortranger konspirationsteoretikerna att Ukraina faktiskt kampar for sin existens som en sjalvstandig
nation och betecknar i stallet kriget som ett proxy-krig (ombudskrig) mellan USA/Nato och Ryssland, dvs
Ukraina kampar inte for sin egen frihet utan fungerar som ett villigt redskap at USA-imperialismen. Vi betvivlar
starkt att ukrainarna ser kriget pa det sattet.

% En i sammanhanget ofta refererad konspirationsteoretiker &r den f d schweiziske officeren Jacques Baud.
Denne har l&nge tillhort Putins hejarklack, inte bara nér det galler Ukraina, utan dven Syrien déar Baud tog
stallning for saval diktatorn Assad som den ryska interventionen. Till bilden hor att Baud lange varit knuten till
TV-kanalen RT France, som ar den fransksprakiga versionen av den ryska nyhetskanalen RT och som finan-
sieras av Ryssland. Baud har dven férekommit i den rysksprakiga RT. Saledes far Baud atminstone delvis sitt
levebrod fran ryska staten, givetvis for att han sager sddant som gillas av Putin & Co. F6r mer info om Bauds
anknytning till RT France, se: https://www.conspiracywatch.info/sur-rt-france-jacques-baud-coche-toutes-les-
cases-du-conspirationnisme-geopolitique.html
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studerad lognpropaganda. Att fora en vettig diskussion med sadana personer blir i stort sett o-
méjligt. 3
Tidigare debatt om SP:s Ukraina-linje:

Debatt om Ukraina-kriget i Internationalen (mars 2022)
Socialistisk Politik och Ukraina — debatt

Kritik av SP:s linje i Ukrainafragan — motion till Socialistisk
Politiks arskonferens

Det har inlagget lades fram som en motion vid Socialistisk Politiks nationella arskonferens 16
oktober [2022]. Texten stalldes till omréstning men avslogs av konferensens majoritet.*

| dagens samhalle &r det svart att hitta ndgon som sager sig vara mot fred och for krig. | alla
fall utanfor de mest extrema hogernationalistiska kretsarna. | varje militar konflikt kommer
normalt bada sidor att saga att deras mal ar fred. Men fragan &r forstas alltid pa vilka villkor.

Nér bolsjevikerna i Ryssland under forsta varldskriget forde fram den villkorsldsa parollen
om fred” var den riktat mot deras egen imperialistiska regering. Bara i en sadan situation,
som en del av en defaitistisk politik dar den egna regeringens och statens nederlag ses som det
mindre onda, kan fredsparollen ha en sprangkraft. Aven i dagens Ryssland kan detta fungera,
om den konkretiseras som ett ovillkorligt krav pa Putins regim att omedelbart upphdra med
alla krigshandlingar mot Ukraina och dra tillbaka sina trupper.

Men att utifran en trygg svensk eller europeisk horisont i allmanhet kréava fred i Ukraina, det
ar att undvika att valja sida i ett imperialistiskt erovringskrig. Det innebar ett svek mot det
ukrainska folket.

Ukraina har inte sokt detta krig. Det ukrainska folket for ett rattfardigt krig for landets fort-
satta existens som en sjélvstandig statsbildning. Ukraina har inga andra grundldggande krav
pa Ryssland &n att de ska dra tillbaka sina trupper fran ukrainskt territorium, ge upp sina
storryska ansprak och upphdra med kriget.

SP och Internationalen har gang pa gang upprepat att man tagit klar stallning mot Putins krig
och hela tiden kravt att de ryska trupperna ska lamna Ukraina. Men samtidigt har man anda
sedan borjan av kriget talat med kluven tunga. | SP:s styrelses uttalande fran den 24 februari,
samma dag som invasionen inleddes, skriver man: ”Saval Putinregimen som NATO och USA
har ansvar i det som sker, bada sidor har hetsat till ett krig som aterigen visar pa nationalis-
mens blodiga atervandsgrand.”

Nar SP:s styrelse antyder att Ukraina pressats av NATO in i ”nationalismens blodiga ater-
vandsgrand”, da latsas man inte om att det finns en avgérande skillnad mellan den reaktionara
nationalism som anvands for att hédvda den egna nationens dverlagsenhet och for att hetsa mot
undertryckta nationer och folkgrupper — och den revolutionéra nationalism som har funnits
med som ett element i stort sett i alla befrielsekrig under 1900-talet.

For Putin ar det helt livsviktigt att utplana den ukrainska nationen, dess kultur och dess sprak.
Pa samma satt kommer den ukrainska frinetskampen aven for socialister att vara ett férsvar av
nationen som sadan. Att inte ta hansyn till den aspekten vore att dverlamna fragan och hela
kampen for oberoende till hogernationalisterna. Bara genom att ukrainska socialister konsek-

$ Efter att "Vanner ...” under hosten kommit att missbrukats av ett par personer som drivit en sidan agenda,
beslot sidans administratorer att lagga med Facebook-sidan. De noterade bl a: ... det &r tydligt att enskilda
personer inte klarar av att varken diskutera eller fora fram argument pa ett trovérdigt och respektfullt sétt. Aven
hos oss har Internets sdémsta, konspiratoriska, sidor forts fram av kamrater som borde veta béttre.”

* Denna text finns aven publicerad pa engelska: Sweden: Peace at any price, and let the Ukrainians pay?
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vent férsvarar den ukrainska nationen kan de visa p4 hur exempelvis attacker pa arbetar-
klassen, rysksprakiga, romer, kvinnor och HBTQ-aktivister forsvagar kampen mot den ryska
imperialismen.

En del skribenter har talat om att kriget &r ”interimperialistiskt”, och anvént det som ursakt for
att inte ta klar stallning for att stodja Ukraina. | Internationalen har man varit frikostig med
artiklar som svartmalar den ukrainska sidan, som forsoker framstélla den ukrainska regimen
som lika auktoritar som den ryska, och som uttrycker att en seger for Ukraina éver huvud
taget inte kommer att vara mojlig.

Man kan se vissa likheter till hur offer for valdtakter brukar framstélls i rattegangar. Hur var
hon kladd? Var hon berusad? Vilka signaler sande hon ut? Och vad gjorde egentligen hennes
vanner? Att sadana fragor éver huvud taget stélls ar i sjalva verket ett satt att séga att dven
offret kan lastas for det som skett. Och att forévaren egentligen ocksa ar ett offer.

Mitt under kriget pagar intensiva ryska forberedelser for att fullstandigt annektera provinserna
i Donbass. Genom folkomrdstningar ska den kvarvarande befolkningen ta stéllning for att bli
en del av Ryssland. Men alla utanfor Ryssland vet att folkomrdstningarna bara &r en fars och
att resultatet ar bestamt pa forhand.

Miljoner manniskor har redan tvingats pa flykt fran 6stra Ukraina. Kvar finns de gamla och
sjuka som inte har haft majlighet att fly och en del av den minoritet som fortfarande stoder de
pro-ryska separatisterna. Over en miljon manniskor, varav 6ver 300.000 barn, har bortforts till
Ryssland, dar ett okant antal av dem hamnat i s& kallade *filtreringslager” dar de ofta forhors
under tortyr.

Ett eldupphdr i dagens lage skulle innebdra att annekteringen av Donbass kunde slutforas i
lugn och ro. Ryssland skulle kunna utnyttja vapenvilan for att spara upp dem i omradet som
fortfarande vill tillhdéra Ukraina och fangsla eller likvidera dem.

Nar Hakan Blomgvist talar om fred pa mer eller mindre daliga kompromisser men med
chans till ateruppbyggnad”, da verkar det underforstatt handla om att han ser en delning av
Ukraina som den realistiska kompromisslosningen pa konflikten. Och “ateruppbyggnad”
kommer da att handla om att Ryssland far en méjlighet att befésta sina stallningar och
forbereda sig pa att ta nasta steg: att slutféra den totala erévringen av Kiev och resten av
Ukraina, det som Putin och hans propagandister gang pa gang upprepat ar det sjalvklara
malet. Ett nodvandigt element for att ateruppratta det ryska stormaktsvaldet dar Ukraina utgor
en helt central pusselbit.

Och med en fullbordad annektering av Donbass i ryggen, bekraftad av en fredsuppgorelse
som patvingats Ukraina, kunde véagen ligga oppen for att ga vidare med att sluka dven
Georgien, Moldavien och Kazakstan.

Hur skulle en gnutta demokratiska mojligheter” se ut i det annekterade Donbass? Sa som de
ser ut i Ryssland? Man kan utan tvekan forutspa att de allt mer krympande 6ppningar som
finns for oppositionella i Ryssland anda kommer att vara langt mer tillatande &n vad som
kommer att vara méjligt i ett annekterat Donbass under manga ar framover.

Sa vad det i grund och botten verkar handla om &r att SP vill ha fred till varje pris. Att de
miljoner som flytt fran stra Ukraina givetvis ar att beklaga, men att de &r ett nddvandigt offer
for freden. Att det ar battre att befolkningen i de ockuperade omradena lever pa kna én att
kriget fortsatter att krava dodsoffer. Att det ar béttre att Ryssland likviderar nagra miljoner
som vagrar att ge upp tanken pa ett sjalvstandigt Ukraina an att tusentals manniskor dor i
kriget. Att ett Ukraina under den ryska jarnhalen &r béattre &n ett som ar knutet till EU och



NATO. Att malsattningen maste vara att till varje pris blidka Putin att inte starta ett
karnvapenkrig nar krigslyckan gar honom emot.

| uttalandet fran 26 mars ser SP:s styrelse som sin uppgift “att bidra till alla arliga freds-
initiativ som vander sig bade mot Putins angreppskrig och en ddesdiger militar upptrappning.
Vi star for ett omedelbart slut pa krigshandlingarna. Att det ukrainska forsvaret begar
internationell militar hjalp ar ofrankomligt men inte en uppgift socialister kan bara.

Det vi daremot kan bidra med &r alltifran humanitar hjalp till att uppratthalla och aterknyta
band mellan manniskor pa olika sidor, sta emot folkhat och nationalistisk militarisering av
vara samhallen. ”

Vad det innebér konkret att internationell militar hjalp inte &r ”en uppgift socialister kan
bara”, det forblir fortfarande oklart och luddigt — vilket knappast ar en slump. Det &r givet att
socialister i Sverige inte sjalva kan bista Ukraina med vapen, och den 16jligt lilla humanitéra
hjélp vi skulle kunna bista med skulle pa sin h6jd kunna ha en symbolisk betydelse.

Men det som svenska socialister framfor allt kan erbjuda, och det som den ukrainska vénstern
varit sa tydliga med att de dnskar fran alla socialister i vast, det ar ett politiskt stod till
Ukrainas kamp. Och det maste innebéra ett politiskt stallningstagande for vapenhjalp till
Ukraina fran vem som helst som ar villig att ge den. Som alla borde kunna inse skulle ett
stopp for vapenleveranser till Ukraina innebéra att motstandet mot den ryska invasionen snart
skulle fortvina.

Ett utmarkt initiativ som socialister i Sverige skulle kunna stodja ar det som aktionsgruppen
Stoppa Putins krig mot Ukraina framférde i Dagens Nyheter den 24 augusti, dar tre av de
mest kdnda tidigare foretradarna for Svenska Freds kréver att man avsatter fem procent av
militarbudgetarna i vast till obundet militarbistand till Ukraina. Om gamla fredsaktivister kan
bara” det, sa varfor skulle inte SP orka med att bara en sadan borda?

| ett Iage nar man kan se att den europeiska fronten till stod for Ukraina sviktar, nar fragan om
den ryska gasen sannolikt gor att framfor allt delar av hogern i vinter kommer att dndra stand-
punkt, da blir det politiska stodet fran vanstern till bevapning av den ukrainska frihetskampen
an viktigare.

Att krava fred till varje pris i kriget mot Ukraina, det gor ocksa att man undrar hur SP kommer
att stalla sig till framtida imperialistiska erévringskrig och vapnade konflikter. Man kan for-
stas alltid tala om nedtrappning, vapenvila, fred och forhandlingar, utan att egentligen behéva
ga in pa konkreta detaljer. Det &r en bekvam uppfattning som man alltid kan fora fram.

Men &r det sd SP:s ledning tanker sig framtiden? Ar kanske kriget i Ukraina ett undantag dar
fredsparollerna bara aktualiseras darfor att USA och NATO i dagslaget stéllt sig bakom
Ukrainas forsvar? Eller &r det bara i mindre konflikter dar Ryssland inte &r inblandat som man
kan tanka sig att ta stallning? Eller ar kravet pa fred och forhandlingar en universallosning
som man kan tillampa exempelvis pa konflikten mellan Israel och Palestina? P& inbordes-
kriget i Syrien?

Hakan Blomaqyvist sager i samma artikel som tidigare citerats att Ukraina har ratt att férsvara
sitt land med vapen i hand, och att de har ratt att ta emot vapenhjalp fran den som ar villig att
ge den. Men samtidigt som han erkéanner den ratten ar han tydligen motstandare till att olika
lander skickar vapen, eftersom han anser att det ar orealistiskt att Ukraina skulle kunna segra i
kriget. | stéllet menar han att en forhandlingsldsning ar enda mojligheten. Som nar Alex
Fuentes skriver om den spanska “antikrigsrorelsen” som motsatter sig vapensandningar till
Ukraina “déar det redan finns ett 6verflod av vapen fran NATO som forlanger kriget”
(Internationalen 26/2022). Det vill sdga, det &r bara genom att stoppa vapenhjalpen till



Ukraina som kriget kan forkortas, genom att landets regering ska tvingas till forhandlings-
bordet dar de méste ge vika for de ryska kraven.’

Séa samtidigt som Ukraina har ’ratt att forsvara sin suveranitet” och “ratt att ta emot vapen
fran den som &r villig att ge den”, sa ar SP samtidigt i praktiken emot alla vapenleveranser.
Eller, man har i alla fall aldrig velat precisera vilka vapen som man tycker att Ukraina borde
fa, eller fran vem de i s fall borde komma. Hur gar det ihop?

| sa fall & Ukrainas “ratt” till forsvar inte mycket vard!

Arbetarrdrelsens, socialismens och den antiimperialistiska frigérelsens historia kan mycket
val betraktas som en serie av upprepade nederlag, i vilka de fortryckta i basta fall har vunnit
tillfalliga delsegrar. Vad far det for konsekvenser for hur man tar stallning till olika strider?

De flesta socialister har nog uppfattat det sa att vi alltid konsekvent maste stodja den rattvisa
kampen, dven i de fall da vi kan se att oddsen for att lyckas ar mycket daliga. Det borde inte
vara socialisters uppgift att utifran uppmana strejkande arbetare till férhandlingar eller daliga
kompromisser s& ldnge kampen pagar. Det ar bara de som kampar som sjélva kan avgora nar
det ar dags att ge upp eller satta sig vid férhandlingsbordet.

Men i fallet Ukraina har SP uppenbarligen gjort bedémningen att ett vapnat forsvar maste
uteslutas darfor att det ar for smartsamt. Trots att de ukrainska socialisterna inte delar den
uppfattningen.

Vi foreslar att SP:s arskonferens staller sig bakom denna kritik av SP:s styrelse och antar detta
dokument.

Anders Svensson och Martin Fahlgren

Kan man lita pa Internationalen?
Jan Czajkowski
3/11 2022

Jag har last Socialistisk Politiks Internationalen sedan forsta numret av veckotidningen kom
ut i borjan pa 70-talet. Det har alltid varit en tidning med mycket sma resurser. Till dver-
vagande del har den varit beroende av skribenter som utan ndgon som helst erséttning bidragit
med artiklar. Det handlar ju i stor utstrackning om asiktsjournalistik, dar den som skriver ofta
inte bara vill halla lasaren informerad, utan dven paverka i en viss riktning. Men trots detta,
och fastdn redaktionen har haft mycket sma mojligheter till bakgrundskoll och faktagransk-
ning av artiklarna, har jag néstan alltid uppfattat tidningen som vederhéftig och trovardig.

Samtidigt har det nog varit uppenbart for alla lasare att Internationalen aldrig har kunnat
fungera som enda informationskalla for den som vill forsta vérlden och folja med sin tid.
Tidningen har helt enkelt for fa sidor och for begransade muskler for att kunna forklara allt
som héander i varlden. Det har alltid varit nddvandigt att tidningen fungerat som ett komple-
ment till vanliga media, men dar Internationalen har haft mojlighet att ge en alternativ
tolkning av viktiga handelser i Sverige och vérlden.

Sa har jag sett pa saken. Men under det senaste aret har jag varit tvungen att fundera éver om
detta maste omvarderas. Jag har upplevt att Internationalens bevakning av Rysslands krig mot
Ukraina har varit osaklig och forradiskt undanglidande. Jag kan forsta att man intar en annan
standpunkt an den jag sjalv har och att man da sjalvklart argumenterar for den.

® Detta strider mot Fjarde Internationalens offentliga linje. Se t ex Nej till Putins invasion av Ukraina! Stéd det
ukrainska motstandet! (mars) och Upprop och resolutioner om Ukraina-kriget (juni 2022)
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Men jag kan inte acceptera att man véljer att blunda for verkligheten och ge en medvetet skev
bild, uppenbarligen for att man darmed hoppas kunna paverka lasarens stallningstagande. Jag
menar att man gang pa gang har valt att svartmala den ukrainska sidan i konflikten. Och att
man samtidigt medvetet har avstatt fran att ge en rattvisande bild av den ryska sidan. Den som
har last vad jag har skrivit i debatten i Internationalen ®och i en rad inlagg p& Vanner av SP
och andra forum pa Facebook kanske forstar vad jag talar om.

Problemet &r ju hér att efter att debattens forsta veckor i tidningen bestdimde man sig for att
diskussionen nu var avslutad. Och det innebar da att man i tidningen fortsatte bevakningen av
kriget, vilket lett till nya fragestallningar, men dar kritiska roster inte langre varit valkomna.
Jag har fortsatt att kritisera tidningens bevakning pa Facebook, men tyvarr har inte SP:s
ledning och Internationalens redaktion sett det som sin uppgift att besvara kritiken. Det har
gjort att debatten har blivit minst sagt enkelriktad.

Det ar uppenbart att Internationalens faktabevakning kring kriget har brustit. Och att
mainstreammedia faktiskt oftast haft en betydligt mer vederhaftig bevakning.

Nér det galler den ukrainska sidan har man vid flera tillfallen 1damnat sitt begransade utrymme
at olika minst sagt tvivelaktiga uppgifter. Att den ukrainska regeringen for en nyliberal politik
och drivit igenom en rad allvarliga antifackliga lagar &r vi 6verens om. Detta &r viktigt att
uppmarksamma, och det europeiska solidaritetsnétverket for Ukraina, ENSU, har drivit detta
som en av sina huvuduppgifter de senaste manaderna.

Men att framhava detta racker inte for SP och Internationalen.

| stallet valjer man att rikta olika futtiga och osakliga nalstick mot den ukrainska regeringen,
samtidigt som landet kampar for sin dverlevnad. Nagra exempel:

| nr 30/2022 pastod Per Leander att Ukrainas regering forbjudit i princip alla kvarvarande
oppositionspartier vid krigsutbrottet”. Jag fick in en replik i nr 32 dar jag pekade pa att den
enda forbjudna partiet som satt i parlamentet beholl sina platser men hade omorganiserat sig i
tva organiserade parlamentsgrupper.

Redaktionen svarade: ”Med tilldgget ‘av betydelse’ skulle den politiska situationen mojligen
fangats battre.” Tydligen dmmar man for de sma rysslandsorienterare och nystalinistiska
partier utanfor parlamentet som till namnet framstaller sig som socialister, men i praktiken
star for en hogerpolitik. Man har ocksa undvikit att kommentera att den viktigaste véanster-
organisationen i dagens Ukraina, Sotsialnyi Ruch, inte drabbats av nagot forbud.

| samma artikel i nr 30 kunde vi l&sa att chefen for den ukrainska sakerhetspolisen och chefs-
aklagaren avskedats, anklagade for att vara ryska agenter. Den pastadda anklagelsen om
ryska agenter” var uppenbarligen helt gripen ur luften — chefsaklagaren foreslogs nagra
dagar senare som ny ukrainsk ambassadér i Schweiz, vilket knappast tyder pa att hon
uppfattas som rysk agent.

I nr 32 uppmarksammade Gay Glans den ryska ockupation av det ukrainska karnkraftverket
Zaporizjzja och pastod att den ukrainske presidenten vagrat slappa in Internationella atom-
energiorganet IAEA for en inspektion. Jag skickade en insandare till tidningen om att detta
inte stdimde. Och har kom faktiskt en dementi, fast eftersom man nu bestamt sig for att helt
porta mig fran Internationalens spalter fick Gay Glans sjéalv framfora rattelsen.

® Se Debatt om Ukraina-kriget i Internationalen (mars 2022) och Jan Czajkowski: Socialistisk Politik och
Ukraina — debatt
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Samtidigt ar bevakningen av vad som verkligen hander pa den ryska sidan markvardigt brist-
fallig. Kanske tycker man att vanliga media skoter detta sa bra att Internationalen inte har
nagot att tillagga?

Eller hur ofta har du last i Internationalen om hur Putin och hans sprakror gang pa gang har
upprepat att Ukraina inte har nagot existensberattigande och ska utplanas som sjalvstandig
stat? Internationalen kanske bedémer sadana uttalanden som sé& beféangda att man 6ver huvud
taget inte behdver namna dem? Eller har man undvikit att skriva om sadant eftersom det inte
rimmar sa bra med SP:s krav pa en forhandlingsldsning?

Varfor har Internationalen inte skrivit ndgot om hur “folkets guvernor” for ”Folkrepubliken
Donetsk” Pavel Gubarev uttalade sig i borjan av oktober: Vi kommer inte for att doda er,
utan for att dvertyga er. Men om ni inte later er dvertygas sa ska vi doda er. Vi kommer att
ddéda sd manga som behdvs — en miljon, fem miljoner, eller vi kommer att utplana er alla”
(https://www.youtube.com/watch?v=HJgNfhyeM7Q)

Eller nar kommentatorn Anton Krasovskij den 20 oktober sager pa den ryska TV-kanalen RT
att ukrainska barn som inte accepterar att bli ryssar borde drankas eller brannas till dods? ’
Var-for har Internationalen dver huvud taget inte uppmarksammat hur tusentals ukrainska
barn kidnappats till Ryssland?

Hade det inget nyhetsvarde? Ar det “fake news’?

Socialistisk politik har svikit Ukrainas folk
Jan CzajkowskKi

Flamman 11/11 2022

Att forespraka “mer eller mindre daliga kompromisser” som en losning pa kriget i Ukraina &r
i praktiken att ge efter for Putin. Det skriver Jan Czajkowski som nu slutar skriva for
tidningen Internationalen.

Rysslands krig mot Ukraina har blivit en vattendelare for den internationella vanstern. Tyvarr
ar det flera aktorer som visat sig inte halla mattet. Fa har dppet stallt sig pd Rysslands sida,
men desto fler sager sig visserligen vara mot Rysslands invasion, men ser samtidigt kriget i
forsta hand som en kraftmatning mellan vést och 6st. Dessa drar slutsatsen att konflikten bara
kan l6sas genom forhandlingar, och gar darfor ocksa emot vapenleveranser till Ukraina.

Socialistisk Politik (SP) med veckotidningen Internationalen &r en av de grupperingar i
Sverige som drivit den linjen. SP har existerat under olika namn i 6ver 50 ar och ar en del av
den trotskistiska Fjarde internationalen — en internationell organisation som till skillnad fran
SP har tagit tydlig stallning for villkorslost stod till Ukrainas sak.

Redan 24 februari, samma dag som invasionen inleddes, uttalade sig SP:s styrelse: ”Savil
Putinregimen som Nato och USA har ansvar i det som sker, bada sidor har hetsat till krig som
aterigen visar pa nationalismens blodiga aterviandsgrand.”

Hur Natos krigshets sett ut konkret i just fallet Ukraina har aldrig klargjorts. SP har hanvisat
till hur landerna i Osteuropa pressats att ansluta sig till Nato, och darmed satt press pa
Ryssland. Men att det var erfarenheten fran 45 ar av stalinistiskt fortryck och skracken for
aterupplivade ryska stormaktsdrommar som fick landerna i Osteuropa att sjalva driva pa for
att forsakra sig om beskydd fran vastmakterna, det saknar SP all forstaelse for.

7 Se t ex: https://www.expressen.se/tv/nyheter/rysk-stats-tv-drank-ukrainska-barn-i-floden/
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Internationalen har drivit linjen att 16sningen av konflikten ligger i omedelbart eldupphor,
forhandlingar och ~fred pa mer eller mindre daliga kompromisser men med chans till aterupp-
byggnad”. Det kan framsta som en bekvam standpunkt som man skulle kunna tillampa pa alla
vapnade konflikter dar man vill undvika att ta tydlig stallning. Men eftersom varje férhand-
lingslosning i praktiken kommer att vara ett uttryck for de konkreta styrkeférhallandena
mellan parterna, innebar det i grund och botten att man foresprakar att den starkares ratt ska
galla.

Och fastan kriget har illustrerat den ryska arméns katastrofala inkompetens och laga moral,
och att Ukraina haller pa att vinna det, sa kvarstar faktum att Ryssland nu har valt att forklara
de delar av 6stra Ukraina som man fortfarande kontrollerar som en del av Ryssland.

I borjan av kriget motiverade SP sin linje med att det var orealistiskt att Ukraina skulle
kunna segra. Men allt eftersom Ukraina framgangsrikt tryckt tillbaka invasionsstyrkorna, har
SP gatt dver till att varna for att Putin kan komma att inleda ett karnvapenkrig om man inte
gar honom till métes. Och att Ukraina darfor maste pressas till en forhandlingslGsning.

En sadan lésning skulle darmed innebéara en delning av Ukraina, eftersom det &r otankbart att
Putin frivilligt skulle backa fran vad han nu pastar ar ryskt territorium. Det skulle innebéra att
miljoner manniskor tvingas till en permanent flyktingtillvaro, att ryska myndigheter skulle fa
tillfalle att likvidera kvarvarande som visat stod for 6nskan att tillhora ett fritt Ukraina, att
ukrainsk kultur och sprak skulle undertryckas. Och det skulle ge Ryssland andrum for att
starka sina militara stallningar for att vid ett senare tillfalle ater kunna ga till attack for att
sluka resten av Ukraina.

Om Putins karnvapenutpressning skulle vara framgangsrik kan vi rakna med att han
kommer att anvanda det vapnet igen mot andra stater som han anser historiskt sett borde
tillhdra Ryssland — de som frigjorde sig i samband med Sovjetunionens sammanbrott. Darmed
skulle troskeln for att starta k&rnvapenkrig sankas drastiskt.

Men sédana resonemang vill inte SP och Internationalen ga in pa. | stéllet foredrar de att med
skruvade argument svartmala Ukraina som lika ofritt som Ryssland, och att inte latsas om de
upprepade uttalandena fran Putin och hans sprakror att Ukraina helt saknar existensberatti-
gande, att ’nazisterna”, satanisterna” och “narkomanerna” som de pastar styr landet maste
likvideras.

Eller som »folkets guvernor” for ”Folkrepubliken Donetsk™ Pavel Gubarev uttryckte det for
nagra veckor sedan: Vi kommer inte for att doda er, utan for att 6vertyga er. Men om ni inte
later er dvertygas sa ska vi doda er. Vi kommer att doda sa manga som behdvs — en miljon,
fem miljoner, eller sa kommer vi att utplana er alla.”

Jan Czajkowski, aktiv i natverket Ukraina-Solidaritet och fore detta skribent i Internationalen

Socialistisk politik: Klargérande om Ukraina
Alex Fuentes, Erik Schélin och Magnus Johansson

Flamman 24/11 2022

Fore detta internationalen-skribenten Jan Czajkowski kritiserade i Flamman nr. 44 féreningen
Socialistisk Politik och dess tidning Internationalen fér undfallenhet mot Putin.[se ovan] Nu
svarar tre medlemmar i SP:s styrelse.

Socialistisk Politik férdomde fran forsta stund Putins imperialistiska angreppskrig mot
Ukraina, manade till solidaritet med det ukrainska folket och ryska krigsmotstandet och deltog
i manifestationer for ryska trupper ut ur Ukraina. Ja, SP-medlemmar horde till de forsta att



organisera vanstermanifestationer mot Putins krig, knét band med ryska krigsmotstandare och
deltog i stodaktioner och hjélpinsamlingar for det ukrainska civilsamhallet. SP har heller inte
ifrdgasatt ukrainsk ratt att begara politiskt och militart stod fran omvarlden — sadant tillhor
folkratten. Vanstern har emellertid inte, som vi ser det, nagon roll att fylla pa det militara
omradet utan maste verka for humanitar hjalp och ett sa snabbt slut pa kriget som mojligt, for
att radda liv, samhallen och sjalva mojligheten att aterskapa banden mellan arbetarklassens
olika delar for att ateruppbygga ett manskligt samhalle

Vi har inte bara vant oss mot rysk imperialism utan &ven mot NATO, dess planer, mobili-
seringar och militarisering, inklusive Sveriges anslutning och militara upprustning. Karn-
vapenhotet och risken for en varldskatastrof kan inte nonchaleras i en tid av galopperande
klimatkris, nationalism och hogeroffensiv. Vi ar fiender till Putinregimen men inte heller
anhangare av Ukrainas borgerliga Zelenskyj-regering med dess avskaffande av fackliga
rattigheter och etnonationalism.

Krig skakar alltid om och splittrar, &ven inom vénstern. Nagra vill félja krigets logik till dess
yttersta militdra konsekvenser i forhoppning om totala, slutliga segrar. | forlangningen ligger
dock allt véarre alternativ och forddelse.

Socialistisk Politik verkar internationellt dar vi kan for omedelbar vapenvila och fredsfor-
handlingar med krav pa ryskt tillbakadragande sa langt det gar — och har hemma for stopp
med NATO-anslutning och militar upprustning.

Orealistiskt?

Kanske, men till skillnad fran vad?

Meningsutbyte om SP-svaret i Flamman
Jan Czajkowski:

28/11 2022
Magnus Johansson skriver i denna trad: ”Att anvanda liknelsen med Vietnam som manga
krigshetsare gor ar fullstandigt barockt.”

Det ar ganska fantastiskt. Veteraner i Fjarde Internationalens ledning som Catherine Samary,
Gilbert Achcar och Pierre Rousset som solidariserar sig med Ukraina och anvander liknelsen
med Vietnam betraktas alltsd nu som “’krigshetsare” av en del i SP. Medan det verkar vara helt
okej att i Vanner av SP okritiskt upprepa argument efter argument fran Putins troll, kopta
lakejer och stalinistiska apologeter. Man blir illamaende.

Och jag staller ater fragan som andra redan stallt: nar SP:s styrelserepresentanter i sitt svar i
Flamman skriver: ”Socialistisk Politik verkar internationellt dér vi kan for omedelbar vapen-
vila och fredsférhandlingar med krav pa ryskt tillbakadragande sa langt det gar” — vad menar
de da? Knappast att Ryssland ska dra tillbaka sina trupper till Vladivostok? Utan gissningsvis
sa langt som Putin kan acceptera utan att “tappa ansiktet”. Det ar oerhort cyniskt att hela tiden
upprepa hur det ukrainska folket lider av kriget och av detta dra slutsatsen att ett omedelbart
eldupphdr och forhandlingar &r den enda mojligheten — utan att fundera 6ver hur den
ukrainska befolkningen sjalva stéller sig till detta.

Tyvarr har Internationalen varit oerhort dalig pa att rapportera kring den ryska folkmords-
politiken i de ockuperade omradena, men inte heller tidningens lasare lar vara helt okunniga
om vad som kommit fram i vanliga media sedan kriget borjade — massgravar, tortyrkammare
eller bortforande av dem som pa nagot satt vagar visa sitt stod for ett fritt Ukraina. Det &r
detta tillstand som skulle permanentas vid en vapenvila. Och Putin har inte vid nagot tillfalle
antytt att han skulle vara pa vag att ge upp sin tydligt deklarerade malséattning — att Ukraina
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helt ska utplanas som sjalvstandig stat. Vapenvila och fredsférhandlingar skulle fér honom
bara vara ett sétt att konsolidera stallningarna, likvidera ukrainsk opposition, skaffa fram nya
soldater och vapen, for att vid senare lampligt tillfalle ga vidare med nya krafter.

Sa for att &n en gang upprepa “krigshetsarnas™ parallell till Vietnam — hur borde freds-
vannerna i SP egentligen ha stéllt sig till FNL:s och Nordvietnams kamp for befrielse? Hade
man dven da manat till vapenvila till varje pris? Hade man sagt att det var battre att fortsatta
leva i fortryck an att do for nationell befrielse? Eller tycker ni pa allvar att den ryska
ockupationspolitiken verkar vara sa mycket humanare an den som USA tillampade i
Vietnam?

Eller ar det kanske sa som det ibland verkar: det &r bara nar USA-imperialismen ar den
direkta fienden som ni kan acceptera att folk tar till vapen?

Johannes Jensen:
29/11 2022

Nar det galler att slanga sig med epitet pa sina motstandare och brosttoner i storsta allméanhet
skulle jag sdga att det finns ratt goda kalsupare pa bada sidor i den hér debatten.

Varfor det skulle vara rimligt att jamfora Ukrainakriget med Vietnam forstar jag inte. Ukraina
ar inge koloni, Ukrainska regeringen ar ingen kolonial befrielserorelse. Isafall ar val en
liknelse med Finland under vinterkriget betydligt rimligare. Ett kluvet land med en tdmligen
reaktionar ordning vars kamp for sitt oberoende &anda lade grunden for ett annat mer enat
Finland. Nu stod Finland utrikespolitiskt isolerat och utan militart stod och jag maste saga att
jag tycker att svenska regeringen gjorde ratt som stottade med krigsmaterial och pengar.
Alltsa spelade den stora Finlandsrorelsen en historiskt viktig roll.

Hade Finland istéllet fatt sa mycket stéd och material att de borjat vinna kriget ar jag inte sa
saker pd att jag hade tyckt att den breda solidaritetsrorelsen skulle agerat likadant.

Jan Czajkowski:
29/11 2022

Vietnam var en gammal fransk koloni, men under kriget mot USA formellt oberoende.
Ukraina kan pa goda grunder ségas ha sttt i ett kolonialt forhallande till Sovjetunionen.
Speciellt under den av Stalin framkallade svéltkatastrofen i borjan pa 30-talet, Holodomor,
dar man tvingades leverera spannmal till den ryska metropolen samtidigt som miljoner i
Ukraina svalt ihjal. Sedan kriget borjade i februari har Ryssland stulit véldiga tillgangar, bade
spannmal och utrustning av alla slag. Nu forsoker man dessutom stjala strommen fran
karnkraftverket i Zaporizjzja for leverans till Ryssland.

Ar det bara frihetskamp som fors under ett stalinistiskt ledarskap (som exempelvis det som
maordade de vietnamesiska trotskisterna) som fortjanar beteckningen ”’befrielserorelse?
Trotskij fordomde med forakt de ’socialister” som inte kunde ta klar stélining for att bevapna
Abessinien mot det italienska imperialistiska angreppet under 30-talet — trots att det angripna
landet styrdes av en genomreaktionar kejserlig regim. Verkliga socialister har alltid varit for
allt stod at dem som kampar mot imperialismen oavsett ledarskap. | fallet Ukraina borde det
vara enklare att ta stallning — dar k&mpar ett fredligt land for sin 6verlevnad, lett av en
nyliberal demokratisk regering, mot en fascistoid imperialiststat.

Fallet Finlands forsvarskrig mot Sovjetunionen har likheter med kriget mot Ukraina. Men dar
fanns ocksa imperialistiska stormaktsdrommar hos den finska harskande klassen. Under fort-
sdttningskriget tog man i inledningsskedet inte bara tillbaka de delar av Karelen om Sovjet

ockuperat under vinterkriget, utan man fortsatte sedan in pa territorium som sedan lange varit
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en del av Ryssland, i hopp om att uppratta ett Stor-Finland i allians med Nazi-Tyskland.
Ukraina har daremot aldrig stallt nagra krav pa att erdvra ryskt territorium.

Sa om du kan tanka dig att det var ratt att skicka krigsmaterial till Finland fran Sverige under
kriget, da har jag svart att forsta av vilka skal du inte kan tanka dig att stodja Ukraina pa
samma satt.

Johannes Jensen:
29/11 2022

Darfor att Ukraina inte ar internationellt isolerat och utan stod. Det handlar alltsa om vad som
ar den viktigaste politiska uppgiften vanstern kan spela under det lage som rader. Hade
Ukraina isolerats sdsom Finland under Vinterkriget eller den spanska republiken under
inbordeskriget sa hade jag sett helt annorlunda pa den roll vanstern behovde axla. Nu ar
verkligheten en annan.

Jan Czajkowski:
29/11 2022

Johannes Jensen — Sa skillnaden handlar om hur isolerat det angripna landet &r och om
svenska prioriteringar? Jag trodde att det handlade om principer fran er sida. Néstan 10.000
svenska medborgare deltog som frivilliga i vinterkriget. Sovjetunionen uteslots ur Nationernas
forbund som en foljd av angreppet pa Finland. Mannerheim uttalade sig efter vinterkriget:
”Utan den generdsa hjalp i vapen och utrustning Sverige och Véstmakterna givit oss, hade ett
sa langvarigt motstand som vart varit omojligt gentemot de ordkneliga kanoner, tanks och
flygmaskiner, som satts in mot 0ss.”

Johannes Jensen:
29/11 2022

”Er?” Jag talar for mig sjalv och om mina resonemang. Sjalvklart skall man utga ifran verk-
ligheten och formulera sin politik utifran den. Det &r vél vad historiematerialismen gar ut pa,
eller lever vi helt i idévérlden numera?

Men detta ar som att tala med en vagg. Gang efter annan lagger du ord i min mun nér jag
forsoker debattera med dig. Du laser in meningar jag inte skrivit och du véljer att ignorera det
jag skrivit som inte passar dig.

Jag ténker inte forsoka mer.

Jag hoppas Ukraina haller stand, jag hoppas Ryssland drar sig ur utan att lamna landet i ruiner
bakom sig. Jag hoppas ryska folket stortar Putin. Jag hoppas véstmakterna inte suger ut
Ukraina fullstandigt som tack for hjalpen. Det ar vad jag hoppas pa. Sedan tror jag véanstern
gor storst nytta som rost for fred, nedrustning av internationalism och det ar vad jag kommer
verka for. Tack och hej.

Hogern, ”vanstern” och "fredsrorelsen” —i armkrok mot
Ukraina

Jan Czajkowski

Ukraina-solidaritet 22/11 2022

Manga blev dverraskade av den kraftiga reaktionen fran vast nar den ryska invasionen av
Ukraina inleddes den 24 februari i ar. Inte bara Putin chockades, utan ocksa delar av vénstern
i vast.



12

Né&r Ryssland annekterade Krim 2014 ledde det visserligen till sanktioner, men inte alls i
narheten av den skala som vi sett i ar. Och nar ryska trupper tidigare fort krig mot Tjetjenien
och invaderat Moldavien och Georgien har reaktionerna i vast varit minst sagt lama.

Men nér Ryssland valjer att ga in med trupper med det uttalade malet att annektera hela
Ukraina, alldeles intill EU:s och NATO:s 6stra grans, da skakar det i grunden om befolk-
ningarna i vast, men daven deras regeringar.

Den gamla rysskracken med anor redan fran tsardomets tid, men framfor allt som ett eko av
det gamla sovjetimperiet, vaknar till liv igen med full kraft. Det nya Ryssland framstar inte
utan anledning som ett monster — med drag inte bara av Tsarryssland och av stalintidens
Sovjetunionen, utan daven av Nazi-Tyskland.

Det r till stor del darfor som det folkliga stodet for Ukrainas kamp i lander som Sverige &r sa
starkt. Runt om i landet genomfors olika initiativ for att samla in pengar och skicka hjalpsénd-
ningar till Ukraina. Det &r underbart att se!

Men bland flera grupperingar inom den internationella vanstern finns en annan uppfattning
om Rysslands krig mot Ukraina: att kriget inte bara ar att betrakta som ett fullskaligt angrepp
pa ett grannland, utan att det framfor allt handlar om en kraftmatning mellan den ryska och
den vastliga imperialismen med NATO och USA i spetsen. Alltsa, vad vissa av dem valjer att
kalla ett ”inter-imperialistiskt krig”.

Beviset for detta blir da framfor allt de omfattande vapenleveranserna fran vastmakterna till
Ukraina.

Och darmed menar dessa forstasigpaare att vastmakterna egentligen ar minst lika skyldiga till
kriget som Ryssland. Man pastar att NATO:s kvavande inringning av Ryssland till slut pressat
Putin sa till den milda grad att han blivit tvungen att svara pa nagot satt.

Man brukar dock undvika att pAminna om att NATO:s utvidgning till de tidigare Gststaterna
agde rum kring millennieskiftet, och att det var de lander som for trettio ar sedan tillhort den
sovjetiska intressesfaren som sjalva drev pa for att bli inslappta i NATO av fruktan for nya
ryska stormaktsambitioner. Hur ratt det har visat sig att de hade!®

Men vad som kanske till en bérjan pa ytan verkade som en enad vastfront visade sig snart
spricka upp. De ekonomiska konsekvenserna med framfor allt galopperande energipriser
skramde upp manga av ledarna for de stora landerna i vast. Fran Tyskland, Frankrike och
Italien borjade man redan i varas mumla om att man maste prata med Putin, att man maste se
till att han inte forlorade ansiktet.

Och stora delar av extremhdgern, som sedan lange varit Putins bésta vanner i vast, har efter
att inledningsvis pliktskyldigt ha protesterat mot kriget 6vergatt till att forespraka en forhand-
lingsuppgorelse som tillater befolkningarna i vast att ga skadeslosa ur krisen. An sa lange har
Sverigedemokraterna — som sedan lange haft goda och néra forbindelser med Ryssland — sagt
sig stodja isoleringen av Ryssland. Men ingen lar bli speciellt forvanad om de skulle andra sig
under den kommande vintern, speciellt i fall att bensinpriserna fortsatter sla rekord.

De flesta av dessa grupperingar, bade till hdger och vanster, sager sig vara for att Ryssland
drar tillbaka sina trupper. Men samtidigt kan man absolut inte tdnka sig att stddja vapen-
leveranser till Ukraina. Och darfér hamnar man i en position dar man ivrar for villkorslos
vapenvila och en férhandlingslésning av kriget.

& polen, Tjeckien och Ungern inledde férhandlingar om Nato-medlemskap kring 1994 och 1997 hade deras
anokningar godkants, fast det dréjde till mars 1999 innan de formellt blev medlemmar. 3 ar senare, 2002, blev
aven Bulgarien, Estland, Lettland, Litauen, Rumanien, Slovakien och Slovenien medlemmar. Se Gary Dagorn:
Natos utvidgning i Osteuropa — s gick den till /MF
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En del foresprakar oppet en delning av Ukraina, dar Krim forutsatts stanna i ryska hander och
dar dven delar av de fyra regioner i 6stra Ukraina som nyligen annekterats av Ryssland skulle
forbli under rysk kontroll. Andra svavar pa malet och undviker helt att specificera hur en
I6sning av konflikten skulle kunna se ut. Kravet pa forhandlingar och en ospecificerad fred
blir da ett fikonlov att gémma sig bakom.

Listan dver statsmén som manar till en férhandlingslésning av Rysslands krig mot Ukraina
blir nu allt 1angre. Lukasjenko, Orban, Xi Jinping, Macron, Narendra Modi, Erdogan,
Kissinger, Berlusconi, Lula da Silva...

Och i USA ser man allt tydligare hur den republikanska yttersta hogern kring Donald Trump i
sallskap med delar av demokraternas vansterflygel enas i ett ifragasattande av det militara
stodet till Ukraina.

Det &r for 6vrigt inte svart att se att om Donald Trump hade suttit kvar i Vita Huset aven
under den nuvarande perioden sa hade Ukrainas situation varit i ett oerhort mycket svarare
lage. S& man maste kanske dra slutsatsen att Trump egentligen &r nagot slags anti-imperialist?
Eller i alla fall en som ar betydligt mer benégen att i vatt och torrt stétta sin gode van Putin &n
att skicka vapen till de besvarliga ukrainarna, som inte ville spela med i Trumps smutsiga spel
nér han infor presidentvalet 2020 forsoka sanka Biden.

Sa den enade vastimperialistiska fronten mot Ryssland framstar allt tydligare som en illusion.
| stallet kan vi se hur en annan, pa ytan osannolik front samlas for att splittra motstandet mot
den ryska imperialismens anfallskrig. Extremhdgern krokar arm med den del av vanstern som
bara ser USA och NATO som den enda verkliga fienden och med de delar av fredsrérelsen
som inte ser nagon skillnad mellan imperialistiska angreppskrig och folk som tvingas ta till
vapen for att forsvara sina liv och sitt oberoende.

Och som fossilt brénsle for denna vidriga allians dyker standigt de ryska trollen upp for att
sprida sina konspirationsteorier om hur det i sjalva verket ar Ukraina som mdordar sitt eget
folk.

Man kan skénja en langre historisk linje i vansinnet — fran efterkrigstidens forintelseférnekare
och de som vagrade tro pa den sovjetiska stalinismens brott, dver var tids klimatfornekare och
anti-vaxxare, fram till dem som idag véljer att ignorera eller forneka den ryska folkmords-
politiken mot det ukrainska folket.

Lat oss inte vanta pa historiens dom mot dem! De maste avsldjas redan nu!



