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Om ryska bonder och sovjetmakt

Denna recension av Moshe Lewins viktiga bok om kollektiviseringarna i Sovjet ar tidigare
publicerad pa Clartés blogg

Moshe Lewin har skrivit en mycket faktaspackad och initierad analys av bolsjevikernas
forhallande till bonderna under NEP-periodens sista del; fran 1928 till tvangskollektivise-
ringarna 1929 - 1930. Mer specifikt handlar det om hur Ryssland/Sovjetunionen skulle
industrialiseras och hur det skall inforas ett utokat samarbete med och mellan bonderna pa
landsbygden.
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Nar bolsjevikerna i oktober1917 tog makten i Ryssland var landet ett utpraglat bondesamhalle
och 80 % bodde pa landsbygden. Efter bolsjevikernas maktévertagande nationaliserades
jorden vilket medforde att bonderna fick dispositionsrétten till densamma. Under inbérdes-
och interventionskriget mellan 1918 och 1921 konfiskerades bondernas skordar bade av de
roda och av de vita. Nar kriget var slut var bolsjevikerna oinskrankta herrar i Ryssland, som
var sonderslaget och lag i ruiner. Hungersnod och strejkande arbetare och soldater som gjorde
myteri gjorde inte saken béttre for bolsjevikerna. FOr att komma till ratta med de ekonomiska
problemen infordes NEP. For bondernas del betydde det att tvangsrevisionerna upphorde och



det infordes en naturaskatt. Kapitalistiskt jordbruk var mycket sallsynt. Inte heller brukades
jorden gemensamt av bonderna. Bondernas jordlotter var sma och var ej sasmmanhéngande.
Inom jordbruket fanns det inga spar av socialistiska produktionsforhallanden. Bonderna var
framst intresserade av att sjalva kontrollera och bruka jorden. Merparten av vad bénderna
producerade konsumerade de sjalva. En del av det lilla 6verskott som blev 6ver saldes pa
marknaden och en annan del var man efter hand tvungen att sélja till staten till ett faststallt
pris. Det behovdes resurser for att genomfora en industrialisering och dessa resurser gick
bland annat att finna i det lilla 6verskott som producerades inom jordbruket. Bolsjevikerna var
aven intresserade av att det kom igang ett samarbete mellan bonderna pa landsbygden. Det ar
i detta perspektiv man skall se bolsjevikernas forhallande till bénderna.
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Redan i forordet papekar Lewin pa att historikerns uppgift inte bara ar att beskriva det
faktiska skeendet. Historikerns uppgift ar dven att visa vilka alternativa krafter som fanns pa
scenen och varfor dessa krafter besegrades. Detta ar ocksa ett genomgaende tema i boken déar
olika stromningar inom kommunistpartiet lanserar olika forhallningssatt till bonderna och fran
tid till annan ocksa blir den politik som genomfors. | mitten av 1920-talet finns det tva
dominerande stromningar. Den ena, vars politik genomférdes och férkroppsligades av
Bucharin med stéd fran Stalin och partiapparaten. Den andra stromningens forgrundspersoner
var Preobrazjenskij och Trotskij. Den huvudsakliga skillnaden mellan dessa tva riktningar ar



att den forstnamnda lagger stor vikt vid att utveckla marknadsekonomin pa landsbygden. Den
senare betonar vikten av industrialisering och att motarbeta de rika bonderna. Framat slutet av
1920-talet hade dessa skillnader blivit mindre och mindre, men de inblandade kombattanterna
kunde inte frigora sig fran de tidigare fraktionsstridernas fientlighet och finna en gemensam
plattform mot den gemensamma fienden. Har avses Stalinfraktionen, som kan ses som en
tredje gruppering, som agerande bade mot och med de andra tva grupperingarna.

| den debatt som forekom i Sovjetunionen pa 1920-talet var det vasentliga att beskriva de
olika grupper av bénder som fanns pa landsbygden. Bolsjevikerna hade med sig ett
marxistiskt arv hur en klass skulle definieras. Trots detta fanns det en rad olika uppfattningar
hur denna definition skulle se ut. Av och till var det den for dagen géllande politiska
uppfattningen som fick bestdamma hur de olika klasserna skulle definieras. Lewin verkar ta
som framsta kriterium pa vad som konstituerar en klass a&r om personen i fraga ar l6nearbetare
eller om han anstéller lonearbetare. Med tanke pa att I6nearbete inte var sarskilt vanligt
forekommande blir det svart att tala om distinkta klasser. Det ar mer fragan om olika skikt
bland bonder, aven om det forekommer bade utpraglade jordbruksproletarer/lantarbetare och
olika typer av kapitalister. Med detta som utgangspunkt gar det att urskilja fyra skikt/klasser
pa den ryska landsbygden:

e lantarbetare (batrak): siljer sin arbetskraft (7 %)

o fattig bonde (bednajk): disponerar en egen jordlott, men tvingas av och till att sdlja sin
arbetskraft (29 %)

e mellanbonde (serednajk): disponerar en egen jordlott, men behover inte sélja sin
arbetskraft och anstiller inte heller 16nearbetare (60 %)

e rik bonde (kulak): disponerar en egen jordlott, behover inte sélja sin arbetskraft men
anstéller 1onearbetare (4 %)

De procentuella siffror som anges, avser mitten och slutet av 1920-talet, och &r mycket grova
uppskattningar eftersom det statistiska underlaget ar bristfalligt och definitionen av de olika
grupperna saknar stringens. Dessutom skall man uppmarksamma att det inte fanns nagra
vattentata skott mellan de olika grupperna. Bade fattighonden och mellanbonden kan till
exempel anstélla en I6nearbetare och lantarbetaren kan disponera en liten jordlott. Det &r
vasentligt att uppméarksamma att det &r helt fel att tro att de allra flesta kulaker bedrev ett
kapitalistiskt jordbruk. Merparten av kulakernas gardar var inte sérskilt stora. Ibland anstallde
kulaken en och mer séllan tva betalda arbetare. En del kulaker kunde aga ett par kor, ett par
hastar och nagra jordbruksmaskiner. Han arbetade lika hart som de 6vriga bonderna. Han var
dock lite mer framgangsrik an évriga bonder och hade ett politiskt inflytande som Gversteg
hans numerér och ekonomiska stéllning. Det var inte bara det 6versta, men mycket lilla,
skiktet bland kulakerna som stod for kapitalistiska produktionsforhallanden pa landsbygden.
Det fanns dven handelsman, penningutlanare och mindre privata foretag som tillverkade
jordbruksprodukter som smér och ost. Pa det hela taget var kapitalistiska
produktionsforhallanden mycket litet utvecklade pa den sovjetiska landsbygden.

Stalin var lange motstandare till en utvidgad kollektivisering. I samband med inférande av
den forsta femarsplanen under sommaren och hosten 1929 borjar han att andra uppfattning.
Bakgrunden var att bénderna inte var intresserade av att sélja sitt spannmal till de av staten
faststallda priserna. De industriprodukter som statliga foretag kunde erbjuda var bade dyra
och av lag kvalitet. For att komma till ratta med detta infordes en rad tvangsatgarder for att
tvinga av bonderna deras spannmal. Detta medforde naturligtvis att bondernas fientlighet mot
regimen forstarktes. Bondernas spannmal och deras 6vriga jordbruksprodukter bidrog bade till
forsorjning av stadernas befolkning och var en viktig exportprodukt for att regimen skulle



erhalla utlandsk valuta for att kunna géra inkop till den pagaende industrialiseringen.
Minskade leveranser fran bonderna hotade saledes bade forsorjningssituationen i staderna och
inkop i utlandet av utrustning till industrin. For att slutgiltigt knacka bondernas motstand och
ta kontroll dver produktionen pa landsbygden infordes under slutet av 1929 langtgaende
tvangsatgarder for att tvinga in bonderna i kollektivjordbruk. Dessa atgérder var
framgangsrika sa till vida att merparten av alla bonder hamnade inom kollektivjordbruket.
Detta skedde dock till priset av bonderna i desperation i stor utstrdckning slaktade sin boskap
och forstorde sina redskap. Den yttersta konsekvensen av tvangskollektiviseringarna var att
Sovjetunionens jordbruk aldrig kom pa fétter. Till detta bor laggas de hungerkatastrofer som
foljde i kolvattnet pa tvangskollektiviseringarna som lagt raknat kostade minst 2 miljoner
manniskor livet i borjan pa 1930-talet.

Regimen legitimerade sin sina tvangsatgarder mot bonderna med motiveringen att man gick
till angrepp mot kulakerna och 6vriga kapitalistiska element pa landsbygden. Med tanke pa att
kulakerna endast utgjorde cirka 4 % av landsbygdens befolkning, och i de allra flesta fall inte
bedrev kapitalstarkt jordbruk, klingar detta pastaende mycket falskt.

For de ledande foretradarna for bade den vanster och den hoger som bekampade Stalin under
1920-talet gick det mycket illa. Alla blev, utom Trotskij som blev mérdad pa uppdrag av
Stalin och Tomskij som begick sjalvmord, avrattade efter skadeprocesserna i Moskva 1936 -
38.

Nar man laser Lewins bok skall man uppmarksamma att den ocksa ar en partsinlaga dar det
finns ett stallningstagande for vansterns idéer, &ven om dessa i viss utrackning kritiseras.
Kritiken mot Bucharin avser framst att denne till att borja med inte ville befatta sig med
fragan om industrialiseringen. Efter hand som Bucharin inser behovet av industrialisering
dampas Lewins kritik. Men det ar framst mot Stalin och hans planer pa, och genomforandet
av, tvangskollektiviseringarna som den skarpaste kritiken riktas. Nar hogern och vansterns
politiska uppfattningar i det narmaste hade smélt samman blickar Lewin in i framtiden:

”Dessa min fick inte sjdlva mdjligheten att implementera sina teorier om
industrialisering (inklusive industrialisering av jordbruket) i praktiken. Om de
hade fatt en chans att gora det hade utvecklingen i deras land kanske fatt en
annan inriktning.”

Boken snuddar vid, men ifragasatter inte, bolsjevikernas maktmonopol och avsaknaden av
demokratiska fri- och réttigheter, som ar en avgérande forutsattning for att det skall vara
mojligt att bygga ett socialistiskt samhélle. Detta tillkortakommande medfor pa inget sétt att
Lewins bok skulle sakna intresse. Det ar bara att instdamma i Stephens F Cohens omdome:

”Det slutgiltiga arbetet om bondesamhallet under NEP-aren ar M. Lewin,
Russian Peasants and the Soviet Power. A Study of Collectivization”

Boken finns pa engelska att kopa pa natet. Nu finns den dven i svensk éversattning pa
Marxistarkiv: Moshe Lewin: Bénderna och sovjetmakten. En studie av kollektiviseringen i

Sovjetunionen.
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