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Forfattarens tack
Till Otti

Muitt tack riktar sig framfor allt till Kvinnornas befrielserdrelse, for vad den kommer att géra for
alla kvinnor i framtiden, och for vad den redan har gjort for s manga av oss.

Jag vill ocksa tacka New Left Review for tillatelsen att fa aterge (i nagot andrad form) en artikel
som jag skrev 1966: ”Kvinnorna: Den langsta revolutionen” (NLR nr 40); Modern Occasions for
ett utdrag ur min recension av Kate Millets ”Sexual Politics” (”’Den sexuella revolutionen”,
Modern Occasions, vintern 1970); Shrew (tidskrift for London Women's Liberation Workshop)
for att jag fatt anvanda Margaret Walters artikel om Holland och for ett utdrag ur min egen artikel
”Varfor Freud?” (Shrew, november-december 1970).

Jag vill ocksa tacka Andre Schiffrin for forslaget, Florence Hobson for utskriften och Marjorie,
Eric, Daphne, Margaret, Anna och Jim.

Forord

1970 fanns det nagon aktiv form av Kvinnornas befrielserérelse i samtliga liberaldemokratiska
lander inom den avancerade delen av den kapitalistiska varlden utom tre.> Undantagen &r Island -
en isolerad enklav av kapitalistisk pseudo-jamlikhet — Osterrike och Schweiz, i socialt hanseen-
de formodligen de mest traditionsbundna och hierarkiska av samtliga europeiska samhéllen.
Kvinnornas befrielserdrelse ar en internationell rérelse — inte nér det géller organisation, men
betraffande identifiering och gemensamma mal. Detta skiljer den delvis fran dess historiska fore-
gangare: suffragettrorelsen under senare delen av artonhundratalet och nittonhundratalets forsta
decennier.? Det skiljer den ocksa fran den bild som dagens massmedia ger av den som en anglo-
saxisk, i 6vervagande grad amerikansk rorelse. | England tjanar denna trangsynta presentation till
att i allmanhetens dgon jamstalla den med tidigare feminism och bidrar alltsa till att gora in-
trycket diffust: kvinnorna har varit galna forr, och nu &r de dér igen. Det &r bara ett ryck de har
fatt!

De flesta av de olika grupperna ar erkant revolutiondra, om ocksa i varierande grad.* Varfor
betraktas de sallan som sadana?

Varje dag forekommer i den amerikanska pressen och televisionen, och i allt hogre grad ocksa i
den engelska, kommentarer om rérelsen eller uttalanden av dess representanter. Nar kvinnor
forklarar att de 6nskar fordndra hela samhallets struktur, att de betraktar systemet som fortryckan-
de och att det maste bekampas pa alla nivaer, ler intervjuarna valvilligt (eller hanfullt) och fore-
stéller sig tydligen en ”forandring av systemet” som en smula mera disk och barnpassning for den
dkta mannen. Det dr sant att rorelsen for narvarande ar en fashionabel sadan, att skrattet tar
gadden ur attackerna, men ocksa att statens repressiva och tvingande krafter, om den verbala

! Det finns ocksd aktiva grupper i Japan, Sydafrika, Australien, Turkiet och Afganistan, men dessa kommer inte att
tas upp till diskussion hér.

2 De tidigare feministerna i Storbritannien och Férenta Staterna hade internationella kontakter och 6vade inflytande
pé varandra. Det férekom ocksa anstrangningar i andra lander, som Sverige och Norge. Men detta gjorde inte
rorelsen internationell. Dagens samtidiga upptradande av olika grupper inom Kvinnornas befrielsertrelse ar klart
analogt med den internationella karaktdren hos studentrorelsen.

® National Organization of Women (NOW) — den stérsta av alla amerikanska grupper, ar reformistisk och betraktas
inte som en del av Kvinnornas befrielserdrelse, vare sig av medlemmarna eller av de flesta andra grupper. Se dock
avsnittet "Reformism” i slutet av avsnittet 3. Politiska monster ...” nedan.



aggressionen trappas upp till valdshandlingar, kommer att sattas in pa samma sétt som mot
suffragetterna. Det pastas att redan nu militanta kvinnor i Amerika forlorar sina anstallningar
eller hindras att fa sadana. Det finns ingen anledning att tro att valdshandlingar och motatgarder
inte kommer att na samma hojdpunkter som de nadde i England under detta sekels forsta ar-
tionden. Den gangen brande suffragetter ner hus, krossade skyltfonster, attackerade parlaments-
medlemmar, placerade ut bomber, forstérde mer an etthundra byggnader under nagra fa manader
och trasslade till kommunikationerna genom att spranga brevlador och skara av telegraftradar. De
skramde upp hela den engelska landsbygden med sina krav pa rostratt. Som straff fangslades de,
tvangsmatades och misshandlades. En speciell lag — the ~Cat-and-Mouse” act — stiftades, som
gjorde att de kunde hallas fangslade pa obestamd tid. Men samtidigt fortsatte hogkvarteret for den
mest militanta gruppen — Women's Social and Political Union (WSPU) med en stridsfond pa
nittiotusen pund, en avlénad personal pa etthundratio personer, ettusen betalande medlemmar och
en upplaga pa sin tidning som steg till fyrtiotusen exemplar — sin verksamhet utan att lata sig
storas. Det &r sant att vissa av ledarna stalldes infor ratta for forsok till omstértande verksamhet
och att Christabel Pankhurst tvingades i landsflykt, men varken denna eller nagon annan
organisation krossades. Det &r ibland nédvandigt att sparra in kvinnor, men man far aldrig ta
deras politiska organisationer pa allvar.

| dag tycks nagot liknande handa. Att massmedia har agnat Kvinnornas befrielserorelse fargstarka
reportage kan vara symptomatiskt for nadgonting mera an deras hunger efter sexualobjekt i vilken
form dessa an uppenbarar sig. Som individer reagerar manga man pa kvinnornas krav med
fruktan eller, alternativt, med en tankfull och 6verslatande tolerans. Det finns &nnu ingenting som
tyder pa att den organiserade rorelsen, trots dess valdsamma tillvaxt, kan pasta sig ha nagon bety-
delse annat &n som en irriterande faktor. Alla tidigare revolutionéra rorelser har varit tvungna att i
det avgorande dgonblicket vara mycket hemlighetsfulla betréffande rorelsens kdrna. Det &r inte
bara sa att massmedia ger Kvinnornas befrielserérelse publicitet. Dartill kommer ocksa att denna
till hela sin struktur och organisation ar den mest offentliga revolutionara rorelse som nagonsin
existerat. | stand att géra de mest revolutionara uttalanden offentligt utan att nagon verkar oroad
av det. Det dar vacker manga fragor, inte bara om det samhalle som alltid tycks anse att kvinnor-
na saknar allvar, utan kanske ocksa, vilket gér den omedelbara framtiden mera kritisk, om sjalva
rorelsens natur.

Vi maste fraga oss varfor den uppstod (de férhallanden som fick den att fodas under senare delen
av sextiotalet). Vad ar det for slags politisk rorelse? Vilka problem kommer den att mota vid
analysen av kvinnornas stallning. Och ... vart ar vi pa vag?

Nar vi diskuterar den historiska tid vari den uppstod, maste vi ocksa se pa de samtida radikala
eller revolutiondra rorelser som den &r allierad med eller har brutit sig loss ur: studentrérelsen,
Black Power, varnpliktsvéagran, redan existerande sekteristiska grupper och reformistiska kvinno-
grupper, rorelser inom den tredje vérlden. Vi maste betrakta de speciella villkor under vilka
kvinnorna levde under det artionde som frambringade revolten.

En beskrivning av rorelsens karaktar maste innefatta dess storlek, klasspragel och deltagarnas
aktivitet, dess organisation, de kampanjer den genomfor och de idéer den utvecklar medan den
tillvaxer som politisk rorelse: 6kad medvetenhet, manlig chauvinism, sexism, feminism, frihets-
krav, och dess struktur, som i princip bygger pa att inte ha nagon personlig ledare. Dessutom de
revolutiondra eller radikala traditioner den bygger pé: “upplevelsens politik”,* anarko-syndika-

*»Upplevelsens politik” ar en term som numera I8sligt anvands for att antyda en analys av samhallet utifrdn det egna
perspektivet. Upplevelsen av personlig alienation &r det instrument med vilket man provar den totala sociala
alienation som ar produkten av vart sonderfallande kapitalistiska samhalle. I R. D. Laings The Politics of Experience



lismens spontanistiska metoder, som ocksa ar “situationisternas”, Black Powers separatism,
socialistiska teorier om fortryckta folks enade kamp, uppfattningen av rérelsen som en potentiell
massrorelse vid grasrotterna. Beskrivningen maste ocksa omfatta den analys som hittills utveck-
lats och provats och som i sina huvuddrag ser ut sa har — kvinnorna ar ett fortryckt folk, vi kan
fa kunskaper om detta fortryck genom att anvanda “upplevelsens politik™, vi kan bekampa for-
trycket genom att angripa maktens ombud och institutioner (man och/eller det av mén domine-
rade samhallet) for att astadkomma antingen ”jamlikhet” eller det “befriade jaget™: hela

manniskor”.>

Vi maste ocksa diskutera de speciella drag i kvinnans situation som klarast lokaliserar fortrycket.
Enkelt uttryckt, hur analyserar vi kvinnans stéllning? Vilken ar kvinnans konkreta situation i det
samtida kapitalistiska samhallet? Inom vilket omrade av livet &r det som fértrycket av henne
framtréader tydligast? Har spelar familjen och den kvinnliga psykologin klart en avgérande roll.
Hur foga jamlikhet hon an mater i arbetslivet (nagot som kan betraktas som ett axiom), sa ar det
vid utvecklandet av det kvinnliga psyket och den ideologiska och samhallsekonomiska rollen
som mor och husmor som kvinnan blir foremal for det fortryck som hon ar ensam om att utsta.
Liksom detta definierar hennes stéllning, sd maste varje rorelse som syftar till hennes befrielse
analysera och forandra denna stéallning.

Vart &r vi pa vag? Enkelt uttryckt, ar den rorelse som forklarar sig ha revolutionara avsikter, pa
vég att forma sig till en revolutionar organisation? Vad skulle detta betyda i fraga om inre
struktur och yttre bundsférvanter? Kommer den feministiska uppfattningen av kvinnan som den i
grunden mest fortryckta manniskan och darfor den mest revolutiondra att stallas mot den marxis-
tiska uppfattningen att arbetarklassen ar den revolutionara klassen under kapitalismen? | sa fall,
vilka blir konsekvenserna? | vilket férhallande star klasskampen och de fortrycktas kamp till
varandra? Vilken ar fortryckets politik?

and The Bird of Paradise fokuseras kanske denna uppfattning: ”Ingen kan numera borja ténka, k&nna eller handla
fran ndgon annan utgdngspunkt dn hans eller hennes egen alienation ... Manskligheten ar avlagsnad fran sina
ursprungliga méjligheter ... Vi fods till en vérld dar framlingskapet vantar oss ... Alienationen som vart nuvarande
ode uppnas bara genom att upprérande vald utévas av manniskor mot ménniskor” (ss 11-12). ”Upplevelsens politik”
sammansmalter det personliga och det politiska.

® Fér en diskussion av begreppet “hela ménniskor”, se Sheila Rowbothams: Women's Liberation and the New
Politics, utg. av Bertrand Russell Foundation och The May Day Manifesto, 1970.



Del | Kvinnornas befrielserorelse

1. Sextiotalets bakgrund

Kvinnornas befrielserorelse och tidigare feministiska rorelser

Vad var ursprunget till Kvinnornas befrielserorelse? Varfor uppstod den under senare hélften av
sextiotalet?

Rarelsen jamfors garna med tidigare kvinnliga aktioner under senare delen av artonhundratalet
och den tidigare delen av nittonhundratalet, inte bara, som jag tidigare namnt, av utomstaende
analytiker utan ocksa av sina egna. Detta gor att det nya i den inte framtrader sarskilt tydligt. Det
ar klart att vara dagars kvinnliga protestrorelse har likheter med den forsta — men man maste
lagga mérke till att likheterna mera géller detaljer &n ursprung. Precis som i Forenta Staterna
artonhundratalets abolitionistrorelse skilde sig fran var tids medborgarréattsrorelse och Black
Power, sa dr ocksa de kvinnoaktioner som, till en del, utvecklats ur dessa av annat slag. Jag gor
inte denna distinktion bara for att blasa nytt liv i kampen: det uppstod kvalitativt olika relationer
mellan kvinnorna och de svartas befriare (eller de svarta kimparna). Detta &r sant aven pa en
enbart symptomatisk niva: artonhundratalets feminister upptackte fordomarna (och mycket annat)
hos sina dominerande vita méan och regeringar; med Stokeley Carmichaels famdsa uttalande om
kvinnornas “’liggande” stéllning i den revolutionéra rérelsen uppenbarades for nittonhundra-
sextiotalets kvinnor att fortryckarattityden fanns ocksa hos de fortryckta. Detta har, bland manga
andra fakta, lett till den analys som producerats av grupper av radikala feminister: revolutionen
maste borja med stortandet av det mansdominerade samhéllet (sexismen) och befriandet av
kvinnorna. Rasismen som sadan &r bara ett sidoskott pa sexismen.*

| Sverige, som féljde ett annat mdnster, kom enligt min uppfattning den tidiga kvinnorérelsens
overgaende i en kontinuerlig, av staten godkand, frigérelseprocess, att utgora en broms for till-
komsten av mera militanta strdvanden. Det &r stor skillnad mellan kampens forsta skede och den
senaste fasen.

| England ater ar forhallandena jamforbara nar det géller den »forsta” och den “andra” fasen av
kampen: det liberala Englands nedgang under nittonhundratalets férsta decennium motsvaras av
labours svanesang under sextiotalet; bada epokerna karakteriserades av en livaktigt rebellisk
konservatism (t. ex. Enoch Powell), av ett valdsamt uppror i den narmaste kolonin, Irland, och av
en méktig kvinnordrelse. Men de militanta suffragetterna och de mera moderata rostrattsfor-
kdmparna fann en fraga som enade dem och samtidigt ledde dem bort fran alla revolutionara
mojligheter — rostratten. De valsprak som dagens feminister anvander verkar inte mera radikala
an de som anvandes av kvinnororelsens talesman i det forflutna, men sammanhanget férandrar
meningen.

Det ar detta sammanhang vi maste ta upp till granskning: den specifika politiska bakgrund som
nittonhundrasextiotalet utgor.

Radikalismen pa sextiotalet

Enkelt uttryckt karakteriserades mitten av sextiotalet i den avancerade kapitalistiska vérlden av
den kamp som fordes av tre beslaktade men klart urskiljbara grupper: svarta, studenter (och

! Se Shulamith Firestones analys av rasismen i The Dialectic of Sex, Jonathan Cape, 1971. Jag tar upp nagra av
hennes slutsatser till diskussionen i avsnittet Feminism”.i slutet av kapitlet 4. Politiska monster ...” nedan.



gymnasister) och ungdom (hippies med alla deras varianter, yippies [American Youth Inter-
national Party] och varnpliktsvéagrare). Naturligtvis hade inte alla lander alla dessa rorelser. Dessa
“hemmarorelser” var en fortsattning pa engagemanget i varldsfreden och den tredje varldens
befrielsekamper — Algeriet, Kuba, Vietham — men har aldrig forlorat den forkarlek for inter-
nationalism som horde samman med den ursprungliga inspirationen. Denna internationalism har
tagit tva riktningar: den allméanna och abstrakta stravan hos atombombsmotstandarna har sjunkit
till ro i sinnesfridens tidlésa rymd — meditation enar méanskligheten. Den finns inkapslad i den
enkla uppfattningen av varlden som en global by, den ekar i stegen hos hippies som vandrar till
Kashmir — och tillbaka igen. Revolutionerna och gerillakrigen i tredje vérlden eggade till nya
analyser av fortrycket och nya kampmetoder; de svarta ar Forenta Staternas egna vietnameser.
Kvinnornas befrielserorelse ar pa satt och vis en summering av de manga tendenser som
fortfarande utmaérker dessa tidiga grupperingar.

Onskan att koncentrera sig pa ett speciellt slags fortryck i det egna landet och dnda koppla
samman detta med ett universellt problem (en reaktion pa imperialismens utbredning?) kommer
till klart uttryck i kvinnornas situation. Det &r l&tt att dokumentera exploateringen av kvinnorna i
de avancerade samhéllena, och det star klart att denna exploatering hanger samman med for-
trycket av kvinnor dverallt och i alla tider. Kvinnorna ar de mest ”internationella” av alla poli-
tiska grupper och anda upplever de fortrycket inom ett litet och alldeles speciellt omrade hemmet.
Det personliga och det politiska flyter ssmman. Aven om en del kvinnor atnjuter en hog
levnadsstandard, sa delar det stora flertalet av dem social och ekonomisk fattigdom med de svarta
(och arbetarklassen) ; de delar med studenterna upplevelsen av att vara ideologiskt manipulerade,
och de kan tillsammans med hippies protestera mot samhéllets undertryckande eller exploatering
av sexualiteten och dess brist pa frihet, och delta i deras sokande efter frihet for individen inom
personlighetens ram. Men sjélva bredden och det allt-omslutande hos det fértryck som kvinnorna
utsatts for medfor komplikationer. Liksom de svarta ar de flesta kvinnor fattiga, anda tillnor
kvinnorna inom rérelsen stort sett medelklassen. Det ar fragan om vad denna kombination
betyder som vi maste utforska nar vi forsoker spara ursprunget till Kvinnornas befrielserorelse.

Kvinnornas befrielserorelse hamtade revolutionar naring fran tva hall: kvinnornas ekonomiska
fattigdom i vérldens rikaste land (som de svarta) och deras mentala och emotionella fornedring i
nagra av de rikaste miljoer som detta land tillhandahaller (som studenterna och ungdomen). En
vaxande medvetenhet om den senare medforde upptackten av den forra.

For fattigdomen kan inte protestera ensam. Extrema umbéranden frambringar aldrig revolutiona-
rer. William Hinton beskriver i Fanshen de fruktansvarda forhallandena i Shansiprovinsen i det
forrevolutiondra Kina, en nastan otrolig redogorelse for brutalitet och férnedring.

Under den andra fjardedelen av nittonhundratalet hade dessa (sociala) relationer och (naturliga)
forhallanden reducerat sédra Shansi till ett omrade for rovgirig exploatering, strukturellt forfall,
kroniskt vald och &terkommande hungertider som har f& motsvarigheter i historien ...2

Men det 4r inte fran sddana bottenpunkter som revolutioner kan starta: det ar fran férhoppningen,
inte om en hojdpunkt (utopism), men atminstone om en hojd som kan bestigas. Amerikanska
kvinnor och studenter befann sig langt fran Shansibonderna pa gropens botten (deras uttryck och
Hintons), men klyftan mellan den férnedring de utsattes for och den triumf de téankte sig var
tillrackligt stor for att utmana bada. Det &r utifran denna férhoppning om en forandring som alla
sextiotalets revolutiondra rorelser i de avancerade kapitalistlanderna har startat.

Sedd ur detta perspektiv & ”medelklass”-sammansattningen av Kvinnornas befrielserorelse inte

2 William Hinton: Fanshen, Vintage Books, 1966, ss 67-88.



ett olyckligt faktum, en orsak till oro och andldsa syndabekannelser, utan en naturlig del av den
kvinnliga medvetenheten. Den ekonomiskt och socialt underprivilegierade kvinnan &r mycket
hardare bunden vid sina villkor genom att en samstammig asikt avfardar dem som “naturliga”. En
mor till femton barn i Appalacherna upplever sin situation som ”naturlig” och darfér omojlig att
undkomma: en college-utbildad flicka, som fordriver tiden med att l&sa "’huslig ekonomi” for en
akademisk grad, befinner sig atminstone i den stéllningen att hon kan fraga varfor?”

Fortryck omfattar mera an ekonomisk exploatering, vilket t. 0. m. de ekonomiskt mest utnyttjade
i en tidig radikal rérelse — Black Power — kunde demonstrera.

Den svarta rorelsen

Bland de tidigaste uttrycken for Black Power-rorelsen fanns bestdmda kulturella aktioner. ”Svart
ar vackert!” och hela raden av svarta varderingar har en politisk betydelse som man forbigatt med
den avféardande attityden att det dar bara hade en psykologisk innebord. Kanske kan vi tydligast
se denna politiska betydelse nar vi marker avsaknaden av ndgonting motsvarande inom dagens
arbetarrorelse; eller forekomsten av samma sak i befrielsekrigen inom tredje vérlden. Trots
Lenins kritik har arbetarklassens kamp i vast alltfor strikt begransats till omradena for dess egen
exploatering, bunden som den har varit antingen till fackféreningsrorelsen eller till reformistiska
kommunistpartiers teser om en gradvis revolution. Den fullt utvecklade politiska medvetenheten
hos en exploaterad klass eller fortryckt grupp kan inte véxa fram av sig sjalv, utan maste baseras
pa en kunskap om relationerna mellan alla klasser i ett samhalle (och maktstrukturerna). Svarta
har inte med nédvandighet denna 6verblick” mer &n arbetarklassen har den, men eftersom for-
trycket av dem ar markbart saval kulturellt som ekonomiskt, kan det ge impulser till granskning
av olika sidor av fortrycket inom hela samhallssystemet. Detta betyder inte att man omedelbart
uppfattar alla de satt pa vilka andra grupper eller klasser exploateras eller fortrycks, men det
betyder nagot som man skulle kunna kalla en “total” attack mot kapitalismen, som kan komma att
forverkliga behovet av solidaritet med alla andra fortryckta grupper.

”Totalismens” ursprung &r fullstandigt klart Liksom dess nédvandighet. Den har inspirerats av
kampen mot imperialistiskt fortryck i den tredje varldens lander; en total kamp for att en nation
och en kultur skall 6verleva. Svarta betraktar sig som levande i en enklav av tredje varlden inom
imperialismens hemland. Kampens forsta skeden skulle alltsa gélla aterskapandet av en nationell
ké&nsla — en svart stat inom Amerika. Men de svarta ar historiskt sett for sent ute, geografiskt
alltfor utspridda och numerart for fa for att utkampa denna strid. De &r inte som vietnameserna
ensamma offer for en total imperialistisk aggression; de utgor den grovst exploaterade och mest
fortryckta minoriteten inom ett kapitalistiskt system. Den “totalistiska” instéllningen ar en forut-
sattning for att man skall fa detta klart for sig, men den maste variera sin medvetenhet eller fastna
i den svarta chauvinismens gyttja, en chauvinism som ar en raslig och kulturell motsvarighet till
den arbetarklassens kamp for 16ner som hindrar den att se langre &n dit den egna misshandlade
nésan racker. Det som galler for arbetare galler inte mindre for svarta:

Arbetarklassens medvetenhet kan inte bli en verklig politisk medvetenhet om inte arbetarna l&r sig att
reagera mot varje slag av tyranni, fortryck, vald och missforhallanden, utan hansyn till vilken klass
som é&r offret.?

Imperialismen-kapitalismen, kolossen pa lerfotter, papperstigern, ar fortfarande en tiger, fort-
farande en koloss, och ingen fortryckt grupp kan ensam ga till attack mot den.

“Totalism” &r alltsa uttrycket for protesten mot alla former av fortryck, utformad som ett krav pa

¥ V. I. Lenin: What Is To Be Done, Moskva, 1964, s. 66. [Vad bor goras? ]


http://www.marxistarkiv.se/klassiker/lenin/Vadborgoras.pdf

fullstandig frigorelse, omfattande stortandet av hela det kapitalistiska samhallet med ett enda
slag. Inom “totalismen” star fortrycket av en grupp for fortrycket av alla. Inom dess odifferen-
tierade universalitet finns det bara rum for taktik, inte for en allmén strategi. Inte desto mindre
utgor den ett viktigt tidigt stadium i organiserandet mot ett fortryck som manifesterar sig lika
mycket socialt och kulturellt som ekonomiskt. ”Totalismen” &r lika tillampbar pa kvinnornas
kamp som pa de svartas.

Den svarta rorelsen var alltsa den som forst pekade pa fortrycket som allméan foreteelse. Men fa
militanta svarta kom ursprungligen fran medelklassen. Nar det géllde att protestera mot miss-
forhallanden inom medelklassen fann sig kvinnorna sta narmare den studentrorelse vari manga av
dem sjalva hade varit engagerade.

Studenterna

For Lenin var sjalvharskardomet Rysslands fattiga studenter en bland manga andra fortryckta
grupper. Dagens studentrorelse, atminstone de marxistiska delarna av den, har ivrigt forsokt att
definiera sig sjdlva pa samma sétt. De forklarade att studenterna inte alls var en privilegierad
grupp som ett sjalvbelatet samhélle ansag sig generost forsorja, utan att de i stéllet var de nya
fattiga, en ny del av arbetarklassen. For dgonblicket &r jag inte intresserad av det beréttigade i
detta pastaende, snarare av hur det blev méjligt att gora det och av dess innebord. Lenins
studenter var fattiga och darfor radikala: nittonhundrasextiotalets studenter var radikala och insag
darfor klart sin egen fattigdom. Anda var det ett faktum att studenterna, oavsett om de levde pa
statliga stipendier, 1an, deltidsarbete eller foraldrarnas pengar, i 6vervagande grad kom fran (vita)
medelklasshem, till vilka de ocksa i stor utstrackning atervande. Den faktiska fattigdom som de
ibland fick utsta var tillfallig. Deras protest kunde alltsa inte hérledas ur ekonomisk exploatering
eller fortryck. Den uppstod ur en ny definition av detta senare begrepp. Vad som é&r intressant ar
att for bade studenterna och medelklasskvinnorna i Kvinnornas befrielserérelse star manga
mojligheter 6ppna nér det géller utbildning och att fortjana pengar. Det &r dessa mojligheter de
har forkastat sasom varande “fattiga”. Uppenbarligen ar detta ett komplicerat pastaende.

Faktum ar att de studenter som dgnade sig at humanistiska amnen fram till andra varldskriget
utgjorde en intellektuell elit, som studerade for studiernas egen skull, med den framtida verk-
samheten snarare knuten till den akademiska examen i allmanhet an till amnesinnehallet i den
akademiska grad man forsokte erdvra. For de studenter som dgnade sig at naturvetenskap och
teknik var den framtida sysselsattningen alltid mera bunden vid den kurs man laste. Andra hogre
yrken hade sin egen utbildning — skild fran universiteten — jurister, lakare, ekonomer, journa-
lister och sa vidare. Efter kriget, men pa allvar forst under sextiotalet, har situationen for den som
studerar humaniora alltmera borjat likna den som tidigare bara gallde for naturvetenskapare och
tekniker. Humanisterna har blivit tvungna att yrkesutbilda sig till mediaménniskor eller till
reklamskribenter i en alltmera svéllande mediaindustri. Universitetet har blivit en institution for
utbildning av konsumtionssamhallets verktyg. Studenter ar inte langre studenter i detta ords
klassiska betydelse. Universitetskurserna klanger sig fafangt fast vid en icke tidsenlig tradition,
mot vars konservativa innehall studenterna protesterar, medan kurser som inforts for att organiskt
passa deras framtida anstéllningar avslojar en banalitet som domer ut bade kurserna och
anstallningarna. Det &r humanisterna bland studenterna som ar studentrérelsens fortrupp och
starkaste stod. Om de ocksa inte &r de nya arbetarna, sa ar de definitivt de nya larlingarna till ett
nytt slag av arbete.

Denna studenternas stéllning har betydelse for Kvinnornas befrielserorelse pa tva satt. For det
forsta var, och &r, ett stort antal medlemmar av Kvinnornas befrielserorelse studerande vid



humanistiska fakulteter. Av mera obestambar betydelse &r den skiftande sociala och ekonomiska
bakgrund som astadkom de forhallanden som just beskrivits. Denna bakgrund méjliggjorde den
forandrade medvetenheten hos studenterna och paverkade ocksa medelklasskvinnornas
installning och medvetenhet och satte dem i stand att, liksom studenterna, atminstone delvis
forandra sitt klassursprung. Just med utgangspunkt fran sitt eget dverflod kunde bada grupperna
verka for kravet pa overflodets avskaffande. Studenter som pastar sig vara “arbetare” bor inte
anses enbart hanvisa till sin fattigdom, utan snarare till sitt Overflods fattigdom, till det
tvangsmassiga i sin omskrutna valfrihet”. Och medelklasskvinnorna befinner sig i en liknande
position: man talar om for dem att de &r jamlika, att emancipationen har gett dem allt vad de
onskat, att arbetet som husmodrar ger dem “frihet att disponera sin tid” — vilken lycka att vara
kvinna, att inte behdva arbeta, oroa sig och ta ansvar ... utan ... Studenters och husmddrars
stéllning i deras 6gon som varken ar det ena eller det andra ar faktiskt mycket lika: ingendera
behdver arbeta eller ta ansvar.

Det &r alltsa inte si. att dessa rorelser helt enkelt &r produkter av desillusion: ni erbjod oss kultur,
ni erbjod oss frihet att disponera var tid, och se vad det innebar. Snarare finns dér en djup
motségelse mellan det faktiska arbete som maste utréttas och en ideologi som fornekar det.

Studenter protesterar mot den mentala och intellektuella manipulering de utsatts for i ett
sammanhang — universitetsutbildningen — som forutsattes garantera dem frihet.

Hippies och ungdomens politik

Hippies protesterar mot den samhalleliga manipuleringen och undertryckandet av kénslor. I en
varld av automation och alienation forfaktar de asikten att det ar vad man kanner som betyder
nagot. Eftersom detta &r nagot som sagts i alla tider — sa varfor inte prova sadana frasers
hallfasthet? Den underjordiska hippierorelsen gjorde ursprungligen saddana begrepp som frihet,
kanslofullhet och individens rattigheter till sina och gav dem for forsta gangen giltighet genom att
ta dem pé allvar. Anda ar dessa vérderingar, trots det faktum att hippies ser bakat och framat —
till forflutna och kommande “guldaldrar’ — for att fa sina varderingar kanoniserade,
oundvikligen en forvriden spegelbild av avancerade kapitalistiska ideologier. Hippiesamhéllet
kan nu ofta aterintegreras i samhéllet som en religios enklav — darfor att det aldrig har gatt
utanfdr sin egen, och samhallets, religiositet. En primitiv harmande politik av detta slag, som
forsoker ge de erbjudna vérderingarna nya och stérre dimensioner, kan latt inkorporeras. Aven
den till synes ~brottsliga” knarkkulturen anvande ett radikalt sprak som var en sorglig parodi pa
den godkénda kulturens — narkotika “vidgar ens medvetenhet”; vad annat vill ett
konsumtionssamhalle uppna &n att vidga medvetandet om behovet av det valdsamt 6kande
utbudet av ett valdsamt 6kande antal produkter? Faran i en sadan vag ideologisk radikalism ligger
i att den forblir ideologisk. De flesta hippiegrupper éverskrider granserna for den kapitalistiska
sociala och ekonomiska ordningen bara genom att sla sig ner i dess mera 6versinnliga och tidlosa
utmarker, i sista hand genom att utforska dess mest framgangsrika humbug — religionen. Opium
ar religion for hippies ... Jag erkénner att man genom att féra fram vad som helst till sin logiska
slutsats uppnar radikala effekter. Fa borgerliga ideologier erkande till en bérjan sin
hippieavkomma. Och manga grupper kom i sin tur, under utforskandet av medvetenhetens
frilagda zoner, till insikter och fann mojligheter med revolutiondra dimensioner.

Yippies kontrakulturella parodi har &nnu flera radikala méjligheter. Genom att dgna sig at att
exponera och exploatera massmedia (sérskilt televisionen) riktar yippies atminstone uppmark-
samheten pa ett stycke av den ideologiska terrang dar slaget maste utkampas. Men denna terrang
ar annu inte kartlagd, och protesten kan svalla 6ver och bli meningslos. Det &r svart att se var



gransen gar mellan att parodiera en TV-show och att férse den med en nddvandig dos av
ungdomlig gladje och leklust.

| den oorganiserade politiska verksamhet som dessa rorelser propagerar for, med dess
karakteristiska avsaknad av ledare och organisation, kommer den slutliga effekten att bli
beroende av individernas politiska engagemang ... | sdmsta fall &r den ett mer eller mindre
gladjande symptom pa en vacklande samhallsordning, i basta fall en representant for eller
anstiftare av en ny sadan.

Den gemensamma bakgrunden
Utbildning

En viktig och dominerande faktor, ndr det géller de gemensamma dragen hos dessa rorelser, tycks
mig vara den hdgre utbildningens véldiga expansion under sextiotalets forsta hélft. Expansionen
var till en del ett svar pa ett demografiskt tryck — det stora antalet fodda under den forsta
efterkrigstiden blev féardiga for college under 1964 — och &ven ett resultat av andrade ekono-
miska krav. | Forenta Staterna 0kade antalet svarta college och statliga och kommunala hégre
skolor. I England fick manga tekniska och humanistiska college universitetsstatus i en givmild
stravan att ge en sa stor del som majligt av den stora massan av ungdomar ett respektabelt ”hem”.
Medlemmarna av alla politiska rorelser under sextiotalet ar unga och till stérre delen utbildade”
— dven om de delvis, som ndr det géller de svarta, &r groteskt underprivilegierade. Det ar
utbildningen och dess implikationer som kan férklara problemet med de nya revolutionédrernas
klasstillhorighet. For det verkar ju nu som om det fanns en formaga till egna revolutionara
impulser hos en allt storre intellektuell sektor av medelklassen. M. a. o. den fungerar inte langre
som en enklav inom eller havstang for arbetarklassens kamp (de intellektuellas revolutionéra
roll”) utan deltar i denna kamp som en organisk del av den. Nagot som direkt strider mot den
ideologiska tesen om arbetarklassens forborgerligande. Vad som hander &r snarare att vissa
grupper inom den traditionella arbetarklassen, t. ex. de specialiserade teknikerna, och vissa inom
den traditionella medelklassen kommer allt narmare varandra nar det galler klasstillhtrighet. Det
ar har inte fraga om nagon personlig klattring uppat eller nerat pa samhéllsstegen, utan om ett
symptom pa kapitalismens egen utveckling.

Det stora antalet studerande vid college och universitet i ett land som Férenta Staterna ar en
viktig sida av utvecklingen inom en avancerad kapitalism. Situationen dr en annan &n den som
radde inom tidigare kapitalistiska samhéllssystem. Under artonhundratalet medférde uppkomsten
av alltmera komplicerade tekniska hjalpmedel ett behov av las- och skrivkunnighet och, sa
smaningom, ett utbildningssystem som gjorde en allt storre del av undervisningen obligatorisk.
Men utbyggandet av den hégre utbildningen fran borjan av sextiotalet och framat ar inte bara en
direkt fortséattning pa denna tidigare utveckling. Den &r bade kvalitativt och kvantitativt annor-
lunda. Manniskor utbildas inte bara (som man ofta forsoker bevisa) for att kunna svara mot kra-
ven fran den alltmera komplicerade tekniska produktionsapparaten, utan ocksa for en utvidgning
av sjalva det intellektuella universum, ett universum som maste vara oerhort mycket storre ett
samhalle installt pA konsumtion &n i ett som &r installt p& elementar produktion.”

Konsumtionskapitalismen ar beroende av formagan att sélja och av det massiva mangfaldigandet
av sdljmetoderna. FOr varje ny produkt en ny annons, en ny reklamskrivare, en ny layout-flicka,
en ny varuformedlare, ett nytt behov hos kdparen, skapat av ... Det materiella "tinget” &r

* Se Tom Nairn: The Beginning of the End, Panther Books, 1968, dér denna tes utvecklas vidare. Jag har haft stor
hjalp av Nairns analys.
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fortfarande dominerande, men det hela ar klart “tungrott”. Detta ar i sig sjalvt ett tecken pa
overflod. Ju storre kapitalutveckling, desto hogre produktionstakt kravs for att vidmakthalla den.
Folk fran college och universitet tas alltmera i ansprak for att skota detta arbete — och stannar
inte langre i de traditionella intellektuella yrkena. De blir konsumtionskapitalismens verktyg,
sjalva ett symptom pa utvecklingen bort fran den grundlaggande produktionen till en oavbruten
nyproduktion och, som en del av samma process, till konsumtion.

| den utstrackning som industri i stor skala uppstar, kommer skapandet av verkliga rikedomar att i
mindre och mindre utstrackning bli beroende av arbetstid och det kvantum arbete som satts in,
jamfort med kapaciteten hos de maskiner som satts i rorelse under denna arbetstid, en kapacitet
som i sin tur — med sin stora effektivitet — inte pa minsta satt star i relation till den direkta
arbetstid som deras produktion kostar, utan snarare ar beroende av vetenskapens och teknikens
allménna framsteg, eller av denna vetenskaps tillampning i produktionen ... Arbetet tycks inte
langre vara inkluderat i produktionsprocessen, dar manniskan snarare star vid sidan av produk-
tionsprocessen som dess regulator och 6vervakare (det som har sagts om maskiner galler ocksa
kombinationen av manskliga aktiviteter och utvecklingen av handel och varuutbyte).”

Datamaskinen ar hittills det mest perfekta uttrycket for det faktum att en maskin gér manniskans
arbete och att hon bara 6vervakar detta. Men i detta sammanhang hander nagot oundvikligt med
maéanniskan. Hennes arbete &r inte langre, som under den tidiga kapitalismen, alienerat enbart
genom kapitalets 6vertagande av det foremal hon skapar, hon ér sjalv inte langre en individuell
arbetare: hon producerar ingenting, 6vervakar bara det som maskinen producerar. De vetenskap-
liga processerna reglerar i allt hogre grad sjalva den fortlépande produktionen och kapitaltill-
véxten mot ett storre overflod, individens arbete néstan forsvinner vid sidan av maskinen: bara en
enormt okad insats av kollektivt manskligt arbete ar i stand att halla processen igang. Den ut-
bildade personalen kommer till sin rétt: teknikerna i produktionsindustrin, konsumtionsindustrin,
mediaindustrin. Utbyggnaden av universiteten i England och Amerika ar avsedd att tillgodose
detta nya behov av ’6vervakare” av produktionsprocessen, kontrollanter av denna produktions
fortsatta produktion.

Samtidigt finns det naturligtvis en inbyggd motsagelse i detta. Var tids kapitalistiska samhalle,
som behover denna expansion av uthildningen for att fa verktyg for utvecklandet av medvetenhe-
ten och darmed ocksa marknaden, gar dven till Gverdrifter. Det ar inte bara det att alltfor manga
examinander (eller avhoppare) produceras for det antal jobb som star till forfogande, det ar ocksa
sd att just de varderingar som utbildningen och jobben tenderar att inskarpa ofta fungerar som en
bumerang.

Konsumentmedvetandets motsigelser

En persons fysiska kraft kan bli uppenbart utnyttjad och exploaterad. Att kdpa andlig kraft &r
mera riskfyllt. Sjalva den ideologi som forklarar att en ”ménniskas tankar &r hennes egna” och att
valet &r fritt (man kan vélja mellan en produkt och tusen andra) tjénar till att skydda henne.
Genom en ironisk forandring kan de intellektuella vérderingar som vi stimuleras till bli dédsring-
ningen Gver utnyttjandet av dem. Utvidgandet av medvetenheten hos manga (for att mojliggora
ett 6kat konsumtionsbehov) betyder just att man utvidgar deras medvetenhet. Och produkterna av
denna utvidgade medvetenhet ar mera svaratkomliga an de som kommer fran det I6pande bandet.
De ideologier som odlas for att na en slutlig kontroll 6ver marknaden (individens frihet att valja
det bilméarke som passar honom eller henne personligen) &r sadana som kan revoltera pa sina

> Karl Marx: Till kritiken av den politiska ekonomin, 1857-58. Det avsnitt ur vilket detta ar taget har dversatts till
engelska av Ben Brewster som ”Marx's Notes on Machines” i Sublation, 1966, ss 14-15.



11

egna villkor. Kulten av individen kan glida systemet ur handerna och bli den radikala revolt som
har mottot “’gdér-som-du-sjélv-vill”. Dyrkan av frasen “vara trogen sina egna kanslor” blir farlig
nér dessa kénslor inte langre ar de som samhallet vill att man skall hysa. Att testa vérldslaget mot
den egna pulsen kan valla en nog sa egendomlig hjartklappning. De massmedia, som ger dig
mojlighet att uppleva varldens kéanslor, for in FNL-gerillan i ditt eget vardagsrum tillsammans
med varldens vitaste tvétt. De manniskor som férmodas “manipulera” denna utvidgade med-
vetenhet ar faktiskt bara dess verktyg och det ar darfor sannolikt att de rebellerar inom den.

Den avancerade kapitalismens utvidgning av medvetenheten (lattast att upptacka i kommunika-
tionsindustrins ansvéllning) ar den viktigaste bakgrunden for den form som ndstan all radikal
politik tog under sextiotalet. Denna form imiterar bakgrunden. Den ideologiska revolutionen har
fran borjan, vilket kunde forutsagas, forfaktat sanningen i de varderingar som det gamla sam-
hallet latsas stodja: individualism, subjektivitet, personlig frihet och fritt val, sjalen.

Motsagelser inom sjilva de ideologiska institutionerna

Ett konsumtionssamhalle skulle inte kunna existera utan en klart artikulerad, vittutgrenad
ideologisk varld. Och om utbildningsinstitutionerna producerar en ideologi full av motsagelser,
finns det sannolikt nagot motségelsefullt inom just dessa institutioner. Utvecklingen av en
ideologi ar beroende av de institutioner som frambringar den: institutionerna for utbildning och
inlemmande i samhallet, skolorna, universiteten, familjen. Hemma och i skolorna uppfostras
barnen till att tro pa varlden. Denna tro &r inte en troslara: den ar alla de tankar och forvantningar
(eller avsaknad av bada) som vi har betraffande varlden, hemmet och skolan inkluderade. Anda
sedan andra varldskriget slutade, men alldeles sarskilt sedan det kalla kriget ebbade ut, har man
alltmera understrukit den roll som familjen och skolan spelar som centra for produktion av
ideologi. Under ett krig, ocksa under ett “kallt krig”, kan man mycket mera 6ppet anvanda
tvangsatgarder och fortryck: framvéxten av en enad opinion” betyder en 6kad exercis, fostran
till ”medborgerlig” lydnad: uppmuntran av toleransen nddvandiggor var ~instinktiva”
konformitet. Pa det hela taget har skolor och familjer skott det dar jobbet bra.

Men sa snart denna konformitet faller tillbaka pa sig sjalv, maste de institutioner som har
frambringat den ifragasattas. Kvinnor, hippies, ungdomsgrupper, studenter och skolelever ifra-
gasétter alla de institutioner som har format dem och forsdker uppratta deras motsats: en kollektiv
samlevnad for att ersétta den borgerliga familjen; fria forbindelser” och motmedia; anti-
universitet — samtliga attackerar viktiga ideologiska institutioner inom detta samhalle.
Angreppen &r specificerade, begrédnsade och relevanta. De for ut motsagelserna i det fria. Detta
ger rorelserna kraft att halla ut trots nuvarande motgangar. Sa har t. ex. studenterna, nar de —
ofta valdsamt — utmanat de opinionsbildande institutionerna, slappt 16s det vald som samhallet
alltid ar berett att sétta in da det anser sig vara i fara. Det &r detta oundvikliga samband mellan
den skenbara enigheten och det brutala sattet att framtvinga den (dédandet, misshandeln,
fangelsedomarna) som har chockerat intelligensian och fatt liberaler att samlas kring bevarandet
av universitetet som ett slags elfenbenstorn, isolerat och frigjort fran sina egna sociala funktioner.
Konflikten inom universiteten ar en konflikt mellan ideologin om deras egen avskildhet och
“frihet att tala och deras allt tydligare officiella funktion, inte bara att tillhandahalla de ratta
ekonomiska funktionarerna, utan att utbilda personal for uppréatthallande av sjélva den
ideologiska strukturen; en ideologisk struktur som radikala studenter forkastar.

Klass och kultur

Sextiotalets kontra-kulturella protester, med sina mest framtradande yttringar inom ungdoms-
rorelsen — hippies, yippies, studenter och skolelever — upptar olika platser i de ideologiska re-
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volutionarernas spektrum. Pa den lagsta och mest opolitiska punkten understodjer denna revolt
bara de ideologiska begrepp som dagens kapitalistiska regimer pastar sig hylla men i verkligheten
kranker: oberoendet och den fria individen. Detta forsvar for mojligheten att géra nagot av de
frestelser som ett kapitalistiskt samhalle erbjuder som trostande smakbitar, ar en bakatblickande
utopism som ar alltfor sarbar for reaktionen. Pa den andra och mest politiska punkten riktar sig
attacken pa ideologin mot de institutioner som inkarnerar den: familj, utbildning och massmedia.
Det ar oundvikligt att denna ideologiska eller ”6verstrukturella” revolution i alla sina yttringar
kommer att initieras av personer ur medelklassen. Det &r pa det hela taget bara barn ur
medelklassen som gar vidare till hogre utbildning (eller gar kvar i skolan efter femton), och de
bland de 6vriga som fortséatter sin utbildning blir just darigenom medelklass; anstallning i
massmedia ar i stort sett ett medelklassjobb (villkor, I6ner, utsikter, etc.); det & medelklassbarn
som har rad att hoppa av” och experimentera med olika livsstilar; det ar medelklassmddrar som
kan begrunda den lilla k&rnfamiljens problem. Men detta ar bara den yttre formen: ett viktigare
faktum ar att den dominerande ideologin i ett kapitalistiskt samhélle &r den borgerliga.

Den uppdelning i klasser, som fungerar inom de ekonomiska granserna, passar inom denna
overbyggnad, men inte sa att den bara speglar den. Varje klass har sidor av en egen kultur som &r
relativt sjalvstandiga. Detta faktum illustreras av sadana uttryck som “arbetarkultur”,
ghettokultur”, “immigrantkultur”, etc. och av att det inte finns nagot uttryck “medelklasskultur”.
Vi talar om medelklassmoral, seder och vanor, men inte om en hel kultur”. Vi tanker inte pa
’medelklasskultur” som nagonting separat — den ar helt enkelt den allmanna kulturen, inom
vilken dessa urskiljbara andra kulturer existerar. Men denna de borgerliga idéernas kulturella
hegemoni &r inte alldeles jamférbar med kapitalistklassens dominerande stéllning inom
ekonomin. En "kultur” kan inte resa sig och storta den som dominerar samhéllet. Den ideologiskt
dominerande gruppen stravar att géra sin dominans omarklig (dess roll &r naturligtvis ocksa att
maskera den egna klassens ekonomiska dominans). Dess mal — som den ocksa uppnatt — ar just
att forena de i annat fall oppositionella grupperna; att begrava klassantagonismen under en massa
divergerande och totalt irrelevanta alternativ (om det ar fraga om en liberal demokrati,
tolererande av den fria tanken”, tusentals sekter — religiosa eller politiska — suddar ut
begreppet en klass), eller under en homogeniserande gemensam stravan (t. ex. fascismens
nationalism och rasism). Det existerar ingen kulturell konflikt, darfor att olika samhallsgrupper
forblir tamligen isolerade fran varandra allt som subkulturerna lyckas etablera ar faktiskt en rad
barriarer som forhindrar kommunikation. Det ar inte frdga om att en klass styr en annan klass,
utan om att en klass far ett visst utrymme for sina egna kulturella vanor inom ett av en annan
klass totalt beharskat omrade.

Av bl. a. denna anledning finns det ingen mojlighet for arbetarklassen att resa sig och helt enkelt
hé&vda sina kulturella varderingar mot medelklassens. Det &r troligt att revolutionens ideologiska
dimensioner till en bérjan kommer fran den ideologiskt dominerande klassen. Sjalvklart kommer
ingenting att uppnas enbart inom denna sfar: ingenting kan — ens ideologiskt — forandras utan
en forandring av den ekonomiska grunden. Hittills har alla revolutioner &gt ruin, och alla
klassiska marxistiska analyser utvecklats, i lander med tidiga kapitalistiska eller feodal-kapi-
talistiska system. Aven om ideologi ar ett permanent drag hos alla samhallen, véxlar balansen
mellan den och ekonomin. Déar tvang och en grotesk ekonomisk knapphet rader, betyder detta
inte att fortryckets ideologiska vapen har forsvagats, utan att exploateringen av basen &r mera
synlig. | ett konsumtionssamhalle &r ideologins roll sa betydelsefull att det &r inom ideologins
sfar som fortrycket inom hela systemet ibland blir mest uppenbart. Det &r hér medelklassradika-
lismen har sin plats.

Detta bor inte forleda oss till att tro att attackerna mot samhallséverbyggnadens institutioner och
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verktyg ar en uppgift for medelklassen och att studenterna t. ex. maste alliera sig med arbetarna,
som da kommer att dra in ocksa den ekonomiska kampen. Detta skulle vara en parodi pa den
arbetsfordelning som kapitalismen erbjuder oss. Den avancerade kapitalismens struktur — bade
hemma och i dess imperialistiska aktioner i forkapitalistiska lander — antyder att de fortryckta
gruppernas roll, dvs. de grupper som upplever fortrycket lika mycket kulturellt som ekonomiskt,
blir allt mera betydelsefull. Kvinnorna ar en fortryckt halva av befolkningen.

Bakgrunden till Kvinnornas befrielserorelse

Den nuvarande Kvinnornas befrielserérelse har uppstatt genom en serie reaktioner — isolerade
inom den amerikanska medborgarrattsrorelsen flyttade manga vita over till studentrérelsen och
varnpliktsvagrarna, annu en gang isolerade inom dessa grupper flyttade kvinnor 6ver och bildade
Kvinnornas befrielserorelse. Varje évergang har starkt den sektor som brutit upp, och eftersom
ingen av de ursprungliga rérelserna har upplosts efter en framgang (som nér slaveriet avskaffades
pa artonhundratalet eller den allmanna rostratten infordes under nittonhundratalets forsta
decennier) har det blivit mojligt att alliera sig med eller vinna inflytande i dessa andra radikala
rorelser. Som en konsekvens harav blir ocksa de revolutionara implikationerna tydligare. En
sammansatt attack mot ett system far sannolikt storre verkan (politiskt snarare &n rent
handlingsmassigt) an en situation dar en politisk rorelse uppstar ur en annans aska.

Aven om denna kronologiska utveckling gick fran svarta, studenter och hippies till kvinnor, s&
tror jag att det gemensamma monster som just beskrivits producerade dem alla, gjorde att en
sadan rorelse kunde existera ocksa i ett land dar en annan inte finns. Detta gemensamma monster
har varit avgérande for framvaxten av Kvinnornas befrielserorelse. Det ar i detta sammanhang
som brytningen med den tidigare feminismen kommer, och som kampen mot fortrycket blir en
revolutionar sadan — en kamp dér alla fortryckta grupper till slut kan ga samman.

Om suffragetterna i sin helhet i England hade sett sin kamp (vilket nagra gjorde) som skild fran
men jamforbar med den kamp som de fortryckta irlandarna forde (som vid samma tid rebellerade
mot kolonialismen), skulle de aldrig ha slutat med att hissa vit flagg eller med att kalla sin tidning
for Britannia. De mest framstaende av dem lat aldrig sina klassintressen sta tillbaka for den
feministiska kampen. | dag rader forhallanden som gor det troligt att man kommer att gora just
det.

Den tidigare kvinnokampen begrénsades av att den Gvervdgande delen av deltagarna kom ur
medelklassen: det fick den bl. a. att (trots att vissa deltagare var intensivt medvetna om arbetar-
klassens och/eller de svartas problem) inrikta sig pa i stort att rérelsens mal skulle vara uppnatt,
aven om rostratten gavs bara till rédhariga kvinnor av en viss storlek. Och faktum &r att nar
rostratt 1918 gavs at kvinnor éver trettio med privat egendom, sa var den mest inflytelserika
delen av rorelsen nojd och kampen ebbade ut. | dag kan fragan inte avgransas pa detta satt, inte
heller kan de olika problemen underordnas en enda symbolisk atgard av de lagstiftande myndig-
heterna. Detta beror atminstone delvis pa att denna typ av medelklassrérelse haller pa att dndra
karaktar.

Kvinnor och utbildning

Det ar alltfor 6verdrivet att utan vidare pasta att Kvinnornas befrielserorelse ar medelklass, men
man gor det garna. Storre delen av dess medlemskader kommer fran den “utbildade me-
delklassen och den uppstod i ett land (USA) dar utbildning ar vad alla stravar efter, dar tillgangen
pa sadan dr enorm och omfattar langt fler &n under nagon tidigare epok och dar unikt nog
fyrtiotva procent av collegestudenterna &r kvinnor. Forandringarna inom utbildningssystemet och
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de nya jobb som det ar anpassat for har pa ett avgorande satt paverkat kvinnorna. Kvinnorna har
varit larare, men i dvrigt sallan agnat sig at de traditionella intellektuella yrkena — som
administratorer, medlemmar av lagstiftande forsamlingar, advokater, praster, etc. Och nu gar
dessa kvinnor, utbildade, utan stora familjer, uppenbarligen teknokratiserade ut ur hemmet, direkt
till nya industriella jobb i ett konsumtionssamhalle. Det kan faktiskt mycket vél vara framvéxten
av dessa industrier som i Amerika har gjort det méjligt att fa in sa manga kvinnor vid universi-
teten: kvinnor passar sarskilt bra for de glamorésa lagre nivaerna inom mediaindustrin, liksom de
tydligen passar for dataprogrammering och jobb pa jamforbara, mindre specialiserade nivaer
inom vetenskapen.

Den hogre utbildningens manipulationer och alienationer paverkar kvinnorna som de paverkar
alla andra grupper vi har diskuterat. Detta ar lika sant for de industrier som &r ansvariga for
utvidgandet av konsumentmedvetandet — reklam- och mediaindustrierna. Men har stalls
kvinnorna infor ytterligare en motsagelse som de manliga studenterna som grupp undgar. De jobb
som de gar till — och som under alla forhallanden &r sa fjarmade fran det de producerar —
tenderar, genom en ytterligare snedvridning, att anvanda kvinnor som sina verktyg for fortsatt
produktion. Den kvinna som arbetar for massmedia dvervakar massmedias aktiviteter, och dessa
ar i sin tur avsedda att salja produkten med hjélp av verktyg som inte séllan &r kvinnan sjalv. Det
ar svart att forklara denna frankensteinska mardrom. Maskinen har dvertagit produktionen fran
manniskan och sakerstéller ocksa sin egen fortsatta produktion: ett av sétten att gora detta &r att
producera en konstant marknad (en konsumtionsmarknad); for att skapa en sddan maste man salja
en produkt for att salja en produkt behdvs en sexig kvinna. Det forvridna i denna
alieneringsprocess gor verkligen den 6vervakare” som ar invecklad i den till ett ”objekt”. Det
var oundvikligt att en av Kvinnornas befrielserorelses forsta protester riktade sig mot an-
vandandet av kvinnor som ”sexualobjekt” inom hela mediaindustrin.

Kvinnornas befrielserorelse och upplevelsens politik

Den sida av den ideologiska revolutionen som har gjort det mojligt att inlemma ’kénslor” bland
de politiska handlingarna ("upplevelsens politik”, framford framfor allt av hippies) har definitivt
haft viktiga befriande effekter: den har ocksa dppnat politiska méjligheter for helt nya grupper av
manniskor. Men den har ocksa, samtidigt som den pa ett avgérande satt har medverkat till
skapandet av Kvinnornas befrielserérelse, ibland slagit tillbaka pa ett satt som varit mycket
skadligt. | det kapitalistiska samhallets ideologi har kvinnor alltid varit de som har haft hand om
kanslorna. De &r salunda bland de forsta att dra fordel av den radikala “erévringen” av det
emotionella fran den kapitalistiska ideologin till forman for politiska protestrorelser. Men
upphdjelsen av denna egenskap forbiser den verkligt fortryckande roll som den spelar inom vart
samhalle. Kénslor kan inte vara fria” eller sanna” i isolering: de &r i dag beroende av en
samhallelig bas som forkvaver och fortrycker dem. En befrielse av det emotionella som en
forandring som skenbart sker helt sjalvstandigt (enbart inom 6verbyggnaden), ar direkt omojlig.
Tron pa dess mojlighet ar faktiskt en ironisk sjalvparodi. Sentida kapitalistisk ideologi ivrar just
for att man skall vara fri nér det géller tron, personlig och individuell i sina k&nslor, och att man
skall tro att man kan bli detta utan en samhéllsekonomisk férdndring; mycket av hippieideologin
har bara varit ett utforskande av denna mojlighet.

Hér har kvinnorna, som i alla dvriga radikala rorelser vari de ursprungligen deltagit, funnit sin

® Som for att bekrafta detta ar det har, inom mediaindustrin, dataprogrammering och reklam, som det &tminstone
teoretiskt existerar lika mojligheter for man och kvinnor — det &r inom de &ldre yrkesomradena som en éppen
diskriminering fortfarande rader.
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inspiration och sin dvergivenhet. Kampen for de svartas rattigheter tycktes till en borjan hoja sig
over sexuell diskriminering; studenterna var bade man och kvinnor; hippiekollektiven tilldelade
kvinnorna den pa nytt atravérda rollen som kannande och skapande varelser ... Men diskrimine-
ringen har djupa rotter, fortrycket ar storre &n summan av alla dessa radikala erbjudanden. De
ekonomiska foérandringar som gav den nya, “utbildade”, ungdomliga medelklassen en framskju-
ten revolutiondr stéllning, som sporrade till radikala attacker mot de ideologiska institutionerna,
gav upphov till Kvinnornas befrielserdrelse. Nar denna en gang hade uppstatt fann den, liksom
sin foregangare Black Power, att dess uppgifter var storre an dess ursprung: att fortrycket av
kvinnorna manifesterar sig som ekonomisk och kulturell forsakelse, att man finner fortryckta
kvinnor inom alla exploaterade minoriteter, inom alla samhallsklasser, inom alla radikala
rorelser. Att nar det galler frigan om kvinnornas stallning, sa ar vanner fiender. Det &r mot dessa
fakta rorelsen maste ga till storms, teoretiskt och praktiskt.
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2. Kvinnornas befrielserorelse

Diskriminering av kvinnor: rorelsens forutsattningar

Jamforbara villkor for kvinnor och jamforbara diskriminerande atgarder mot dem férekommer i
alla de lander dar frihetsrorelser har framtratt. Likheten i kvinnornas stallning i dessa lander kan
ha samband med utvecklingen av rorelserna dar, ja, den kan faktiskt vara en forutsattning for
deras existens. Det ror sig genomgaende om industrilander. Kvinnornas befrielserorelse har inte
framtratt pa landsbygden, bland bonder och lantarbetare. I Italien finner man den i huvudsak i de
stora stdderna i den norra delen av landet.

Utanfor de socialistiska landerna har vi har varldens storsta lander med jamlikhet pa programmet:
de ar liberala demokratier, teoretiskt sett styrda enligt en politik om vilken alla ar ense. Inom
jamlikhetens ideologi kommer de 6ppet diskriminerande tgarderna som en chock.! Jamlikhets-
ideologin maskerar inte en klyfta mellan verkligheten” och den illusion” som erbjuds, utan ar
tvartom det satt pa vilket saval diskrimineringen som oppositionen mot den fortlever. Den tro pa
jamlikhetens riktighet och majlighet som kvinnor delar har satt dem i stand att kanna sig "’lurade”
och har foljaktligen fungerat som en forutsattning for deras ursprungliga protest. Faktum &r att
vad vi bevittnar i detta allménna nedsvartande av kvinnan ar en oundviklig konsekvens av det
kapitalistiska samhéallsekonomiska system inom vilket det &ger rum. Nedvarderingen av
kvinnorna ar nédvandig for att det skall fungera. Trots att de erbjuds en mystifierande emancipa-
tion och delaktighet i en jamlikhetens ideologi, dr kénslan av att nagot ar galet mera akut hér an
dar kvinnor har del i de 6ppet dominativa strukturerna hos feodala, halvfeodala eller tidigkapi-
talistiska samhéllen.

Alla lander som har grupper ur Kvinnornas befrielserorelse kan peka pa samma omraden och
ungefar samma grader av diskriminering. | samtliga dessa lander utgdres nagot mera an en
tredjedel av arbetsstyrkan av kvinnor (den amerikanska siffran fyrtiotva procent ar den hogsta).
Deras loner varierar fran omkring halften till nastan tre fjardedelar av motsvarande manliga l6ner.
Storre delen av de kvinnliga arbetarna har, i samtliga fall, okvalificerade arbeten. Samtliga lander
har (med nagot olika formuleringar), nar de undertecknade Romfordraget, ratificerade ILO-
dverenskommelsen eller stiftade sina egna lagar om lika 16n, foérbundit sig att sanktionera tesen
om lika I6n at alla arbetare for samma arbete. | England har detta sttt pa fackforeningarnas
program sedan 1888.

Flickorna star for fran mindre an en fjardedel till mer &n en tredjedel av de inskrivna vid
universiteten. Den amerikanska siffran ar ett undantag. I inget annat land utgér de mera an
tjugosex procent. | nastan samtliga fall &r deras mojligheter till hogre utbildning och
vidareutbildning (l&rotid) eller deltidsstudier, &ven om de kan lamna skolan som val kvalificerade
for sadana, mindre &n hélften sa goda som pojkarnas. | de flesta av dessa lander har man under en
stor del av det senaste arhundradet hyllat tesen om lika utbildningsmajligheter at alla.

Legal diskriminering maskerar sig som ’skydds”-lagstiftning. Alla lander har vissa i lag
faststallda forbud nar det géller typ av arbete, arbetstider och arbetsplatser fér kvinnor och
minderariga. Den gifta kvinnans intressen tryggas skenbart genom kravet pa hennes forsorjning

L Eller gor de inte? Kanske de fortryckta manniskornas kamp inom den avancerade kapitalistiska vérlden, med de
standiga uttrycken for det krankande missbruk de kanner sig utsatta for, bidrar till att vidmakthalla ett jamviktslage.
De strukturella oréttvisorna och ojamlikheterna i det kapitalistiska samhéllet gérs mindre synliga genom varje
antagande att de inte borde finnas dar. Kan dessa forhallanden déljas lika effektivt genom revolutionara krav som
genom reformism?
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under och efter dktenskapet. Vanligen klassificeras hennes inkomster som en del av mannens, och
mannen ar ocksa, som den formodade forsorjaren, barnets laglige formyndare. Alla dessa lagar &r
en foljd av kvinnans forutsatta beroende av mannen — faktum &r att de naturligtvis skapar och
sékrar detta beroende. Detta i lander som utnyttjar kvinnor for vad som erkanns vara de mest
pafrestande arbetena; lander som inte bara prisar moderskapet, utan pa ett betankligt satt
understryker den djupa innebdrden av moderskérlek och barnafostran, ger henne arbetet och
honom réttigheterna.

Tillgangen pa preventivmedel och mojligheterna att fa abort varierar i de olika landerna. |
samtliga ar distributionen av preventivmedel slumpartad och deras tillforlitlighet begrénsad. |
inget av landerna betraktas dessa saker som nagot som varje kvinna automatiskt har ratt till. |
samtliga ar de ett privilegium for de rika (den vita medelklassen) eller ett satt att missbruka de
fattiga (t. ex. utnyttjandet av puertoricaner som férsoksdjur vid testning av olika preventivmedel).
Aven de allra liberalaste abortlagarna, (som i Skandinavien, England och New York) tvingar
kvinnan att anfora “’skél” som ar liktydiga med sjalvfornedring (fysiska eller ekonomiska
svarigheter ar sallan lika accepterade som ett erkannande av psykologisk olamplighet). Allt detta
i industrilander som ivrar for fodelsekontroll (for resten av vérlden?) : lander som prisar
individualismen och dess korrelat — en hog grad av personlig omvardnad om det lilla barnet.

Alla dessa lander uppvisar en karakteristisk brist pa balans mellan produktion och konsumtion.
Kvinnorna som husmddrar betraktas som konsumtionens framsta representanter. Konsumtionen
(att forbruka pengar) stalls mot produktionen (att skapa rikedom) — den akta mannens omrade.
Nar man vadjar till kvinnorna som konsumenter, blir de ocksa de framsta verktygen for denna
vadjan: estetiskt och sexuellt utnyttjade saljer de sig sjalva till sig sjélva. Nar de anvands i
reklamen frestar de ocksa man till ”lyx”-férbrukning. Kvinnans grundlaggande funktion som den
som tillhandahaller mat, halsovard och annan vard kommer att uppfattas som en extravagans och
hon sjalv ocksa tillsammans med den. Hennes ansvar for manniskornas mest grundlaggande
behov férvandlas till en fritidsverksamhet och hon sjélv till en leksak (om hon é&r tillrackligt ung)
som hor ihop med sadan verksamhet. Bade hon sjalv och det hon gor varderas i enlighet med
denna syn. Trots att hon arbetar representerar hon syssloléshet och sexualitet. Och detta i
industrisamhallen som, atminstone i de tysktalande, anglosaxiska och skandinaviska landerna, har
en moral grundad pa puritanism och dyrkan av hart arbete.

Rorelsens organisation

Kvinnorna i de olika l&nderna upplever ett jamforbart fortryck och de olika kvinnliga
befrielserdrelserna har jamférbara mal, men organisatoriskt, och féljaktligen i viss utstrackning
teoretiskt, kan de vara helt olika. Dessa olikheter &r i stor utstrackning beroende av deras olika
ursprung. | England &r det styrkan hos den fackliga arbetarrérelsen och dess langa kamp som ar
avgorande, i Italien ar det de marxistiska studenterna och i Forenta Staterna de svartas kamp. Jag
har valt ut fem lander, vart och ett med nagot olika problem och olika satt att organisera sig. Jag
hoppas att pa detta satt kunna illustrera de skillnader som ar méjliga inom ramen for en enad
strdvan: kvinnornas frigorelse.

England

De forsta antydningarna om en Kvinnornas befrielserorelse i England kom i slutet av 1967; 1968
var det en organiserad rorelse med ett namn. Dess tidigaste manifestationer kom fran tre olika
kéllor: amerikansk radikal politik, psyko-kulturellt-politiska grupper och, 1968, arbetarrérelsen.
Noga raknat var det fraga om de amerikanska kvinnor som i London arbetade mot Vietnamkriget
och for de amerikanska desertorerna (t. ex. The Stoppit Committee), Agitprops grasrotspolitik,
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psykopolitiken hos Dialectics of Liberation Congress och the Anti-University, och till slut de
kvinnliga arbetarnas vid Fordfabrikerna strejk for lika 16n. Senare anslot sig ocksa kvinnor som
var missngjda med sin roll i den revolutiondra socialistiska studentfederationen, och inom de tra-
ditionella vanstersekterna bildades forst kommittéer och sedan separata grupper. Manga redan
existerande organisationer for lika rattigheter identifierade sig snabbt med den nya rorelsen eller
tillhandaholl Gverlappande medlemskap — sa till exempel Open Door International och Mothers
in Action. | slutet av 1969 hade manga av de viktigaste staderna kvinnliga befrielsegrupper och i
ett antal av storstaderna, sarskilt London, arbetade flera olika organisationer. Den grundldggande
organisationsprincipen ar den lilla gruppen (se ss 50-51). I mars 1970 &gde den forsta nationella
konferensen rum. Ursprungligen sammankallad av en grupp kvinnliga historiker som ett litet
symposium, forvandlades detta pa grund av de olika gruppernas och enskilda kvinnors entusiasm
till en veckoslutskonferens med sexhundra deltagare. Kvinnornas befrielserdrelses nuvarande
organisation i Storbritannien stammar fran de resolutioner som antogs pa denna konferens.

Konferensen bildade en nationell samordningskommitté (N.C.C.) bestaende av tva representanter
for varje grupp (denna sammanséttning ar faktiskt ganska informell, utom nér det galler réstning
om kontroversiella fragor). Det ar en paraplyorganisation utan egen makt och utan nagot
program. Varje grupp kan begéra stod fran andra grupper for sina kampanjer och aktioner; bara
om samtliga deltagande grupper ar 6verens om det, blir det en uppgift for N.C.C. — som t. ex.
nar det gallde de landsomfattande demonstrationerna pa International Women's Day, den 6-8
mars (1971). N.C.C. har till uppgift att ordna nationella konferenser tre eller fyra ganger om aret i
olika omraden (hittills i Oxford, Sheffield och Liverpool). Naturligtvis finns det inom en ny
rorelse som formar nya teorier ett brett politiskt spektrum fran liberalradikaler till revolutionara
socialister och anarkister, med alla de olika tendenserna inom dessa riktningar. Sekteristiska
differenser finns dar ocksa, till stor fortjusning for de antagonistiska inom massmedia. Nar
massmedia forst krokade pa Kvinnornas befrielserorelse, forsokte man splittra den genom att lata
medlemmar av rorelsen diskutera med kvinnor som var i opposition mot rérelsen. Nu nar den
kommersiella instinkten har halsat 1971 som feministernas ar, tar sig splittringstaktiken mer
installsamma uttryck: lat olika grupper inom Kvinnornas befrielserorelse diskutera med varandra
eller tala om vari skillnaderna bestar. Pa grund av daliga erfarenheter av detta slag har N.C.C.
gjort det till en av sina regler att varje grupp kan redogdra for sin egen politik infor press, etc.,
men inte for andra gruppers. Man hoppas pa detta sétt kunna spara oenigheten for en fruktba-
rande debatt inom rérelsen och forhindra de sekteristiska strider som har plagat sa manga tidigare
revolutiondra rorelser. Det ar en avsevard skillnad mellan ett framtradande av manga olika
sjalvstandiga grupper och en allmén splittring.

Eftersom grupperna ar sjalvstandiga kan man inte ge nagot gemensamt politiskt mal; men sjélva
existensen av en nationell organisation forutsatter vissa gemensamma antaganden. Kvinnornas
befrielserdrelse i England ar en rérelse med bred bas, den ar alltsa i forsta hand intresserad av alla
kvinnor, oavsett deras politiska erfarenheter eller asikter. FOr vissa ar begreppet “grasrotterna” i
sig sjalvt det enda réatta, for andra kanske den mera ortodoxa marxistiska uppfattningen om en
liten formation av revolutionara kadrer star pa programmet — forstaeligt nog ar tidpunkten, i
avsaknad av en marxistisk analys av fortrycket av kvinnorna, stélld pa framtiden. De flesta av de
engelska grupperna &r stdngda for man, men inte alla.

Holland 2
Holland &r ett land som pa manga sétt kan jamforas med England. Det ar till synes hogst

2 Se Margaret Walters beskrivning i Shrew, nov.—dec. 1970. Jag har henne helt att tacka for detta avsnitt om
Holland, som i stort sett &r ett “citat” av hennes artikel.
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”demokratiskt” och tolerant mot protester och avvikelser. Ett av inslagen i sextiotalets politiska
liv, som var av stor betydelse fér Kvinnornas befrielserérelse i England, var &nnu viktigare i
Holland — den anarko-kulturella protestrorelsen. Provos, vilkas demonstrationer avslojade den
brutalitet som gémdes i samforstandsdemokratins sammetsvante, avlGstes under sextiotalets
senare del av grupper som gackades med och retade de institutioner som de ville krossa. Det &r
inom denna tradition som en av Hollands tva stora kvinnliga befrielsegrupper arbetar — Dolle
Minas. Deras aktioner ar lekfulla och forargelsevackande — dérmed illustrerande den
foroldmpning som ligger bakom den ”normala” behandlingen av kvinnorna: de busvisslar och
nyper man i baken, knyter skara band kring urinoarer och bringar den stabile hollandske borgaren
ur jamvikt. Manga av kvinnorna fordes till kvinnorérelsen av sitt missnoje med den feminina”
roll de fick spela bland studenter och i andra radikala grupper. Det ar intressant att trots att det
finns manga marxister bland Dolle Minas, sa tycks de i stort sett vara kulturellt orienterade (en
spegling av det arv som namnts ovan) och riktar protesten mot den sexuella diskrimineringen av
kvinnor. Den andra gruppen, M.V.M. — maén och kvinnor i samhéllet — &r storre, aldre och
allvarligt sinnad”. Den intresserar sig for kvinnornas villkor i allménhet inom den redan
existerande samhélleliga ramen — for reformering av lagarna, for omhéndertagandet av barn, for
social och ekonomisk diskriminering. Den kan betraffande karaktar och malsattning jamforas
med den amerikanska National Organization of Women.

De tva grupperna tycks mycket olika, men trots detta och trots deras olika ursprung ar de, sedda
ur ett negativt perspektiv, mycket lika. Vad som forenar dem &r en brist pa politik. Den forra
gruppen &r kulturellt orienterad, den senare reformistiskt-ekonomiskt, och ingen av grupperna
tycks, trots att bade kulturella och ekonomiska fragor ar avgérande for den politiska kampen,
vara overdrivet angelagen om att koppla samman dem med politik. Nagot som kanske &r
symptomatiskt for detta — och faktiskt illustrerar en likhet som stracker sig 6ver de tydliga
skillnaderna — ar det faktum att bada grupperna ar 6ppna fér man och kvinnor, och méan &r ofta
dominerande.

Sverige

De svenska kvinnornas erfarenheter har under de senaste decennierna i viss man skilt sig fran
kvinnornas i 6vriga avancerade kapitalistiska lander. Sverige har alltid haft sexuell jamlikhet hogt
pa sitt program. Nér det har presenterat sig som det mest demokratiska, ja, ’socialistiska™ av
kapitalistlanderna, har man alltid kunnat peka pa kvinnornas frigérelse som ett bevis for detta
samhélles mansklighet och rattvisa. Sverige hamnade aldrig i sddana uppenbara fallgropar som
England, nér detta land sa grovt utnyttjade kvinnorna for samhallsekonomin och lat dem i ena
dgonblicket ”bemanna” ammunitionsfabrikerna for att i nasta prisa kvinnan och den vid hemmet
bundna dockan och modern. I Sverige pa trettiotalet rekommenderade en kommission med Alva
Myrdal i spetsen, som hade till uppgift att understka de sjunkande fodelsetalen, inte att
kvinnorna skulle skickas hem for att foda och uppfoda barn, utan att staten skulle ordna
barndagvard, flexibel arbetstid och kollektiva bekvamligheter — familjerestauranger,
tvattinrattningar, kommunala bostadsprojekt, etc. Svenska kvinnor fortjanar i genomsnitt nagot
Over sjuttio procent av manslonen, alla arbeten &r officiellt 6ppna for alla, utbildningen &r
densamma for bada konen och pojkarna lar sig hushall och barnavard. Det &r relativt latt att fa
preventivmedel, abort och skilsmdssa och det forekommer ingen diskriminering av den ogifta
modern. Lander som inte klarar en sadan jamlikhet har pa vanligt satt forvandlat toleransen till
neuros och fabricerat valdsamt hoga sjalvmordssiffror och en total promiskuitet for Sverige.

Anda har detta aldrig slappnande intresse for kvinnans stéllning ocksé haft sina toppar och sina
mindre intensiva perioder. Feminister papekar med réatta att diskussionen om kvinnans stallning
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far en framtradande plats bland nyheterna under sadana ar da man maste géra nagon viktig
ekonomisk justering: t. ex. nar det uppstar brist pa arbetskraft, nar det uppstar behov av flera
vetenskapsman, tekniker, etc. — som nu. Naturligtvis paverkas kvinnornas aktuella stallning
ocksa i andra lander av olika ekonomiska krav: i England behdvdes t. ex. under borjan av
sextiotalet flera larare — alltsa upptéackte man plotsligt att gifta kvinnor hade tva liv>’ och kunde
ga tillbaka till sadant arbete sedan barnen blivit storre. | dag behovs det fler ingenjorer och
kvinnorna forklaras plotsligt lampliga som sadana. Men i Sverige atfoljs en sadan forandring av
en uppflammande oférbehallsam diskussion (som pastar sig vara opartisk) om kvinnornas roller.
Denna 6ppna debatt kan faktiskt skymma bort problemet: de ekonomiska h&nsynen blir oméjliga
att upptacka bakom det sociala intresset. Detta problem kan faktiskt generaliseras annu mera. Just
den stora vikt som det svenska samhallet faster vid sexuell jamlikhet gor det svart att upptacka
fortrycket av kvinnorna. Fram till helt nyligen kunde detta ségas ha haft en oundviklig bromsande
effekt pa en Kvinnornas befrielserdrelse. Varje krav som feministerna stéllde inforlivades
beredvilligt med programmet: kollektiva vélfardsanordningar finansieras frikostigt (privat eller pa
statlig vag), ett forslag om trettiotimmars arbetsvecka for mén och kvinnor valkomnades (om den
nagonsin skulle ha inforts pa det nationella planet ar en annan fraga) av storforetagare, som just
da var angelagna att minska arbetsstyrkan utan att skapa en markbar arbetsloshet, ett forslag att
ge husmaodrarna 16n stoddes av de konservativa (nar allt kommer omkring &r det ett satt att halla
kvinnorna hemma). | samtliga lander dar kvinnliga befrielsegrupper forekommer finns det de som
understryker att deras rorelse ar for befrielsen av bade mén och kvinnor (skapandet av s. k. ”hela
manniskor”): det vara bara i Sverige som denna idé institutionaliserades; i mitten av sextiotalet
doptes “kvinnofragan” om till ”konsrollsdebatten” — jamlikhetens ideologi hade genomsyrat t. o.
m. en rorelse som grundats for att demonstrera franvaron av den. Man var lika aktiva som
kvinnor, for fragan gallde inte fortrycket av en grupp utan relationerna (individuellt och allmant)
mellan kénen.

Men i slutet av sextiotalet borjade det lattvindiga sattet att mota problemet i sig sjalv betraktas
som problematiskt och i Lund och Stockholm bildades grupper som helt inriktade sig pa
kvinnornas befrielse. Dessa grupper tenderar att bli klart marxistiska och tycks tillampa en
marxistisk organisationsmodell. De har annu inte visat nagot intresse for att skapa en stor rorelse
(faktum é&r att framgang i form av ett snabbt 6kande medlemsantal kan vara ett problem), utan
anser att det politiska och teoretiska arbetet maste kunna halla jamna steg med den numeriska
tillvaxten. Utformandet av en “politik” som rorelsen kan samlas omkring sker pa tva satt: genom
marxistiska studiegrupper och genom organisatoriskt arbete bland kvinnliga arbetare inom
lagloneindustrier. Man har alltsa gatt fran den vidare och alla omfattande diskussionen om
konsroller” till hardare sammanhallna marxistiska grupperingar, som analyserar och organiserar
med utgangspunkt fran kvinnornas situation.

Frankrike

Frankrike visar upp en néastan motsatt bild. Kvinnornas befrielserorelse startade med en liten
grupp marxistiska kvinnor i Paris pa senhosten 1968. Nagra var amerikanskor, andra i huvudsak
studenter som hade varit aktiva under majrevolten. Under mer &n ett ar koncentrerade de sig pa
marxistisk teori, utan att géra nagra forsok att varva nya medlemmar. Sedan genomférde de sin
forsta aktion — en demonstration vid Vincennesuniversitetet det ”rdda ghettot”. Den (politiskt
och sexuellt) vulgara reaktionen hos deras manliga revolutiondra kamrater blev extrem (se s. 75).
Strax dessforinnan hade representanter deltagit i den forsta engelska nationella konferensen
(Oxford i mars 1970). Dessa tva handelser — de manliga “kamraternas” attityd och den engelska
rorelsens breda bas — gjorde att de parisiska grupperna beslét sig for att gora rérelsen mera
oppen. Det finns nu ett ansenligt antal lokala grupper, bade i Paris och i vissa stora
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landsortsstéder, och det finns sekteristiska kvinnliga befrielsegrupper. Samtliga grupper upptrader
militant och deras instéllning &r 6ppet antikapitalistisk; de angriper familjen och alla lagar som
stoder den (t. ex. abortférbudet), arbetar for en radikaliserad barnavard och uppfostran, angriper
massmedias kommersiella utnyttjande av kvinnor och férsoker blottlagga det fortryck och den
exploatering som arbetarklassens kvinnor utséatts for. Det har alltid funnits nara forbindelser
mellan de franska och de engelska kvinnliga befrielsegrupperna och nu borjar de tva rérelserna,
efter att fran borjan ha varit mycket olika och utgatt fran den nagot annorlunda kulturella och
ekonomiska behandlingen av kvinnor i de tva landerna, att alltmera paminna om varandra. De
franska grupperna har alltid varit mera klart socialistiska, vanligen marxistiska, men for tillfallet
har de lamnat sina marxistiska idéer om en kaderorganisation for en roérelse med bredare bas. |
England har enligt min uppfattning den breda, alla omfattande rorelsen blivit mera 6ppet
socialistisk (definitivt mera revolutiondr), eftersom dess analyser gang pa gang stoter pa en
orubblig mur av fortryck i det kapitalistiska samhallet. Men denna starka tendens att ga at vanster
vacker naturligtvis i sin tur en viss inre Kkritik.

Forenta Staterna

Jag finner det utomordentligt svart att skriva om den amerikanska rorelsen. Den tycks liksom
landet sjélvt trotsa en sammanhangande analys. Man kanner att rorelsen finns éverallt — men
kan ofta inte upptacka den tydligt nagonstans. Det finns s& manga grupper och sa manga
instélIningar att det verkar meningslost att katalogisera dem har; det ar béttre att senare ta upp
nagra av de grundlaggande gemensamma begreppen.

Det finns ytterligare en svarighet. | mina andra korta dversikter har jag forlitat mig pa en
kombination av mina egna erfarenheter av vederb6rande lander och rérelserna i dem, och de ana-
lyser som gjorts av deltagande systrar. Detta ar omdojligt nér det galler den amerikanska rorelsen.
En enskild person och utlanning kanner sig liten, bade i relation till landet och till storleken av
rorelsen. Jag har besokt delar av dstkusten och mellanvéstern, men inte sddern eller vastkusten.
Jag har diskuterat med manga grupper och individer — men av det kan man inte gora en 6versikt.
| Amerika talar man med manniskor for att fa reda pa var deras grupp star, vad de gér och vad de
betraktar som skillnaderna mellan sin egen grupp och andra. Dessa motsvarar inte de sekteristiska
skillnader som man finner i t. ex. England — skillnader i frdga om politisk analys som fanns fore
Kvinnornas befrielserdrelse; de ar tvartom inbyggda i sjalva framvéxten av denna rorelse.
Bildandet av olika grupper med skilda politiska analyser ar det satt pa vilket rorelsen och analyser
av fortrycket av kvinnorna utvecklas i Forenta Staterna. Detta géller ingen annanstans — inte ens
i det narbeldgna Kanada. Intressant nog géller det inte heller for studentrérelsen eller rorelsen for
fred i Vietnam. Men det géller, om ocksa inte pa alldeles samma satt, for den svarta rorelsen.

Ingen annan rorelse torde val ha haft en sadan betydelse for uppkomsten av Kvinnornas
befrielserdrelse som den svarta rérelsen. Den startade med de forsta relativt moderata medborgar-
rattsprotesterna i borjan av sextiotalet och har, efter varje sammanstétning med det fientliga
rasistiska samhaéllet, blivit alltmera militant. Utvecklingen av Black Power har gatt fran en bred
och 6ppen oppositionsrorelse till en allt smalare och mera intensivt arbetande revolutionar
kaderorganisation. Under denna utveckling mot en alltmera revolutiondr koncentration bildades
ett antal militanta grupper, av vilka Svarta Pantrarna ar den mest kanda. Nagonting i stort sett
liknande hande med Kvinnornas befrielserorelse; den évergick fran att vara en bred, pa jamlikhet
inriktad, oppositionell kamp (nu betraktad som reformistisk annu mera &n Martin Luther King
bland de svarta) till ett antal organisatoriskt stramare sammanhallna och analytiskt och praktiskt
mera revolutionéra grupper — till en politisk installning av radikal feminism:

Den radikala feminismen betraktar fortrycket av kvinnorna som ett i grunden politiskt fortryck, dar
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kvinnor klassificeras som en underlégsen klass, dar underldgsenheten hor samman med konet. Det ar
den radikala feminismens mal att politiskt organisera kvinnorna for att krossa detta konsklassystem.
Som radikala feminister erk&nner vi att vi ar invecklade i en maktkamp med ménnen, och att mannen
ar verktyget for vart fortryck i den man han identifierar sig med och tillampar de privilegier som den
manliga rollen ger honom. For &ven om vi erkanner att kvinnornas befrielse till slut ocksa betyder man-
nens befrielse fran den destruktiva rollen som fortryckare, sa inbillar vi oss inte att mannen kommer att
valkomna denna befrielse utan kamp ... Radikal feminism ar politisk darfor att den fastslar att en grupp
individer (man) har upprattat institutioner dverallt i samhallet for att vidmakthalla sin stallning som
makthavare.?

Ungefar som den svarta rérelsens centrala idéer rorde sig framat fran medborgarrattsrorelsen éver
de svarta muselmanerna till Svarta Pantrarna har Kvinnornas befrielserérelse gatt fran reformister
(NOW) 6ver “’liberationister” till radikala feminister. Varje utveckling av rérelsen ar pa satt och
vis en progressiv forflyttning fran tidigare positioner, men det viktiga ar att dessa i Kvinnornas
befrielserorelse fortsatter att samexistera. Den storsta reformistiska gruppen — National
Organization of Women — som startade kampen 1967, &r fortfarande den utan genségelse storsta
enskilda gruppen, valorganiserad och mycket aktiv. Distinktionen mellan ”liberationister” och
radikala feminister existerar inte i Europa (inte heller i stora delar av Amerika); jag tar upp dess
betydelse till diskussion senare (se s. 57), men i storre delen av denna bok har jag anvént
termerna “feminist” och ”liberationist” omvéxlande och refererar till hela rérelsen som
Kvinnornas befrielserdrelse. | korthet kan man sdga att ”liberationisterna” ser fortrycket av
kvinnorna som ett (om ocksa ett betydelsefullt sadant) av de manga fortryck som olika manniskor
upplever i forsocialistiska samhallen, medan radikala feminister pastar att det ar det storsta och
mest framtréddande fortrycket i alla samhallen.

Denna distinktion mellan radikala feminister och "liberationister” kom forst till uttryck som en
skiljelinje mellan feminister och sa kallade “politicos”. De senare var dessa kvinnor som fort-
farande arbetade i férbund med andra revolutiondra aktiviteter, protester mot kriget i Vietnam,
hjalp till varnpliktsvagrare, etc. — eftersom de ansag att kvinnorna hade en avgorande roll att
spela i den revolutionara kampen mot kapitalismen. For radikala feminister maste, eftersom
fortrycket av kvinnorna ar det mest framtradande fortrycket i alla samhallen, oavsett
produktionsmetoder, en revolution har ges foretrade — alla andra férandringar ar beroende av
den. Men denna skiljelinje verkar nu pa nagot sétt mindre viktig. Kanske har detta sin orsak i
tillbakagangen for den dvriga radikala aktiviteten i Forenta Staterna (Pantrarna decimeras,
“Weathermen” slar till retrétt, yippies blir aldre, inom rorelsen for fred i Vietnam rader
osakerhet) och i den framskjutna placering som Kvinnornas befrielserorelse har fatt i den
revolutiondra verksamhetens fortrupp.

Om man skall ndmna en sak som inspirerat rorelsen, sa ar det publiceringen 1963 av Betty
Friedans The Feminine Mystique # (och hennes darpa foljande grundande av NOW 1966). Men av
storre intresse ar rorelsens bredare politiska bakgrund. | stort sett tycks den ha haft sitt ursprung i
tre riktningar. En orsak var missndgjet hos kvinnor, ofta medelalders, ur medelklassen som, trots
att man sade dem att de levde i ett matriarkaliskt samhalle (de dominerade sina barn, dgde det
mesta av pengarna och fick sina man att stélla sig vid diskbaljan och tvatta bl6jorna), anda fann
sig ur stand att fa ett hyggligt betalt arbete eller att avancera inom yrket. En annan orsak var
missndjet hos militanta vita kvinnor med den behandling de utsattes fér inom medborgarréttsro-
relsen och studentrorelsen for ett demokratiskt samhaélle; i bada fick de ndja sig med att vara

% New York Radical Feminist Manifesto, cit. i Cellestine Ware: Woman Power, Tower Public Affairs Books, 1970, s.
58.
* Betty Friedan: The Feminine Mystique, New York 1963 (sv. dvers.: Den feminina mystiken, PAN, 1968).
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maskinskriverskor, serveringsflickor och kdnsobjekt”. En tredje slutligen var den motkultur,
“upplevelsens politik” och nya politiska kanslighet som producerade sa manga olika grupper i
mitten av sextiotalet.

Kvinnornas befrielserorelse i Forenta Staterna skilde sig fran senare rérelser i andra lander genom
att den varken hade arbetarrérelsen som en av sina inspirationskallor eller i starten lade en
socialistisk tonvikt pa arbetarklassen som den revolutionara klassen. De socialistiska kvinnorna
inom rorelsen var i huvudsak studenter, i ett land som snarare tycktes uppdelat l1angs etniska
linjer an langs klassgranser. Rorelsen var, som pa andra hall, i huvudsak vit och s. k. medelklass
— detta véckte en dubbel oro d&r man i de europeiska landerna bara hyser en: 1968 over
franvaron av svarta kvinnor i rérelsen, 1969 6ver franvaron av kvinnor ur arbetarklassen.

Franvaron av svarta kvinnor har véackt en ny medvetenhet. Ursprungligen var begreppet Black
Power av sadan avgorande betydelse for analysen av kvinnornas situation att man hela tiden
sOkte svarta kvinnors stdd och engagemang. Nér allt kom omkring ledde de svartas forfaktande
av asikten att de sjalva var ett fortryckt folk inom imperialismens och kapitalismens hemland till
att man bérjade gora liknande jamforelser betraffande kvinnorna. Bada grupperna kdmpar mot
fortryck inom den ”forsta vérlden”. Men en avgorande skillnad ledde till en tydligare definition.
Medan de svarta amerikanerna ar massivt ekonomiskt exploaterade och salunda kan kosta pa sig
att avvara den lilla svarta bourgeoisin i den revolutionara kampen, sammanfaller inte fortrycket
av kvinnorna pa ett sa enkelt satt med de lagsta ekonomiska grupperna: alla kvinnor, oavsett
klasstillhorighet, ar fortryckta som kvinnor. Men att svarta kvinnor inte var engagerade i
Kvinnornas befrielserdrelse innebar en risk, eftersom detta mera liknade en konkurrenssituation
an en allians mellan fortryckta grupper. En analys visade att I6nesituationen inom det
amerikanska samhallet var foljande: hogst upp vita mén, sedan svarta man, vita kvinnor och
svarta kvinnor. | arbetslivet hade svarta man det en smula béttre an vita kvinnor. Svarta kvinnor
var de mest fortryckta och exploaterade i hela samhallet och var dessutom ofta fortryckta inom
sin egen Black Power-rorelse: svarta méan skulle vara maktiga, svarta kvinnor gravida. Men ett
samforstand betraffande analysen av det allestades existerande fortrycket av kvinnor mellan de
flesta revolutionara kvinnor inom bada rérelserna (Kvinnornas befrielserorelse och Black Power)
tycks for narvarande ha 6vervunnit den tidigare splittringen. Det finns nu svarta kvinnor i egna
grupper och i de tidigare existerande grupperna inom Kvinnornas befrielserérelse, och kvinnor ur
arbetarklassen ansluter sig i ett alltmera 6kande antal, i den takt som rorelsen sprider sig till
fabrikerna.

Nagra av de har namnda grupperna ar valorganiserade, med villkor for medlemskap, regelbunden
utgivning av litteratur, planerade kampanjer och en konstant analys; andra ar ofta informella
grupper for okad medvetenhet” (se ss 52-54). | manga av storstaderna har olika grupper gatt
tillsammans om en central som tillhandahaller upplysningar om rérelsen, rad om preventivmedel
och aborter, barnavard, etc., litteratur om kvinnans stéllning och en politisk samlingspunkt.

Vi har alltsa bilden av en heterogen rérelse med manga framgangar, en livskraftig litteratur, en
redan markbar forandring i manga mans installning till kvinnorna och — kanske det mest
gladjande — den egna storleken och véxtkraften pa sin kreditsida. Kvinnorna sluter sig samman.

Kvinnornas befrielserorelse: kampanjer, organisation och idéer — fram till i
dag
Bakom och omkring Kvinnornas befrielserdrelse finns sextiotalets hela ungdomskultur och

politiska grupperingar — hippies, yippies och andra. Dar finns medborgarrattsrorelsen och Black
Power, en organiserad militant studentrorelse, anarkism och anarkoterrorism och
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vansterterrorism, sekteristiska grupper och reformistiska grupper for lika rattigheter”, som alla
har gett sitt bidrag till Kvinnornas befrielserdrelse. Upplevelsens politik, omgrupperingarna inom
den nya vanstern och, atminstone i England, en viss stegring i fackforeningsrorelsens dynamik,
allt detta har paverkat utformandet av Kvinnornas befrielserorelse och i sin tur paverkats av
denna.

Liksom de flesta av dessa politiska rorelser startade Kvinnornas befrielserdrelse med en rad
klagomal — klagomal mot samhallet och mot de radikala grupper som antogs skola utmana det.
En av den nya rorelsens forsta uppgifter blev att dels omvandla dessa klagomal till en politisk
utmaning mot de samhélleliga institutionerna, dels bygga upp en organisation som genom sin
form och sitt innehall skulle forhindra vissa viktiga misstag som tidigare radikala grupper hade
gjort.

Kampanjerna och deras innebord

| alla berdrda lander har Kvinnornas befrielserérelse inlett kampanjer riktade mot alla de mest
framtrddande sidorna av kvinnofortrycket: det ekonomiska, det juridiska och det sexuella; mot
hennes roll nar det galler barnafédandet och barnens inlemmande i samhéllet. | England speglar
de nationella kampanjerna direkt denna kamp pa “alla fronter”. Dar pagar en landsomfattande
kampanj for lika 16n, likvardigt arbete och lika mojligheter; for fri fodelsekontroll och fri abort;
for en omprovning av hela utbildningssystemet och en utbyggnad av omhéndertagandet av barn
efter skolan, for ordnandet av latt tillgangliga och fria barnkrubbor och barndaghem. Sérskilda
grupper angriper den ideologiska exploateringen av kvinnor som sexualobjekt, t. ex.
playboyklubbarna och Miss World-tavlingarna. De nationella kampanjerna har manga aspekter.
Arbetet for fodelsekontroll omfattar undersokningar av instéliningen hos lékare och hos kvinnor,
av det godtyckliga och vinstinriktade inflytande som kemiska fabrikanter och gummifabrikanter
har pa detta omrade, av den nyckfulla forskning som bedrivs inom detta och narliggande gyne-
kologiska omraden, av bristen pa intresse hos statsmakterna och av det ensidigt 6verdrivna
intresset fran pressens sida. Arbetet for barndaghem och lekskolor omfattar diskussion och analys
av relationerna mor-barn ur psykologisk synpunkt — och av den inblandade modern. Den
sexuella exploateringen av kvinnor och deras patvingade underkastelse i ett samhalle som — néar
det passar — talar om det “naturliga” i deras roll som barnafoderskor, har fatt rérelsen att
utveckla iden om “’kontroll 6ver sin egen kropp”. Denna slogan har sin plats ndgonstans mellan
kontroll éver sina egna tankar” (dvs. tankefrihet) och “arbetarkontroll” (av arbetare styrda
fabriker). Kvinnor séljer bokstavligt talat sina kroppar — om inte som prostituerade, sa till
mediaindustrin, som fotomodeller osv. — ungefar som mén och kvinnor saljer sin arbetskraft.
Precis som en arbetare upplever sig som en framling infér det han producerar, sa (ungefar)
upplever kvinnan sig sjalv som en framling for sin egen kommersialiserade kropp.
Kvinnokroppen i annonsen kanske inte &r hennes egen, men den representerar den. Massan av
arbetare upplever sitt framlingskap individuellt, men kvinnorna upplever det pa detta satt
kollektivt. Rorelsens slogan protesterar mot detta sa som den protesterar mot den andra sidan:
kvinnans underkastelse under en nyckfull befruktning.

Detta ar bara nagot av vad som ligger bakom de deklarerade malen hos t. ex. den engelska
rorelsen. Om inte annat visar de har exemplen hur vittgaende reformer” som maste till nar det
géller fortrycket av kvinnorna. I Amerika férekommer mycket mera omfattande kampanjer: for
att pa nytt faststdlla (och bekréfta) kvinnans roll i historien, for att avlagsna sexismen ur lagtexter,
pressalster och skolbdcker (detta sker ocksa i europeiska lander — det var faktiskt i Sverige man
borjade). Kvinnor i alla lander startar sina egna feministiska teatrar, sina egna popgrupper, sina
egna biografer.
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Organisationsprinciper
(1) Varfor just kvinnor?

Manga manniskor, inom rérelsen och utanfor den, framhaller att befriandet av kvinnorna ocksa
maste omfatta befriandet av mannen. Manga manniskor pastar att rorelsen inte kommer nagon-
stans om den inte kan 6vertyga mannen om, eller atminstone forklara for dem, hur viktig den ér.
Hur kan det ena konet bli fritt utan det andra? Bada konen lider under konsrollstereotypernas
fortryck ... tror ni inte att mannen skulle gilla att vara hemma hos sina barn mera ... tror ni inte att
de skulle tycka om att slippa ga ner i kolgruvorna och vara forsorjare ...? feministiska kvinnor
kom ihag att ni ar kvinnor i hjartat och ha medlidande med fortryckaren ... socialistiska-
“liberationistiska” kvinnor kom ihag att under kapitalismen alla utom borgarna lider ett bittert
6des styng och pilar ... Kvinnor i alla lander forenen eder, inte langre bakom era mén, utan
framfor dem, var var fértrupp, ta emot slagen, roj vagen, ge oss var revolution ...

| en anstrangning att skyla dver det tidigare obscena forlojligandet av Kvinnornas befrielserdrelse
(se ss 73-76) har radikala man som godkanner rérelsen intagit olika attityder till den, fran den
halvt bedjande slapp in oss” till den mera aterhallsamma ’ga fore, visa oss véagen, ni ar
revolutionens nya hopp ... vi kommer att stodja er”.

Det verkar underligt att vid denna tidpunkt behéva “rattfardiga” en rérelse enbart for kvinnor —
men eftersom fragan fortfarande oroar manga manniskor och eftersom vissa grupper inom
Kvinnornas befrielserorelse har manliga medlemmar — sa tycks det vara vart ett forsok. Det &r
svart att erinra sig de skal vi forst gav, den radsla och den forlagenhet vi kdnde. Men jag minns
faktiskt att jag blev forvanad Gver att det kandes all right” att tala till enbart kvinnor. Manga av
oss kom fran av man dominerade politiska rorelser, flickvanner tillhérde barndomen, kafferep var
inte for oss ... allvaret fanns hos méannen. Jag minns att en manlig kamrat fragade mig vem jag
hade &tit lunch med, och nér jag ndmnde ett kvinnonamn sade han: »Jag avskyr kvinnor som har
andra kvinnor till vanner.” Jag kan minnas hur man, som jag arbetade tillsammans med i yrket
och inom politiken, sjalvbelatet sade om mig: ”Ah, hon gillar att vara den enda kvinnan ...” Jag
antar att mina standiga krav pa flera kvinnor bara var bluff ... Hur skulle jag kunna lata bli att
vara smickrad éver min stallning? Och jag antar att jag var det. Fanns det nagot att valja pa?
Kunde vi som kvinnor kosta pa oss att tycka om varandra utan att bli banala? Sa vi sade,
atminstone i England, dar Kvinnornas befrielserorelse forst startade som en helt kvinnlig rorelse:
”Na, ni forstar, kvinnor &r blyga i mans narvaro, det ar alltid man som pratar, som Gvertar de
framsta rollerna: kvin norna maste lara sig att vara aktiva, att ha sjalvfértroende ... sedan kan vi
kanske kosta pa oss att sldppa in man.” | dag skulle jag tro att vi ar sa defensiva enbart i taktiskt
syfte — for att fa den som star verkligt fjarran for rorelsen att betrakta denna sida av den med
(beskyddande) sympati och pa sa satt gora honom (eller viktigare, henne) 6ppen for andra sidor.
Med detta &r inte sagt att det inte fortfarande ar sant — vi fogar oss fortfarande (intellektuellt
och/eller koketterande) efter man — det ar bara det att skélet till segregationen har blivit sa
sjalvklart att vi glommer ursakterna. Det ar helt enkelt det att vi (i detta fall) &r det fortryckta
folket och kring detta faktum organiserar vi 0ss.

Den amerikanska rorelsen hade fran borjan samma separatistiska installning som Black Power,
den behdvde aldrig vara fullt sa hovlig som vi — amerikanska kvinnor lider mindre av den
gammaldags piedestaldiskriminering och tomma hoviskhet som plagar europeiska kvinnor.

Det & mojligt att Kvinnornas befrielserdrelses separatistiska politik har sitt ursprung i en av de
mest framtradande foljderna av det fortryck de ar utsatta for, deras brist pa sjalvtillit, men den
utmynnar faktiskt i rorelsens centrala teori — att det &r kvinnorna som grupp som ar fortryckta
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och att, &ven om alla fortryckta grupper bor samarbeta solidariskt, deras egen forstaelse av den
egna situationen maste komma ur deras egen analys av den. Som militant kvinnoorganisation
bekampar Kvinnornas befrielserdrelse det fortryckta upptradandet hos kvinnorna i vart samhalle
(kvinnor far inte vara fogliga, brackliga, beroende, etc.) och tillhandahaller ocksa en politisk bas
for analys av fortrycket. En dylik separatistisk rorelse utesluter pa intet satt medvetenheten om
andra fortryckta grupper under kapitalismen, inte heller latsas den att samhéllet inte ocksa gor
mannen illa. Rorelsen &r i stor utstrackning antikapitalistisk och tar som sadan for givet att allas
liv och méjligheter snedvrids i dag. Men sadana allméanna antaganden ar moraliska, inte politiska,
och dven om alla 6nskar befrielse for alla (man och kvinnor), sa forblir detta ingenting annat &n
ett Onsketankande savida vi inte, i detta skede, organiserar oss kring speciella arter av fortryck.

(2) Dominans kontra kollektivism

Eftersom Kvinnornas befrielserdrelse i teorin motsatter sig varje form av dominans och
kvinnorna i tidigare radikala grupper har fatt lida av sddan dominans, gar rérelsens politik ut ifran
att man skall utveckla en kollektiv verksamhet och forhindra uppkomsten av sjalvradiga ledare.
Utomstaende, som forsoker faststélla en grupps politik, klagar 6ver bristen pa ett centralt forum.
De &r sa vana vid “talesman” att franvaron av dem forvirrar.

Kvinnorna, som tranats och anpassats till att vara passiva och blyga, &r sarskilt svaga for varje
erbjudande om att &nnu en gang ta plats i de bakre bankarna. Manga grupper later poster inom
organisationen, intervjuer i press, radio och TV, uppdrag att tala, etc. rotera, sa att ingen blir
alltfor mycket av en expert och ingen befaster sina egna hamningar. Vissa grupper, som inte vill
bli ansedda som alltfor diffusa pa grund av att de saknar en ledare, bygger upp grupperna pa en
formellt demokratisk grund, och sakerstaller till och med genom stadgar att ingen far dominera
och ingen far underlata att delta under den tid som anslas for diskussion. Andra grupper gar in for
att forfatta artiklar eller bocker kollektivt och att alltid tala offentligt i grupp. Denna tonvikt pa
det kollektiva arbetet kontrasterar bade mot det fortryckande samhéllets hierarkiska natur och
mot den isolering och/eller underkastelse som kvinnorna har tvingats till i hemmet och i fraga om
sina personliga relationer.

Kvinnor, som fran barndomen inriktats pa aktenskapet och som lever i en ”mannens varld”, lierar
sig i forsta hand med mannen och betraktar varandra som i huvudsak konkurrenter — antingen
om en man eller om vem som har den renaste tvétten i grannskapet. Arbete tillsammans med
andra kvinnor i en gemensam kamp 6vervinner denna isolering och konkurrensmentalitet -
kollektivt arbete ar en del av processen; nej till ledare ar ett nej till manligt-kvinnliga eller
konkurrensbetonade kvinnliga relationer liknande dem som finns i det samhélle man vill utmana.

(3) Den lilla gruppen

Den grundldggande organisationsenheten inom Kvinnornas befrielserdrelse &r den lilla gruppen
om nagonting mellan sex och tva dussin kvinnor. Efterhand som gruppen utvecklas forandrar den
natur. Till en borjan ar den ett medel att géra kvinnor solidariska och till néra personliga vénner. |
slutskedet betraktar manga sma grupper sig som revolutionara kollektiv, vilkas uppgift

det ar att analysera kvinnofortryckets natur och pa grundval darav forma en strategi. Overgangen
markerar det 6kande medvetandet om att liksom kvinnornas problem inte ar privata och person-
liga, sa ar inte heller I6sningarna det; eller, for att uttrycka det pa ett annat satt, den speglar véx-
lingen fran personlig sjalvmedvetenhet (i den psykoterapeutiska meningen) till gruppmedvetenhet
eller den fortryckta personens motsvarighet till ’klassmedvetande”. Den lilla gruppen medger
évergang fran det personliga till det politiska, samtidigt som den stéller de bada begreppen i
relation till varandra. For kvinnor &r inriktade pa den ena av tva motsatta reaktioner: antingen kan
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de, darfor att de &r kvinnor, ga pa i det oandliga om sina personliga forhallanden eller ocksa
imiterar de, nar de ansluter sig till en politisk organisation, darfor att de a&r dominerade av mén,
méannens stil och kan inte diskutera det personliga, utan analyserar bara den s. k. objektiva”
situationen, som vanligen helt enkelt betyder ndgon annans problem nagon annanstans.

Det verkar i hog grad misstankt nar kvinnor som inte kan ta itu med den speciella form av fértryck som
de sjalva upplever borjar tala om former av fortryck som andra kvinnor plagas av. Egenheterna hos och
hardheten i fortrycket varierar efter klass och ras, och kvinnor av skilda klasser och raser maste forst ta
itu med de speciella former av fortryck som praglar deras egen situation. Om vi inte kan se vara egna
problem i ansiktet, har vi ingen ratt att pasté att vi har 16sningarna p& andra manniskors problem.”

Den lilla gruppen garanterar (genom sin solidaritet och sitt dverseende) varje individ mojlighet att
i trygghet ga igenom sina erfarenheter av personligt fortryck (att skrika och tjuta, att grata och
klaga) och att med utgangspunkt fran dessa forstd andras problem och hur fortryck uppstar.

Kvinnornas befrielserorelse — grundliggande idéer

Den politiska organisationen for kvinnornas befrielse som en rorelse enbart for kvinnor, baserad
pa ett maximum av kollektivt arbete och ett minimum av dominerande “ledare”, har producerat
(och ér i sig sjalv en produkt av) vissa idéer. Nagra av idéerna ar rorelsens grundlaggande bidrag
till utvecklingen av dess nya politik och andra ar ett uttryck for forstaelsen av det fortryck som
kvinnorna utsétts for. Till den forsta kategorin hor ”6kad medvetenhet” och “inga ledare” och
ingen elit”; till den senare hor ”’sexism”, ”manlig chauvinism” och ”feminism”. |1 och med att
man antingen lanade eller gav upphov till dessa idéer tog Kvinnornas befrielserérelse det forsta
steget bort fran utgangspunkten (de forsta klagomal” som kvinnorna framstallde) och mot orga-
niserandet av de klagande i en politisk rorelse.

(1) Okad medvetenhet

Manga ”liberationister” ser den 6kande medvetenheten som ett av rérelsens viktigaste bidrag till
en ny politik. Kvinnornas befrielserorelse ar pa ett avgorande sétt intresserad av det omrade
inom politiken som upplevs som personligt. Kvinnor kommer till rérelsen fran sina egna
privatlivs obestdmda besvikelser och finner att vad de trodde var ett personligt bekymmer &r ett
socialt predikament och alltsa ett politiskt problem. Den process dar kvinnors hemliga,
individuella farhagor forvandlas till en delad medvetenhet om att de &r sociala problem, dar vrede
och oro far utlopp, dar man blottlagger det plagsamma och gor det till nagot politiskt — denna
process 6kar medvetenheten. Ett exempel som ofta ges ar en liten grupp kvinnor av vilka en
beslutar sig for att beskriva alla sina k&nslor i samband med ett abort hon har haft: i tur och
ordning féljer andra exemplet. Om de inte har haft aborter, berattar de om sina farhagor, sina
sociala och moraliska attityder, etc. Pa detta sétt kan en personlig upplevelse, domd att annars
passera obemarkt, komma att studeras som en yttring av det fortryck som kvinnor upplever: det
personliga ses som en viktig aspekt av det politiska.

Belackare kallar hanfullt sadana samtal for ”gruppterapi”. Beskyllningen &r intressantare an den
ar avsedd att vara. Den avslojar bade okunnighet och férdomsfullhet. Man kan fraga varfor de, i
ett land som Forenta Staterna, med en medelklass i stdderna som bokstavligen &r besatt av ett
behov av psykoterapi och psykiatri, a) anser det vara nagot fel att folk imiterar “gruppterapi”, och
b) inte gor klart for sig vad gruppterapi ar? | ett sddant samtal for 6kande av medvetenheten som
det har ar fraga om finns det helt enkelt ingen “opartisk” terapeut: alla &r engagerade och alla tar

> Pamela Allen: ”The Small Group Process”, San Francisco Women's Liberation, s. 15 i The Small Group, Three
Articles by Lynn O'Connor, Pam Allen, Liz Bunding, Women's Liberation Basemant Press, Berkeley.
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risker. Men ocksa om sa vore fallet, varfor skulle det vara en skam? Naturligtvis ar det skenbara
nedsvartandet av terapin i praktiken bara ett maskerat nedgorande av kvinnorna: ah, nu jamrar de
sig igen, skvallrar om hur besvérligt de har det, avreagerar sig ... vad de behdver ar en bra
psykiatriker (det tjugonde arhundradets straffande foraldrasurrogat).

Faktum &r att idén att 6ka medvetenheten” &r en omtolkning av en kinesisk revolutiondr évning i
att ’ge ord at bitterheten” en omtolkning praktiserad av medelklasskvinnor i stallet for av
kinesiska bonder och i ett land dversvdmmat av psykoterapeutiska metoder. Dessa bonder,
valdsamt fortryckta och utfattiga, kunde genom att artikulera sin plaga ta ett steg bort fran tanken
att den var 6deshestamd. Det forsta symptomet pa fortryck ar undertryckandet av ordet; lidandet
ar sa totalt och tas sa till den grad for givet att man inte ens marker att det finns dar. Genom att
“ge ord at bitterheten” kan man bli medveten om det praktiskt taget omedvetna fortrycket. En
persons insikt om en oréttvisa kan gora en hel grupp medveten om andra oréttvisor. Ingen menar
med detta att denna revolutionara metod utan vidare kan 6verforas fran tillstandet bland bénderna
i det for-revolutiondra Kina till Kvinnornas befrielserdrelse i de avancerade kapitalist-landerna.
Men dar finns en likhet som inte innebar nagon forolampning mot de plagade kinesiska bonderna.
Genom att kvinnorna under sa lang tid har tilldelats sin egen sfar, sin andra” varld, ar fortrycket
av dem ett dolt, ett langt ifran medvetet fortryck (ett dilemma som kommer till uttryck i frasen
kvinnor vill inte befrias”). Det ar detta accepterande av en situation som naturlig”, eller en
misar som “personlig” som forst maste dvervinnas. Att ”6ka medvetenheten” &r att tala om det
outsagda: faktiskt motsatsen till att sitta och skvallra”.

Att tala om det outsagda &r naturligtvis ocksa avsikten med allvarligt syftande psykoanalytiskt
arbete. Tyvarr &r det inte den forhdrskande avsikten. Begreppet ”6kad medvetenhet” och me-
toderna att na fram till en sadan har degraderats genom vad som hant i ett land som salts till en
degraderad psykoterapi. Utbredningen av Esselin-metoder och av ”konfrontationsterapi’ har haft
en viss verkan pa manga sidor av den radikala politiken. Denna “terapi”, som till synes tar fram
det outsagda (vanligare det ”outségliga” i detta ords mera begransade mening) och utmanar
syndkanslan (spréanger tabugranser — infor sinnlig, sexuell och andlig ”’beréring” mellan
oberdrbara” framlingar), har lart oss omfanget av vara hamningar — men bara for sakens egen
skull. Uppfostrade i ett samhalle som hammar oss gar vi som hammade individer till en
konfrontationsterapi for att mota andra hammade individer. Vi bryter ner vara hamningar, >far
kontakt” och ... blir individer utan hamningar? Kanske ... for vad? Vinner vi pa detta satt inre
frid, styrka, kansla av att ”hora tillsammans™? For vad? Fran hammad individ, genom gruppen,
till den “ohammade” individen. Tankecirklar. Den revolutionara politiken ar rak — den maste
rora sig fran individen till den lilla gruppen, till samhallet i dess helhet.

Nagra av grupperna for “medvetenhetsokning” inom Kvinnornas befrielserorelse har drabbats av
Odet att bli cirklar. Individ — liten grupp — individ. Ensamma kvinnor har lamnat hemmet och
atervant till hemmet. Instangd i den lilla cirkeln har den kinesiske bondens ivriga forsok blivit ett
mode bland medelklassamerikaner. Kvinnornas befrielserorelse &r medveten om detta, liksom
den vet att formagan att artikulera sig ar ett privilegium som det &r latt att missbruka:

Kvinnor i gruppen ansag ocksa att 6kandet av medvetenheten inte borde vara ett sjalvandamal utan ett
medel for utvecklandet av en politik. Kvinnorna i gruppen var ocksa medvetna om att samtalen for
”medvetenhetsdkning” passade sarskilt bra for de samtalsvana och artikulerade kvinnorna ur medel-
klass och dverklass, och att dessa kvinnor kunde fa inflytande 6ver gruppen genom sin storre formaga
nar det géllde denna centrala aktivitet inom Gruppen.®

® pamela Allen: a. a., s. 12.
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(2) Manlig chauvinism och manlig 6verlagsenhet

”’Manlig chauvinism” ar att vara fér mycket man. Antingen har den manlige chauvinisten infért
manlig dominans i vart samhélle och later nu denna “6verlagsenhet” komma till uttryck i sina in-
dividuella handlingar och attityder, eller ocksa existerade, som radikala feminister anser, denna
attityd fore varje samhéllsbildning:

Vi tror att avsikten med den manliga chauvinismen i forsta hand ar att uppna psykologisk
sjalvtillfredsstallelse och att detta bara i andra hand kommer till uttryck i de ekonomiska
relationerna ... Av den anledningen tror vi inte att kapitalismen, eller ndgot annat ekonomiskt
system, ar orsaken till fortrycket av kvinnorna, inte heller tror vi att kvinnofortrycket kommer att
forsvinna som ett resultat av en enbart ekonomisk revolution. Det politiska fortrycket av kvin-
norna har sin egen klassdynamik. Och denna dynamik maste forstas i termer som tidigare
kallades icke-politiska” — namligen jagets politik ... det manliga jagets identitet uppratthalles
genom dess formaga att utéva makt dver det kvinnliga jaget. Mannen havdar sin “manlighet” i
direkt proportion till hans formaga att Iata sitt jag satta sig 6ver kvinnans och far sin styrka och
sjalvuppskattning genom denna process. Detta manliga behov ar, om ocksa destruktivt, i den
meningen opersonligt. Det &r inte pa grund av en 6nskan att skada kvinnan som han dominerar
henne och forstor henne, det &r pa grund av ett behov av maktkansla som han med nédvandighet
méste krossa hennes jag och géra det underdnigt hans eget ..."

De radikala feministerna anser att psykologin ar det bestammande for den manliga chauvinismen.
Socialisterna anser att det &r det satt pa vilket samhallet utformas som bestammer individens
upptradande och psyke. Vilken analys man &n erbjuder, sa far termen, eftersom den ar
beskrivande och inte analyserande, samma innebdrd: en man som, medvetet eller instinktivt, intar
en dominerande och sjalvhavdande hallning gentemot kvinnor, enbart pa grund av sin status som
man.

(3) Sexism och “patriarkat”

”Sexism”, som term, har vunnit en allt stdrre spridning, medan ”manlig chauvinism” (som term)
har gatt tillbaka nagot. Begreppet ar direkt analogt med rasism” och antyder det ena konets
nedvarderande (faktiskt och attitydmassigt) av det andra. Ett samhalle delat langs konsgranser.
Medan termen manlig chauvinism mest anvandes om individer, sa beskriver sexism ett helt
samhélle och en samhallskultur. En av de fullstandigaste undersékningarna kring begreppet ar
Kate Millets ”sexualpolitikens teori” eller hennes “anteckningar kring en teori om patriarkatet” i
hennes bok Sexualpolitik.® Ordet “patriarkat”” anvands — en smula [st — som beteckning, inte
for fadern i harskarrollen, utan mera allmént fér mannen i denna roll. Kate Millet fastslar att det
patriarkaliska systemet™ ar ett universellt (geografiskt och historiskt) satt att fordela makten”
och att dominera. Hon fastslar att man inom patriarkatet” uppnar det dverallt existerande
systemet med manlig dominans och kvinnlig underkastelse genom social anpassning, som
framtvingas med ideologiska medel och vidmakthalles genom havdvunna metoder. Man
dominerar av vana (effekten av psykologi, social anpassning och ideologi) och dar sa ar
nddvandigt genom maktmedel (de kontrollerar ekonomin, staten och dess verktyg, t. ex. armén,
och de har monopol pa sexuellt vald). Enligt denna tes genomsyrar “patriarkatet” allt: det gar
tvars over klassgranser och granserna mellan olika samhallen och historiska epoker. Dess frdmsta
institution ar familjen: eftersom det har sa svaga biologiska grundvalar maste patriarkatet” i

" New York Radical Feminist Manifesto, Cellestine Ware: a. a., ss 58-59.
8 Kate Millet: Sexualpolitik, Rabén & Sjogren, 1971. Se ss 71-73 for en ndgot fullstandigare diskussion om hennes
tes.
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stéllet forlita sig pi. “nedarvd” kultur och utbildningen av de unga. Det bestar som maktsystem
darfor att det ar sa val forskansat att det knappast behover markas. Det aberopar det naturliga”
och pastar sig vara orubbligt. Olika samhallssystem har aldrig erbjudit nagra verkliga alternativ:
”Kanske det patriarkaliska systemets framsta psykologiska vapen helt enkelt &r dess allmangil-
tighet och héga alder. Det existerar knappast nagot system med vilket det kan jamforas och
genom vilket det skulle kunna vederlaggas.™® Patriarkatet bestar darfor att det bestar.

“Patriarkatet” ar alltsa den sexualpolitik genom vilken mén etablerar sin maktstallning och
behaller kontrollen. Alla samhéllen och alla sociala grupper inom dessa ar “sexistiska” — inte pa
det sattet som man skulle kunna forfakta att “alla samhéllen &r rasistiska”, utan i den langt mera
grundldggande meningen att hela deras organisation, pa varje niva, ar grundad pa det forhallandet
att det ena konet domineras av det andra. Vissa variationer &r av mindre betydelse &n denna
allménna sanning.

(4) Feminism

Begreppet feminism har definierats pa olika sétt och anvands for narvarande ungefar for att
beteckna var och en som kraftigt stoder kvinnornas rattigheter — till frigorelse, befrielse eller
jamlikhet. En mera strikt definition ar den negativa som Simone de Beauvoir for fram i sin
sjalvbiografi, La Force des Choses, i engelsk dversattning Force of Circumstance.

Jag hyste aldrig nagon illusion om att kunna forandra kvinnans villkor; de &r beroende av varldens
arbetares framtid; de kan forandras pa nagot avgérande satt endast till priset av en revolution inom
produktionen. Det &r darfor jag har undgatt att hamna i *feminismens” fallgrop.*

| dag tror jag att det bara ar ”liberala feminister” som hyser illusionen” att social jamlikhet kan
uppnas i ett demokratiskt kapitalistiskt land utan en revolution. ”Radikala feminister” tror inte att
den kan uppnas nagonstans utan att man forst genomfor en feministisk revolution. Men liberal
feminism och radikal feminism delar asikten att fortrycket av kvinnorna kan bekampas oberoende
av annat fortryck, medan Kvinnornas befrielserorelse, som féljer en materialistisk analys, precis
som Simone de Beauvoir, anser att kvinnokampen &r en central men sjélvstandig del av en
bredare revolutionar kamp for en forandring av det dominerande produktionsmonstret fran
kapitalism till socialism och slutligen kommunism. Radikala feminister & nu benégna att
aterstalla denna distinktion nar de bevisar sin teori, sa att vi kan saga att feminism” &r tron pa att
fortrycket av kvinnorna kommer forst och framst och att det kan ses som oberoende av varje
historiskt sammanhang.

% Kate Millet: a. a.
1% Simone de Beauvoir: Force of Circumstance, André Deutsch, 1965, s. 192.
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3. Politiska monster inom Kvinnornas befrielserorelse: 1

Det forflutna och nuet...

Som vi sag i forsta kapitlet finns det viktiga foreningslankar mellan ungdomsroérelserna och
Kvinnornas befrielserorelse: bada grupperna ar engagerade pa det ideologiska planet dar de, som
medelklassverktyg och objekt for sélj”-kampanjer och som framtida fabricerare av den ndd-
véandiga enkelriktningen, befinner sig i en position dér det &r I4tt att upptécka dess mening. Men
efter denna inledande likhet finner sig kvinnorna tvingade ut i en helt annan terrang. Deras kamp
kan inte (ens tillfalligt) syssla med enbart ideologiska fragor, utan maste utstrackas till en attack
mot alla fortryckets forgreningar. Ekonomiskt &r kvinnorna den mest exploaterade gruppen, de ar
ocksa den grupp som fysiskt ar mest undervérderad. Detta &r naturligtvis fallet inom varje ras
eller klass. Men som kon delar de, oavsett nationella, rasliga eller klassbestdmda olikheter, en
allmén nedvardering som é&r total.

Det som hér framfor allt bér understrykas ar den invecklade beskaffenheten hos de politiska
attityder och aktioner som maste stallas mot ett sddant omfattande problem. Nar man har att ta
upp kampen mot fortryck i varje sektor, finns det fran borjan rum for alla former av politiska
grupperingar eller attityder. Aven om Kvinnornas befrielserorelse utvecklar sin egen politik nar
det galler befrielse och feminism, aterfinns inom dess nagot diffusa granser de flesta politiska
standpunkter som framkommit under sextiotalet och tidigare.

Anarkism

”Upplevelsens politik™ initierade sina egna speciella kultformer och fick tidigare politiska
riktningar att “blossa upp”. Sa upplevde t. ex. anarkismen en ny blomstringstid pa sextiotalet.

Anarkismen har alltid, i sin kamp for varje individs frihet fran varje form av organisation
(hierarkisk eller "demokratisk™), generost givit kvinnorna en plats i sin foga differentierade
rorelse. Dess forharskande tro pa individen medger detta. Varje anarkist bekraftar sin (hans eller
hennes) revolutionéra politik genom sina privata handlingar och i varje aspekt av sitt personliga
liv. Méanniskor tanker sig anarkismen som kaos. Det ar att ga for langt, men detta understrykande
av privat befrielse och individuell frinet medfér med nédvandighet en slumpmaéssighet som riktar
sina slag mot allt i dess vag. Inget politiskt system ar béttre an nagot annat, for alla ar ’system”
och det &r dér felet ligger. Denna tro appellerar naturligtvis starkt till kvinnor: ensamma och
instdngda med sina familjer finner de det naturligt att stréva efter en individuell frihet. Befrielse, i
anarkistiska termer, kommer till uttryck som en frigorelse av all ens uppdamda fysiska energi,
och formodligen kéanner ingen storre behov av en sadan an en kvinna. Anarkismens allomfattande
och slumpvisa vasen kvalificerar alla och legitimerar allt som ar mot systemet: det finns inget
behov av att kartlagga hela det fortryck som kvinnorna utséttes for, inget behov av att organisera
... Enskilda individer och ett antal sma grupper inom Kvinnornas befrielserorelse undersoker de
mojligheter som en sadan politik kan ha. Det ar klart att den befriar dem fran det borgerliga
samhaéllets band: de ar modiga och valdsamma, bryr sig inte om andras asikter — de ar m. a. o.
motsatsen till den behagliga “sanna” kvinnan.*

! Se t. ex. Germaine Greer: The Female Eunuch, 1970. (Sv. 6vers.: Den kvinnliga eunucken, PAN 1972.) Denna bok
ar skriven med utgangspunkt fran den anarkistiska individualismen, hippies “mitt liv &r sanningen om ditt liv. Den
valjer att vara ensam nar manniskor samlas i sociala och politiska rorelser, sa att trots bokens ménga impertinenta
insikter forblir den enbart ett tidens tecken — trots den 6vervaldigande framgangen &r den varken “fore” eller “efter”
sin tid, utan helt enkelt utanfér den (eller vardagligt uttryckt, en dagslanda™).
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Terrorism

De anarkistiska gruppernas aktiviteter sammanfaller i vissa avseenden med de organiserade
“terroristernas”. Dessa grupper ar fast sammanhallna band av militanta individer som syftar till
symboliska valdsaktioner (i andra sammanhang, kidnappingar och isolerade sprangattentat).
Vissa feministiska grupper ar grundade pa jamforbara idéer — att rikta ett slag mot den manliga
chauvinismens institutioner och uttrycksformer nér och hur man kan.

Spontanism

Det gar en gemensam linje fran den subjektivism som kannetecknar “upplevelsens politik”,
genom anarkisternas subjektiva “terrorism” till “’terroristernas” objektiva terrorism. Denna linje
ar en tro pa spontanitet, som kan vara spontana “kanslor” eller spontant vald. Spontanitet ar nagot
som kvinnor ar sérskilt benagna att hemfalla at. A ena sidan har det borgerliga samhallet alltid
tillatit dem, som malsman for det ~naturliga” och for de “ratta” kanslorna (vilka dessa nu kan
vara), just att vara spontana — det ar en bekréaftelse pa sjalva kvinnligheten att (till synes utan
eller av nagon passande anledning) brista i grat, att visa sina kanslor genom att aldrig vara
beréknande, att ha intuition dér méannen forstér ... A andra sidan tillater spontaniteten (som poli-
tisk ide) enligt samma forutsattningar just kullkastandet av allt detta. Feminister staller kvinnlig-
heten pa huvudet i slumpvila valdshandlingar eller nar de bryter mot kulturella tabun. Risken
ligger i att man, nar man singlar slant nasta gang, far upp samma sida som man borjade med.

Spontanist-terrorister formar sig sjélva till stenar att kasta mot det borgerliga samhallets murar.
Deras handlingsmanster ar riktigt i s matto att de aldrig tillater kvinnorna att underskatta sig
sjalva och sin formaga: men det ar felaktigt i sa matto att de definitivt underskattar murarnas
styrka.

Dessutom dr det just i spontanismen som rérelsen avsldjar de risker som fortfarande finns
inbyggda i dess egen klassbetonade struktur. Det ar nastan alltid medelklassintellektuella som blir
darade av den typ av personlig, individuell frigérelse som tar den hér formen, som finner den
lockande motsatsen till sina egna fortryckta eller sublimerade liv i utbrotten av vald eller
aggressivitet. Vi kan marka detta pa att det sa ofta ar de “frammande” dragen hos Kvinnornas
befrielserdrelse som fangslar och kittlar intelligentian pa vansterflygeln.

Denna foralskelse i valdsamma kanslor tar sig just nu manga olika uttryck. | New York, dér en
del kvinnliga befrielsegrupper samlar in pengar for att betala boterna for kvinnor som avtjanar
botesstraff, sade en van inom rorelsen till mig i ironisk ton: ”Det har skall bli fangarnas ar.”
Manga feminister havdar att eftersom samhallet fortrycker kvinnorna sa ar alla kvinnliga
“brottslingar” politiska fangar. Man forringar inte fangarnas problem om man papekar att de
faktiskt inte sjalva betraktar sig som sadana. Nar allt kommer omkring sa ar politik, atminstone
delvis, en fraga om politisk medvetenhet. Skalen till att kvinnor sitter i fangelse, och forhallan-
dena i dessa fangelser, &r sjalvklart nagot som Kvinnornas befrielserorelse maste intressera sig
for, men ytterlighetskvinnornas analys av fangarnas s. k. politiska status ar inte ndgon naturlig
foljd av detta. Den intellektuella passionen for kriminella eller terrorister aterkommer ocksa i de
intellektuellas dragning till det ’syndiga”. Sexualforskning och havdandet av sexuell frihet,
sarskilt i de omraden déar den &r forbjuden, &r sjalvklart viktiga for varje form av frigorelse fran
det allménna fortryckets sexuella dimension. Homosexuella ar klart diskriminerade, sam-
héllsmoraliskt och, i &nnu storre utstrdckning, juridiskt. ”Gay Liberation” ar en utomordentligt
viktig rorelse. Det ar viktigt att vi, som kvinnor och som en fortryckt grupp, uppfattar hur
kapitalismen fortrycker manga olika grupper: var solidaritet med »Gay Liberation” — glada
systrar och broder — &r av mycket stor betydelse, liksom deras solidaritet med oss. Men man
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maste skilja pa & ena sidan solidaritet och frigorelsen av de bisexuella eller homosexuella
tendenser vi alla bar inom oss, och & andra sidan en pryd flirt med dessa mojligheters pittoreska
”syndighet”. Det ligger ingenting speciellt lustigt i att utgora en fortryckt grupp eller en
diskriminerad sadan. Genets pjaser och romaner klargor vilken mardrom det ar att leva som
homosexuell i ett samhalle som forbjuder homosexualitet. Att bli ”patand” av fangar eller gay
people” glamoriserar det plagsamma problemet och gor att man forlorar befrielserérelsens
funktion ur sikte.

Sekterism

Men om vi har har illustrerat nagra av spontanismens fallgropar, sa ar det inte svarare att finna
exempel pa de fallor som stelbentheten lagger ut. Kvinnornas befrielserorelse plagas, liksom alla
de nya vansterrorelserna, av de sekteristiska pafundens fjattrar. | Chicago fragade mig nyligen en
ung man, vid ett av Kvinnornas befrielserorelses offentliga méten, hur vi i Storbritannien
reagerade pa det stod vi fick av “vissa vansterorganisationer som alltid har haft en positiv
installning till kvinnornas krav”. Dessa trotskister har ~alltid” funnits dar, darfor att de aldrig har
funnits dar. Det finns en sorts oreserverad tolerans i deras installning, en tidléshet som har rum
for allt — med undantag for en annan sekt eller en faktisk revolution. Deras standiga hédvdande av
att man maste “’ga ut till arbetarklassen” (och deras farska upptackt att det finns en del kvinnor
déar) leder dem till typiska ekonomiska stravanden. Vad de kvinnliga valorganisationerna (eller
sjalvstandiga trotskistiska kvinnliga befrielsegrupper) betréffar, atminstone i England, sa
understryker de framfor allt vikten av att kdmpa for lika I6n. Det rader inga tvivel om detta
problems stora vikt. Det kan t. 0. m. vara den “rattighet” som det ar lampligast att trycka pa for
ogonblicket. Men dess taktiska dominans 6ver andra fragor bor inte resultera i en teoretisk
isolering.

Om trotskisterna ar generdsa, sa ar maoisterna (atminstone i England) sa mycket snalare. Deras
taktik tycks vara att kasta in hela sin rorelse i den politiska kamp som vid varje givet tillfalle
haller tatplatsen, och darifran behalla greppet genom att lagga beslag pa “den sanna install-
ningens” helgonskrin. De definierar sig sjalva genom att fordoma varje annan grupp. Harom-
dagen reste sig under ett offentligt méte med Kvinnornas befrielsefront mr Manchandra (med
smeknamnet Englands ordférande Mao” och av kamraterna helt sétt kallad ”’Man”, som kan tas
som en forkortning av chairman) och presenterade sig som en av Kvinnornas befrielsefronts
ledande medlemmar. | dag tillhér hela denna grupp av maoister Kvinnornas befrielserorelse,
precis som de i gar gick med bland de revolutionara studenterna”. Trotskismens gra tidloshet
kan bara jamforas med den vastliga maoismens eviga kameleontism.

Nar det géller metoderna for kvinnornas befrielse finns det ingenting hos nagondera gruppen som
utmanar léjet. De for med sig tidigare utvecklade politiska krafter, och de medlemmar som pa
sista tiden trétt fram i ljuset — kvinnorna — for med sig farska insikter i ett farskt problem —
fortrycket av kvinnorna. Det &r bara det att de som sekter, definitionsmassigt, alltid har sin teori
fardig, och att det salunda finns en tendens hos var och en av dem att synas vanta pa att nagon
revolutionar foraldralos, vilken som helst, skall komma och prova de plagg de sjalva racker fram.

Reformism

”Reformism” &r ett besvérligt begrepp nér det galler kvinnornas befrielse. Déar finns ingen
revolutionar teori eller strategi som medger en bestamd placering i forhallande till fortrycket av
kvinnorna och dessas frigorelse. Inom vanstern har man av tradition ansett att kvinnorna kan
uppna “lika rattigheter” i en borgerlig revolution, under kapitalismen, och att, eftersom ingen kan
hoppas pa ett upphdjande av detta jamlikhetsbegrepp forran socialismen har segrat, de politiska
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krav som kvinnorna framstéller kan uppfyllas inom det radande systemet och darfor ar reformis-
tiska”. M. a. o. tanken att kvinnorna “maste vanta till efter revolutionen> har en om majligt annu
mera fordarvbringande sida; det ni begér just nu ar bara reformer och dem kan ni fa utan storre
besvar. Denna installning ar en spegelbild av hur det borgerliga samhallet ser pa kvinnornas
problem, dvs. inte som de verkliga problemen. Nixon kan valkomna iden om en kraftig 6kning av
antalet forskolor, abortlagar liberaliseras utan patryckningar ... Men nar vénstern ser symboliska
atgarder som bevis for svagheten hos kraven, inte for styrkan hos systemet, ar detta ett allvarligt
misstag. Kvinnornas krav har alltid presenterats som krav pa reformer; huruvida de &r det eller
inte (eller huruvida nagra av dem &r det eller inte) kan inte bedomas principiellt, eller ens i
samband med vad som hant tidigare, utan bara i belysning av den nya feministiska politiken. De
inom vanstern som utan vidare pastar att det ar sa, apar inte bara efter det borgerliga samhéllet
utan underskattar ocksa i hog grad reformismens roll inom den revolutionéra politiken:

Inom den revolutionéra socialdemokratin har kampen for reformer alltid utgjort en del av verk-
samheten. Men den anvander sig av ”ekonomisk™ agitation i avsikt att for regeringen ldgga fram inte
bara krav pa alla slags atgarder, utan ocksa (och i forsta hand) kravet pa att den (regeringen) skall
upphora att vara en autokratisk regering. Vidare ser den det som sin plikt att framstélla detta krav till
regeringen pa grundval av inte enbart den ekonomiska situationen, utan alla det offentliga och politiska
livets allménna yttringar. M. a. 0. underordnar den kampen for reformer, som en del av det hela, under
den revolutiondra kampen for frihet och socialism.?

Forst nér de fortryckta kvinnorna har utvecklat en revolutionér teori och strategi som utmanar
vara ”demokratiska” regeringar, kan vi avgora vilka fragor som kan losas genom reformer och
underordna dem under kampen for frihet och socialism. | avsaknad av en sadan strategi kan dessa
reformer” mycket vél visa sig bli en sprangbrada for denna kamp.

Det finns naturligtvis i varje land ett antal grupper som hévdar att genomférandet av dessa
reformer och inférandet av lika réattigheter, kommer att gora kvinnorna fria utan att man med nod-
vandighet forandrar den samhallsekonomiska strukturen. De flesta av dessa grupper fanns redan
fore den egentliga radikala kvinnliga befrielserérelsen och medverkade faktiskt till dess upp-
komst. Viktiga sidor av Kvinnornas befrielserorelse utvecklades ur och i véxande opposition mot
kampanjer for lika rattigheter”, ungefar som Black Power vaxte fram ur och bort fran med-
borgarrattsrorelsen. Reformistiska grupper av detta slag har, &ven om de i huvudsak inriktar sig
pa medelklasskvinnors problem pa arbetsmarknaden eller pa diskrimineringens juridiska sidor, en
roll att spela. Alla kvinnor &r fortryckta och att 6ka allas medvetenhet om detta ar en viktig
uppgift. 1 den meningen, och i detta skede, ar klasskillnaderna inte det som betyder mest — det
avgorande &r att kvinnorna upptécker hur de &r fortryckta som grupp. Reformistiska grupper
dokumenterar sadant fortryck och protesterar mot det.

2/, 1. Lenin: What Is To Be Done?, Moskva 1964, ss 59-60.
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4. Politiska monster inom Kvinnornas befrielserorelse: 2

Nuet och framtiden ...

| forra kapitlet beskrev jag det inflytande som nagra av de tidigare framtradande politiska
teorierna har haft pa Kvinnornas befrielserérelse och deras ytterligare utveckling inom denna.
Men det finns ett klart behov av en specifik teori om kvinnofértrycket. Inom rérelsen finns for
narvarande tva riktningar som sysslar med detta: radikala feminister som utvecklar en ny teori om
det sexistiska samhéllet, och de socialister som erkanner bristerna i tidigare socialistiska teorier
nar det galler kvinnornas stéllning, men som tror pa sin metodologi nar det galler att dstadkomma
en analys av den, och for vilka klasskampsteorin och kravet pa revolution (baserat pa denna teori,
men med fortrycket av kvinnorna pa en mera framskjuten plats an tidigare) ar det dominerande.

Den kvinnliga “franvaron” i socialistisk teori och praktik ar mycket markant. Dar en analys har
kommit till stand har den tydligen varit otillracklig, eftersom tillampningen alltid har blivit
misslyckad. 1966 forsokte jag, i en artikel i en marxistisk tidskrift, beskriva nagra av bristerna
hos de mest kanda texterna i den klassiska socialistiska litteraturen. Jag aterger denna redogorelse
hér, eftersom jag anser att den fortfarande stimmer och omvittnar att &ven om vi, inom
Kvinnornas befrielserorelse, inte i nagot avseende kan forlita oss pa tidigare utvecklade analyser
— s& kan vi dock bli i stdnd att anvanda och att modifiera och utvidga dem.*

Kvinnorna i den socialistiska teorin

Alla det nittonde arhundradets stora socialistiska tankare insag vilket stort problem kvinnornas
underkuvade stéllning och kravet pa deras frigorelse utgjorde. Det utgdr en del av den revolutio-
nara rorelsens klassiska arv. Anda blev problemet under stérre delen av nittonhundratalets mitt ett
underordnat om ocksa inte osynligt inslag i socialistiskt tankande. Jag tror inte att ndgon annan
stor fraga blev sa bortglomd. | England bidrog det kulturella puritanska arvet, alltid starkt inom
vanstern, till en markerad spridning av i grunden konservativa idéer bland manga som i dvrigt
betraktade sig som progressiva”. Peter Townsend intog en klassisk attityd nar han skrev:

Auv tradition har socialister ignorerat familjen eller 6ppet forsokt att forsvaga den — under h&nvisning
till nepotism och till familjebandens hindrande inverkan pa den personliga utvecklingen. Extrema
forsok att bygga samhéllen pa nagon annan grund &n familjen har skandligen misslyckats. Det ar
betecknande att en socialist vanligen kallar en annan socialist for ’broder”, medan en kommunist
anvander ordet ”kamrat”. Det framsta medlet att utveckla personligheten &r att vara medlem av och
sjalv bilda en familj. Man vinner ingenting p& att férdélja denna sanning.?

Sa nar Kvinnornas befrielserorelse forst framtradde stotte den pa ett socialistiskt tankande som
var helt okunnigt om rorelsens nddvéndighet. Hur uppstod denna okunnighetens kontrarevolu-
tion? Hur hade fragan om kvinnans stallning blivit ndgot som man forbigick med tystnad inom
den samtida socialismen? August Bebel, vars bok Die Frau und der Sozialismus var en av det
tyska socialdemokratiska partiets grundtexter under detta arhundrades forsta ar, skrev:

Varje socialist inser arbetarens beroende av kapitalisten och kan inte forsta varfor andra, och sarskilt
kapitalisterna sjélva, inte ocksa inser det. Men samma socialist inser ofta inte kvinnornas beroende av

! Denna avdelning och ss 87-110 och 134-142 &r i stort sett ett omtryck av min artikel, "Women: The Longest
Revolution”, New Left Review, nr 40, dec. 1966. Jag har gjort en del mindre uteslutningar och &ndrat en del
formuleringar.

2 Peter Townsend: A society for people”, i Conviction, red. av Norman Mackenzie, 1958, ss 119-120.
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méannen, darfor att frigan mer eller mindre néra ror hans eget kéra jag.®

Men detta slag av forklaring racker inte, &ven om den ar riktig. Orsakerna ligger djupare och &ar
av mera strukturellt slag. Att redogora for dem skulle krava en omfattande historisk genomgang,
som jag inte har for avsikt att gora har. Men sa mycket kan sagas som att en del av forklaringen
till att detta amne missgynnats i den socialistiska debatten (ett férhallande som delvis kan ha
medverkat till uppkomsten av Kvinnornas befrielserdrelse) ligger inte bara i den faktiska
historiska utvecklingen, utan ocksa i den ursprungliga svagheten i den traditionella diskussionen
av amnet i de socialistiska klassikerna. For medan forra arhundradets stora studier samtliga
understrok hur viktigt problemet var, sa I6ste de det inte teoretiskt. Det satt varpa de begransade
amnet har aldrig riktigt 6vervunnits.

Bland de tidiga socialisterna var Fourier den ivrigaste och produktivaste foresprakaren for
kvinnans frigorelse och sexuell frihet. Han skrev:

Foréndringarna under en historisk epok kan alltid bestdmmas av hur mycket friare kvinnorna blivit,
darfor att det ar i forhallandet mellan kvinna och man, mellan den svagare och den starkare, som den
manskliga naturens seger 6ver brutaliteten framtrader tydligast. Graden av kvinnlig frigorelse ar det
naturliga mattet p& den allméanna frigérelsen.’

Marx citerade uppskattande denna formulering i Die Heilige Familie. Men han gav den en mera
universell och filosofisk mening, ndgot som var karakteristiskt for hans tidiga forfattarskap.
Kvinnans frigorelse skulle inte bara bli vad Fourier, med sitt stora intresse for sexuell frigorelse,
tankte sig, ett bevis pa humanisering i den meningen att det manskliga skulle segra 6ver bru-
taliteten, utan i den mera grundldggande meningen att det méanskliga skulle segra éver det
djuriska, det kulturella 6ver det naturliga:

Forhallandet mellan man och kvinna ar det mest naturliga forhallandet mellan tva manskliga varelser.
Det antyder darfor i vilken utstrackning ménniskans naturliga beteende har blivit manskligt och i
vilken utstrédckning hennes ménskliga innersta natur har blivit en naturlig del av hennes vasen, i vilken
utstrackning hennes manskliga natur har blivit hennes natur.’

Temat ar typiskt for den tidige Marx.

Fouriers idéer stannade pa de utopiska moraliska lagarnas niva. Marx anvande och andrade dem,
integrerade dem i en filosofisk kritik av mansklighetens historia. Men han beh6ll Fouriers fore-
stallning om kvinnornas stallning som ett index pa det allmanna sociala framatskridandet. Detta
gor den i sjalva verket till enbart en symbol — det tilldelar problemet en universell betydelse, pa
samma gang som det i gengald berévar det dess specifika innehall. Symboler ar hansyftningar pa
eller 1an fran nagot annat. | Marx tidiga skrifter blir ”Kvinna™ ett antropologiskt begrepp, en
ontologisk kategori, av ett ytterligt abstrakt slag. Men i sina senare arbeten, dar han sysslar med
att beskriva familjen, differentierar Marx den som ett fenomen som till monstret réttar sig efter
tid och plats:

Det ar naturligtvis lika absurt att anse den germanskt kristna familjen som den absoluta och slutgiltiga,
som det skulle vara att tillimpa samma syn pa det antika Rom, det antika Grekland eller de orientaliska
former som for vrigt tillsammans bildar en serie steg i den historiska utvecklingen.®

Vad som slar en i hans kommentarer betraffande familjen ar att kvinnornas problem forsvinner i

® August Bebel: Die Frau und der Sozialismus, 1883.

* Charles Fourier: “Théorie des Quatre Mouvements” i (Euvres Complétes (1841), 1, s. 195; cit. Karl Marx: Die
Heilige Familie, 1845.

> Karl Marx: Privateigentum und Kommunism, 1844.

® Karl Marx: Kapitalet, del 1, 1930-31.
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analysen av familjen — kvinnorna som sadana ar inte ens namnda! Marx gar alltsa fran allméanna
filosofiska formuleringar om kvinnor i sina tidiga arbeten, till specifika historiska kommentarer
om familjen i de senare texterna. Det finns en allvarlig skillnad mellan dessa bada satt att narma
sig problemet. Den gemensamma ramen for bada var hans analys av ekonomin och av
aganderattens utveckling.

Engels

Det blev Engels sak att efter Marx dod systematisera dessa teser i The Origin of the Family,
Private Property and the State. Engels forklarade att ojamlikheten mellan kénen férmodligen var
den forsta formen av antagonism inom manniskosléktet. Den forsta klassantagonismen “’samman-
faller med utvecklingen av antagonismen mellan man och kvinna i det monogama dktenskapet
och det forsta klassfortrycket med det manliga konets fortryck av det kvinnliga™.” Engels, som
grundade en stor del av sin teori pa Morgans fascinerande men slarvigt utférda antropologiska
undersokningar, hade manga vardefulla insikter. Arvsratten, som ar nyckelordet i hans
ekonomiska beskrivning, var forst bunden till kvinnosidan, men fordes senare, med de 6kande
rikedomarna, éver till manssidan. Detta var kvinnans storsta enskilda motgang. Hustruns trohet
blir nagot vasentligt och det monogama éktenskapet etableras som nagot oaterkalleligt. Hustrun i
den patriarkaliska storfamiljen &r en allas tjanare, monogamin gor henne till en privat sadan.
Engels reducerar effektivt kvinnans problem till en fraga om arbetsformaga. Han anger
fysiologisk svaghet som en av de viktigaste orsakerna till att hon fortrycks. Han lokaliserar det
6gonblick da hon bérjade exploateras till det tillfalle da dganderatten dvergick fran att ha varit
gemensam till att bli enskild. Om oférmaga att arbeta ar orsaken till hennes underordnade
stallning, sa kommer arbetsférmaga att ge henne frihet:

... kvinnornas frigorelse och deras forvandling till mannens jamlikar ar omojlig och maste sa forbli, sa
lange kvinnor ar utestangda fran produktivt arbete i samhéllets tjanst och enbart hanvisade till hus-
hallsarbete i hemmen. En frigorelse av kvinnorna blir mojlig forst nar de far mojlighet att i stor skala
delta i 8produktionen, och nar hemsysslorna kréver deras uppméarksamhet bara under en mindre del av
dagen.

Eller:

Den framsta forutsattningen for kvinnornas frigorelse ar hela kvinnokonets aterforande till naringslivet
... detta ... krdver att den enskilda familjens roll som samhéllets grundldggande ekonomiska enhet
avskaffas.’

Engels finner alltsa en I6sning som schematiskt passar in pa hans egen analys av orsakerna till
fortrycket mot kvinnorna. Kvinnans stallning forblir alltsa, i Marx och Engels arbeten, skild fran
eller underordnad diskussionen om familjen, som i sin tur enbart behandlas som en forutséttning
for den privata dganderatten. Deras I6sningar lagger i alltfor hog grad tyngdpunkten pa det
ekonomiska eller forlorar sig i teoretiska spekulationer.

Bebel, Engels larjunge, forsokte astadkomma en programmatisk beskrivning av kvinnofortrycket
som sadant, inte bara som en biprodukt av utvecklingen pa familjens och den privata agande-
rattens omrade: Fran tidernas begynnelse har fortryck varit arbetarens och kvinnans gemen-
samma lott ... Kvinnan var den forsta manskliga varelse som fick préva pa slaveri, kvinnan var

" Friedrich Engels: The Origin of the Family, Private Property and the State, 1884. (Sv. évers.: Familjens,
privategendomens och statens uppkomst, flera upplagor).

® Ibid. 11, s. 311.

® Ibid. 11, s. 233.
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en slav innan slaveriet &nnu existerade.”'® Han erkénde, precis som Marx och Engels, den
fysiska underldagsenhetens betydelse for kvinnans stallning, men tillade, samtidigt som han
understrok arvsrattens funktion, att ett annat biologiskt element — moderskapet — var en av de
grundladggande orsakerna till hennes ekonomiska beroende av mannen. Detta ar viktigt, men inte
heller Bebel kunde gdra mer dn konstatera att jamlikhet mellan kénen var omdjlig utan socialism.
Hans vision av framtiden var en vag fantasibild, utan samband med hans beskrivning av det
forflutna. Franvaron av ett strategiskt intresse tvingade honom till en medveten optimism utan
verklighetsunderlag. Lenin sjalv, som dock kom med en rad konkreta forslag, arvde en idé-
tradition som helt enkelt satte likhetstecken mellan socialism och kvinnans frigorelse utan att
konkret visa hur den forra skulle forandra kvinnans villkor: Sa lange kvinnorna inte tillats att
spela en sjalvstandig roll, saval i det politiska livet i allméanhet som i det dagliga och allménna
samhéllsarbetet, tjdnar det ingenting till att tala om en fullstdndig och stabil demokrati, och &nnu
mindre om socialism.”** Fram till denna punkt férblir kvinnans befrielse ett normerande ideal, ett
bihang till den socialistiska teorin, men inte strukturellt integrerat i den.

Det andra konet

Motsatsen géller om de Beauvoirs massiva arbete Le deuxieme sexe — fram till denna dag det
storsta enskilda bidraget i amnet. Har fokuseras intresset pa kvinnans stéallning genom tiderna.
Det intressanta &r att socialismen som sadan dyker upp som en egendomligt 18st bifogad 16sning i
slutet av boken, i en dampad epilog. Det nya i de Beauvoirs teori lag huvudsakligen i att hon
sammansmélte de “ekonomiska” och de fortplantningsméassiga” forklaringarna till kvinnornas
underordnade stallning genom en psykologisk tolkning av bada. Mannen havdar sig som individ
och fri varelse genom att motarbeta andra jag. Han skiljer sig fran djuren just genom att han
skapar och uppfinner (inte genom att han fortplantar sig), men forsoker fly undan frihetens bérda
genom att ge sig sjalv en falsk odddlighet” i sina barn. Han dominerar kvinnan, bade for att halla
fanget ett annat jag som speglar hans eget och for att skaffa sig barn som han vet &r hans egna
(hans fruktan for odkta bord). Idéerna ar onekligen ganska slagkraftiga. Men de ar mycket
verklighetsframmande: det ar inte latt att forsta varfor socialismen skulle modifiera det grund-
laggande “ontologiska” begéret efter en sadan sak som frihet, som de Beauvoir ser som driv-
kraften bakom fixeringen vid arvsratten inom agandesystemet, eller det forslavande av kvinnan
som blev foljden av det. Faktum &r att hon senare har kritiserat denna del av sin bok som varande
alltfor idealistisk:

I dag skulle jag inta en mera materialistisk hallning i den forsta volymen. Jag skulle grunda iden om
kvinnan som den andra och de manikeistiska argument som detta drar med sig, inte pa en idealistisk
och apriorisk kamp mellan jagen, utan pa fakta som tillgang och efterfragan. En sadan modifiering
skulle inte nédvandiggdra négra forandringar i det senare utvecklandet av mina argument.*

Men parallellt med den idealistisk-psykologiska forklaringen anvander de Beauvoir ett ortodoxt
ekonomiskt satt att se. Detta leder till att hennes behandling av &mnet i den forsta volymen blir
helt evolutionistisk. Denna volym blir en retrospektiv redogorelse for de olika former som
kvinnornas villkor har tagit sig inom olika samhéllen under tidernas lopp — i huvudsak med
anknytning till 4gandesystemet och dess inverkan pa kvinnorna. Till detta lagger hon olika
suprahistoriska teman — myter om det evigt kvinnliga, kvinnotyper genom tiderna, litterér
behandling av kvinnor som inte paverkar den grundlaggande strukturen hos hennes argument.
Framtidsutsikterna for kvinnornas slutliga befrielse ar helt skilda fran varje historisk utveckling.

1% August Bebel: a. a., s. 7.
v/, 1. Lenin: ”The Tasks of the Proletariat in Our Revolution”, 1917, i Collected Works, XXIV, s. 70.
12 Simone de Beauvoir: Force of Circumstance. s. 192.
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Den klassiska socialistiska litteraturen om problemet kvinnans villkor utgar alltsa i huvudsak fran
ekonomiska synpunkter och understryker att hon helt enkelt alltid har underordnat sig den
institutionella privata dganderatten. Hennes biologiska status understryker bade hennes svaghet
nér det galler produktivt arbete och hennes betydelse som dgodel i fortplantningssammanhang.
De Beauvoirs tolkning ger bada dessa faktorer en psykologisk anstrykning, men ramen for
diskussionen ar en evolutionistisk sadan, som inte desto mindre markbart misslyckas med att
projicera en Overtygande bild av framtiden, utover en forsakran om att socialismen kommer att ha
kvinnornas befrielse som en av sina integrerande “’bestandsdelar”.

Kate Millets bok Sexualpolitik dr ocksa skriven utifran ett socialistiskt perspektiv. Millet
konstaterar att den viktigaste delen av hennes bok ar det inledande avsnitt dér hon utvecklar en
teori om patriarkatet: den sexualpolitik genom vilken man etablerar sin maktstéllning och
behaller den. Aterstoden av boken diskuterar de sexuella relationernas historia fran 1830 till
1960, de psykologiska bidragen till bilden av det kvinnliga, de samtida samhé&llsvetenskapernas”
perspektiv, tvd monsterbildande exempel pa statlig manipulering av familjen (Nazityskland och
Sovjetryssland) och, den proportionsvis storsta delen av boken, asikter om kvinnor och kén som
de avslGjas i de tva senaste seklens litteratur. Presenterat pa det har sattet later det slumpmassigt,
men ibland dyker det upp en tydligt ssmmanhallande Iank som gor klart att det har inte ar fraga
om enbart olika illustrationer till en ”teori om patriarkatet”, utan om viktiga bidrag till utvecklan-
det av denna teori.

Millet fastslar att man inom patriarkatet uppnar det 6verallt existerande systemet med manlig
dominans och kvinnlig underkastelse genom en social anpassning som astadkommes med ideo-
logiska medel och vidmakthalles genom institutionella metoder. Millet ger oss patriarkatets
symptom och nagra av de medel varigenom det nar framgang. Hon demonstrerar att makt inte &r
ratt; men den &r inte heller, skulle jag vilja pasta, politik. De sétt varpa patriarkatet fungerar
skiljer sig fran hur det fungerar i den mening sétten far nar man artikulerar dem. M. a. o. det satt
varpa den manliga dominansen genomsyrar vara liv déljer for oss de olika metoder varmed den
opererar. Millet gjorde ett ovérderligt arbete nar hon isolerade en del av dessa metoder, men vi
behdver fortfarande — vi allesammans — arbeta for att fora samman dessa insikter till en ’teori”.
Fran den till synes odifferentierade massan (eller réran) av erfarenheter maste vi skilja ut de
mekanismer som far patriarkatet som sadant att fungera, men sedan maste vi klarlagga de
komplicerade inb6rdes sammanhangen mellan de komplicerade mekanismer (eller motsagelser)
som bildar den komplicerade helheten. En av svagheterna i Millets studie &r enligt min
uppfattning att den, trots att den isolerar olika mekanismer, inte staller dem i relation till var-
andra, utan lamnar oss med en kansla av att de alla pa samma satt, lika slumpmassigt och
kaotiskt, bidrar till patriarkatets uppratthallande; man skulle kunna 6ka ut listan eller réra om i
den. Den ar ostrukturerad. Det tycks mig som om detta inte vore en tillféllighet, utan inbyggt i
forestallningen om patriarkatet som ett sjalvstandigt politiskt system. Forst och framst kan det
inte finnas nagot sadant som ett generellt system. Patriarkatet kan tyckas vara universellt, men for
det forsta ar universalitet en del av den ideologi genom vilken det haller sig kvar vid makten, och
for det andra ar de faktorer som det faktiskt har gemensamt med olika politiska system
kombinerade pa olika satt i varje sarskilt fall. Varje politiskt system é&r alltid ett specifikt helt.
Detta borde avskracka oss fran att acceptera de ideologiska formuleringar (i detta fall
“universalitet”) som systemet erbjuder oss som grundvalar for var vetenskapliga undersokning av
det. Ett annat problem: ett politiskt system &r beroende av (en del av) ett bestdmt
produktionsmonster: patriarkatet ar inte i sig sjalvt ett produktionsmonster, &ven om det &r en
standig del av det; aven om det &r en vésentlig bestandsdel av varje ekonomi, sa styr det dem
dock inte pa ett dominerande satt. Nar Millet ser patriarkatet som likvardigt med ett klassystem,
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avlagsnar hon sig fran en socialistisk analys och narmar sig en feministisk sadan. Eftersom boken
skrevs efter uppkomsten av Kvinnornas befrielserorelse & denna sammansméltning i sig sjalv
intressant.

For det ar mot de klassiska socialistiska teoriernas otillracklighet som bade radikala feminister
och socialistiska kvinnor inom rorelsen har reagerat, och pa samma sétt. Det & mot bakgrund av
samtida socialistiska gruppers langt mera onyanserade praktiska metoder som Kvinnornas
befrielserdrelse har grundats.

Socialistiska metoder och Kvinnornas befrielserorelse

| Forenta Staterna var upplevelsen av den tidigare och &ven den samtida manliga vanstern (svart
och vit) ganska harresande. Detta géllde ocksa — som tidigare papekats — om Parisgruppen, i
nagot mindre utstrackning om England och Holland och i avsevart mindre utstrackning om de
skandinaviska landerna. Men dér socialistiska grupper skenbart har “’respekterat” kvinnornas
stéllning har respekten” haft alla de inslag av férmyndarattityd och mystifikation som det
kapitalistiska samhallet har belastat begreppet med. Och dar respekten i det samtida samhallet
saknas, har raheten intagit dess plats: hustrun och den prostituerade.

Ellen Willis beskriver den forsta verkliga konfrontationen mellan den nya vénsterns vita kvinnor
och vita man i Washington 1969. Kvinnornas befrielserdrelse existerade redan — men i en osaker
(‘eller ohelig?) allians med andra revolutiondra grupper. Denna konfrontation ledde till framtra-
dandet av den radikala feminismen, en gren av rérelsen som inte vill ha ndgot som helst att géra
med andra radikala organisationers eftergifts”- och sexistiska politik. Konfrontationen kom till
stand under demonstrationer mot president Nixon, da denne skulle installeras i sitt ambete. Dar
fanns en grupp kvinnor som koncentrerade sig pa att branna sina rostkort, som en illustration till
det faktum att man inte kunde andra pa kvinnornas fortryck i Amerika genom att rosta.

Ellen Willis berattar:

Mobes annons i Guardian kraver ett slut pa kriget och frihet for svarta och latinamerikaner: inte ett ord
om kvinnornas frigérelse. Kvinnor i en annan grupp vill begéara av mannen att ocksa de forstor sina
rostkort. Tydligen har de uppfattat aktionen mera som en protest mot valpolitiken &n som ett uttryckligt
feministiskt forkastande av tanken att kvinnorna skulle lata sig ndja med rostratt.

Jag far en underlig kansla av att vi haller pa att absorberas. Kommer vi att fa en chans att framfora vart
budskap, eller ar vi bara har for att visa att vi stoder de betydelsefulla (dvs. manligt orienterade)
delarna av vénstern? Var grupp beslutar sig for att ta upp denna fraga i ett anforande dar vi angriper
manlig chauvinism inom rorelsen.

Dave Dellinger inleder demonstrationen med ett vdckande anférande, dar han férdomer krig och
rasism.

Och kvinnorna da, din asna?” skriker jag.

”Och, hm, nu kommer ett séarskilt budskap fran Kvinnornas befrielserorelse”, tillagger han. Vi far var
chans. M., fran Washmgtongruppen gar upp for att tala. Hon protesterar inte mot mannen i rérelsen,
det kommer som nummer tva pa vart program, utan det ar bara fragan om tamligen oskyldig radikal
retorik — bortsett fran att det &r en vacker kvinna som talar om kvinnor. Méannen blir som galna. ”Kla
av dej!” ”Ta ner henne fran estraden och knulla henne!” De tjuter och buar och gapskrattar at omed-
vetna tvetydigheter som: Vi maste ga ut pa gatorna.” Nar S. (Shulamith Firestone), som representerar
New York-gruppen, kommer till mikrofonen och forkunnar att kvinnorna inte langre vill vara med om
en s. k. revolution som inte innebar ett avskaffande av de manliga privilegierna later det som ett pl6ts-
ligt vredesutbrott (snarare &n som en genomténkt redogorelse for Kvinnornas befrielsertrelses politik).
Nar vi kommer sa langt som till detta med réstkorten, skakar jag i hela kroppen. Om radikala mén sa
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latt kan provoceras till att bara sig at som sydstatssegregationister (under en demonstration vid
University of North Carolina urinerade manliga hacklare pa en grupp ur Kvinnornas befrielserorelse)
vad har vi da att vanta oss av andra? Vad ar det vi har gett oss in i? Under tiden har Dellinger gang pa
gang bett oss 1amna estraden, for ert eget bésta”. Varfor séger han inte at dem att hélla tyst?*?

Och fran Paris, i Vincennes, majrevolutionarernas enklav:

Vi gick runt och delade ut flygblad, i forsta hand till kvinnor. En skara manniskor, kanske hundra,
foljde efter oss, de flesta av dem sag fientliga ut. Vi hade blivit forberedda pa en betydande opposition
fran méannen, var t. 0. m. en smula radda for den, men hade aldrig véantat oss en sa valdsamt
foroldmpande och kréankande behandling. Har skrek rorelsens” man grova tillmélen efter oss, som:
»Lotusar”, ”Kl4 av er”, ”Vad ni behdver &r ett ordentligt knull ...”

Det finns inte en enda rorelse inom vanstern: arbetarklass, Black Power eller studenter, som kan
stalla upp n&gonting emot dessa erfarenheter.® Den radikala feminismen — tron pé att fortrycket
av kvinnan ar det priméra och det dominerande, steg som en fagel Fenix ur askan av detta slags
socialism. Om socialismen skall aterfa sin stallning som den enda i verklig mening revolutionéra
politiken (férutom att den erbjuder en vetenskaplig analys av det kapitalistiska samhallet) maste
den gottgdra sina faktiska forsyndelser mot kvinnorna — av vilka den storsta ar att den inte gett
kvinnorna en likvardig plats i sin teori. Manga grupper inom Kvinnornas befrielserérelse haller
fast vid den marxistiska socialismen, medan de planerar att komplettera en teori vars analys av
kapitalismen redan har utvecklats till att omfatta forutsattningarna for en revolution i av imperia-
lister utsugna och feodala lander, och som man darfér kan hoppas skall erbjuda insikter i alla
former av fortryck, inklusive det av kvinnorna, ett fortryck som hittills har dverlevt alla férand-
ringar i produktionsmonstret. Radikala feminister och socialistiska grupper inom Kvinnornas
befrielserdrelse har, trots sina mycket olika analyser, en gemensam revolutionar politik, i manga
avseenden byggd pa samma grundldggande idéer.

Feminism

Feminismen enar kvinnorna pa det totala fortryckets niva — den ar allomfattande (jfr Black
Power och ’totalism”). Dess politik ar en motsvarande total attack. Dess teori bildar bakgrunden:
den forsta uppdelningen i fortryckare och fortryckta kom med den forsta arbetsfordelningen —
som skedde mellan man och kvinna. Denna ursprungliga dominans maste fa prioritet — den
maste bli den forsta som forsvinner. Detta ar en poetisk rattvisa, men vad ar dess politiska
innebord?

Shulamith Firestones upplivande bok, The Dialectic of Sex, ar den hittills mest fullstandiga
genomgangen av feminismens teori. Den radikala feminismen finner att de marxistiska ana-
lysernas svaghet, nar det galler att ta itu med fortrycket av kvinnorna, inte beror pa marxismens
kroniska underutveckling just pa detta omrade (som marxistiska kvinnor tror) utan pa begrans-
ningarna hos teorin som sadan. Det &r inte fraga om bristande uppmarksamhet, utan om bristande
utrymme.

... Vi maste utvidga den historiska materialismen till att omfatta det strikt marxistiska, pa samma satt
som relativitetsfysiken inte s& mycket upphéavde den newtonska fysiken utan snarare drog en cirkel
omkring den, begransade dess tillampning — men bara genom jamforelse — till ett mindre omrade. Ty
en ekonomisk diagnos knuten till &ganderatten till produktionsmedlen, ja, &ven till fortplantnings-

B3US, New York, okt. 1969, ss 99 och 113-15. Aven cit. av Cellestine Ware, a. a., ss 35-37.

Y Tryckt i Black Dwarf, vol. X1V, nr 37, 5 sept. 1970, s. 15.

15 Kvinnliga erfarenheter fran socialistiska lander ar sallan séarskilt uppmuntrande. Se Millet: a. a. nar det galler
Sovjetryssland, och Chris Camarano: Leviathan, vol. 11, nr 1, nar det galler Kuba, som tva exempel pa kritik fran
Kvinnornas befrielserdrelse.
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medlen, forklarar inte allt. Det finns ett verklighetsplan som inte har direkta rotter i ekonomiska
forhallanden ... Vi kan forsoka utveckla en materialistisk historiesyn baserad pé sjalva konet.*®

Den radikala feminismen skulle som en amodba uppsluka marxismen. Den historiska grunden &r
inte klassernas ekonomiska ofrankomlighet, utan den naturliga uppdelning i tva kon som kommer
fore. Som materialist lagger Firestone hela vikten vid de objektiva fysiologiska kénsolikheterna.
Hon diskuterar sa har: det ar ovedersagligen sa att de manliga och kvinnliga medlemmarna av
manniskoslaktet ar olika; den olikhet som raknas ar formagan att foda barn. Detta inte bara darfor
att denna har socialt utnyttjats for att fortrycka kvinnorna, utan darfor att den i sig sjalv ar en
brutal och smartsam erfarenhet. Foljaktligen maste revolutionen riktas inte bara mot en viss
historisk form av samhalle (t. ex. kapitalism), utan mot naturen (och dess otvertraffade mani-
festationer inom all mansklig kultur):

Feministerna maste ifragasatta, inte bara hela den vastliga kulturen, utan hela kulturmonstret som
sadant och aven organiserandet av naturen ... For en feministisk revolution kommer vi att behéva en
analys av konskrigets dynamik, lika omfattande som Marx—Engels analys av klassantagonismen var
nar det géllde den ekonomiska revolutionen. Mera omfattande. FOr vi har att géra med ett storre
problem, med ett fértryck som gar tillbaka till icke-historisk tid, till sjalva djurriket."’

Precis som eliminerandet av ekonomiska klasser kréver att den ekonomiska “underklassen”
(proletariatet) revolterar, sa kraver utplanandet av kdnsklasserna pa samma sétt en revolt av
underklassen (kvinnorna). | intet av dessa fall syftar revolutionen till att erévra privilegier, utan
till att utplana skillnader. Detta ar att utvidga den materialistiska analysen och ge begreppet
revolution en vidare innebord:

Vi har forsokt fora klassanalysen ett steg langre, till dess rétter i den biologiska uppdelningen av
kdnen. Vi har inte forkastat socialisternas insikter; tvartom utvidgar den radikala feminismen deras
analys, ger den en annu djupare grund i en objektiv verklighet och forklarar pa sa satt mycket av det
den lamnat oforklarat.'®

Eftersom den verkliga orsaken till uppdelningen i kon ar fortplantningssystemet, sa maste det
revolutionara medlet for uppdelningens avskaffande bli manniskans vetenskapliga formaga att
Overtraffa detta system. Vetenskapen besegrar naturen. Den ekologiska revolutionen kommer
antligen att gora slut pa den biologiska fornedringen. Feminismen och den nya ekologiska tek-
nologin framtrader tillsammans, bada frammanade av det primitiva och fortryckta djuriska liv
som manskligheten lever, i ett sasmmanhang dar teknologiska framsteg ger oerhdrda mojligheter.
Bada har tratt fram for att protestera mot manniskans vagran att géra det hon kunde gora for att
fora himlen narmare jorden. Om de tillbakavisas betyder det bara att méanskligheten som obotligt
konservativ foredrar helvetet: kronisk 6verbefolkning, svilt, hart arbete, smarta, havandeskap,
sjukdomar ... Ett accepterande av den feministiska och ekologiska revolutionen skulle betyda att
cybernetiken och andra teknologiska nyheter skulle gora slut pa allt gladjelost arbete: arbetet i
fabriken och i barnsangen.

En feministisk revolution skulle kunna bli en avgoérande faktor for astadkommandet av en ny ekologisk
balans: uppmarksamheten dragen till befolkningsexplosionen, en 6verflyttning av tyngdpunkten fran
fortplantning till fodelsekontroll och krav pa en total utveckling av den artificiella fortplantningen
skulle tillhandahalla ett alternativ till den biologiska familjens betryckta situation; cybernetiken skulle,
genom att forandra ménniskans relationer till arbete och I6ner, genom att férvandla ~arbete” till ”’lek”
(aktivitet for aktivitetens egen skull), tillata en fullstandig omdefiniering av ekonomin, inklusive famil-

18 Shulamith Firestone: a. a., s. 6.
7 hid., s. 2.
8 Ibid., s. 13.
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jeenheten som ekonomisk kapacitet. Den dubbla férbannelsen, att ménniskan skall &ta sitt brod i sitt
anletes svett och kvinnan med smarta foda sina barn, skulle med teknologins hjélp lyftas bort for att for
forsta gdngen gora det méjligt for manniskan att leva ett méanskligt liv.*®

Den radikala feminismen, revolutionen for befrielsen av varldens fortryckta majoritet, skulle
befria provrérsbarnen, barnfarmerna och storebror-kontrollen fran deras bundenhet vid den
”skona nya varlden” och 1984 och garantera att ett ménskligt tillampande av dessa idéer till slut
skulle befria manskligheten ur den plagsamma biologiska fallan. Pa sa satt skulle kulturen
antligen évervinna naturen och den slutgiltiga revolutionen” kunna genomforas.

Analysen leder till ndgra mycket passande upptackter, som t. ex. det fortryck som bade kvinnor
och barn utsétts for, det satt pa vilket alla kulturer & genomvévda av ett grundlaggande monster
av familjerelationer, och fortryckets psykologi. Firestones kritiska granskning av manga av de
mystifikationer som omger kvinnan, havandeskap, ”forédlskelse™, etc. ar nyttig. Men vad blir det
av de grundlaggande premisserna? Konets “dialektik? En utvidgning av den historiska materia-
lismen? Naturligtvis ar det materialistiskt att utvidga den marxistiska klassanalysen till att om-
fatta uppdelningen i tva kon, men det gor den varken historisk eller dialektisk. Faktum &r att den
bara for oss tillbaka till den typ av dualistiska begrepp som foregick upptéckten av den dialek-
tiska materialismen. Att framtidens teknologisk-ekologiska revolution kommer att 6verbrygga
och harmonisera den biologiska och kulturella tvadelningen — man/kvinna — gor pa intet satt
detta till ett dialektiskt moment. Den dialektiska materialismen forutséatter en komplicerad (inte
dualistisk) struktur, vari samtliga element star i motségelse till varandra; vid nagon punkt kan
dessa motsédgelser smalta samman, explodera och dvervinnas, men den nya fusionen kommer att
sta i motsats till nagot annat. Det manskliga samhallet ar, och kommer alltid att vara, fullt av mot-
sagelser. Aldrig kan den komplicerade strukturen bli ett enkelt helt pa det satt som Firestone
antyder:

Vad vi kommer att fa i nasta kulturrevolution ar en reintegrering av det manliga (teknologiska
monstret) med det kvinnliga (estetiska monstret) for att skapa en androgyn kultur som évertraffar hojd-
punkterna hos bada dessa kulturella stromningar, eller till och med summan av deras integrering. Mera
an ett dktenskap, snarare ett avskaffande av sjalva de kulturella kategorierna, ett 6msesidigt upp-
havande — en explosion av materia-antimateria, som slutar med puff! kulturen sjalv. Vi kommer inte
att sakna den. Vi kommer inte langre att behdva den: vid den tiden kommer manskligheten att helt ha
gjort sig till herre dver naturen, kommer att ha forverkligat sina drémmar pa riktigt.”

Teorin &r inte mera historisk an den &r dialektisk. Att pasta att tvadelningen av konet gav det
forsta fortrycket, och att den ligger till grund for allt fortryck, kan vara riktigt, men det &r en all-
maén, obestamd sanning, en forenklad materialism, ingenting annat. Nér allt kommer omkring kan
vi sdga att det alltid har funnits en herreklass och en tjanande klass, men det &r viktigt hur dessa
fungerar (vare sig det ar fraga om feodala godsagare och bonder, kapitalister och arbetare, eller
nagot annat); det har alltid funnits klasser, precis som det alltid har funnits kén, men hur fungerar
de inom varije given typ av samhalle? Utan sadan kunskap (historisk materialism) har vi inga
medel att réja undan dem. Det ar denna kunskap, och revolutionar handling baserad pa den, som
avgor vilken vég teknologin skall ga — mot friheten eller mot 1984.

Marxismen har inte utvecklats tillrackligt for att i sig uppta nya vetenskapliga ron (t. ex. Freuds,
som Firestone med all ratt anser sa viktiga). Framlaggandet av en teori, som forklarar fortrycket
av kvinnorna, kommer med all sannolikhet att gora att vi forkastar vissa av de pastaenden som
gjorts av Marx och marxister — forkastar dem just darfor att vi har tillgodogjort oss den

19 1bid., ss 228-229.
2 1hid., s. 214.
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marxistiska dialektiska materialismens metoder. Som Lenin sade far vi inte offra Engels metod
for bokstavstro pa det han skrev”.

Engels sager uttryckligen att materialismen maste forandras till sin form med varje epokgérande
upptackt dven pa det naturvetenskapliga omradet (for att inte tala om mansklighetens historia™).
(Engels: Ludwig Feuerbach.) En revision av Engels materialism till formen”, en revision av hans
natur-filosofiska teser, ar alltsa inte alls ndgon revisionism” i denna terms accepterade mening, utan
tvartom ndgot som marxismen sjalv kraver.?

Den marxistiska metoden maste faktiskt tvingas att absorbera de nya vetenskapliga upptackterna
och sadana nya samhéllskrafter som feminismen, men den maste anvéandas historiskt och dialek-
tiskt. Firestone har kastat bada dessa begrepp 6verbord i ett atervandande till en dualistisk grund
och dess monistiska Idsning detta ar materialism nertill och idealism upptill”.

Vart ar vi pa vag?

Kanske kommer den storsta enskilda teoretiska striden i framtiden att std mellan liberationister
med en socialistisk analys och feminister med en radikal feministisk™ analys. Men denna framtid
har kommit for tidigt. Konflikten ar for tidig, darfor att ingendera gruppen énnu har utvecklat
nagon teori”. Den “praktiska verksamhet” ur vilken teorin skulle véaxa fram har bara borjat.
Detta ar inget argument for “’skynda langsamt” och liknande timida uppmaningar; en rérelses
”omogenhet” bor aldrig bli en ursakt for att inte ga framat — den ar “omogen” bara sa lange den
vagrar att marschera pa. Men det ar ett argument for det samtidiga kravet pa en radikal
feministisk medvetenhet och pa utvecklandet av en socialistisk analys av kvinnofortrycket.

Den framsta orsaken till att striden har borjat for tidigt finner man i den kvinnliga befrielse-
rorelsens forhistoria. Ansvaret ligger framst hos de socialistiska grupperna i vastvarlden under
sextiotalet. Den mycket stora flexibilitet de visade vid analyserandet av nya revolutiondra grupper
— svarta, studenter och ungdom gjorde att de antingen forhastat hanférde dem till det dogmatiska
socialistiska lagret, eller betraktade dem sdsom varande helt utom rackhall for nagon socialistisk
teori. Kvinnororelsen utmaérks i detta avseende av samma dualism. De radikala feministernas
forkastande av socialismen dr bara den andra sidan av samma foreteelse som den forhastade
anslutningen till den revolutionara socialismen av dessa systrar pa vansterkanten som alltid har
hallit till i dess utkanter utan nagon riktig plats” inom den — vare sig teoretisk eller praktisk.
Kravet att ”vad vi maste forsta ar sambandet mellan Kvinnornas befrielserorelse och socialis-
men” ar tvillingsyster till ”’socialismen har ingenting att erbjuda 0ss”. Det &r inte ’sambandet”
mellan oss och socialismen som det &r fragan om — det ar anvandandet av den vetenskapliga
socialismen som en metod for analys av just det fortryck vi utsatts for och darmed ocksa av var
revolutionara roll. Enligt min asikt kraver en sadan metod att man forstar den radikala
feminismen lika val som de tidigare utvecklade socialistiska teorierna.

Feministisk medvetenhet ar det material var politik maste arbeta med, om den skall kunna
vidareutvecklas. Kvinnornas befrielserorelse befinner sig nu i det skede da den maste omvandla
var ~instinktiva” kansla av att vara fortryckta som kvinnor till en medvetenhet om vad fortrycket
innebar. Denna medvetenhet blir rationell nar vi forstar de faktiska forhallanden som bestammer
detta fortryck. FOr 6gonblicket existerar den ursprungliga ”instinkten” jamsides med
mojligheterna att omvandla den till en rationell medvetenhet. ”Instinkten” kommer till uttryck i
alla vara protester mot varije yttring av det fortryck vi upplever det dr har som det skamtsamma,
spontana behabrannandet, rokbomberna vid Miss World-tavlingarna, beskrivningarna av hus-

2Ly, 1. Lenin: ”The Recent Revolution in Natural Sciences and Philosophical Idealism”, Collected Works, vol. XIV,
S. 251.
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hallsarbetets bedrévlighet och de fornedrande kvinnojobben har sin plats, precis som forstérandet
av maskiner och beskrivningar av arbetarnas verkliga liv”’ spelade sin roll vid framvéxten av ar-
betarklassens medvetenhet. Det & som om vi plotsligt upptacker vad man gor med oss.
Socialister i rorelsen som vill bek&mpa den feministiska instinkten gldmmer att de kommer att
storma fram tomhénta mot vapen som de sjalva borde lara sig anvanda. Vi maste uppleva
inneborden i det fortryck vi sjalva utséttes for.?

Men dar socialister undviker att utforska fortryckets orsaker for att i stallet &gna sig at en teori
som stammer med tidigare socialistiska analyser (en teori som oundvikligen maste vara idealis-
tisk), bygger radikala feminister upp en alltfor stel teori pa grundval av den feministiska
instinkten. 1dén om en odifferentierad manlig dominans fran éldsta tider fram till nuet ger bara en
teoretisk bild av det sétt varpa fortryck vanligen upplevs. Det ar ungefar samma sak som nar en
arbetare ser den egna arbetsgivaren som den enda fienden, helt enkelt darfor att han tycks vara
direkt ansvarig for den individuella exploateringen. Detta &r en sida av fortrycket eller
exploateringen och bor inte ignoreras, men far inte heller uppfattas som en bild av den totala
situationen. A andra sidan undviker dessa som motsétter sig den radikala feminismens analys av
méannen som fortryckarna, en mycket viktig sida av fortrycket om de helt enkelt sager: ”Nej, det
ar inte mannen, det ar systemet.” De bada uppfattningarna kompletterar varandra, och den
feministiska instinkten visar rétt nar den upplever den ledande roll som ménnen spelar i det
allménna fortrycket.

Jag tror alltsa att vi till fullo maste utveckla var feministiska medvetenhet och samtidigt om-
vandla den genom att inleda en vetenskaplig socialistisk analys av vart fortryck. De tva proces-
serna maste fortsatta parallellt — den feministiska medvetenheten kommer inte att pa ett
naturligt” satt utveckla sig till en socialism och bor inte heller gora det: de tva begreppen ar lika
viktiga och maste utvecklas tillsammans. Om vi enbart utvecklar den feministiska medvetenheten
(som radikala feminister foreslar), kommer vi inte att fa ndgon politisk medvetenhet, utan en
motsvarighet till den nationella chauvinismen bland tredje varldens nationer eller till 16ne-
tdnkandet bland arbetarklassens organisationer; en medvetenhet som enbart géller den egna grup-
pens problem och intressen. Politisk medvetenhet reagerar infor alla former av fortryck.

Men om & andra sidan vara socialistiska “teorier” ignorerar var feministiska medvetenhet, kan de
inte forsta kvinnofortryckets alldeles speciella natur. Varje teori” som inte har arbetat med detta
problem faller omedelbart offer for en idealistisk borgerlig ideologi, eftersom denna &r kapitalis-
mens dominerande ideologi och naturligtvis vagrar att erkénna varje analys av fortrycket som
motsager den.

Radikala feminister och de socialister inom rérelsen som fornekar den feministiska medveten-
hetens betydelse presenterar sina uppfattningar som direkta motsatser, men isolerade hamnar de
bada i samma situation, dar de faller offer for det borgerliga tankandets viktigaste larosatser:
empirism och idealism. Radikala feminister gor en “teori”” av den konkreta upplevelsen av for-
tryck, medan dessa som vi kan kalla “abstrakta socialister” undviker det speciella fortryck som
kvinnor &r utsatta for och idealiserar de fortrycktas roll.

22 Shulamith Firestones (a. a., ss 40-41) kritik verkar riktig: ’Kvinnliga politiker ar ur stand att framlagga en
trovardig politik, darfor att de aldrig pa allvar har gjort motstand mot det fortryck de utsétts fér som kvinnor. Deras
oférméga att komma fram till en egen feministisk 'leftistisk' analys, deras behov av att vid alla tillfallen anknyta sin
egen politik till ndgon 'grundlaggande kamp' hellre 4n att se den som det centrala, eller t. 0. m. som i sig sjélv
revolutiondr, har sin direkta orsak i deras kvardréjande kinsla av kvinnlig underlégsenhet. Deras oférmaga att sitta
sina egna krav i frdmsta rummet, deras behov av manligt godkannande ... att politiskt legitimera dem gér dem
oférmdgna att bryta med andra rorelser nar sa blir nodvandigt, vilket hanvisar dem till ren vansterreformism, brist pa
originalitet och, i sista hand, politisk sterilitet.”
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Den debatt som jag har har forsokt formulera kan kanske tyckas ligga tamligen fjarran fran de
flesta manniskors upplevelse av sina meningsskiljaktigheter med rérelsen, men genom att stélla
upp vissa av argumenten mot varandra i ett slags tabellform kanske jag kan gora det hela mera
konkret.

Radikala feminister Abstrakta socialister

Det &r ménnen som &r fortryckarna. Mannen ar inte fortryckarna det &r systemet.

Alla samhéllen har styrts av man. Kapitalismen fortrycker kvinnorna.

Det borjar med en psykologisk maktkamp, som Det borjar med den privata dganderatten.

mannen vinner.

Socialismen har ingenting att erbjuda oss. Vi maste upptéacka var samhorighet” med
socialismen.

Socialistiska lander fortrycker kvinnor. Laget for kvinnorna i de socialistiska l&nderna &r inte

sérskilt bra — men det &r for att det inte ingick i den
revolutionédra kampen att befria kvinnorna.

Vad vi vill &r att alla kvinnor skall férena sigmot  Det ar nédvéndigt att 6vertyga mannen om det
mannen och det av man dominerade samhallet. betydelsefulla i var kamp.
Ocksa de ar fortryckta av sina roller.

Vi vill befria kvinnorna fran mannens fortryck. Under kapitalismen &r alla mé&nniskor alienerade. Vi
vill befria alla for att de skall kunna bli ’hela
manniskor”.

Bada dessa riktningar har mojligen rétt tillsammans, bada har sékert fel var for sig. Foljaktligen
ar en konflikt mellan dem forhastad. Den ’radikala feminismen” tar, nar den lagger beslag pa
upplevelsen av fortrycket, itu med det ideologiska och psykologiska fortrycket av kvinnor. Den
“abstrakta socialismen” pekar pa det ekonomiska fortrycket och antyder, pa ett banalt och for-
aldrat satt, den betydelse som relationerna mellan olika grupper har och den komplicerade
strukturen hos ett visst bestamt samhalle.

Om vi kunde borja anvanda den vetenskapliga socialismens metoder pa det material om
kvinnofortrycket som feminismen &r det mest avancerade uttrycket for, sa skulle faktiskt en
teori” kunna utvecklas ur detta.

Det &r sant att de socialistiska landerna fortfarande tenderar att diskriminera kvinnor — vilket
knappast ar forvanande med tanke pa deras langa forhistoria och hur den gestaltat sig. Men vad
som &r viktigare &r att fortrycket av kvinnorna &r inbyggt i det kapitalistiska systemet — vilket
det inte &r i det socialistiska. For att kunna kampa for kvinnofortryckets avskaffande maste vi ta
reda pa varfor och pa vilket satt detta fortryck ar strukturellt nodvandigt i var tid. Eftersom det ar
strukturellt nddvandigt, kommer denna kamp att inbegripa, och vara en del av, alla de ménniskors
kamp som pa liknande sétt ar nodtvunget fortryckta. Det ar har inte fraga om nagot allmant
konstaterande av att alla mé&nniskor ar alienerade under kapitalismen” (eller alla mén och
kvinnor) utan om sarskilda grupper. Relationerna mellan dessa ar viktiga for var forstaelse av var
egen situation — som isolerad grupp kan vi inte ratt fatta det fortryck vi sjélva ar utsatta for.

Feminismen ar alltsa det omrade inom vilket en socialistisk analys kan arbeta. Den &r nagot for
alla kvinnor, oavsett klasstillhorighet eller tidigare politisk installning: den handlar om att vara
kvinna. | sig sjalv kan den inte producera nagon revolutionar ideologi, lika litet som arbetarnas
medvetenhet som sadan kan producera en:
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Eftersom det inte kan bli tal om en sjalvstandig ideologi som formuleras av de arbetande massorna
sjalva under denna rorelses utveckling, sa finns det bara ett val — mellan en borgerlig och en socialis-
tisk ideologi. Det finns ingen medelvag (fér manskligheten har inte skapat nagon “tredje” ideologi, och
dessutom kan det, i ett samhalle sonderslitet av klassmotsattningar, aldrig finnas nagot sadant som en
ideologi over klasserna eller en icke-klassideologi). Att forsvaga den socialistiska ideologin pa nagot
sétt, att avvika fr&n den p& minsta vis, betyder alltsa att starka den borgerliga ideologin.?

Det besvarliga ar att “socialister” forsoker hindra feminister fran att ha sin >feministiska med-
vetenhet” genom att begéra att de skall satsa pa en den arbetande klassens ~ideologi” — som ar
lika non-existent som en feministisk ideologi. Alla fértryckta grupper — arbetare, kvinnor, kolo-
niserade folk — kan ha sin fortryckta medvetenhet, men den ideologi de foresprakar maste
antingen vara den som dominerar i det samhélle som fortrycker dem (borgerlig ideologi) eller den
som de medvetet har anslutit sig till for det samhalle som kommer att avlifsa detta (socialistisk
ideologi). Samtliga gruppers fortryckta medvetenhet bidrar till denna socialistiska ideologis
sammansattning — om nagot slag av fortryckt medvetenhet saknas i bilden sa &r detta en forlust.
Den feministiska medvetenheten har varit otillrackligt representerad vid utformandet av den
socialistiska ideologin, liksom fortrycket av kvinnorna, atminstone hittills, inte har bekampats
tillrackligt effektivt av de socialistiska revolutionerna.

2\/. 1. Lenin: What Is To Be Done?, s. 39.
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Del Il Fortrycket av kvinnorna

5. Kvinnornas stillning: 1

Den radikala feminismen forsoker astadkomma en analys av kvinnofdrtrycket genom att gora
detta till sjalva problemet. Det storsta, det forsta och det framsta. Medan en sadan teori i forsta
hand beskriver upplevelsen, understryker den inte desto mindre problemets storlek. Vad vi
behdver ar en teori som pa samma gang ar tillrackligt omfattande och i stand att ga in pa detaljer.
Vi maste ta reda pa varfor kvinnor alltid har varit fortryckta, och hur de fortrycks i dag och pa
vilka olika satt de fortrycks pa olika hall. Precis som de radikala feministerna kréaver, maste vi
agna oss at en teori om fortrycket av alla kvinnor, men samtidigt inte forlora ur sikte dess
historiska samband med allt fortryck. Vi bor stélla de feministiska fragorna, men forsoka komma
med en del marxistiska svar.

Kvinnornas situation skiljer sig fran varje annan fortryckt samhéllsgrupps: de utgor halften av
manniskorasen. | vissa fall &r de exploaterade och fortryckta pa samma satt som och tillsammans
med andra exploaterade klasser eller fortryckta grupper — arbetarklassen, de svarta, etc. ... Tills
vi far en revolution inom produktionen, kommer arbetsmarknadssituationen att bestamma
kvinnornas situation i en vérld av man. Men man har givit kvinnorna en egen varld: familjen.
Kvinnorna ar exploaterade i arbetet och forvisade till hemmet: dessa tva forhallanden utgdr sum-
man av deras fortryck. Deras underldge i produktionen skyms bort av deras forutsatta dominans
inom den egna varlden — familjen. VVad ar familjen? Och vilka faktiska funktioner fyller kvinnan
inom den? Liksom kvinnan sjalv framstar familjen som nagot naturligt, men ar i verkligheten en
produkt av kulturen. Det finns ingenting oundvikligt i den form familjen har eller den roll den
spelar, mer &n det finns i kvinnornas vésen och roll. Det &r ideologins uppgift att framstélla dessa
givna sociala typer som aspekter av naturen sjalv. Bada kan paradoxalt nog upphdjas till ideal.
Den ”sanna” kvinnan och den sanna” familjen &r sinnebilder fér fred och vélstand: i
verkligheten kan bada vara hemvist for maktmissbruk och fortvivlan. Det skenbart naturliga
tillstandet kan fas att verka mera attraktivt &n manniskors modosamma forsok att skapa en kultur.
Men det Marx skrev om den borgerliga myten om antikens guldalder &r just en beskrivning av
kvinnans rike.

... pa ett satt framstar antikens barnsliga varld som éverlagsen, och &r det, i den man vi soker slutna
former och etablerad begransning. Antikens varld gav en inskrankt tillfredsstéllelse, medan den mo-
derna vérlden I&mnar oss otillfredsstallda eller, dar den forefaller att vara ndjd med sig sjélv, ar vulgar
och ond.!

”Kvinnoideologin” framstaller kvinnan som ett odifferentierat helt — en kvinna”, lika 6ver hela
varlden, evigt densamma. Pa samma satt uppfattas ~begreppet” familjen som en enhet som trotsar
tid och rum, det har alltid funnits familjer ... Inom dess antaget permanenta struktur har kvinnan
sin plats. Sa gar talet ... Varje analys av kvinnan och av familjen maste ta itu med denna ideo-
logiska forestalining om deras permanens och deras sammansmaéltning till ett monolitiskt helt,
mor och barn, en kvinnas plats ... hennes naturliga roll. Teoretisk analys och revolutionédr hand-
ling maste forstora och krossa det oundvikliga i denna kombination.

Tidigare socialistisk teori har underlatit att dela upp kvinnans villkor i dess separata strukturer,
vilka tillsammans bildar en komplicerad — inte en enkel — enhet. For att géra detta maste man
avvisa tanken att kvinnans villkor kan hérledas ur det ekonomiska systemet (Engels), eller
symboliskt jamforas med samhallets (tidig Marx). Snarare maste de ses som en speciell struktur,

! Karl Marx: Pre-Capitalist Economic Formations, Lawrence & Wishart, 1964, s. 85.
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sammansatt av olika element. Variationerna i kvinnans villkor genom tiderna kommer att framsta
som resultat av olika kombinationer av dessa element — vi far pa detta satt inte en bild av en
likformig ekonomisk utveckling (de Beauvoir), eftersom elementen ar kombinerade pa olika satt
vid olika tidpunkter. Inom en komplicerad helhet har varje enskild sektor sin egen autonoma
verklighet, &ven om var och en av dem i sista hand, men bara i sista hand, bestams av den ekono-
miska faktorn. Denna komplicerade helhet betyder att ingen motsagelse i samhallet nagonsin ar
enkel. Eftersom varje sektor kan réra sig med olika hastighet, betyder syntesen av de olika tids-
skalorna i den totala strukturen att motsagelserna ibland upphaver varandra och ibland forstérker
varandra. Pa grund av att den enhet som &r kvinnans villkor vid varje given tidpunkt pa detta sétt
ar en produkt av flera strukturer som rér sig med olika hastigheter ar den alltid “6verreglerad™.?

De viktigaste komponenterna i kvinnans situation kan ségas vara foljande: produktion, fort-
plantning, sexualitet och barnuppfostran. Tillsammans bildar dessa den “komplicerade enhet”
som &r hennes stéllning, men varje sarskild komponent kan vid en viss given historisk tidpunkt ha
utvecklats olika langt. Var och en av dem maste alltsa undersokas for sig for att man skall fa en
uppfattning om kvinnans stéallning i dag och om hur den skall kunna forandras. De f6ljande
sidorna gor inte ansprak pa att ge nagon historisk redogorelse for varje sektor. Det ar bara fraga
om vissa allménna reflexioner kring kvinnans olika roller och deras inbdrdes sammanhang.

1. Produktion

Den biologiska uppdelningen av kdnen i manligt och kvinnligt, och den arbetsférdelning som ar
baserad pa denna uppdelning, har i alla tider verkat som en naturnédvandighet. Den anatomiskt
mindre och svagare kvinnan tycks genom sin fysiologi och sin psyko-biologiska amnesom-
séattning alltid forbli en mindre vardefull medlem av en arbetsstyrka. Det har alltid understrukits
hur mannens 6verlagsenhet, sarskilt under samhéllsutvecklingens tidigare skeden, gav honom de
mojligheter att besegra naturen som fornekades kvinnan. Nar kvinnan en gang hade fatt sig
tilldelad de lagre sysslor som horde ihop med livets uppehallande, medan mannen étog sig att
erévra och skapa, blev hon ett foremal for agande, liksom privat egendom och barn. Marx,
Engels, Bebel, de Beauvoir — de viktigaste socialistiska forfattare som skrivit om amnet —
kopplar samman bekréaftelsen pa och fortsattningen av kvinnofortrycket, sedan man hade fast-
slagit hennes fysiska underldagsenhet nar det gallde hart kroppsarbete, med tillkomsten av privat
aganderatt. | primitiva, antika, orientaliska medeltida och kapitalistiska samhallen har den méngd
arbete som utforts av kvinnor alltid varit ansenlig (den har vanligen varit mycket mer an
ansenlig). Fragan géller alltsa bara formen av arbete. Hushallsarbete tar dven i dag en enorm
mangd tid om man raknar efter samma grunder som inom produktionen.? I Sverige har man
berdknat att kvinnor i hushallsarbete gor 2 340 miljoner arbetstimmar per ar, jamfort med 1 290
miljoner arbetstimmar inom industrin. Chase Manhattan Bank uppskattade en kvinnas genom-
snittliga arbetsvecka till 99,6 timmar. I vilket fall som helst har kvinnans fysik aldrig permanent
eller ens i 6vervagande grad hanvisat henne enbart till de enkla sysslorna i hemmet. | manga

% Se Louis Althusser: ”Contradiction and Overdetermination”, i For Marx, Allen Lane, London, 1970. For att
beskriva rorelsen hos den komplexitet som jag har talat om anvander Althusser den freudianska termen
»@verreglering”. Frasen ~unité de rupture” (namnd nedan) anspelar pa det 6gonblick nar motsagelserna forstarker
varandra sé att de bildar forutséttningarna for en revolutionar férandring.

® Apologister som havdar att hushallsarbete, dven om det ar tidskravande, &r ltt och relativt trevligt, vagrar att
erkdnna den trista och degraderande rutinen. Lenin kommenterade detta: ”Ni vet alla att kvinnorna, &ven ndr de har
alla rattigheter, 4nda 4r utsatta for fortryck, eftersom allt hushallsarbete 6verlamnas at dem. I de flesta fall &r hus-
hallsarbete det mest improduktiva, det mest barbariska och slittamma arbete en kvinna kan utfora. Det ar utom-
ordentligt underordnat och inbegriper ingenting som pa nagot satt kan bidra till kvinnans utveckling.” (Collected
Works, vol. XXX, s. 43.)
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bondesamhallen har kvinnor arbetat pa akern lika mycket eller mer &n mannen.
Fysisk svaghet och tvang

Antagandet bakom de flesta socialistiska analyser &r att den avgdrande faktorn nér den utveckling
inleddes som gav kvinnorna deras underordnade stéllning, var deras samre formaga att utfora
kravande fysiskt arbete. Men detta ar faktiskt en grov forenkling. Det som historiskt sett har
bestdmt kvinnan for rollen som underordnad mannen, ar lika mycket hennes mindre benégenhet
och formaga att gripa till vald, som hennes lagre arbetskapacitet. | de flesta samhéllen har
kvinnan inte bara varit ur stand att utratta lika mycket hart arbete som mannen, utan ocksa ur
stand att slass som han. Mannen har inte bara styrkan att kunna havda sig gentemot naturen, utan
ocksa mot sina medmanniskor. Socialt tvang har samverkat med den direkta fordelning av
arbetet, som baserades pa den biologiska formagan, i en mycket stérre utstrackning 4n man van-
ligen velat medge. Kvinnor har blivit tvingade att utfora ’kvinnoarbete”. Naturligtvis kan detta
tvang inte beskrivas som en direkt aggression. | primitiva samhallen kanske det far anses klart att
kvinnorna var fysiskt mindre lampade for jakt. | jordbrukande samhallen, dar kvinnornas under-
lagsenhet ar socialt fastlagd, faller pa deras lott det harda arbetet med att pl6ja och grava. Har blir
det nodvandigt med tvang. Inom hogre civilisationer och mera komplicerade samhéllen blir
kvinnans fysiska brister ater relevanta. Kvinnor anses inte kunna anvandas vare sig i krig eller nar
det galler att bygga stader. Men i och med den tidiga industrialiseringen blev det pa nytt viktigt
att anvanda tvang. Som Marx skrev: i den man maskiner gor muskelkraft éverflodig blir de en
orsak till anstéllning av arbetare med mindre muskelstyrka och sadana vilkas kroppar annu inte &r
fardigutvecklade, men vilkas lemmar ar sa mycket smidigare. Darfor sokte de kapitalister som
inférde maskiner i forsta hand kvinnor och barn att skota dessa.”

Rene Dumont papekar att i manga delar av det tropiska Afrika i dag gar mannen ofta sysslolosa,
medan kvinnorna tvingas att arbeta hela dagarna. ”Den afrikanska kvinnan upplever ett trefaldigt
slaveri: genom det patvingade aktenskapet; genom hemgift och manggifte, som okar mannens
mojlighet att lata sig och samtidigt deras sociala prestige; och slutligen genom den mycket oratt-
visa arbetsfordelningen.” Denna exploatering har inget som helst ”naturligt” ursprung. Kvinnor
kanske utfor sina “tunga” plikter i dagens Afrika, inte av fruktan for fysisk misshandel fran
méannens sida, utan darfor att dessa plikter &r ’havdvunna” och i samhallssystemet inbyggda
roller. Vidare kan man saga att tvangsvalde forutsatter ett annat slags relationer mellan den
tvingande och den tvingade dn de som rader vid exploatering. Tvanget &r snarare politiskt &n
ekonomiskt. Nar Marx beskrev tvangsvéldet sade han att herren behandlade slaven eller tralen
som den “oorganiska och naturliga forutsattningen for sin egen fortlevnad”. Dvs. arbetskraften
blir en lika naturlig &godel som allt annat — boskap eller jord:

Produktionens ursprungliga villkor framstar som naturliga forutsattningar, naturliga villkor for den
producerandes existens, precis som hans levande kropp, hur fortplantad och utvecklad av honom den
an &r, inte ursprungligen ar skapad av honom sjélv, utan framstar som hans grundférutsattning.®

Detta &r i allra hogsta grad kvinnans villkor. For i stéllet for att kvinnans fysiska svaghet har
fjarmat henne fran produktivt arbete, har hennes sociala svaghet i dessa fall uppenbarligen gjort
henne till dettas framsta slav.

Denna sanning, hur elementér den &n verkar, har icke desto mindre konstant ignorerats av
socialistiska forfattare i &mnet, med resultatet att det finns en ogrundad optimism i deras forut-

* Karl Marx: Kapitalet, del 1.
> Rene Dumont: L'Afrique Noire est Mal Partie, 1962, s. 210. (Sv. 6vers.: Afrikas daliga start.)
® Karl Marx: Precapitalist Economic Formations, s. 87
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sagelser om framtiden. For om det &r just den biologiska oformagan till mycket hart fysiskt arbete
som har bestdmt kvinnan for en underordnad stallning, sa skulle utsikterna till en avancerad
maskinteknologi, med mojligheter att avskaffa behovet av oavlatlig fysisk anstrangning, kunna
tyckas lova kvinnornas befrielse. For ett 6gonblick tycks salunda sjélva industrialiseringen
forkunna denna befrielse. S skrev till exempel Engels:’

Den forsta forutsattningen for kvinnornas frigorelse ar aterforandet av hela kvinnokonet till den
offentliga industrin ... Och detta har blivit mgjligt enbart som ett resultat av en modern industri i stor
skala, som inte bara tillater att kvinnor deltar i produktionen i stort antal, utan faktiskt ropar pa dem
och dessutom stravar att ocksa forvandla hushallsarbetet till en industri.7

Vad Marx sade om den tidiga industrialismen &r inte mindre, men heller inte mera, sant om ett
automatiserat samhalle:

... det ar tydligt att det forhallandet, att den kollektiva arbetsgruppen bestar av individer av bada konen
och av alla aldrar, med nodvandighet, under lampliga forutsattningar, maste bli en kalla till mansklig
utveckling; trots att samma forhallande i sin spontant utvecklade, brutala, kapitalistiska form, dar
arbetaren ar till for produktionsprocessen och inte produktionsprocessen for arbetaren, &r en fordarvlig
kalla till korruption och slaveri.?

Industriarbete och automatisering utlovar bada forutséttningarna for en kvinnornas befrielse
parallellt med mannens — men inte mer an forutsattningarna. Det star alltfor klart att industriali-
seringen hittills inte har befriat kvinnorna i detta avseende, varken i vast eller i 6st. De Beauvoir
hoppades att automationen skulle medfora en avgdérande, kvalitativ skillnad genom att helt
utplana betydelsen av den fysiska olikheten mellan kénen. Men att forlita sig pa nagot sadant &r
att ge tekniken en sjalvstandig roll som historien inte bekraftar. Under kapitalismen kan automa-
tionen eventuellt leda till en standigt véxande strukturell arbetsléshet som skulle utestanga
kvinnorna (tillsammans med invandrarna) — de senaste och minst integrerade rekryterna inom
arbetsstyrkan och de som ideologiskt har det minsta vardet for ett borgerligt samhalle — fran
produktionen efter bara ett kort mellanspel i den. Teknologin paverkas av den totala samhalls-
strukturen, och det &r den som kommer att avgora kvinnans framtid i arbetslivet. Det &r relatio-
nerna mellan samhallskrafterna och teknologin som Firestones “’ekologiska” revolution till slut
ignorerar.

Fysiska brister utgdr inte nu, mer an tidigare, en tillracklig forklaring till att kvinnan héanvisas till
en underordnad stéllning. Tvanget har forskonats till en ideologi som delas av bada konen. Viola
Klein papekar, i en kommentar till resultaten av hennes utfragning av kvinnor i arbetslivet: ~Det
finns inte ett spar av feminin jamlikhetsstravan — militant eller annan — i ndgot av de svar som
kvinnorna gav pa formularets fragor; dar finns inte ens underforstatt att kvinnor har 'ratt till
arbete'.”® Forvagrad, eller avvisande, en roll inom produktionen, skapar kvinnan inte ens
forutsattningarna for sin befrielse. Men inte heller hennes nérvaro i arbetskraften utplanar det
fortryck hon utséttes for inom familjen.

2. Fortplantningen

Kvinnornas franvaro fran den avgorande produktionssektorn, naturligtvis historiskt sett, har inte
enbart orsakats av deras forutsatta fysiska svaghet, i samband med tvang — utan ocksa av deras
roll i fortplantningen. Moderskap nédvandiggdr bortovaro fran arbetet, men det &r inte detta som
ar avgorande. Det ar snarare kvinnornas roll i fortplantningen som, i varje fall inom det kapita-

" Friedrich Engels: a. a., 11, ss 233, 311.
& Karl Marx: Kapitalet, del I.
® Viola Klein: “Working Wives™, Institute of Personnel Management Occasional Papers, nr 15, 1960, s. 13.
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listiska samhallet, har blivit det andliga ”komplementet” till mannens roll inom produktionen. Att
foda barn, uppfostra dem och skéta hemmet — enligt denna ideologi bildar dessa uppgifter
stommen i kvinnans naturliga stravan. Denna tro har vunnit stort inflytande pa grund av den till
synes universella stallning som familjen har fatt som mansklig institution. Det rader inga tvivel
om att marxistiska analyser inte har gjort rattvisa at dessa grundlaggande problem. Den
fullstandiga uraktlatenheten att ge nagot som helst praktiskt innehall &t en slogan som
avskaffandet” av familjen ar ett sldende bevis for detta (likaval som for tomheten i sjélva
tanken).

Moderskapets biologiska funktion &r ett universellt, “atemporalt” faktum och tycks som sadant ha
undgatt den marxistiska historiska analysens kategorier. Ur detta skall dock folja den s. k. stabila
och 6verallt existerande familjen, om ocks& i mycket olika former.'® N&r detta en gdng &r
accepterat kommer kvinnans sociala underkastelse — om ocksa framstalld som en hedersam men
annorlunda roll (jfr sydstatsrasisternas ideologi jamlik-men”atskild”) — att oundvikligen folja
som ett o6vervinnligt biohistoriskt faktum. Utvecklingen blir alltsa: moderskap, familj, franvaro
fran produktionen och det offentliga livet, sexuell ojamlikhet.

Det som haller samman det har resonemanget ar iden om familjen. Forestallningen att familj”
och ”samhélle” har samma utbredning eller att det numera ar omdjligt att tdnka sig ett avancerat
samhélle som inte ar grundat pa karnfamiljen, trots revolutionara pastdenden om motsatsen, ar
fortfarande mycket utbredd. Man kan diskutera den pa allvar bara utifran fragan vad familjen
egentligen ar — eller snarare vilken kvinnornas roll i familjen &r. Nar man gjort detta framstar
problemet i ett helt nytt ljus. FOr det ar fullt klart att kvinnans roll i familjen — primitiv, feodal
eller borgerlig — paverkas av tre helt skilda faktorer: fortplantning, sexualitet och
barnuppfostran. | dagens moderna familj finns det inget direkt, naturligt samband mellan dessa,
utan bara ett historiskt. Vi kan latt konstatera att det ar sa. Sa ar t. ex. det biologiska
foraldraskapet inte nodvandigt identiskt med det sociala (adoption). Det &r saledes nédvandigt att
diskutera, inte familjen som en oanalyserad foreteelse, utan de separata strukturer som i dag
bildar familjen, men som i morgon kan grupperas om till ett helt nytt monster.

Som jag tidigare har sagt betraktas fortplantningen som en skenbart konstant och tidlds foreteelse
— biologisk snarare &n historisk. Detta ar faktiskt en illusion. Vad som dr sant &r att
“fortplantningsmonstret” inte varierar med “produktionsmonstret”; det kan i praktiken forbli
detsamma genom ett antal olika produktionsmonster. For fortplantningen har fram till i dag varit
nagot naturligt, ndgot som undandragit sig kontroll, och har i s& méatto forblivit ett oféranderligt
biologiskt faktum. Och sa lange fortplantningen forblev nagot som naturen skotte om, var natur-
ligtvis kvinnorna démda att socialt exploateras. De var pa intet sétt ”herrar” Gver en stor del av
sina liv. De hade ingen majlighet att bestimma om eller nar de ville foda barn (bortsett fran
osakra preventivmetoder eller upprepade farliga aborter); deras tillvaro bestamdes i stort sett av
biologiska processer utanfor deras kontroll.

Fodelsekontroll

Fodelsekontrollen, for vilken rationella metoder uppfanns forst pa artonhundratalet, var salunda
en nyhet av vérldshistorisk betydelse. Den borjar forst nu, med anvandningen av p-pillret, visa
vilka oerhorda konsekvenser den kan fa. For pillret betyder att det antligen finns maéjligheter att
foréandra fortplantningsmonstret. Nar havandeskapet val blivit helt frivilligt (i vilken utstrackning

19 Philippe Arias visar i Centuries of Childhood, 1962, att &ven om familjen kanske alltid har existerat i ndgon form,
sa har den ofta fatt sta tillbaka for andra, starkare strukturer. Enligt Ariés har familjen faktiskt inte fatt sin nuvarande
betydelse forran med industrialiseringens framtradande.
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ar det sa i vastvarlden, ens i dag?) blir dess betydelse i grunden en annan. Det behover inte langre
vara kvinnans enda eller primara uppgift, utan blir ett alternativ bland manga andra.

Historien ar en process dar manniskan forandrar naturen, och dérvid ocksa sig sjalv — den
maénskliga naturen — i olika produktionsmonster. | dag har vi de tekniska mojligheterna for en
forandring och “humanisering” av den mest naturliga delen av ménsklig kultur. Detta &r vad en
forandring i fortplantningsmonstret skulle kunna betyda.

Men vi &r annu langt ifran detta mal. | Italien &r det fortfarande forbjudet att saluféra preventiv-
medel. | manga lander ar det svart att fa tag i palitliga sadana. Piller av olika slag ar fortfarande
ett privilegium for en minoritet med pengar i nagra fa véstlander. Aven hér har framstegen
kommit till genom typiskt konservativa och exploaterande metoder. Pillren ar avsedda enbart for
kvinnor, som salunda far fungera som »foérsokskaniner” i ett experiment som rér bada konen.

Det allra mest betydelsefulla i sammanhanget ar att en latt ordnad och bekvam fodelsekontroll
hotar att skilja den sexuella upplevelsen fran fortplantningen — som alla nutida ideologier
forsoker framstalla som oskiljaktliga, som familjens raison d'étre.

Fortplantning och produktion

F. n. star fortplantningen i vart samhalle ofta som ett slags trist imitation av produktionen.
Arbetet i det kapitalistiska samhallet innebar en alienering av arbetskraften genom skapandet av
en samhallelig produkt som konfiskeras av kapitalet. Men fortfarande kan det ibland vara en dkta
skapande handling, meningsfull och med ansvar, t. 0. m. under de varsta utsugningsbetingelser.
Moderskapet ar ofta en karikatyr pa detta. Den biologiska produkten — barnet — behandlas som
om det vore en fast produkt. Foraldraskapet blir ett slags surrogat for arbete, en verksamhet dar
barnet betraktas som ett av modern frambringat objekt, pA samma sétt som arbetare frambringar
produkten. Barnet forsvinner ju inte rent bokstavligen, men moderns alienering kan bli mycket
varre an den som drabbar arbetaren som far sin produkt konfiskerad av chefen. Barnet som
autonom person hotar oundvikligen den aktivitet som pastar sig skapa det kontinuerligt enbart
som en foralderns egendom. Egendom betraktas som en forlangning av det egna jaget. Barnet
som egendom &r i hdg grad detta. Foljaktligen blir allt barnet gor ett hot mot modern sjélv, denna
moder som avstatt fran sin sjalvstandighet pa grund av denna feluppfattning av hennes roll som
fortplantare av slaktet. Det finns fa prekarare ting att bygga ett liv pa.

Dartill kommer att &ven om kvinnan har den kansloméassiga makten 6ver sitt barn, ar bade hon
och barnet juridiskt och ekonomiskt faderns undersatar. Mot den samhalleliga kulten av mo-
derskapet star moderns reella samhéllsekonomiska maktloshet. Vilka psykologiska och praktiska
fordelar mannen vinner av detta &r ju uppenbart. Baksidan av kvinnans stravan att skapa med bar-
net som material ar ju mannens retratt fran arbetet in i familjens skote: ”Nar vi kommer hem
lagger vi av oss masken och lagger undan verktygen, och &r inte langre advokater, sjoman, solda-
ter, statsman, praster, utan bara man. Vi glider pa nytt in i vara manskligaste relationer, som i, nar
allt kommer omkring, ar helheten av vad som tillhér oss nar vi &r oss sjalva.” **

Till skillnad fran hennes icke-producerande status star formagan till moderskap som en direkt
definition pa kvinnan. Men den ar bara en fysiologisk definition. Vilket inte hindrar att sa lange
den tillats kvarsta som ett surrogat for handlande och skapande, och man fortséatter att betrakta
hemmet som en avkopplingsarea for mannen, sa lange kommer kvinnan att forbli inskrankt till
sin art, till sina universella och naturliga villkor.

113, A. Froude: Nemesis of Faith, 1849, s. 103.
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3. Sexualiteten

Sexualiteten har av havd varit den allra mest tabuerade dimensionen i kvinnans situation. Den
sexuella frihetens betydelse och dess samband med kvinnans frigdrelse ar ett amne som fa socia-
listiska forfattare har velat ta upp. Den “socialistiska moralen” i Sovjetunionen hindrade i manga
ar varije allvarlig debatt i denna sak inom den varldskommunistiska rérelsen. Marx sjalv — som i
detta avseende var nagot mindre liberal &n Engels — gav i en tidig skrift uttryck for traditionella
synpunkter i denna fraga:

... sexualinstinktens helgande genom dess inriktande pa en enda person, lagar som hamskor pa
instinkten, den moraliska skdnhet som hojer naturens bud till ett ideal i form av en kdnslomassig
bindning — (detta &r) dktenskapets andliga kirna.*

Anda ar det ju uppenbart att kvinnorna historien igenom har anvants som sexualobjekt, lika
mycket som de anvénts som barnafddare eller producenter. Faktiskt kan ju de sexuella aspekterna
assimileras med stéllningen som egendom langt lattare och fullstandigare dn de produktiva och
fortplantande. Den samtida sexuella vokabuléren vittnar valtaligt om den saken — den ar nagot
av ett materialiseringslexikon — ’pingla, pudding, toppsnécka ..” Marx blev senare val medveten
om den saken: ~Aktenskapet ... &r obestridligen en form av exklusivt privat agande.”*® Men var-
ken han eller hans efterfoljare forsokte nagonsin pa allvar forestalla sig vad detta innebar for
socialismen, eller ens for en strukturell analys av kvinnans villkor. Kommunismen skulle inte,
enligt vad Marx understrok i samma stycke, innebéra bara en ”’kommunalisering” av kvinnan som
gemensam egendom. Men langre &n sa gick han aldrig.

Har kan en liten historisk utvikning vara pa sin plats. Ty medan socialisterna inte har sagt nagot
pa denna punkt, har luckan fyllts av liberala ideologer. | sin ganska nyligen utgivna Eros Denied
havdar Wayland Young att den vasterlandska civilisationen varit mer repressiv d4n nagon annan
kultur pa det sexuella omradet, och jamfor den, i en pladering for storre sexuell frihet i dagens
samhaélle, tamligen utforligt med de orientaliska och antika kulturerna. Man slas emellertid av hur
han i sin bok inte alls berér kvinnans stallning i dessa olika samhéllen eller de olika typer av ak-
tenskapskontrakt som ar forharskande inom dem. Detta gor hela hans argumentering till en rent
formell tankedvning en omvandning av de socialistiska debatterna om kvinnans stéllning, som
helt struntar i problemet om den sexuella friheten och dess innebord. For samtidigt som det ar all-
deles riktigt att en del 6sterlandska och antika (och forvisso ocksa en del primitiva) kulturer var
langt mindre puritanska an den vasterlandska kulturen, ar det dock absurt att betrakta detta som
ett slags “transponerbart varde”, som kan skiljas ut fran samhallsstrukturen i stort. | realiteten at-
foljdes ju den sexuella 6ppenheten i manga av dessa samhéllen av en polygam exploatering, som
gjorde den till nagot som i praktiken bara var ett uttryck for den maskulina dominansen. Eftersom
ocksa konsten var mannens speciella doman, far denna frihet naturliga och ofta kraftfulla uttryck
inom konsten — nagot som ofta anfors som ett slags vittnesbord om totalkvaliteten hos de
manskliga relationerna inom samhaéllet. Ingenting kunde vara mer vilseledande. I stéllet for denna
naiva, eggande karna av historiska exempel, behdver vi en redovisning av de samspelande varia-
tionerna mellan graderna av sexuell frihet och 6ppenhet & ena sidan och kvinnans stéllning och
vardighet i de olika samhéllena a den andra.

Sexualiteten och kvinnans stéllning:
Nagra historiska exempel

Vissa drag ar direkt uppenbara. Den verkliga historien ar langt mera dialektisk an vad de liberala

12 Karl Marx: Chapitre de Mariage”, Euvres Complétes, utg. Molitor, (Euvres Philosophiques, |, s. 25.
3 Karl Marx: Private Property and Communism, a. a., s. 153.



55

skildringarna anger. Obegréansad juridisk polygami ar ju — hur det an ligger till med sexuali-
seringen i den kultur det géller — uppenbart en total férnedring av kvinnans autonomi och
framstar som en extrem form av fortryck. Det gamla Kina star som en perfekt illustration till
detta. Har skapade en sinnlig kultur och ett samhalle dar fadern var husets dverhuvud en langt
gangen despotism. Den kinesiske pater familias var “en liturgisk (halvofficiell) polis for sin slakt-
grupp”.* Men monogamins upptradande i vést innebar pa intet sétt ndgon absolut forbattring.
Och den skapade forvisso inte nagon jamlikhet mellan person och person — langt darifran.
Engels beskrivning ar helt riktig:

Sa upptrader par-aktenskapet i historien ingalunda som férsoningen mellan man och kvinna, &nnu langt
mindre som dess hogsta form. Tvartom. Det upptrader som det ena konets underkuvande av det andra,
som en proklamering av en i hela den féregaende historien hittills okénd konflikt mellan kénen.*

Under den kristna eran fick monogamin emellertid en alldeles speciell utformning i vésterlandet.
Den allierades med en tidigare aldrig skadad regim av allman sexuell repression. I sin paulinska
version hade denna repression en klart kvinnofientlig inriktning, som &rvts fran judendomen. Sa
smaningom spaddes detta ut en del — feodalsamhallet praktiserade, trots att det senare fick rykte
om sig att ha varit asketiskt, formell monogami tillsammans med ett langt gdende godtagande i
praktiken av polygama beteenden, atminstone inom den hérskande klassen. Men ocksa har var
den sexuella frinetens omfattning bara ett matt pa den maskulina dominansen. | England kom den
verkligt stora forandringen pa femtonhundratalet, med den militanta puritanismens framtradande
och marknadsrelationernas 6kning inom ekonomin. Lawrence Stone skriver:

| praktiken, om ocksa inte i teorin, var det begynnande 1500-talets adel ett polygamt samfund, och
nagra adelsman lyckades leva tillsammans med en hel serie olika kvinnor, trots det officiella forbudet
mot skilsméssa ... Men mot slutet av 1500-talet ledde den kalvinistiska kritiken mot dubbelmoralen till
att den allméanna opinionen borjade vénda sig mot alskarinnesystemet.'®

Kapitalismen och de darmed sammanhangande kraven fran den framvéaxande bourgeoisien gav
kvinnan en ny stéllning som maka och moder. Hennes juridiska réttigheter forbattrades, det flam-
made upp en livskraftig debatt om hennes sociala stallning och husaga mot hustrun fordémdes.
*Den borgerlige mannen soker hos kvinnan sitt motstycke, inte sin like.”*” Ute i samhallets peri-
feri kunde kvinnan ibland uppna en likstallighet som gick langre an hennes funktioner som
kvinna i marknadssamhéllet. | de extremt nonkonformistiska sekterna var kvinnorna ofta full-
standigt likaberattigade; kvakarledaren Fox havdade att aterlésningen hade aterstallt den jamlik-
het som existerat fore syndafallet och darmed fick kvakarkvinnorna ocksa full sjalvstandighet.
Men for de flesta av dessa sekter gallde att sedan de val blivit institutionaliserade, borjade man pa
nytt betona kraven pa familjedisciplinen och darmed ocksa pa kvinnans underdanighet. Som
historikern Keith Thomas uttrycker det: puritanerna ’hade gjort en del for att forbattra kvinnans
stallning, men inte sarskilt mycket”.*® Det patriarkaliska systemet bevarades och uppratthélls ge-
nom det nya produktionssattet — kapitalismen. Overgangen till helt fungerande monogami gick
jamsides med 6vergangen till det moderna borgerliga samhélle vi kanner i dag. Liksom det ka-
pitalistiska marknadssystemet sasom sadant innebar detta ett historiskt framsteg, men till stora
historiska kostnader. Nu géller det kapitalistiska samhéllets och det kapitalistiska fornufts-
tdnkandets formella, juridiska jamlikhet lika mycket for dktenskapsavtalet som for arbetsavtalet. |
bada fallen camouflerar en nominell jambaérdighet en reell exploatering och ojamlikhet. Men i

1 Karl Wittfogel: Oriental Despotism, 1957, s. 116.

' Friedrich Engels: a. a., 11, s. 224.

18| awrence Stone: The Crisis of the Aristocracy, 1965, s. 663-64.

7 Simone de Beauvoir: La marche longue, 1957, eng. évers.: The Long March, 1958, s. 141.
18 Keith Thomas: "Women and the Civil War Sects”, Past and Present, nr 13, 1958, s. 43.
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bada fallen innebar den formella jamlikheten i och for sig ett visst framsteg, som kan underlatta
ett fortsatt framatskridande.

Sexualiteten och kvinnans stallning: i dag

Dagens situation karakteriseras av en ny motsagelse. Sedan man val astadkommit formell
jamlikhet i aktenskapet (monogami), blir den sexuella friheten som sadan — denna frihet som
under polygamin i alilméanhet bara var en form av utnyttjande — i sin tur en tankbar kraft i
befrielsens tjanst. Den innebar da helt enkelt frihet for bada konen att éverskrida de fungerande
sexuella institutionernas gréanser.

Historiskt sett har vi alltsa haft en dialektisk rorelse dar sexualitetens yttre uttryck “offrades”
under en epok av mer eller mindre puritansk repression, som inte desto mindre dock astadkom en
storre paritet mellan koénsrollerna och i sin tur skapade forutsattningarna for en akta sexuell
frigorelse, i den dubbla betydelsen av bade jamlikhet och frinet — och en férening av dessa bada
begrepp &r lika med socialism.

Kérlek och aktenskap

Denna rorelse kan verifieras inom ramen for ké&nslornas™ historia. Kulten av karleken trader
fram forst pa elvahundratalet i direkt opposition mot de juridiska aktenskapsformerna och med ett
Okat vardesattande av kvinnan (den hoviska kérleken). | fortsattningen blir den allt mera utspadd
och assimileras med aktenskapet sasom sadant, sa att den astadkommer den logiska absurditeten
ett fritt val for livet. Vad som frapperar ar att monogamin som institution har i Vasterlandet
foregick karleksbegreppet med flera sekler. S& smaningom har de bada officiellt bringats i sam-
klang med varandra, men spanningen mellan dem har aldrig forsvunnit helt. Det foreligger en
formell motségelse mellan “dktenskapets™ karaktar av frivilligt kontrakt och den spontana, helt
ostyrbara karaktaren hos ’karleken” — denna lidelse som hyllas just for sin obetvingliga, icke
viljestyrda kraft. lden om att denna karlek skulle forekomma bara en enda gang i varje méanniskas
liv och foljaktligen ocksa kan integreras i det frivilliga kontraktet blir allt mindre plausibel sedd
mot den allménna, vardagliga erfarenheten — sa snart man alls lattar pa den sexuella repressio-
nen som psyko-ideologiskt system.

Uppenbart ar att den viktigaste brasch som slagits i de traditionella vardemaonstren &n sa lange har
varit det 6kade antalet sexuella erfarenheter fore aktenskapet. Premaritalt sex &r numera bokstav-
ligt talat helt legaliserat i vart moderna samhalle. Men detta har inneboende konsekvenser som
maste betraktas som explosiva for den ideologiska forestalining om aktenskapet som dominerar
vart samhalle, namligen att det &r en alla andra uteslutande, permanent forbindelse. Den
amerikanska antologin The Family and the Sexual Revolution ger klart besked om den saken:

Vad de utoméktenskapliga forbindelserna angar, kampar antisexualisterna fortfarande en hard — men
defensiv — kamp. Sjélva karnan i den judisk-kristna sexualetiken &r uppfattningen att mén och kvinnor
bor avhalla sig fran alla forbindelser fore aktenskapet och vara hundraprocentigt trogna sin partner
efter giftermalet. Det forefaller som om denna etik skulle vara pa véag ut vad de foraktenskapliga
forbindelserna angér, och i manga sektorer bland befolkningen blir den alltmera en doéd bokstav.*®

Den nuvarande vagen av sexuell liberalisering borde i detta sammanhang kunna bli beframjande
for kvinnans frigorelse i mera generell mening. Men den kan ocksa férebada nya former av for-
tryck. Den puritansk-borgerliga iden om ”motstycke” i stallet for jamlike skapade de nddvandiga
forutsattningarna for emanciperingen. Men den juridiska jamlikhet mellan kénen den stadgade
om kom till priset av en hdggradigt 6kad repression. Foljaktligen har den — precis som iden om

19 Albert Ellis: “The Folklore of Sex” i The Family and the Sexual Revolution, utg. E. M. Schur, 1966, s. 35.
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privategendomen sasom sadan — blivit en broms pa den fortsatta utvecklingen mot en fri
sexualitet. De kapitalistiska marknadsrelationerna har historiskt sett varit en nédvandig
forutsattning for socialismens utveckling; de borgerliga aktenskapliga relationerna kan pa samma
sétt (tvartemot Kommunistiska manifestets forddmande) bli en ndédvandig forutsattning for
kvinnans frigorelse.

4. Socialisationen av barnen

Kvinnans biologiska 6desroll” som mor blir ett kulturellt kall i hennes roll vid socialisationen av
barnen. Det &r nar hon fostrar barnen som kvinnan forverkligar sin viktigaste definition, samhél-
leligt sett. Hennes lamplighet som den som skdter socialisationen har sitt upphov i hennes
fysiologi — hennes férmaga att alstra mjolk och hennes understundom intraffande relativa
oférmaga att ata sig harda och pafrestande arbetshordor. Redan fran borjan bor papekas att denna
lamplighet inte ar nagot oundvikligt de. Flera etnografer har omvittnat den saken. Levi-Strauss
skriver:

I varje mansklig grupp ar det kvinnorna som foder barnen och vardar dem, medan méannens specialitet
snarare ar jakten och krigisk verksamhet. Men ocksa har har vi en del tvetydiga fall: inte sa, givetvis,
att mannen nagonsin skulle foda barn, men i manga samhéllen ... kraver sedvénjan att de uppfor sig
som om de gjorde det.”

Evans-Pritchards skildring av nuerstammen redovisar just en sadan situation. Och Margaret Mead
har foljande kommentar till elementet av 6nsketdnkande i antagandet om en naturlig korrelation
mellan kvinnlighet och barnavard:

Man har antagit att eftersom det ligger néra till hands for modern att vilja ta hand om sitt barn, skulle
detta vara ett drag som kvinnan blivit alldeles speciellt begavad med, genom ett slags malinriktad
teleologisk utvecklingsprocess. Man har antagit att eftersom méannen agnat sig at jakten, en verksamhet
som kraver driftighet, mod och initiativkraft, har mannen forlénats just dessa nyttiga ting som en del av
deras kdnstemperament.”*

Men den kulturella rollférdelningen nér det galler barnens fostran — och granserna for dess
variationsrikedom — &r inte det viktigaste problemet har. Langt viktigare &r att analysera sjalva
socialisationsprocessens natur och dess krav.

Sociologen Talcott Parsons hévdar i en detaljerad analys att det ar synnerligen viktigt for barnet
att ha tva “foraldrar”, varav den ena spelar en “expressiv” roll och den andre en “instrumentell”.?
Kérnfamiljen ror sig kring de bada axlarna generationshierarkin (fordldrar och barn) och de bada
foraldrarollerna (den expressiva modersrollen och den instrumentella fadersrollen). Denna roll-
fordelning har sitt ursprung i moderns formaga att amma barnet och faderns oférmaga att gora
detta. Parsons och hans kolleger havdar att mannen i alla grupper, ocksa hos dessa primitiva
stammar dar fadern skenbart tycks varda barnet (t. ex. de som diskuteras av Evans-Pritchard och
Mead), alltid spelar den instrumentella rollen i forhallande till hustrun-modern. Under ett stadium
spelar modern bade en instrumentell och en expressiv roll vis-a-vis barnet, namligen under bar-
nets allra tidigaste ar, da hon ar den som skanker ut gillande och ogillande lika véal som den som
alskar och vardar barnet. Men i fortséttningen tar fadern eller ett manligt surrogat for fadern (i ett

% Claude Levi-Strauss: “The Family” i Man, Culture and Society, utg. H. L. Shapiro, 1956, s. 274.

! Margaret Mead: ”Sex and Temperament”, i The Family and The Sexual Revolution, a. a., ss 207-08.

22 Talcott Parsons och Robert F. Bales: Family, Socialization and Interaction Process, 1956, s. 47: ”Den
instrumentella funktionens omrade géller systemets relationer till dess situation utanfor systemet ... och att
‘instrumentellt' uppratta de 6nskade relationerna till externa mélobjekt. Det expressiva omradet omfattar systemets
'inre' angeldgenheter, bevarandet av integrerade forbindelser dess egna medlemmar emellan, och reglering av de i
systemet ingdende enheternas monster och spanningsnivéer.”
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matriarkaliskt samhalle morbrodern) dver den instrumentella rollen. I det moderna industrisam-
hallet blir ju tva rolltyper tydligt och klart av betydelse: vuxenrollen i barnfamiljen, och den
vuxna yrkesrollen i arbetet utanfér hemmet. Familjens egen funktion aterspeglar kvinnans funk-
tion i familjen; den &r i forsta hand expressiv. Den person som spelar den integrerade/adap-
tiva/expressiva rollen kan inte vara borta hela tiden i diverse instrumentellt/yrkesméssiga &renden
— och foljaktligen finner vi en medfédd hdmning mot kvinnligt forvarvsarbete utanfor hemmet.
Parsons analys klarlagger modern-socialisatorns exakta roll i det samtida amerikanska sam-
hallet.?® Men den lyckas daremot inte g vidare till konstaterandet av att ocksé andra socialisa-
tionsaspekter och -séatt ar fullt tinkbara. Det vardefulla i Parsons arbete ar helt enkelt hans envisa
understrykande av socialisationens centrala roll som en process som ar konstitutiv for varje
samhaélle (ingen marxist har kommit med nagon jamforlig analys). Hans allmanna slutsats blir:

Det tycks som om alla kompetenta personlighetspsykologer utan stérre inskrankningar skulle vara
overens om att samtidigt som personligheterna skiljer sig i hog grad sinsemellan i fraga om graden av
rigiditet, sa grundlaggs dock vissa brett fundamentala karaktarsmaonster” redan i barndomen (i den
man de inte rentav ar genetiskt betingade), monster som sedan inte genomgar nagra radikala for-
andringar pa grund av vuxenerfarenheterna. Har skall vi inte ga in pa i exakt vilken grad detta ar fallet
eller exakt vid vilka aldersnivaer formbarheten starkt reduceras. Det viktiga i sammanhanget &r det
faktum att karaktaren danas i barndomen och darefter &r relativt stabil 2

Barndomen

Sé& mycket torde nog vara ett obestridligt faktum som att upptéckten av den tidiga barndomens
avgorande specifika vikt for individens hela liv maste betraktas som en av de stora revolutionerna
inom den moderna psykologin — en psykisk tid som ar rent oproportionerligt viktigare och
langre &n den kronologiska tiden. Det var Freud som inledde denna revolution med sina un-
dersokningar av den infantila sexualiteten, och Melanie Klein radikaliserade dem med sin forsk-
ning i barnets allra forsta ar. Foljden har blivit att vi i dag vet mer an nagonsin tillférne om hur
kanslig och omtalig perioden fran fodelsen till barndomen &r for oss alla. Det forefaller rentav
som om den vuxna individens 6de i stor utstrackning avgors under livets allra forsta manader.
Skapandet av betingelserna for en framtida stadga och integrering kréver en synnerligen hog grad
av omsorg och intelligens hos den vuxna individ som har att skdta barnets socialisation, och en
talmodig uthallighet hos samma individ.

Dessa tveklosa framsteg i vara vetenskapliga insikter om barndomsaren har i stor utstrackning
anvants som argument for att understryka att kvinnans modersuppgift &r av direkt avgorande be-
tydelse, i en tid da familjen av traditionell typ klams allt hardare mellan skoldarna. Psykologen
Bowlby forklarade efter undersokningar pa evakuerade barn under andra varldskriget: “det ar di-
rekt nodvandigt for barnets andliga hélsa att det som spadbarn och litet barn upplever en varm,
intim och kontinuerlig kontakt med modern”,? och inledde dérmed en tendens som sedan har

vuxit sig allt starkare. Tonvikten hos familjeideologin har glidit 6ver fran en kult av moder-

2 Till Parsons viktigaste innovationer pa det teoretiska planet hor hans évertygelse om att frdgan om vad barnet
strévar efter att internalisera varierar allt efter utformningen av de reciproka rollférhallanden vari barnet ar engagerat.
R. D. Laing havdar i Family and Individual Structure, 1966, att ett barn kan internalisera ett helt system — dvs.
”familjen”.

% Talcott Parsons: The Social System, 1952, s. 227. Klart &r att Kvinnornas befrielserérelse, med sin savl praktiska
som teoretiska betoning av barnavardens betydelse, otvivelaktigt har agnat 4mnet det allvarliga intresse det fortjénar.
Se t. ex. Women's Liberation Notes on Child-Care, utg. av Women's Centre, 36 West 22nd Street, New York.

% John Bowilby, cit. i Bruno Bettelheim: ”Does Communal Education Work? The Case of the Kibbutz”, i The Family
and the Sexual Revolution, s. 295. Troligen led vél dessa evakuerade krigsharn av mer &n bara férlusten av modern, t.
ex. bombningar och flygraider?
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skapets biologiska provningar (fédslovandorna som gor barnet sa dyrbart etc.) till hyllandet av
den moderliga varden som en social handling. En tendens som kan ga till rent 16jliga ytterlig-
heter:

For modern blir amningen ett komplement till skapelsehandlingen. Den ger henne en stegrad kénsla av
uppfyllelse och later henne delta i ett forhallande sa nara fullandningen som en kvinna alls kan hoppas
pa att fa. uppna ... Men sjalva den enkla handlingen att féda uppfyller inte i och for sig detta behov,
denna langtan ... Moderligheten &r ett satt att leva. Den gor det mojligt for kvinnan att ge uttryck for sitt
helajagemed den moderliga kvinnans 6mma kénslor, beskyddande instéllning och allomfattande
karlek.

Tautologierna, mystifikationerna, de rena absurditeterna, allt pekar har pa klyftan mellan
verklighet och ideologi.

Familjemonster

Denna ideologi korresponderar i latt forskjuten form med en verklig férandring i familjemonstret.
| och med att familjerna blivit mindre, har varje enskilt barn fatt stérre betydelse; sjalva fortplant-
ningshandlingen tar allt mindre tid, och socialisations- och vardnadsprocesser okar i betydelse i
direkt proportion hartill. Vart samtida samhalle ar besatt av barndomens och uppvéxtarens
fysiska, moraliska och sexuella problem. Det yttersta ansvaret for dessa laggs pa modern.
Salunda har moderns roll som slaktets fortplantare minskat i betydelse i samma man som hennes
roll som socialisationsfaktor har ckat. Pa 1890-talet var den gifta brittiska kvinnan med barn eller
ammade i femton ar av sitt liv; pa 1960-talet var genomsnittet nere i fyra ar. Den obligatoriska
skolgangen fran femarsaldern reducerar givetvis i hdg grad modersfunktionerna efter de forsta
ytterst kansliga aren.

Vi har alltsd hamnat i en situation, dar den kvalitativa betydelsen av socialisationen under de allra
forsta aren av barnets liv har fatt langt storre betydelse an i det forflutna — samtidigt som den del
av kvinnans liv som agnas at havandeskap och barnafostran i hog grad minskat rent kvantitativt.
Hérav foljer att man inte bara helt enkelt kan upphdja socialisationen till kvinnans nya moder-
skall. Utnyttjad som mystik blir den ett redskap for fortrycket. Dartill kommer att det inte finns
nagot sjalvklart skal till att den biologiska och den samhalleliga modern absolut maste samman-
falla. Socialisationsprocessen &r i sig sjalv oféranderlig och oundviklig — men vem som skall
skota denna socialisation kan daremot diskuteras. De som studerat de kollektiva barnavards-
metoderna i de israeliska kibbutzerna har iakttagit att barn som fostras av en utbildad barn-
skoterska (samtidigt som de ammas som vanligt av modern) inte drabbas av svallvagen av typisk
foraldraangslan och foljaktligen rentav kan vinna pa systemet. Det &r viktigt att man inte gor
denna mojlighet till en fetisch i stallet. Jean Baby gar pa tal om barnet efter fyraarsaldern sa langt
att han forklarar att det forefaller som om fullstdndig skilsméssa skulle vara helt oumbérlig for
att garantera saval barnets som moderns frihet”.2” Men daremot visar den att man mycket val kan
tanka sig pluralistiska former for socialisationen — som inte nddvéndigtvis behdver vara bundna
vid karnfamiljen, eller vid den biologiska foraldern, eller réttare sagt vid en av de biologiska
foréldrarna, ndmligen modern.

Slutsatser

Den lardom man kan dra ur dessa reflexioner &r att kvinnans frigorelse blir mgjlig endast om man
lyckas forandra alla de fyra strukturer hon integrerats in i — produktionen, sléktets fortplantning,

% Betty Ann Countrywoman: Redbrook, juni 1960, cit. i Betty Friedan: The Feminine Mystique. s. 51.
27 Jean Baby: Un Monde Meilleur, Maspero, 1964, s. 99.
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sexualiteten och socialisationen. Modifieringar i en av de fyra kan uppenbarligen motverkas
genom att en annan av dem forstarks (sa som en dkad socialisation tagit 6ver efter en minskad
fortplantningsuppgift). Detta innebar i sin tur att man bara far en forandring i sjalva formen for
exploateringen. De senaste sextio arens historia ger gott om vittnesbérd om den saken. | bérjan av
nittonhundratalet Overtraffade den kampande kvinnosaksrorelsen i England och USA arbetar-
rorelsen i kraft och valdsamhet. Till slut lyckades den ocksa astadkomma kvinnlig rostratt en
politisk rattighet. Men denna enkla komplettering av det borgerliga samhéllets formella juridiska
jamlikhet ledde inte till nagon som helst forandring i kvinnans samhéallsekonomiska situation.
Arvet fran rostrattsrorelsen i bredare mening var praktiskt taget lika med noll; suffragetterna
visade sig sa smaningom ur stand att ga vidare fran sina ursprungliga krav, och manga av deras
ledare utvecklades sa smaningom till ultrareaktionarer. Ryska revolutionen stod for en helt
annorlunda erfarenhet. | Sovjetunionen genomfordes pa tjugotalet en avancerad samhallslagstift-
ning avsedd att befria kvinnorna, framfér allt pa det sexuella omradet; ratten till skilsmassa blev
fri och automatisk for bada parter, vilket i realiteten innebar en likvidering av dktenskapet;
begreppet “utomaktenskaplig” avskaffades, man inférde fria aborter etc. Men de samhaélleliga och
demografiska verkningarna av dessa lagar i ett efterblivet, halvt analfabetiskt samhalle inriktat pa
en snabb industrialisering (vilket innebar att man behdvde hoga fodelsetal) blev — precis som
man kunnat férutsaga —rent katastrofala.?® Foljaktligen genomforde stalinismen snart en
atergang till de gamla, jarnharda normerna. Arvsréatten aterinfordes, skilsmassor omojliggjordes,
aborter illegaliserades etc.

Staten kan inte existera utan familjen. Aktenskapet har positivt varde for den socialistiska sovjetstaten
endast om kontrahenterna uppfattar det som en livsvarig férening. Den s. K. fria kérleken ar en
borgerlig uppfinning, som inte har nagot gemensamt med principerna for en sovjetmedborgares
upptradande. Dartill far aktenskapet sitt fulla varde for staten endast om det bringar avkomma, och de
bada kontrahenterna salunda far uppleva den hogsta lyckan, namligen foraldralyckan.

Ur justitiekommissariatets officiella tidskrift 1939.%

Ratten och plikten till arbete fick kvinnorna visserligen fortfarande behalla, men eftersom dessa
vinster inte hade integrerats med de tidigare forsoken till fri sexualitet och familjens avskaffande
uppnaddes aldrig nagon allméan befrielse.

Dagens Kina erbjuder @ahnu en annan bild. Pa revolutionens nuvarande stadium laggs hela
tonvikten pa att befria kvinnan i produktionen. Detta har lett till ett imponerande socialt framat-
skridande for kvinnan. Men det forefaller som om detta framsteg skulle ha ledsagats av en vald-
sam repression av sexualiteten och en rigords puritanism (som frodas vilt och valdsamt i det
medborgerliga livet). Detta sammanfaller inte bara med behovet av att mobilisera kvinnorna i stor
skala i naringslivet, utan ocksa med en djupgaende kulturell reaktion mot den brutalitet, korrup-
tion och prostitution som var sa framtradande i kejsar- och Kuomintangtidens Kina (ett fenomen
utan nagra som helst motsvarigheter i det tsaristiska Ryssland). Just darfor att exploateringen av
kvinnorna var sa enorm under den gamla regimen, blev kvinnornas engagemang pa byniva i den
kinesiska revolutionen enastaende stort. Vad fortplantningen angar, har man av demografiska
skal inte imiterat den ryska kult av moderskapet som florerade dar pa trettio- och fyrtiotalet;
tvartom lar val Kina vara ett av de allra forsta lander i varlden som erbjuder sina medborgare fria
och statliga auktoriserade rad och anvisningar om barnbegransning och preventivmedel i stor
skala. Men aterigen finns det féga hopp om ett framatskridande dver hela fronten, med tanke pa

%8 En mer detaljerad redogérelse for denna utveckling ges i Kate Millet: Sexualpolitik, kap. IV.
 gosialistitjskaja Zakonhost, 1939, nr 2, cit. N. Timasjev: "The Attempt to Abolish the Family in Russia”, i The
Family, utg. N. W. Bell och E. F. Vogel, 1960, s. 59.
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landets laga industrialiseringsniva och den radsla som skapas genom den imperialistiska
inringningen av Kina.

Formodligen &r det vél bara i de langst utvecklade landerna i vast som man for narvarande alls
kan forestalla sig en verklig befrielse for kvinnornas del. Men om detta skall kunna bli verklighet
krdvs en omvandling av alla de strukturer vari kvinnorna integrerats, och alla motsagelserna
maste vaxa samman for att explodera — en unité de rupture. En revolutionar rorelse maste bygga
sin analys pa den ojamna utvecklingsnivan i de olika strukturerna och satta in sina angrepp mot
kombinationens svagaste lank. Denna kan sedan bli utgangspunkten for en allméan omvandling.
Men hurdant ar da laget inom de olika strukturerna i dag? Hurdan ar den reella situationen for
kvinnorna i var och en av de positioner de har matats in i?
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6. Kvinnornas stillning: 2

Jag har tagit kvinnornas situation i England som modell. De foregaende teoretiska punkterna &r
“tata” och knappast ens illustrerade. Det som nu foljer ar en bade faktisk och impressionistisk
skildring av kvinnorna i arbete (och det undervisningssystem som stottar under det) och av
kvinnorna i hemmet — deras roller som maka och mor och for socialisationen och deras sexuella
status.

Detta ar de fyra strukturerna” — produktionen, fortplantningen, socialisationen och sexualiteten.
Och jag hoppas att det som féljer skall kunna tjanstgdra som utbyggningar och illustrationer.

Kvinnorna i England
Produktionen: arbetslaget

Sextioatta procent av Englands befolkning tillhor arbetarklassen.

Foljaktligen maste samma procent av landets kvinnor tillhora arbetarklassen; majoriteten av
Englands kvinnor &r hustrur och déttrar till man ur arbetarklassen, och majoriteten av dem agnar
sig at sadan verksamhet som hor arbetarklassen till. Bilden blir dock litet suddig genom kvinnor-
nas rorlighet nerat genom giftermal och uppét genom sitt arbete. Det finns ett marginellt omrade
dar arbetarklassens kvinnor ror sig uppat till sekreterar- och kontoristarbeten och allméanna lag-
avlénade manschettyrken. Har moter de medelklassens kvinnor, for vilka dessa yrken normalt &r
de enda tillgangliga arbetena. Men till skillnad fran vad som é&r fallet i exempelvis Amerika eller
Tyskland har England inte haft nagon storre 6kning av antalet kvinnor i serviceyrkena. De flesta
kvinnor hdr arbetar som outbildad eller halvutbildad arbetskraft inom industrin, i huvudsak inom
livsmedels-, textil- och den elektriska industrin eller som butiksbitrdden, inom de akademiska och
naturvetenskapligt/tekniska yrkena och i distributionsbranschen.

Ar 1970 antogs en lag om lika 16n fér lika arbete. Det finns cirka nio miljoner utearbetande
engelska kvinnor, och tolv procent av dessa far lika 16n. Emellertid ar sjalva likalonsbegreppet
hogst problematiskt; det presenteras i allmanhet pa ett sadant satt att det splittrar arbetarna. Som
om de arbetande ménnen pa nagot satt hindrade de arbetande kvinnorna att fa samma I6n. Manga
kvinnor skulle faktiskt svara *’nej” om man frdgade dem om de vill ha samma 16n som mannen.
Det skulle inte vara rattvist, mannens arbete &r tyngre, vi vill inte ta nagot ur deras I6nekuvert,
det ar de som ar familjefdrsorjarna, vi arbetar for att tjana extra till familjen.” Och ménnen svarar
pa ungefar samma sétt. Som om I6nerna var kopplade till manniskornas behov och inte till
foretagens vinstintresse! LO-kongressernas och vissa fackforbunds tréga och surmulna férsok att
stodja likalonskravet och motverka detta satt att utnyttja fragan i splittrande syfte, understryker
att det ligger i alla arbetares intresse att kréva att detta krav drivs igenom, bl. a. darfor att
kvinnorna i tider av ekonomisk nedgang och framtvingat 6verflod pa arbetskraft (som den vi nu
ar pa vag in i) bildar en sarskild tillgang pa billig arbetskraft. Men kvinnorna skapar inte bara helt
enkelt ett sddant hot — de utgdr en permanent tillgang till billig arbetskraft. Nittiofem procent av
kvinnorna ar sysselsatta i arbeten som bara utfors av kvinnor. Vad som behovs ar inte likalon,
utan hogre 16n. Mycket hdgre; om kvinnoldnerna skall foras upp i paritet med genomsnittslonen
for man maste de praktiskt taget fordubblas.

Med sin antydan om att “likalénen” i forsta hand innebér att de arbetande kvinnorna skulle fa en
storre del av de arbetande mé&nnens kaka, understryker detta krav bara en hel instéllning, som
splittrar arbetarklassen. Den nya lagen innebér att kvinnolénen antas stiga parallellt med mans-
I6nen varje gang en lonedkning ges i en industri med arbetare av bada konen. Det ar tamligen
mycket begart av arbetarna av bada konen att de skall halla nere kraven fran hela arbetsstyrkan,
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bara for att den 6kning kvinnorna far maste tas av den l6neforhéjning som kravs. Eftersom
kvinnorna tillsags att kdmpa for lika 16n — och i nittiofem procent av fallen har de ingen att vara
likalonad med — upplever de sig sjélva i en underordnad roll dér de vantar pa att "komma ifatt”
maéannen, i stallet for att krava hogre 16ner av det enkla skalet att detta ar vad de borde ha och vad
aktiva manliga arbetare skulle ha kravt for lange sedan. Pa det hela taget torde man nu kunna av-
farda likalonsprincipen” som en lagparagraf i ett lonekrav; den ar absolut inte nagot hetsande
stridsrop.

Kvinnor som arbetar tillsammans med kvinnor, som utfér ’kvinnoarbete”, som sysselsatts just
som billig arbetskraft och betraktar I6nen som sekundar, kan uppleva en social solidaritet inbor-
des, men inte en politisk sadan. Deras viktigaste ekonomiska (och darmed ocksa politiska) int-
resse ar makens I6nekuvert. Kvinnorna utmalas som notoriska strejkbrytare. Om det ar riktigt, sa
ar det ocksa endast alltfor forstaeligt. De kan inte strejka sjalva, eftersom deras arbete dnda inte ar
viktigt — en strejk skulle hévda att det var viktigt. Dartill kommer att de gifta ibland dem oftast
helt saknar samhallelig trygghet for egen rakning, och eftersom de ar daligt fackligt organiserade
har de séllan nagra strejkkassor att rakna med. Och eftersom de &r beroende av sina méan, har de
inte rad att lata dem strejka heller. Konsuppdelningen i arbetet (eller i olika slag av arbete) inne-
bar att man och kvinnor inte kan relatera till varandra som arbetare; de gor det som enskilda par,
som &r beroende av varandra, och féljaktligen staller krav pa varandra och inte pa arbetsgivarna.

Den stora poststrejken i England i januari—mars 1971 stralkastarbelyser laget pa ett utmarkt satt.
Har hade man ett fackforbund med bade manliga och kvinnliga medlemmar som gatt ut i en offi-
ciell strejk, och dar man och kvinnor i stor utstrackning sysselsattes i olika arbeten. Tidningarna
spann som vanligt 6ver de manga kvinnliga telefonister som trots strejken installde sig till arbetet
i vanlig ordning. En uppskattande allmanhet” skickade blommor till de har flickorna. En depri-
merande lasning. Dessa flickor” maste antingen ha uppfattat sitt arbete som ett satt att tjana all-
manheten (i andra hand efter tjdnandet under de &kta ménnen; och hur skulle de annars uppfatta
det eftersom de ju var fostrade just for att tjana?) eller ocksa stod de, om de var ogifta, ensamma
kvinnor i moblerade rum, infor fragan om hur de annars skulle fa ihop till hyran. Kvinnans kon-
servativa roll (som alltid understryks av de manliga aktivisterna av typen vénta till efter revolu-
tionen”) dr inte en roll hon valt sjalv, utan ett integrerande inslag i arbetskraftens konsuppdelning
och det ekonomiska system som snarare tvingar fram en parvis enighet &n en solidaritet alla
arbetare emellan. Ett exempel: en god vén till mig blev uppringd av sin syster, en av dessa
blomsteréversallade, &dla, strejkbrytande telefonissor. Vaninnan var upplost i tarar — hennes
make vagrade att lata henne strejka (familjen var i desperat behov av den extra” avloning hon
tjdnade) och hade sjalv kort henne genom leden av uppretade strejkvakter, kort henne till arbetet,
dar hon nu bara hade att inhdmta reaktionerna hos sina vaninnor — de kvinnor som gatt i strejk.

Om det alltsa faktiskt ligger sa till att familjestrukturen dominerar t. 0. m. pa arbetsplatsen (eller
avgor bakom scenen), kan man da alls undra 6ver sadana fall som nedanstaende?

Alla de fyrahundra anstallda vid Typhoo Teaverken i Birmingham gick i gar i vild strejk, darfor att en
kvinnlig arbetsledare givit en tillsdgelse till en arbetare. En fackféreningsfunktionér forklarade: ”Den
kvinnliga arbetsledaren borde ha hanskjutit eventuella disciplinfragor till mannens arbetsledare och inte
sjalv talat med den felande arbetaren.”*

Trehundra av de fyrahundrasjuttio arbetare som gick i strejk éver denna skymf var kvinnor.
Mannen &r ju familjens éverhuvud, och hans status maste bevaras ocksa i arbetet.

Fackforeningarna nojer sig ofta med att direkt iterera det splittrande element som finns inbyggt i

! Daily Telegraph, 16 dec. 1963.
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denna arbetskraftssituation, en situation som bade méan och kvinnor fastnat i; men man kan ju
tycka att en organisation som pastas vara byggd pa klass-kamptankandet skulle forsoka motverka
ett sadant sakernas tillstdnd. Medan femtio procent av samtliga manliga arbetare ar fackfore-
ningsanslutna, ar siffran for kvinnorna bara tjugofem procent. Detta &r ett allvarligt missfor-
hallande i ett land dar arbetarklassens kamp (i den man den alls har forts) intill helt nyligen i stor
utstrackning har utkampats just genom fackforeningarna. For manga kvinnor — t. ex. de som ar
anstallda i husligt arbete existerar inte ens nagot fackforbund. Ingen har nagonsin ens beraknat
hur manga kvinnor som ar sysselsatta med olika hemarbeten for industrin, till otroligt laga utsu-
garloner: adresskrivning, maskinskrivning, reklamstoppning, stickning, “’slutbearbetning” for
textilfabrikerna och sa vidare. De star helt utanfor den beraknade arbetskraften. T.U.C. manar
ideligen till rekrytering av nya fackforeningsmedlemmar, men vem talar om att skapa nya (eller
breddade) fackforbund som kan skydda och hjalpa de som nu ar oorganiserade? Nar skall man fa
se en verklig satsning pa att bekdmpa sadana attityder som den som kommer till tals nedan, en
installning som verkar som en direkt parodi pa den splittrande sysselsattningssituation som
beskrivs ovan:

En gammal kongressveteran (manlig) forsdkrade mig att man fortfarande inte tar de kvinnliga
delegaterna riktigt pa allvar, framfor allt inte inom T. U. C. De far antingen en extra hylIning for att de
ar sa fortjusande kvinnliga, eller ocks& uthardar man dem taligt, om de inte &r det.?

Som icke fackféreningsansluten, billig arbetskraft, framstar kvinnorna som ett hot i stil med
immigranterna:

Cirka 2 500 man gick i strejk i gar darfor att de fruktar att deras jobb pa fabriken skall dvertas av
kvinnorna. De strejkande h&vdar att kvinnlig arbetskraft — som tjanar £ 1.15.6 mindre i veckan &n
mannen — har fatt éverta manliga arbeten vid tva lépande band.

Ledningen for foretaget — Storbritanniens storsta fabrik for tillverkning av skivbromsar — havdar
emellertid att de arbeten striden galler &r kvinnoarbeten. 500 kvinnliga arbetare var av annan mening
och anslot sig till strejken ... Mr Bryn Richards, en av Amalgamated Engineering Unions funktiondrer
vid foretaget, sager: ”Detta kan bli den verkliga smala eggen. | och med att automationen genomfors
kan en del foretag kanske hévda att hela fabriken kan skotas med kvinnor. Vi fornekar inte att dessa
uppgifter kan klaras av kvinnor. Men det faktum att automatiseringen gor arbetet lattare, &r inte nagot
skal att ta det fran en man som svettats pa just det arbetet i aratal och 6verlamna det at en kvinna.”

Foretaget havdar i ett uttalande att atgarderna var i arbetarnas eget intresse, eftersom man har brist pa
manlig arbetskraft.®

Den kulturella konservatismen hos bada konen stoder alltsa ett ekonomiskt system, som ar
utformat for att fa manskligheten att plundra och tara pa sig sjalv. Mannen stalls i harnesk mot
kvinnorna genom sin egen otrygghet pa arbetsplatsen. Deras enda raddning ar lojaliteten mot den
kvinnliga underdanighetens traditioner. Hovligheten forenar, genom sina egna hierarkier, vad
ekonomin skiljer at.

De kvinnliga maskinister vid Fords i Dagenham, vilkas strejk for likalon ar 1968 blev en av de
framsta drivfjadrarna for den nya kvinnoroérelsen i England, slogs i sjalva verket for battre
kvinnoloner. Deras strejk aktualiserade fragan om hur det utforda arbetet skulle bedémas.
Kvinnoarbetet betraktas som latt”, men i sjalva verket brukar ”latta” arbeten (framfor allt
automatiserade arbeten) innebéra stora psykiska pafrestningar och fysisk uttrottning. Jag talade
nyligen med nagra kvinnor pa tre fabriker, alla med olika typer av arbeten. Den forsta fabriken,
en kaxfabrik, var inte automatiserad. Fabrik nummer tva var en baconfabrik med en blandning av

2 Manchester Guardian, 8 sept. 1966.
® Daily Herald, 23 juli 1964.
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aldre och automatiserade maskiner, och den tredje var ett gjuteri dar mén och kvinnor arbetade
sida vid sida pa avdelningarna.

Kvinnorna i kaxfabriken tillbringade upp till tre timmar om dagen med resor till och fran arbetet i
foretagets bussar (icke ersatt tid), som hamtade dem pa upp till sextiofem kilometers hall. De
flesta av dem var gifta och hade familj. De arbetade fyrtiotva timmar i veckan och deras veckolén
lag kring tio pund. Forhallandena i fabriken var sa primitiva att de paminde om vart engelska arv
som den forsta industrinationen. Kvinnorna stod i langa rader och packade olikformade kax i
olikformade lador, allt eftersom ladorna kom rullande pa lépande bandet. Jag fragade en férman
hur han sjalv skulle trivas med detta jobb. »Tack, jag har prévat pa det”, sade han, ”och det har
flera av de andra arbetsledarna ocksa, och méannen dar med.” Han pekade pa de pakistaner som
var sysselsatta med att sopa golvet. ”Men efter tjugo minuter sa dar klappade vi ihop hela bunten.
Det &r problemet med oss Kkarlar, vi vill garna se varifran nagot kommer och vart det gar. Kvinnan
daremot, hon klarar det battre, jobbet engagerar henne inte ett dugg, hon &r helt enkelt inte intres-
serad, hennes hander arbetar och hon pratar med flickan bredvid men tittar aldrig at alla hall som
vi karlar gor. Foljaktligen blir hon inte heller yr och faller.” Kvinnorna sjélva bekréaftade hans tes.
Nar vi pratade om saken med nagra vanner efterat, sade en av dem: ’Men du fostrades ju redan
som flicka till att alltid sedesamt halla blicken nedslagen och aldrig titta at vare sig hoger eller
vanster nar du kom gaende gatan fram. Kan du ens i dag sitta ensam pa ett café utan nagon bok
och bara se dig omkring, rentav stirra pa andra, sa som mannen gor?” Gor kvinnornas sociala
betingning dem speciellt lampade fér monotona arbeten?

Flickorna i den automatiserade delen av baconfabriken var unga. Man hade rentav kunnat
konstatera att de séllan klarade tempot dar langre &n till tjugosju ars alder. De hade fem teraster
pa morgonskiftet, men led trots denna helt nédvéandiga eftergift fran foretagets sida av allvarlig
huvudvark och vark i 6gonen. Sjélv drabbades jag av bada dessa symptom redan efter fem mi-
nuter. Det var som att sta och arbeta framfor en opkonstmalning. Glansande metallband kom
nersusande mot en fran hoger till vanster, och dessa band mottes i snabba, pulserande rérelser av
en annan serie blankande, sinsemellan forenade metallremsor, som steg i en vertikal bana; dér
banden mottes angav en lysande grén markeringsanordning baconets vikt, om den var ratt eller
fel, for matning och korrigering. Langst bort pa varje I6pande band fanns en valdig tavla dar de
fardiga ladorna raknades. For varje nytt tusental hurrade alla kvinnorna.

| gjuteriet kunde man konstatera vad skyddslagstiftningen for kvinnor i sjélva verket innebar.
Samtliga arbetare har jobbade pd ackord — men de kvinnliga fick inte jobba Gvertid eller
nattskift och de fick inte lyfta tunga foremal (ett forbud som ideligen dvertraddes). | ett jobb dar
man lagstiftningsvégen infort likalonsprincipen fick kvinnorna de sémsta arbetena och
foljaktligen ocksa den lagsta I6nen. Och aterigen sag man hur den samhalleliga betingningen
hjélpte profitdrerna och hindrade och hdmmade kvinnorna. Det var ett varierande arbete (olika
traktordelar som tillverkades och monterades). Och det var alltid kvinnorna som flyttades fran det
ena jobbet till det andra. Som formannen uttryckte det: ”Ber man en gubbe byta 6ver skulle
jobbet redan ha varit klart nar han antligen ar fardig med att kafta emot; man ser ju hur han bade
spiller tiden och forlorar pengar om man flyttar pa honom. Men en kvinna kan man flytta om-
kring hur mycket som helst utan att hon sager sa mycket som muck ens, hon bara kér vidare med
det hon blir tillsagd att gora.” Synas men icke horas.

Om vi alltsa utgar fran att kvinnorna betraktar sitt arbete som andra rangens (och att det betraktas
och behandlas som ett sadant) hur rattfardigar” de da sitt arbete? De flesta av dem svarar att de
behdver pengarna till extra utgifter”, och det dr ocksa den beteckning som anvénds i de sociolo-
giska undersékningarna. Gar man kvinnorna narmare in pa livet avslojar sig dessa “extra utgifter”
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oftast som klader till barnen och nyttigheter for hushallets och familjens rakning, som man inte
skulle ha rad med annars. Ett annat flitigt anfort skal ar att man genom arbetet far kontakt med
andra — samtalen med de kvinnliga arbetskamraterna. Just det skalet anfordes av en av kvinnor-
na pa gjuteriet. Jag stod bredvid henne och maste skrika hogt for att géra mig hord 6ver ovésen-
det darinne, alldeles ém i halsen av det metalldamm som enligt vad man erkéande t. 0. m. fratte pa
malningen harinne. ”Men hur kan ni alls prata med varandra i det har ovasendet?” fragade jag.

Vi laser pa lapparna.”

Monstret for den skolutbildade kvinnliga arbetskraften i England &r ungeféar detsamma som i
ovriga avancerade kapitalistiska lander. Antingen agnar de sig at yrken som helt domineras av
kvinnor (varvid, som i fraga om sjukvarden och lararyrket, hela yrket Pressas nerat pa rang-
skalan; det far status som ett serviceyrke, och lénen blir av det slaget som anstar ett ~’kall”), eller
ocksa bildar de en sa forsvinnande liten del av yrkets utdvare att de kan isoleras i den ironiska
kategorin “undantagsfall”. Kan denna kategorisering ytterligare oka sjalvkéanslan hos de manga
kolleger till dem som ar “vanliga” man? T. 0. m. de sma nischer dar kvinnorna krupit in ar oftast
lampligt kvinnliga — som lakare specialiserar de sig pa forlossningar och gynekologi, som
jurister pa skilsmassor och familjelagstiftningen. Den allra mest talande kommentaren ges kanske
av en undersokning som gjordes pa ett-hundrafyrtiotva akademiskt utbildade kvinnor, som
arbetade for atta olika foretag. Samtliga tillfragades om vilka ambitioner de hade “och t. 0. m.
bland de femton som hade verkligt forstklassiga akademiska betyg, var det bara tva som pa allvar
siktade pa befordran; ytterligare en svarade dock, kanske signifikativt, att hennes ambitioner i den
végen hade knackts for lange sedan och att hon nu bara var intresserad av att fa lika 16n for lika
arbete”.* Och betraffande baksidan av samma mynt far vi veta: ”Nar verkstallande direktdrerna
utfrdgades mera i detalj om vad for slags arbeten kvinnorna kan och inte kan utféra, visade det
sig i en 6vervéldigande majoritet av fallen att en arbetsuppgift som en direktor i en firma anférde
som icke lampad for kvinnor, i sjalva verket skéttes av kvinnor pa andra foretag.””

| arbetarklassjobben segregeras kvinnorna till ”’kvinnoarbeten”. | medelklassjobben isoleras de i
en mannens varld”. Denna avgorande skillnad skiljer aterigen ut kvinnorna, men denna gang
langs klasslinjerna. Det ar svart for kvinnor med sa totalt olika erfarenheter, inte bara av sin klass
utan ocksa av det satt varpa deras arbeten ar organiserade, att finna nagon gemensam grund att sta
pa som vare sig arbetare eller kvinnor, utan en kvinnorérelse som kan erbjuda dem just denna
fasta mark. Genom en @dets ironi tycks arbetsstrukturen i de kapitalistiska samhallena faktiskt
placera in mannen, oavsett klass, i Lionel Tygers héggradigt omskrutna “grupper”.® Medan
kvinnorna, ocksa dar de fors samman till en kollektiv kvinnogrupp (i ”kvinnoarbetena™) tvingas
att i forsta hand tanka enligt den &ktenskapliga parlinjen, inte i relation till varandra.

Nér det géller kvinnorna ur arbetarklassen, forefaller det som om néringslivet skulle vara den
bestdmmande faktorn — de yrkesutbildas i stor utstrackning till de ”kvinnoarbeten” i fabriker och
kontor som finns tillgangliga pa orten (dven om den skolutbildning som inriktas pa det egna
hemmet och drommen om forborgerligande givetvis ar den direkt avgorande). Faktiskt kan man i
en rapport om den kvinnliga yrkesutbildningens funktioner lasa foljande: ”Klyftan mellan sista
skolaret och aktenskapet kommer kanske snart att vara sa smal att man inte langre behover stalla
frégan: 'Vad skall vi géra med flickorna i gemen?”’ Med risk att generaliseringen blir litet val
grov, kan man kanske havda att arbetsmarknaden i det har fallet direkt avgoér en stor del av

* New Society, 17 sept. 1964.

> |bid.

® Lionel Tyger: Men in Groups, Random House, 1969.

" Yrkesr&dgivningschefen vid Youth Employment Service, London County Council.
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utbildningen. Men for medelklassflickorna ar den ideologiska strukturen den sjalvklart viktigaste
och den ekonomiska av sekundar betydelse. Givetvis ar dock de bada strukturerna starkt
sammanflatade i bada fallen. Det ar fordldrarnas och lararnas attityder som styr medelklass-
flickan, antingen helt ut ur yrkeslivet eller ocksa in pa vissa “’passande” omraden.

Skolvéasendet

Mer &n tredjedelen av Englands skolor ar pojk- eller flickskolor utan samundervisning. Detta ar
avsevart mindre an for bara ett decennium sedan, men det ar rent praktiska skal och inte ndgon
medveten politik som har styrt denna férdndring. Och ju hégre akademisk standard undervis-
ningen har, dess troligare ar det att den skall vara segregerad.

Foljaktligen kan man i allmanhet utga fran att de “undantagskvinnor” som lyckats na framgang i
mannens varld torde ha tillbringat sina tidiga ar i nagon konssegregerad flickskola. Den
»vanliga™® flickan gar i allmanhet i samskola tillsammans med pojkar, men hamnar sedan i
kvinnosegregerade arbeten. De erfarenheter hon vunnit genom att véxa upp tillsammans med
pojkar blir foljaktligen till nytta for henne bara i hemmet. Medan daremot den hdgre utbildade
flickan oftast traffar pojkar bara i séllskapslivet (om ens dér), inte .i skolan, och sedan hamnar i
en situation dér hon representerar en ynkligt liten minoritet bade pa universitetet och ute i yrkes-
livet. I sistnamnda fall har ingetdera konet alls fatt lara sig att betrakta och behandla det motsatta
konet som verkliga arbetskamrater. Detta innebar inget handikapp for mannen som dominerar i
de akademiska yrkena och kan relatera till varandra, men isolerar starkt “undantagskvinnan” och
utsétter henne for ett outhardligt tryck att anpassa sig till maskulina krav i sitt arbete och till
feminina normer for sitt upptradande. Det kan ocksa fa henne att tveka infor att associera sig med
andra kvinnor, eftersom detta skulle kunna kasta en skugga” pa hennes allvar. Monstret &r val
kant hos bade journalister och parlamentsmedlemmar, som envist skyggar for ”kvinnofragor” for
att alls kunna behalla sin stallning i mannens varld.

Vilka verkningar konssegregationen i skolorna maste fa pa férhallandet mellan kénen (privat och
offentligt) &r svart att ange exakt, men sa mycket ar ju dock klart som att de maste vara enormt
betydelsefulla. Da ar det lattare att kartlagga konsdiskrimineringen i ett undervisningssystem som
pastas vara jamlikt. Denna diskriminering florerar, camouflerad som “differentiering”, i bade
samskolor och segregerade skolor. Den innebdr en kombination av attityder som nedvarderar
flickans prestationer och en konkret brist pad maojligheter som direkt avgor vad flickan alls kan
gora. Ty nar man foljer flickornas banor genom skolan ar det framfér allt en sak som framtréder
med direkt kristallklarhet. Namligen att det inte finns nagon som helst éverensstammelse mellan
flickornas naturliga formaga och intelligens och den samhélleliga devalvering de utsétts for.

Huvudparten av vara barn gar fran lagstadiet till mellanstadiet vid elva ars alder. Fragan om
vilken skoltyp de skall fortsétta till, eller vilken strom” eller sektion inom skolan, avgors av
deras begavning — genom ett lamplighetstest i form av en examensprévning eller en bedomning
fran lararens sida. De flesta engelska barn lamnar skolan vid femton ars alder (med eller utan
avslutande examina); de som stannar kvar tar forst det s. k. Ordinary Level General Certificate of
Education vid sexton ars alder, sedan sitt Advanced Certificate vid arton, och fortsétter sedan
kanske till den hogre undervisningen — universiteten eller lararhégskolorna, konsthégskolorna

8 Vanlig” och "undantagsfall” 4r mystifierande termer som gér sig breda 6verallt, men alldeles speciellt i
undersokningar pa utbildningsomrédet, dar de &r standardbeteckningar for barn med déliga eller goda majligheter att
tillgodogora sig uthildningen; man kan kanske vaga en gissning att de i den évervaldigande majoriteten fall &r lika
med arbetarklass respektive medel- till dverklass. Undantagen skulle da vara de sex procent av barn ur arbetarklassen
— i ett land dar arbetarklassen star for sextiodtta procent av befolkningen — som lyckas ta sig upp till universiteten
(se R. Titmuss: Commitment to Welfare, 1968, s. 32).
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eller de tekniska hogskolorna. Vid varenda prévningsniva, vid bade elva, sexton och arton ars
alder, gor flickorna litet battre ifran sig an pojkarna; men inriktningen hos deras prestationer &r en
annan och ur status- och ekonomiska prestigesynpunkter underlagsen pojkarnas. Flickorna har pa
»ordinarienivan” betyg i farre amnen an pojkarna. Darefter finner man att det ar fler pojkar an
flickor som stannat kvar i skolan ocksa efter den juridiska skolpliktsaldern, vilket innebér att det
bara ar halften sa manga flickor som pojkar som tar sina betyg pa den “avancerade” nivan;
dubbelt s manga pojkar som flickor ar kvar i skolan vid denna alder. Och vid tiden for intradet
pa universiteten har flickornas andel sjunkit till en fjardedel. Det &r farre flickor som soker in vid
universiteten, och dartill farre som blir antagna. Bortsett fran ett eller ett par av de nya universi-
teten finns det inget som arbetar med en kdnskvotering av femtio procent for vardera konet.
Dartill varierar proportionerna man—Kkvinnor i hog grad allt efter universitetstypen. Procenten
kvinnliga studenter sjunker i direkt proportion till ifragavarande universitets prestige. Vid de sma
kommunala universiteten star flickorna for cirka trettiofem procent av studenterna; vid de storre
har deras andel sjunkit till tjugofem procent. Men vid Oxford och Cambridge &r bara tolv och en
halv procent av studenterna av kvinnligt kon. Och den hdgre akademiska utbildningen innebar
det sista steget i denna utsallningsprocess — tjugotva procent av de som tar hogre akademiska
examina ar kvinnor, men réknar man bort dem som utbildar sig till larare med Diplomas of Edu-
cation, sjunker siffran till bara fjorton procent.

| de teoretiska amnena pa mellanstadiet och i den hogre undervisningen blir flickans fortsatta
utbildning en enda lang retrattkamp, dar hennes majligheter snops och spérras allt mera. Det ror
sig om ett slags system for progressiv andlig kvévning.

Det samhalleliga klimatet och den radande samhallsordningen bestammer installningen hos bade
foraldrarna, lararna och flickorna sjalva, och gor det pa sadant sétt att flickornas framtida mojlig-
heter snévas in mer och mer. Man mérker en ominds skillnad redan i valet av examensamnen.
Det dr mindre &n tva tredjedelar sa manga flickor som pojkar som véljer naturvetenskapliga
amnen, och mindre &n halften s& manga som véljer matematik. Bland naturvetenskaperna visar
flickorna en klar inriktning pa biologi framfor fysiken och kemin, en klar fingervisning om en
tydlig forkarlek (hos vem?) for det manskliga och patagliga framfor det abstrakta och teoretiska.
Uppe pa universitetsnivan ar det bara tva procent av de fa kvinnor som alls &gnar sig at natur-
vetenskaperna som valjer tillampad naturvetenskap, medan éver hélften véljer biologi. dver hela
linjen soker man avskracka flickorna fran att intressera sig for naturvetenskap; i de segregerade
skolorna &r bade undervisningen och laboratorieutrustningen i dessa @mnen direkt undermalig.
Denna isolering undan naturvetenskaperna innebdr dértill att den relativt sémre undervisningen
for flickor formodligen kommer att forsamras &nnu mer. Orsaken hértill ar enkel och direkt for-
knippad med insndvringen av flickornas talanger och anlag. Den nuvarande expansionen inom
den hogre undervisningen galler i alldeles dvervéldigande grad just tekniken och naturvetenska-
perna (till 1980 en sjuprocentig proportionell 6kning enbart vid universiteten, med en motsvaran-
de minskning for humaniora). Foljaktligen kommer flickorna i framtiden att fa annu farre platser
vid universiteten &n de har for narvarande. Man kan redan konstatera att procenten flickor som
studerar naturvetenskap och teknik & mindre nu &n den var fore kriget. Dartill kommer att de
tekniska hogskolorna ar de verkliga brannpunkterna for den enorma 6kningen inom den hégre
undervisningen. Nittiofem procent av samtliga heltidsstuderande vid Storbritanniens tekniska
hogskolor laser just naturvetenskap eller teknik, och cirka attio procent av eleverna dar &r av
manligt kon.

... en pojke blir i allménhet mycket intresserad av chansen till en kurs i naturvetenskaperna ... Han
upplever en kansla av under och en kansla av makt ... Han skyndar till lararen i hopp om att fa lra sig
hur man styr handelserna ... Flickan kommer kanske till lektionerna i naturvetenskap med en mindre
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fond av iver och nyfikenhet an pojken, men ocksa hon maste lara sig att inte sta fraimmande for olika
maskiner och kommer att stéllas infér den prestige naturvetenskapen &tnjuter ...°

Kommentarer dverflodiga ...

Orden ovan ar hamtade fran Newsombetankandet, fran det statliga utskott som avgjorde vilken
skoltyp som lampade sig for de barn som inte fortsatte med teoretiska studier — grovt raknat tva
tredjedelar av alla vara ungdomar i skolaldern — de barn alltsa som hanvisas till Secondary
Modernskolorna eller Comprehensives lagre nivaer. Betankandet ger mycket klart besked om
denna utbildnings mal och funktioner. Den skall vara: “Praktisk, realistisk, yrkesinriktad, med
valmojligheter.” Pojkarna hamnar troligtvis i arbete med maskiner. | utredningen sags:

Det forefaller hogst fornuftigt att for en del av dessa pojkar planera kurser koncentrerade kring anvéand-
ningen av, kanske ocksa tillverkningen av, verktyg, hur man handskas och arbetar med olika typer av
material, skotsel och underhall av maskiner. En sadan inriktning kunde goras realistisk genom att man
relaterar material och exempel till omradets dominerande industrier; aven om skolan harvid maste se
upp med risken att man utbildar alltfor manga hoppfulla kandidater till lediga platser som inte finns.°

Flickorna kan daremot beraknas ta jobb pa kontor eller som butiksbitraden, i textilindustrin eller
andra latta tillverkningsindustrier. Betdnkandets forfattare anser att dessa olika sysselsattningar
“allesammans kan ge material for kurser pa mer an en fardighetsniva”. Denna dubbelriktade
process, dér man skolar barnet for en sysselsattning for arbetarklassen eller den lagre medel-
klassen och later detta innebara en utbildning framtrader 6ppet i exempelvis foljande kommentar
till amnet stenografi: Till skillnad fran vad som é&r fallet i fraga om manga andra av de hant-
verksfardigheter som kan utovas i de yrkesinriktade kurserna, ar det synnerligen svart att ur
stenografin utvinna ndgot som helst mera allmént pedagogiskt innehall eller nagra tillampningar
utdver sjalva amnet sasom sadant.” *

Men medan pojkarna skall ha en syssla i framtiden, skall flickorna ha tva. De yrkesutbildas att
gora nagot — nagot kvinnligt” arbete (kontors- eller fabriksdito) — och utbildas att vara nagot
— maka och mor. Samma ord anvands utan atskillnad om bada sakerna: ”Framfor allt for flickor
ar den personliga aspekten av tanken pa dktenskapet redan markbar. Detta intresse finns dar
redan; har ges en méjlighet att gora det meningsfyllt.”*? Och Kathleen Ollerenshaw, medlem av
den kommitté som ligger bakom betankandet, skriver i sin tidigare bok Education for Girls: ”Hos
flickorna finner man ett rent genetiskt motiv att gora sig rustade for aktenskapet och for att skapa
ett hem.”™® Det faktum att det rakar finnas massor av vittnesbord som tyder pa att hemarbetet s3
langtifran kanns som ett naturligt val for flickan, att det tvartom ofta upplevs som en alltfor tung
borda redan i foraldrahemmet, kommenteras helt kallsinnigt salunda:

Det kan finnas flickor som &r langtifran entusiastiska, eftersom de anser sig ha fatt sitt lystméte av
skurning och tvatt och matlagning at familjen redan i hemmet; men just de kan desto mera behova just
den utbildning en god skolkurs kan ge i hemvardens bredare aspekter och de fardigheter som reducerar
elementet av huslig tristess.™

Och nér Ollerenshaw registrerar en skolflickas klagan 6ver att hon skulle foredra att fa dgna sin
tid at matematik och naturvetenskap i stallet for at husligt arbete, gor hon det med oefterharmliga

° Half Our Future, HMSO, 1963, s. 142. | dagligt tal kallad "Newsombeténkandet™. Statistiken om den hégre
undervisningen har Ianats fran Robbinsutredningen, HMSO, 1963.
10 H
Ibid., s. 36.
" Ibid., s. 37.
" Ibid., s. 116.
'3 Kathleen Ollerenshaw: Education for Girls, 1961, s. 186.
“ Half Our Future, a.a., s. 135.
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kommentaren: | rattvisans namn ma anmarkas att denna Kritik sakert torde ha sin grund i att
undervisningen i husliga &mnen méste ha givits pa ett gammalmodigt satt.”*

Vid denna praktiskt inriktade utbildning anslas i runt tal tva dagar av fem at rent praktiska
amnen: konst, hantverk, husliga amnen och maskinskrivning for flickorna, metallsl6jd, teknisk
ritning och konstruktionsritning for pojkarna. De bada kénen klassificeras alltsa som
yrkesutbildningsmassigt helt skilda grupper.

Begavningen for teoretiska studier bedéms i huvudsak nar eleven &r elva ar, och de har barnen,
av bada konen, “misslyckades™ alltsa. Ocksa har gors atskilligt for att antyda att detta att fa en
samre behandling bara innebér att man ar annorlunda”. De hér barnen &r negativa barn, deras
forflutna ar likgiltigt. Ingen har nagonsin tagit upp till diskussion om de kanske inte alls var
’misslyckade” pa vissa omraden. Barn, foraldrar och larare maste nu inrikta sig pa framtiden (det
’lampliga” arbetet som vuxen), och den tilldelade framtiden maste fas att framsta som foljden av
ett val, medan den i sjalva verket determineras av den utbildning barnet far.

Den engelska utbildningen ar strukturerad efter klasslinjer. Men liksom i arbetslivet har kvinnor-
na ocksa har en alldeles speciell roll inom sina klassmajligheter — som offer for fértryck. Proble-
met &r hur man skall kunna astadkomma enighet bland kvinnorna som fortryckt grupp 6ver de
klassgranser som &r avsedda att splittra dem. Den ”privilegierade” medel- och 6verklasskvinna
som far studera vid universitetet har aldrig markt hur underprivilegierad hon ar — hon har ju hela
tiden undervisats i flickskolor, skild fran sina manliga motsvarigheter. Och arbetarflickan kan for
sin del inte upptécka att hon faktiskt ar &nnu varre ute an pojken — eftersom bade skolan och ar-
betet formodligen &r rena mardrommen for bada. Faktiskt kan hon rentav tycka att hon ligger
béttre till, eftersom ett av hennes kall”, dktenskapet, framstalls som en ”raddningsplanka”. For
det ar har som frihets- och valfrihetsideologin harskar allra starkast — man vaéljer inte sjélv att ga
i skolan, forestallningen om att man sjalv valjer sitt arbete &r formodligen ganska tunnsliten
numera, men karlek och éktenskap alltsa ... dar upplever individen den stora bekraftelsen av sig
sjalv, spontaniteten raserar tvangets murar, ett bade inre och yttre ljus lyser fram genom graheten
... Men det 6vervagande antalet pojkar och flickor gifter sig med nagon fran det narmaste grann-
skapet, och trots flickornas nedatgdende rorlighet gifter sig majoriteten med nagon ur den egna
samhallsklassen.'®

Aktenskap och moderskap

De flesta flickor arbetar heltid tills de &r i borjan av tjugoarsaldern. Antingen slutar de skolan vid
femton ar, gifter sig i allmanhet tre—fyra ar senare och far forsta barnet vid tjugoett ars alder,
eller ocksa gar de vidare i skolan, fortsatter pa college, och gifter sig och far forsta barnet om-
kring de tjugofem. For majoriteten kvinnor géller ungefar foljande monster: nagra ar i yrkeslivet,
nagra &r som smabarnsmamma i hemmet,*’ tillbaka till arbetet, kanske sporadiskt, kanske pa
deltid, intill dess barnen bdérjar bidra till familjens forsorjning eller maken slutar sitt arbete och
bada parter borjar leva pa folkpensionen. For medelklasskvinnan galler nagra ars utbildning,
nagra ar i yrkeslivet, fler ar som mor till sma och uppvéxande barn — tillbaka till arbetet nar
barnen ldmnar hemmet och inte langre &r ekonomiskt beroende av féraldrarna. De kvinnor som
inte ger sig ut i arbetslivet for nagon langre tid (pa vare sig hel- eller halvtid) efter att barnen
kommit tillhor endera av tva motsatta kategorier: a ena sidan de mycket fattiga ensamma maéd-

> Education for Girls, s. 24.

18 En detaljerad redogorelse for “partnervals™-tendenserna ges i Rosser och Harris: The Family and Social Change,
1965. Deras undersokning géller Swansea, men &r troligen relevant for tendenserna i stort.

" En subjektiv redovisning av hur det kinns att vara smabarnsmamma ges i The Politics of Housework, Peckham
Rye Women's Liberation, utg. av Agitprop 1970.
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rarna och modrar i stora laginkomstfamiljer och & den andra medelklasskvinnorna utan yrkesut-
bildning och med sma familjer, oftast med bara en kortvarig hogre utbildning eller ingen sadan
alls. Det ar denna sistnamnda grupp vars liv formar den magiska maka-och-mor-bilden. De gifta
”lyxhustrurna” med atskilligt med fritid borjade dyka upp som ett samhélleligt signifikant feno-
men pa artonhundrasjuttiotalet, forst som ett symptom pa valstand och sedan som en symbol pa
sadant. En maka och mor som inte behovde arbeta var ett vittnesbord om att familjen hade rad att
overlata de trista feodala husmorssysslorna (dvs. tillverkningen av livsmedel) at andra, till en bor-
jan at tjanare, sedan at butiker och allehanda arbetsbesparande anordningar, och inte var ekono-
miskt beroende av att hon dgnade sig at nagon inbringande sysselséttning utanfér hemmet.
Hemmafrun spelar fortfarande denna symbolroll: ’Min fru behover inte arbeta”, Jag skulle
aldrig lata min fru arbeta”, & metoder att séaga: ”Jag klarar mig fint” bade ekonomiskt och i fraga
om arbetets status. Som de langa lillfingernaglarna hos bonden som blivit smaborgerlig butiks-
innehavare, hantverkare eller smagodsagare, omvittnar denna hemmafru genom sin blotta exi-
stens att ”Min man har lyckats”. Detta ar den feminina mystikens kvinnor — bridge, valgorenhet,
standigt rena lakan. Men de ar inte sérskilt manga. For de flesta kvinnor, bade de hem- och de
yrkesarbetande, ar hushallsarbetet ett hart och trist arbete som tar mellan sjuttio och hundra
timmar i veckan. Den feminina mystikens arbetsbesparande maskiner ar skéligen gackande val-
signelser: de vanliga brittiska tvattmaskinerna for hemmabruk gor ingalunda hela tvatten at sin
agare (det ar bara de allra dyraste maskinerna som verkligen gor detta), genomsnittskylskapet &r
fortfarande sa litet att man maste handla varenda dag, dammsugaren ar tung och massor av hem
saknar t. 0. m. dessa hjalpmedel. Det 1800-talshus som fortfarande &r vanligt har fler trappor &n
rum, centralvarme &r nagot sallsynt, kolbrasor ar fortfarande vanliga, och konserver och djupfryst
mat ar tva till sex ganger dyrare an farska rotfrukter som maste tvittas och skalas. Tjugotva pro-
cent av samtliga hushall har totalt otillracklig tillgang pa varmt och kallt vatten, Gver arton
procent har varken inomhus-WC eller vaggfasta tvattstall och fyrtio procent saknar kylskap. Och
detta ar en valfardsstat med laga siffror for fattigdomen ... ett ”konsumtionssamhélle”. Stolthetens
hus ar forvisso byggt pa fattigdomens I6sa sand; och det &r kvinnorna som star dar med fotterna i
sanden och kampar for att anda fa sina hem sapass hyggliga att de kan vara stolta Gver dem.

Nagra slutsatser

En undersokning av arbetslonerna en slumpvis utvald vecka (i september 1968) avsltjade
féljande: 90,6 procent av mén med manuellt arbete, 95,4 procent av man med icke-manuellt
arbete, 13,8 procent av kvinnor med manuellt arbete och 44,5 procent av kvinnor med icke
manuellt arbete tjanade den veckan femton pund eller mera.'® Mer 4n en tredjedel av samtliga
yrkesarbetande kvinnor arbetar manuellt. Men det absolut avgdrande hér &r inte att det faktum att
kvinnoldnen bara ar dryga halften av mannens I6n innebér en orattvisa och ett brott mot
likalonsprincipen, det verkligt viktiga ar att hon inte tjanar tillrackligt for att kunna leva pa det.
Den ensamma moderns problem &r direkt akut — den ensamma kvinnans allvarligt nog. Tjugo
procent av de ogifta kvinnorna har ndgon nara anhorig att dra forsorg om; for de ogifta mannen
ligger siffran bara vid 12,5 procent.

Kvinnorna fostras att i forsta hand betrakta sig sjalva som makor och mddrar; men sedan upp-
tacker de att nar de trots detta icke desto mindre maste ta arbete, ar det denna familjeidentifiering
som determinerar deras forhallande till arbetet och arbetskamraterna. Kvinnans beroende av
familjen skapar det kontaktmonster som hon for med sig vart hon &n gar. Det & makens arbete
som &r det ur alla synpunkter viktigaste; den saken maste ga fore allting annat. Sa nar hon —
vilket hon i allménhet gor arbetar bara tillsammans med andra kvinnor, blir detta ett slags

'8 Employment and Productivity Gazette, maj 1969.
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“sallskapsliv”. Jag trivs med mina arbetskamrater”, vi pratar och har trevligt” — sadana
repliker sasmmanfattar val hennes predikament. Arbetet som husmor &r inget arbete — det &r att
vara hemma” (platsen dar man kopplar av). Och arbetet pa kontoret eller i fabriken ar inte heller
nagot arbete — det ar “att komma hemifran pa ett tag”. Under arbetet i hemmet &r hon isolerad,
nér hon arbetar ute upplever hon ett slags umgangesliv. Har finns ingen grogrund for kamratskap
eller enad kamp - de kvinnliga arbetarnas inbordes forhallande ar helt enkelt motstycket till
ensamheten i hemmet, vanskap eller motsatsen. Eftersom kvinnans ekonomiska roll halls i dunkel
(det &r billigheten som fordunklar den), har de kvinnliga arbetarna inte de betingelser som krévs
for ett klassmedvetande. Exploateringen av dem blir osynlig bakom en ideologi som camouflerar
det faktum att de alls arbetar — deras arbete blir skenbart nagot helt betydelseldst. Dartill
kommer att kvinnans arbete sa ofta bedoms inte ur ekonomiska aspekter utan ur psykologiska:
det ar nagot hon behover (’det kanns skont for henne att komma ut ett tag™), det hon kan klara
osv. Psykologiska analyser &r alltid individuella; kvinnans isolering forstarks genom att kopplas
samman med hennes standiga individualism. Isolerad fran andra kvinnor i hemmet och arbetande
»for fabriken” later hon anda — i varje kris — familjeisoleringen paverka arbetssituationens
kollektiva mojligheter och upplever inte ens en lojalitetsklyvning, for dar beroende &r nedlagt i
sjélva situationen, dar flodar lojaliteten stark och stor.

Samtidigt som hon alltsa inte kan na nagon verklig kamratkontakt pa arbetet pa grund av
beroendet av familjen, upplever hon ocksa inom denna samma familj en &n fundamentalare
klyvnad, namligen den mellan henne sjalv och hennes make — de tu som fran bérjan skulle vara
ett. Ett rattsfall helt nyligen ger hela denna fraga i koncentrat: en man som forlorat sin hustru
tillerkéndes har av domstolen en summa pa ett halvt pund i timmen for forlusten av hennes
tjanster”. Tio shilling i timmen for en berédknad arbetstid i hemmet av tjugo timmar i veckan —
bada dessa siffror visar klart hur fjarran juridiken star fran det praktiska livets verkligheter. De
flesta kvinnor tjanar bara tjugofem pence — ett kvarts pund — i timmen vid arbete utom
hemmet, och de flesta husmadrar arbetar mer &n tre ganger sa lang tid i hemmet som de tjugo
timmar domstolen fablade om. Varken hennes make eller ndgon annan betalade henne nagonsin
sd mycket som en penny for det arbetet medan hon levde, och om han maéjligen underh6ll henne
tidigare sa gor han det ju inte nu langre nar hon ar déd, sa underhallet kan inte ha gatt pa varst
mycket, for i s fall skulle domstolen vl ha dragit av den summan. Om det i stéllet gallt en
efterlevande hustru som begart ersattning for forlusten av sin make, skulle detta i sa fall ha gallt
forlust av “familjeforsorjaren™ och en langt hdgre summa. Denna skillnad i bedémningen av
mannens och kvinnans roll &r ingalunda bara nagot slags idé om en “arbetsfordelning™; nej, har
nedvarderas det ena arbetet till tjanande och det andra upphdjs till ’produktivt”. En uppdelning
som — liksom andra uppdelningar — bygger pa ojamlikheten som princip.

Splittrad, individualiserad, isolerad utsatts kvinnan danda, paradoxalt nog, for den mest homo-
geniserande och minst individuella av alla ideologier — den om hennes s. k. ”kvinnlighet”.
”Kvinnorna &r sig lika vérlden éver”, ”Typiskt kvinnligt”, ”Ja, se fruntimmer ...”

Sexualiteten

Det forefaller som om den s. k. ”sexuella revolutionen” och kulten av den fria viljan pa detta
omrade skulle ha trangt langre i England an i 6vriga lander dar den nya kvinnorérelsen arbetar.
Bland studenter och yngre akademiker finner man ett forkastande av dktenskapet av ett slag som
knappast forekommer i Amerika, déar valdet och ensamheten i staderna tycks skapa ett fortsatt
behov av denna institution. Denna forkastelse ar av ett annat slag an den man finner bland jam-
forliga grupper i Sverige och Danmark, som ocksa de sedan lange forkastat aktenskapet som
institution. Det ar emellertid ganska svart att definiera skillnaden. Som jag ser saken kan den val
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snarast ses som en gradskillnad i sjalva allvaret bakom. | Sverige och Danmark betraktas detta att
leva samman utan aktenskap, med eller utan barn, inte som en spannande valméjlighet — utan
helt enkelt som en valmojlighet som kanske ar den rétta for just detta par. | England gjordes detta
antikonventionella beteende till en konvention av pop- och filmstjarnor (varav manga sa sma-
ningom svek idén); det kan knappast betraktas som ett ideologiskt arrangemang utéver den rena
inneidén att samla de skalper man kan fa eller géra som kompisarna gor. Uppenbart &r ju att
ungdomskulten och hippiesamfundens utbredning ar storre och starkare i Amerika &n i nagot
annat land, men dessa grupper star utanfor och i harnesk mot samhéllet pa varenda niva: sex,
narkotika, vald, samhéllelig organisation etc. ... Deras mores &r mindre extrema men i gengald
avsevart mera spridda i England, dér dessa drop-outs mycket latt droppar in i samhéllet igen —
ett inflytande som fungerar i bada riktningarna. De tydligaste yttre symptomen ar kladseln och
det personliga upptradandet — det ar inte bara pa King's Road i London som det galler att vara
”inne”, hur innesymbolerna an ma se ut. Det &r lika svart att inte hanga med i de vaxlande (och
multipla) modena som att hanga med i dem. Skdnheten &r allt i denna era av alskande och
expansiv narcissism. Och den kommersiella ”exploateringen” (men vem &r egentligen forst?) av
denna tendens har varit rent fenomenal. Det forna imperiet (eller dess rester) har plundrats pa nytt
for att ateruppsta i miniatyriserad koncentration pa Oxford Street: man kan &ta, kla sig och pryda
sig pa alla de satt — indiskt, gammalkinesiskt, arabiskt, afrikanskt ... Och sedan kapitalismens
kommersiella dimension erbjudit manniskan alla méjligheter till sjalvglorifiering, sedan den
astadkommit denna sexuellt stralande varelse, kan den sedan rentav ateranvanda henne, nu som
blickfang for att sélja tristare produkter: bilar, tvattmaskiner, livforsakringar. Ingen stad i hela
varlden kan skryta med en sa langt gangen “sexobjektifiering” pa sina affischtavlor och i sin
tunnelbanereklam som just London.

Det ar detta utnyttjande av sexualiteten som Kvinnornas befrielserorelse vander sig mot —
’konsumtionsaspekten”. Men vad skall man da saga om ~produktionen”? Sa mycket &r ju klart
som att den levande sensualism man moter i England kénns vital och uppfriskande efter den i
huvudsak “sekundara” narcissismen i Nordamerika, dar inriktningen pa kroppens passiva
’sundhet” verkar viktigare an tanken pa dess vitalitet. Klader i flera farger och manga former ar
avsevart mer upplivande an vitaminpiller i flera farger och manga former pa frukostbordet.

Den ”sexuella revolutionens” potentiella styrka ligger just i motsdgelsen mellan dess aktiva
produktion och dess passiva konsumtion. FOr produktionen kan spranga sina vallar; individerna
kan upptacka en viss grad av verklig frigorelse i denna enda enklav dar det ar tillatet att vidga sitt
jag. Dess potentiellt frigorande verkan ligger i slitningarna mellan den dkta antiortodoxi den
skapar och den nya ortodoxi den forsdker uppratta. Men det géller att ha i minnet att detta for det
forsta bara ar en potentiell mojlighet; ty hittills har denna motségelse inte utforskats. Och for det
andra maste man ocksa minnas att &ven om denna mojlighet forverkligas, sa ar den anda bara en
sida av problemet och kan kanske inte ens fa nagon katalyserande verkan pa de andra.

For kvinnorna, och i mindre utstrackning ocksa for mannen, har den sexuella revolutionen”
betytt en positiv 6kning av méangden av deras sexuella (och darmed ocksa sociala) frihet; det har
ocksa inneburit att de i 6kad utstrackning ~anvands” som sexualobjekt. Den spanning som skapas
genom de oundvikliga konsekvenser den ena utvecklingen fatt for den andra, har i sig sjalv varit
en drivande kraft bakom tillkomsten av en Kvinnornas befrielserorelse.*® Illusionen om att vi

9 De konservativa motstandarna till Kvinnornas befrielserorelse havdar att alla de kvinnor som ansluter sig till den
ar fula och har svart att fa tag pé en Karl, att de med andra ord ar “avundsjuka gamla nuckor”. De socialistiska
motstandarna med sina puritanska traditioner havdar daremot att vi allesammans ar unga, vackra och medelklass-
flickor, med andra ord ~icke seriésa”. Men vem som &n har ratt s& galler dock dnda den konflikt som redovisas ovan,
och varje protest haremot ar giltig.



74

erbjods gloriosa mojligheter att fritt ge uttryck for vara egna jag har avslojat sig som bara en
ytterligare alienering, som ett satt att férvandla oss till produkter som sedan konfiskeras for
anvandning i ett konsumtionssamhalle.

Kvinnans stéllning i dagens England visar upp en intressant modellbild. De manga motségelserna
(pa allehanda olika nivaer) ar tamligen uppenbara. Kvinnorna kan klart och uppenbart konstatera
hur de har har hamnat i skalans bada andar, den mest ’primitiva” och den mest “avancerade”. En
stor del av det arbete (och deras arbetsforhallanden ocksa) som de engelska kvinnorna maste agna
sig at ar symptomatiskt for de tidigkapitalistiska samhallena. Inte bara darfor att de typiska
kvinnoindustrierna ar de industrier som tillverkar sjalva basvarorna — mat och klader; dartill
kommer att kvinnorna, i sin egenskap av en standigt lika billig arbetskraft, fortfarande kan
utnyttjas pa det satt som beskrevs i fraga om de arbeterskor som pendlade hundratrettio kilometer
till och fran arbetet; liksom att de i sin egenskap av icke erkanda arbetare i hemmet kan anvéandas
som en dold arbetskraft for hemtillverkning av olika slag. Och i skalans motsatta anda star de
som foremalen for senkapitalismens allra mest avancerade ideologiska utnyttjande, som dess
viktigaste ideologiska medel att skapa en marknad. Naturligtvis upplevs inte denna genomgaende
motségelse i sig sjalv som en sadan, men daremot upplever man olika aspekter av den.

Jag understrok tidigare hur hart och tidsodande hemarbetet &r, och det ar alldeles riktigt. Men
man far inte glomma det slagord som stélls mot denna uppfattning, det om hur “hemmafrun
ingenting gor”. Inget ideologiskt uttalande av denna typ kan vara helt gripet ur luften och anda
overleva. For t. ex. den amerikanska hemmafrun i en bekvam stadsvaning med maskinell
tvattstuga i kéllaren, varorna levererade till dorren, fardiglagad mat for uppvarmning, stor
frysbox, barnen i skolan osv. ar hemarbetet minst av allt betungande (fransett att det alltid finns
dar — man slipper aldrig ifran det). Jag understrok tidigare att de brittiska flickorna far en samre
utbildning an pojkarna, men mot detta maste man stélla den benharda tron pa ~likvardig
utbildning”. Ocksa detta ar pa satt och vis sant, atminstone for somliga. De flesta kvinnor lider
inte av nagon brist pa skolutbildning — de har rentav fatt mer &an de behdver for allt de nagonsin
kommer att fa att géra med. Bade i hemmet och i sina uthildningsforvarv ar kvinnorna helt enkelt
overflodiga. De bildar en osynlig och primitiv ekonomisk grund, men samtidigt verkar det som
om denna tekniserade vérld mycket val skulle kunna klara sig utan deras tj&nster. Denna
motsagelse fordunklas givetvis av den klassuppdelning som skiljer ytterligheterna fran varandra
— eftersom arbetar-klasskvinnorna garna samlas kring skalans ena anda och medelklassen kring
den andra, finner man séllan motségelsen ifraga forkroppsligad i en enda individ. Men det &r pa
detta satt det kapitalistiska systemet anvander klassharriaren, som medelklassens privilegier far
sitt strypgrepp dver allting; bada klassernas kvinnor fortrycks av en ideologi som soker intala den
arbetande kvinnan att hon i sjalva verket inte arbetar alls och den kvinna som har mera fritid till
sitt forfogande att hon &nda aldrig var skapt for att arbeta.

Det avancerade kapitalistiska samhéllet &r inte homogent. Den motsdgelse kvinnorna upplever av
att pa en och samma gang ha hamnat i det kapitalistiska samhallets mest primitiva” och mest
avancerade” aspekter (och de inherenta motségelserna inom dessa aspekter) drog ihop sig till en
kris i och med den senare aspektens utveckling pa nittonhundrasextiotalet. Detta kan mycket vél
ha varit en av orsakerna till att en kvinnlig befrielserérelse vaxte fram just da.
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7. Kvinnornas stillning: 3

Nagra allmidnna slutsatser
(1) Produktionen

| dag framstar automationen som ett 16fte om att det maste bli tekniskt mojligt att helt avskaffa
den fysiska skiljelinjen mellan man och kvinnor i produktionen. Men sa lange de kapitalistiska
produktionsforhallandena kvarstar, finns ett standigt samhalleligt hot mot en sadan gransrasering,
och faktiskt kan utvecklingen utan svarighet vandas i sin motsats, salunda att kvinnans roll i
produktionen i sjalva verket sjunker i takt med arbetsstyrkans reducering.

Detta om framtiden; vad nuet angar ar det viktigaste att kvinnans roll i produktionen lange hallit
sig helt stationar. Ar 1911 utgjordes trettio procent av den samlade engelska arbetskraften av
kvinnor; ar 1970 stod kvinnorna for trettiosju procent. Yrkesfordelningen har inte heller undergatt
nagon markbar férandring. Kvinnornas arbeten &r sallan “karriaryrken”; nar de inte sysselsatts
med de enklaste och lagsta arbetena pa en fabrik finner man dem i allménhet i bitradande
stallningar inom manschettyrkena (exempelvis som sekreterare) — som stéd for de maskulina
yrkesrollerna. Det ror sig ofta om arbeten med ett starkt ~expressivt” innehall, t. ex. olika service-
uppgifter. Sociologerna kan uttrycka det rent ut: ”Inom yrkesstrukturen i stort &r dessa arbeten
analoga med maka/moderrollen inom familjen.”* Skolsystemet stéttar under denna rollstruktur.
Sjuttiofem procent av samtliga artonariga flickor i England far i dag varken undervisning eller
yrkesutbildning. Monstret med den ”instrumentelle” fadern och den “expressiva’ modern
forandras inte i ndgon storre grad ens nar modern har forvarvsarbete, eftersom hennes arbete i
allmanhet star lagre an hans, och det &r till hans arbete familjen anpassar sig. Foljaktligen kan
man i allt vasentligt konstatera att arbetet — i de méngder och av det slag som for nérvarande ar
effektivt tillgangliga for kvinnorna — inte alls visat sig som nagon raddning for kvinnorna, utan
tvartom.

(2) Fortplantningen

De vetenskapliga framstegen pa preventivmedelsomradet skulle, som vi redan varit inne pa,
kunna gora icke dnskade barnafodslar — och den dvervéldigande majoriteten barnafodslar i
dagens vérld, en stor del av fodslarna till och med i vésterlandet hor till denna kategori — till ett
historiskt fenomen. Men p-pillermetoderna — som hittills utvecklats i en form som exakt
upprepar den sexuella ojamlikheten i det vasterlandska samhéllet — star &n sa lange bara i sin
begynnelse. Anvandandet av p-piller ar otillrackligt fordelat 6ver samhéllsklasser och lander och
atskilliga tekniska forbattringar kravs fortfarande. Pillrets viktigaste verkan sa har i borjan torde
val i de utvecklade landerna i huvudsak ligga pa det psykologiska planet — for det kommer ju
tveklost att befria kvinnornas sexuella upplevelser fran mycket av den oro och de hamningar som
alltid atfoljt samlaget for kvinnans del.” Och det kommer att slutgiltigt skilja sexualiteten fran
barnalstringen som ett oundvikligt komplement.

Det ar svart att saiga om de demografiska fortplantningsmonstren i vast kommer att bli sérskilt
starkt paverkade av p-pillren. | Férenta Staterna har man pa senare ar markligt nog upplevt en
plotslig 6kning i fodelsetalen. Det senaste decenniet har fodelsetalen har legat hogre an i sddana
underutvecklade lander som Indien, Pakistan och Burma. Formodligen avspeglar val den saken

! Parsons och Bales, a. a., s. 15n.

2 Jean Baby redovisar resultaten av en undersékning om attityderna till aktenskap, preventivmedel och aborter, som
genomfordes ar 1959 med 3 191 tjeckiska kvinnor; 80 procent av dessa kvinnor nadde endast begransad sexuell
tillfredsstéllelse, darfor att de var rddda for att bli med barn, a. a., s. 82n.
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bara att det & en mindre tung ekonomisk borda att halla sig med en stor familj i vérldens rikaste
land. Men den avspeglar ocksa hur familjeideologin forstarkts som kraft i samhallet.

(3) Socialisationen

Forandringarna i arbetskraftens sammansattning, familjernas storlek, utbildningsstrukturen och
andra faktorer har — hur begransade de d4n ma vara i jamforelse med idealet — tvivelsutan redu-
cerat familjens samhalleliga funktion och betydelse. Som organisation &r den inte langre nagon
signifikativ enhet i det politiska maktsystemet, den spelar en mycket liten roll i den ekonomiska
produktionen och den &r sallan det enda verkande medlet for individens integrering i samhéllet i
stort; féljaktligen spelar den inte langre nagon storre roll pa den makroskopiska nivan.

Foljden har blivit en omfattande forskjutning av tonvikten till familjens psykosociala uppgifter,
for barnet och for det akta paret.® Jag har redan diskuterat den viktiga kdrnan av sanning i
tonvikten pa barnets socialisation. Det ar ytterst viktigt att denna erkanns och helt integreras i
varje program for kvinnans frigérelse. Det ar vart att notera att detta var en av de forsta fragor
Kvinnornas befrielserorelse dgnade sig at. Anda kan det inte rada nagot tvivel om att behovet av
en kontinuerlig, intelligent omvardnad av barnen under de tre-fyra forsta aren av deras liv kan
(och har) exploateras ideologiskt for att soka radda familjen vidare som totalenhet, nér dess
ovriga uppgifter synbart gatt tillbaka. Faktiskt ar ju forsoken att helt rikta in kvinnans tillvaro pa
barnens fostran tydligt skadliga ocksa for barnen. Socialisationen &r en ytterst dmtalig process
som kraver en lugn och mogen handledare — en ménniskotyp som knappast skapas av den rena
familjerollens frustrationer. Den uteslutande moderligheten blir ofta ”antiproduktiv” i det
avseendet. Modern laddar ur sig sina egna frustrationer och bekymmer i en fixering pa barnet. En
okad insikt om socialisationens avgorande betydelse borde, langtifran att leda till ett aterupp-
rattande av de klassiska moders-rollerna, tvartom leda till en omprdvning av dessa — av vad som
skapar en god handledare for socialisationen som verkligen kan ge barnet stadga och trygghet.

Samma argument galler med &n storre styrka for familjens psykosociala roll for det &kta paret.
Forestallningen om att familjen skulle ge en ogenomtranglig enklav av intimitet och trygghet i en
sondersplittrad och kaotisk varld utgar fran en ren absurditet — att familjen kan isoleras fran
samhaéllet och att dess inre relationer inte pa sina egna villkor maste efterbilda de yttre samband
som dominerar samhallet. Familjen som en tillflykt undan samhéllet blir i sjalva verket en
avspegling av detta.

(4) Sexualiteten

Sexualiteten ar den enda huvudstruktur som for narvarande befinner sig i snabb utveckling. Bade
produktionen, fortplantningen och socialisationen &r allesammans mer eller mindre stationdra i
dagens vasterlandska samhalle och har inte férandrats pa de senaste tre decennierna eller mera.
Daremot har den sexuella repressionen visat sig allt mindre framgangsrik nar det géller att reglera
det spontana beteendet. Den klassiska aktenskapsformen hotas allt mera av den liberalisering av
kontakterna fore och efter bréllopet som numera paverkar alla klasser i samhallet. | den meningen
maste aktenskapet uppenbarligen ses som kedjans svagaste lank — den speciella struktur som
rymmer de flesta motsdgelserna. Jag har redan understrukit de moéjligheter for en fortsatt utveck-
ling som dessa motségelser rymmer. Inom en ram av juridisk jamlikhet skulle de sexuella upp-
levelsernas frigorande fran sadana relationer som star utanfér denna erfarenhet som sadan — det
ma sedan vara barnalstringen eller egendomsforhallandena — kunna leda till en verklig frihet
mellan kénen. Men utvecklingen kan ocksa helt enkelt leda till nya former av nykapitalistisk

% Se Berger och Kellner: ”Marriage and the Construction of Reality”, Diogenes, sommaren 1964, med dess analyser
av de “vanebyggande” strukturerna for dktenskapet och féraldraskapet.
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ideologi och praktik. Ty en av de krafter som legat bakom det allt snabbare tempot i den sexuella
frigorelsen har obestridligen varit den samtida kapitalismens omvandling fran en produktions-
och arbetsmoral till en konsumtions- och néjesmoral. Den saken kommenterades redan kring
1950:

... Under detta skede inte bara 6kar fritiden: arbetet sjélvt blir bade mindre intressant och mindre
kravande foér manga manniskor ... Allteftersom arbetet blir ointressantare tar det sexuella en allt storre
plats sa att sdga dygnet om. Det betraktas som en konsumtionsnyttighet inte bara av de gamla arbetsfria
klasserna utan ocksd av de moderna "fritids”-manniskornas stora massa.*

Karnan i Riesmans argumentering &r att i ett samhalle som kénner leda infor arbetet blir sexual-
livet den enda aktiviteten, den enda paminnelsen om méanniskans vitalitet, det enda konkurrens-
omradet; den sista forsvarslinjen mot vis inertiae. Samma insikt méter, med storre teoretiskt
djuplodande, i Marcuses forestélining om den repressiva avsublimeringen” — sexualitetens
frigorande for att sjalv frustreras i tjanst hos en samordnad och drogad samhallsmaskin. Det
nuvarande samhallet har utan svarighet rad med en lekplats av foraktenskaplig sexualitet som inte
leder till barnalstring. T. 0. m. &ktenskapet kan radda sig genom att 6ka tempot i skilsméssor och
omgiften och pa satt understryka betydelsen hos institutionen som sadan. Dessa Gvervaganden
visar klart att samtidigt som sexualiteten skulle kunna rymma en befrielsepotential, sa kan den
precis lika val organiseras till en motkraft mot envar 6kning av sina méanskliga moéjligheter. De
nya formerna av reifikation och den kommersiella galopperande lungsot som drabbat sexualiteten
kan berova den sexuella friheten all mening. Vilket i sin tur stdr som en pdminnelse om att sam-
tidigt som en viss struktur kan sta som den svaga lanken i en sadan enhet som kvinnans villkor,
gar det anda aldrig att finna en I6sning enbart via denna struktur.

Hur skall man da téanka sig en akta revolutionar hallning? Den maste inrymma bade omedelbara
och fundamentala krav, i en genomgaende kritik av kvinnans hela situation, som inte gor en
fetisch av ndgon enstaka dimension i den. Den moderna industriella utvecklingen tenderar, som
vi redan sett, mot en utseparering av familjens fran borjan unifierade funktioner — barnalstring,
socialisation, forsorjning etc. — aven om denna ’strukturdifferentiering” har camouflerats och
hallits i schack genom uppréatthallandet av en stark familjeideologi.

Praktiskt uttryckt innebéar detta ett ssmmanh&ngande system av krav. De fyra elementen i
kvinnans villkor kan inte betraktas isolerade, var for sig; de bildar en sammanhangande struktur
med sina alldeles speciella inbordes samband. Den moderna familjen kan betraktas som en
triptyk av sexuella, fortplantande och socialisatoriska uppgifter (kvinnovarlden), omsluten av
produktionen (mansvarlden) — just en sadan struktur som i den slutliga analysen bestams av
ekonomin. Kvinnornas utestangande fran produktionen — den kollektiva manskliga aktiviteten -
och deras inspérrande i en monolitisk kondensation av funktioner inom en enhet — familjen —
som &r exakt unifierad i den naturliga delen av varje funktion, ar roten och upphovet till den nu
géllande sociala definitionen av kvinnorna som naturliga varelser. VVarje emancipationsrorelse
maste fortfarande koncentrera sig pa det ekonomiska elementet — pa kvinnans fulla intrade i
industrin och ratten att tjana ett tillrackligt levebrdéd. De gamla socialisternas stora misstag var
att de ansag att de andra elementen var reducerbara till det ekonomiska; foljaktligen ledsagades
kravet pa att kvinnorna maste in i produktionen av det rent abstrakta slagordet om familjens
avskaffande. Ekonomiska krav maste ledsagas av en sammanhangande politik for de andra tre
elementen ocksd; en politik som i bestamda situationer kan behdva ges primérrollen i form av

* Riesman: The Lonely Crowd, 1950, s. 154 (sv. 6vers.: Den ensamma massan, Aldus 1961, s. 148).
> Se Marcuse: Eros and Civilization, Routledge, 1956, och Reimut Reiche: Sexuality and Class Struggle, New Left
Books, 1970.
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omedelbar handling.

Pa det ekonomiska planet géller det allra elementaraste kravet inte ratten till arbete eller lika 16n
for lika arbete — de bada traditionella kvinnokraven — utan ratten till likvardigt arbete. F. n.
sysselsétts kvinnorna i huvudsak i trista, icke utbildningskravande serviceyrken, som kan
betraktas som “’forlangningar” av deras expressiva roll i familjen. De &r i huvudsak servitriser,
staderskor, harfrisorskor, kontorister, maskinskriverskor. Foljaktligen kan yrkesrérligheten inom
arbetarklassen ibland bli lattare for flickorna &n for pojkarna — eftersom flickorna kan na upp till
manschettsektorns lagre nivaer. Men bara tva kvinnor pa hundra ar sysselsatta med administrativt
arbete eller i direktorshefattningar, och mindre an fem pa tusen &gnar sig at nagot akademiskt
yrke. Kvinnorna &r daligt organiserade och tjanar mycket mindre &n méannen i de manuella
arbeten de ar hénvisade till; detta innebér, tillsammans med mycket annat, en massiv 6kning av
arbetsgivarens exploateringsmojligheter.

Undervisningen

Hela pyramiden av ekonomisk diskriminering vilar pa en fast grund av helt annat slag — vart
undervisningsvasen. Kraven pa lika arbete borde hér i Storbritannien ocksa innebara ett krav pa
jamlikhet i undervisningssystemet. 1 skolvasendet efter grundskolan finner man inga vittnesbord
om nagra framsteg alls. Proportionen universitetsstuderande flickor & densamma som pa nitton-
hundratjugotalet. Intill dess vi lyckats gora rent hus med dessa oréttvisor, finns det inga mojlig-
heter att driva igenom ett krav pa lika arbete for kvinnorna. Det &r sjalvklart att det galler att
andra sjédlva innehallet i detta skolsystem, som verkar direkt inriktat pa att snavra in flickornas
ambitioner, lika val som man maste andra urvalsprinciperna.

For att produktionen skall kunna skiljas ut fran fortplantningen och familjen kravs en fast grund
av jamlikhet; annars kommer kvinnan i arbetslivet alltid att bara med sig attityderna fran hemmet.
Men detta kréaver i sin tur en hel uppséttning ickeekonomiska krav, som direkta komplement.
Ocksa fortplantningen, sexualiteten och socialisation maste befrias fran de olika typerna av
tvangsunifiering. Den socialistiska rorelsen har sedan gammalt kravt ett ~avskaffande av den
borgerliga familjen”. Detta slagord maste nu forkastas som felaktigt. Det &r i dalig mening
maximalistiskt, staller upp ett krav som i sjdlva verket bara ar en negation utan nagon féljande
sammanhéangande konstruktion. Orsakerna till denna ides historiska svaghet &r att man aldrig
analyserade familjen strukturellt — med utgangspunkt fran dess olika funktioner. Den tillskrevs
individuell existens som entitet pa samma satt som man gor med dess ideologi i nuets samhalle.
Dess avskaffande ar en abstraktion av samma slag som abstraktionen om dess ide. Det strategiskt
angelagna har &r kvinnans frigorelse och jamlikhet mellan konen, inte ett avskaffande av
familjen. Foljderna av detta nya krav blir fullt ut lika radikala, men &r samtidigt konkreta och
positiva och kan integreras i den verkliga historiska processen. Sadan som den ser ut just nu &r fa-
miljen reellt oférenlig med vare sig kvinnans frigorelse eller jamlikheten mellan kénen. Men det
gar aldrig att skapa jamlikhet genom ett administrativt avskaffande av familjen; i stallet kravs en
historisk differentiering av dess funktioner. Det revolutionéra kravet borde gélla att dessa
funktioner maste frigoras fran den nuvarande, fortryckande monolitiska fusionen. Om man pa
detta satt dissocierar fortplantningen fran sexualiteten, befrias sexualiteten darmed fran den
alienering som representeras av icke 6nskade havandeskap (och radslan for sadana), och
barnalstringen blir inte langre underkastad slumpen och en okontrollerbar kausalitet. Foljaktligen
blir kravet pa att staten skall halla kvinnorna med fria p-piller ett rent elementart sadant. Det
svenska och ryska avskaffandet av “utomaktenskaplig” som juridiskt begrepp ar en atgard som
pekar i samma riktning, eftersom den innebér att dktenskap och foraldraskap skiljs at rent
juridiskt.
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Socialisationsaspekten bjuder, som vi redan sett, pa svarare problem. Men barnens behov av
intensiv omvardnad de forsta aren av sitt liv betyder ingalunda att den for narvarande enda
sanktionerade formen av socialisation — dktenskapet och familjen — maste vara absolut
oundviklig. Inte heller att modern &r den enda tankbara barnskoterskan. Langt darifran. Det allra
mest karakteristiska for vart nuvarande aktenskaps- och familjesystem ar att det ar sa monolitiskt;
det existerar bara en enda institutionaliserad form for forhallandet mellan kénen och mellan ge-
nerationerna. Det ar denna enda form eller ingenting alls. Just darfor innebér den en fornekelse av
livet sjalvt. For all mansklig erfarenhet pekar ju pa att forhallandena mellan kénen och gene-
rationerna ar rent oandligt variationsrika — en stor del av var skapande litteratur kretsar ju just
kring detta faktum — samtidigt som alltsa deras institutionella uttrycksmojligheter i vart ka-
pitalistiska samhdlle ar sa ytterligt enkla och stela. Det &r just fattigdomen och torftigheten hos
institutionerna pa detta omrade som innebar ett sadant fortryck. Varje samhélle behéver nagot
slags institutionaliserat och samhélleligt erkdnnande av forbindelserna individerna emellan. Men
det finns absolut ingen orsak till att det bara skulle finnas en enda juridiskt godkand form — och
en kryllande mangfald av juridiskt icke erkanda erfarenhetsformer. Vad vi borde strava efter ar
inte ett avskaffande av familjen, utan en diversifiering av de samhélleligt erkénda forbindelse-
former som i dagens lage stelt och strikt och med vald pressas in i familjeformen. Detta skulle
innebara att vi fick en hel mangfald av olika institutioner — dar familjen bara ar en av flera —
medan kraven pa familjens avskaffande underforstar att vi inte skulle ha nagra institutioner alls.
Par — av samma eller motsatta kon — som lever tillsammans eller inte lever tillsammans,
langvariga fasta forbindelser med eller utan barn, ensamma foraldrar — man eller kvinnor —
som fostrar sina barn, barn vars socialism skots av andra foraldrar &n de biologiska, utvidgade
sléaktgrupper etc. — allt detta skulle kunna passas in i en serie institutioner anpassade efter méns
och kvinnors uppfinningsférmaga och fria val.

Detta &r nagot att kampa for. Men i dag ar kvinnorna insparrade i familjen, som &ar en segmen-
tarisk, monolitisk enhet, i stor utstrackning isolerad fran produktionen och déarmed ocksa fran den
gemensamma manskliga aktiviteten. Orsaken till att en sadan insparrning blivit méjlig ar det krav
pa kvinnan som stélls om att hon skulle fylla tre olika roller: hon maste ge sin partner sexuell
tillfredsstéllelse, maste foda barnen och maste fostra dessa barn. Men familjen gér mer &n att bara
sysselsatta kvinnan — den producerar henne. Det ar i familjen som bade mans- och kvinno-
psykologin har sin fasta grund. Den &r sjalva kallan till definitionerna pa dem. Men hur ser da
denna definition ut, och vilken &r familjens egen roll i denna ideologi om familjen som dagens
grundldggande samhéllsenhet?
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8. Familjeideologin

Familjeideologin

Familjen i dess egenskap av den lagsta formen av samhéllelig organisation har genom de ekono-
miska produktionsmetodernas framatskridande genomgatt allehanda férandringar, som alltid
nddvandiggjort allt mer komplicerade samhélleliga former som komplement. Peggy Morton
understryker i sin artikel A Woman's Work is Never Done™" hur familjens viktigaste ekono-
miska uppgift under den tidigkapitalistiska tiden var att astadkomma stora barnkullar till de nya
fabriksindustrier som kravde valdiga massor av arbetare, men hur detta forandrades nér den
arbetsintensiva industrin under den avancerade kapitalismen eftertraddes av en kapitalintensiv
sadan, sa att kravet pa arbetskraften i fortsattningen géller kvalitet snarare an kvantitet. Och
familjen anpassar sig lydigt:

Vinsten blir mer och mer beroende av en effektiv organisation av arbetet och arbetarnas ”sjalv-
disciplin”, snarare &n av ytterligare uppdriven arbetstakt och andra direkta former for en 6kad exploa-
tering av arbetarna. Foljaktligen blir familjen betydelsefull bade som den grupp som far axla bordan av
att bekosta en hogre utbildning och som den som genomfor den repressiva socialisationen av barnen.
Familjen maste fostra barn med internaliserade hierarkiska sociala relationer, sa att de som vuxna kan
ova sjalvdisciplin och arbeta effektivt utan standig évervakning uppifran ... Det ar kvinnorna som fatt
ansvaret att genomfora storre delen av denna socialisation.?

Jag haller helt med Peggy Morton om att familjens utveckling forvisso astadkommer allt fler
motsagelser for kvinnan i familjen. Precis som det ocksa finns en motsagelse daven inom
sexualitetens sektor ensam. Men man finner ocksa en annan, ytterligt viktig motsagelse som inte
ligger inom familjen, utan i stéllet mellan den och den samhéllsorganisation som omger den. For
samtidigt som familjen har forandrats atskilligt sedan den forst dok upp, har den ocksa kvarstatt
— inte bara som ett idealistiskt begrepp utan som en avgdérande viktig ideologisk och ekonomisk
enhet, som trots alla sina anpassningar dock bevarat en viss stelhet och sjélvstandighet.

Det forkapitalistiska samhallet blomstrar pa iden om det privata dgandet — bonden har sin
jordbit, hantverkaren sina verktyg. Det kapitalistiska sattet att organisera arbetet berévar indi-
viden hans privata egendom, tar alla de olika styckena privat egendom (mark, redskap etc.),
lagger samman dem och gor den salunda ansamlade rikedomen till privat egendom for ett litet fa-
tal — kapitalisterna. Denna expropriering av individernas privategendom nédvandiggor nagon
form av kollektiv organisation av egendomen (manniskor maste samlas for att arbeta med den),
som emellertid samtidigt direkt negeras: massor av manniskor samlas visserligen for att arbeta
med egendomen, men det de tillverkar och deras satt att tillverka det tas om hand av “fatalet”
som fatalets egen personliga privata egendom. Emellertid lever den enskilda privategendomen for
massan av folket anda vidare sida vid sida med denna nya process — den fortsatter i familjen.
Engels sparade ursprunget till fortrycket mot kvinnorna i kravet pa enskild privategendom;
kvinnan maste ~agas”, maste vara trogen i dktenskapet for att foda en arvinge som kunde arva
denna enskilda privategendom. Men &nnu intressantare an fortryckets ursprung” ar dock dess
vidmakthallande, nagot som framgar av Marx och Engels analyser av andra fragor. | varenda
revolution (den ma sedan ga fran tribalism till feodalism, fran feodalism till kapitalism, fran
kapitalism till socialism) maste den nya harskande klassen, for att kunna besegra den gamla
hérskande klassen, skenbart representera folkets stora majoritet (i sjalva verket gor den det bara i
det sista exemplet har ovan). Foljaktligen framtrader den inte som nagon sarskild ”klass” utan

! peggy Morton: A Woman's Work is Never Done”, Leviathan, vol. I1, nr 1.
2 -
Ibid., s. 34.
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som hela samhallet:

Ty varje ny klass som sétter sig sjélv i stéllet for den som hérskade fore den tvingas, helt enkelt for att
alls kunna na sina mal, att framstélla sina egna intressen som gemensamma intressen for alla sam-
héllets medlemmar, maste m. a. 0. anvanda nagon idealisk formel som ger dess egna idéer universell
form och framstaller dem som de enda fornuftiga och allméngiltiga som kan ténkas. Den klass som gor
revolution framtrader fran begynnelsen inte som nagon klass utan som hela samhéllets representanter,
helt enkelt darfor att den vander sig mot en klass. Den framtrader som samhéllets hela massa, stélld
infor en enda hdrskande Klass ... Féljaktligen kan varje ny klass komma till makten endast genom att
trygga sig till en bredare bas an den féregéende harskande klassen ...

Det &r genom att de far framstalla detta begransade klassintresse som ett allmant, genomgaende
intresse, som “idéerna” kan spela en sa betydelsefull roll. Nar det framvéaxande kapitalistiska
samhaéllet konfronterar och vraker undan det feodala samhallet maste det skenbart erbjuda nagot
som majoriteten vill ha — vilket naturligt nog far formen av en idealisering av vad det fore-
gaende samhéllsekonomiska systemet erbjod som sin grundval pa ett oundvikligen helt oidealiskt
satt. Manniskornas idéer och 6nskemal betingas av vad de redan har — de vill helt enkelt bara ha
det storre och béttre. For att uttrycka saken konkret — bondemassorna i feodalsamhéllet hade
redan sin enskilda privategendom; deras ideal var helt enkelt mera av den varan. Det kapita-
listiska samhaéllet tycktes erbjuda mera genom att det betonade forestéliningen om den enskilda
privategendomen i ett nytt sammanhang (eller i ett sammanhang av nya idéer). Féljaktligen er-
bjod det individualism (ett gammalt vérde) plus sina skenbart nya metoder att béattre forverkliga
detta varde — frihet och jamlikhet (varden som i hog grad lyser med sin franvaro hos feoda-
lismen). Men den enda plats dar detta ideal kunde ges en till synes konkret bas var i en gammal
institution som foljaktligen maste vidmakthallas, namligen familjen. Darmed évergick alltsa fa-
miljen fran att under feodalismen ha varit den ekonomiska grundvalen for den enskilda privat-
egendomen till att i stallet bli sjalva brannpunkten fér idén om den enskilda, privata &ganderétten,
under ett system som bannlyste en saddan ekonomisk form fran sin centrala produktionsmetod —
kapitalismen. Den borgerliga familjen forverkligade denna idé dér den faktiskt &gde saker, privat
och enskilt. For alla andra var och forblev den en drdm om idealet — och drémmen om att for-
verkliga detta ideal blev en lockelse att arbeta pa ett satt som gick stick i stav med det. Arbetar-
klassen arbetar kollektivt med produktionen av privategendom for nagra fa kapitalister, i hopp om
att vinna enskild privat egendom ét sig sjalv och sina familjer.

Men naturligtvis leder utvecklingen till att de intressen hos den harskande klassen som till en
borjan utmalas som allmanna intressen allt mer och mer deklinerar till ~allenast idealiserande
fraser, genomskadade illusioner och medvetet bedrageri ... Men ju mer de brannmarks som logner
och forfalskningar, och ju mindre de formar tillfredsstélla den insiktsfulle, dess mera dogmatiskt
havdas de och dess bedrégligare, allt mera hycklande och moraliserande blir det etablerade
samhéllets sprakbruk.”* Detta var exakt det sakernas tillstand som géllde for den enskilda pri-
vategendomen och dess forkroppsligande, familjen, i det slutande artonhundratalets England.
Under nittonhundratalet, da feodalismen grundligen besegrats och kapitalismen gravt ner sig i
sina stallningar, har den grundlaggande ideologin kvarstatt, men naturligt nog blivit mera flexibel
for att kunna behalla greppet om témmarna.

Har ar inte avsikten att &n en gang upprepa idén om att familjen under feodalismen hade en direkt
ekonomisk funktion, men i dagens kapitalism bara har en ideologisk sadan. En sadan forestall-

¥ Karl Marx: “The German Ideology”, 1845-46, Collected Works, vol. 1, iv, ss 35-37 (originalets titel: Deutsche
Ideologie).

* Ibid., s. 27. | sjalva verket stannar detta sprakbruk kvar pa den mark det angriper — ett ideologiskt sprak, som
snarare ar moraliskt och beskrivande &n analyserande. Men sjalva bilden ar faktiskt synnerligen tillamplig har.
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ning feltolkar det alldeles speciella sambandet har mellan det ekonomiska och det ideologiska,
vartill kommer risken att det skulle kunna tolkas salunda att familjen ar helt onddig, bara ett slags
bedrageri. Citatet ovan, som behandlar ideologin ur moraliska perspektiv, kan leda till en sadan
installning. Men ideologin &r inte mindre verklig” eller ”sann” eller viktig an ekonomin. Bada
bestammer éver vara liv. Och hur som helst ar familjens uppgift inte enbart det ena eller det
andra utan bada; under kapitalismen har familjen bade en ekonomisk och en ideologisk roll. Den
ekonomiska rollen galler grovt talat uppgiften att tillhandahalla en viss typ av produktiv arbets-
kraft och en arena for stérsta mojliga konsumtion. Detta ar specifikt kapitalistiskt. Denna ekono-
miska uppgift samspelar sedan med den behévliga ideologin for att stadkomma de ideal som
saknades i det feodala bondesamhallet; en plats att jamlikt och fritt avnjuta den enskilda privat-
egendomen. Denna ideologi, som soker sin teori bakat i tiden, ar inte desto mindre avgoérande for
nuet; utan den kunde folk kanske langta tillbaka till det gangna som “den gamla goda tiden” —
och sedan det val dykt upp ett utopiserande av nagot slag, finns risken att det, efter att forst ha
sett tillbaka, kanske blickar framat och darmed forsatter status quo i fara. Féljaktligen forkropps-
ligar familjen de mest konservativa begrepp som alls finns tillgangliga; den styvar upp de forna
idealen och presenterar dem som njutningar i nuet. Sjalva dess natur ger den uppgiften att
forhindra framtiden. Foga underligt da att revolutionarerna sa ofta hamnar i vulgar desperation:
avskaffa familjen — for den forefaller ju faktiskt som det verkliga hindret for framatskridandet,
det verkliga sattet att bevara en efterblivenhet som kan verka foraldrad t. 0. m. i kapitalismen,
trots att den givetvis ar direkt nddvandig for denna.

Denna ideologins uppgift att fanga upp och bevara ideal ur det forflutnas verklighet forklarar,
atminstone i detta sammanhang, den grad av atskillnad som faktiskt existerar mellan den
ideologiska 6verbyggnaden och den ekonomiska grunden. Den ideologiska konstruktionen tycks
vara mindre varierbar, tycks soka bevara sig sjalv stick i stav med de revolutionara férandring-
arna i produktionsmetoderna. Det forefaller som om de vardenormer som géller for nuets familj
skulle passa bast for en bondeproduktion. Men ideologins uppgift ar just att astadkomma en
kansla av kontinuitet i framatskridandet. Den dominerande ideologiska formationen kan inte
skiljas fran den dominerande eko- nomiska, men samtidigt som den &r sammanlankad med denna,
har den dock en viss grad av autonomi och sina egna lagar. Pa sa sétt kan familjeideologin &nda
forbli individualism, frihet och jamlikhet (hemma ar man ’sig sjalv”), trots att den samhalleliga
och ekonomiska verkligheten kan vara mycket langt borta fran dessa begrepp. Motségelserna
mellan familjens ideologiska intentioner och dess samhéllsekonomiska grund behdver inte betyda
att vi darmed havdar att de forstnamnda ar falska. Tvartom, nar natets maskor dras at allt tatare
protesterar vi just for ideologins rakning: »Jag kan ju inte saga ett ord utan att du borjar hacka pa
mig ... Har far man ju inte tanka fritt ens ... Jag har inte ett dugg som jag verkligen kan kalla mitt
eget...”

Givetvis inrymmer den ideologiska forestallningen om familjen en paradox som avspeglar
motségelsen mellan denna familj och den dominerande kapitalistiska metoden foér produktionens
organisering. Som jag redan varit inne pa innefattar denna organisationsmetod en kollektiv
produktion (med arbetarmassor eller arbetslag”), och familjen tillhandahaller en lattnad undan
konfiskeringen av denna kollektiva tillverkning genom att skenbart erbjuda en enskild
privategendom. Men i dag finns samma motsédgelse inherent inom sjélva familjen. Familjen &r
den allra fundamentalaste (den aldsta och primitivaste) formen for samhallelig organisation. Nar
den under kapitalismen gavs uppgiften att som ett ideal forkroppsliga det som varit dess
ekonomiska uppgift under feodalismen, blev féljden en kronisk motsagelse. Vad som ditintills
varit en enad enhet inom en genomgaende diversifierad samhallsstruktur, forvandlades nu genom
de forandrade samhalleliga villkoren till en splittrad sadan. Bondefamiljen arbetar tillsammans
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for sin egen rakning — den &r en enhet. Hos den ar familjen och produktionen homogena. Men
arbetarfamiljens medlemmar arbetar var for sig, for olika arbetsgivare pa olika stéllen, och sam-
tidigt som de halls samman av de gemensamma familjeintressena maste det faktum att de arbetar
pa olika hall och under olika betingelser splittra denna enhet. En av familjeideologins uppgifter
under kapitalismen &r just att bevara enheten, trots den splittring den drabbas av. Men i forsoken
att gora detta slar den knut pa sig sjalv. Det faktum att arbetet under kapitalismen sker kollektivt,
bryter sonder den enade familjen och framtvingar darmed ett slags kollektivism ocksa hos
familjen.

1 bondefamiljen &gdes privategendomen av hela familjen gemensamt; men kapitalismens
ideologiska individualism kan inte sammankopplas med en samhéllelig grupp (inte ens en sons &r
sa liten som den moderna familjen); eftersom den stéller denna i i motsats till gemensamt arbete
maste den relateras till individen. Man kan nastan fa ett intryck av att familjen har blivit mindre
och mindre for att forsoka gora sig sjélv till “ett”, i en desperat kamp mot medlemmarnas
olikheter infor yttervarlden. Under kapitalismen antas varje medlem av familjen vara ”en
individ”; det ar inte familjen som enhet som individualiseras. Foga underligt da att det uppstar
spanningar. Var och en antas vara till for de andra, men vid varenda konfrontation — skolan,
universitetet, arbetet — maste han klara sig allena. Det ar denna motségelse mellan en ideologi
om familjens avskildhet och individualisering och dess grundlaggande sociala natur, en
motsédgelse som kapitalismen har fort in i spelet genom sitt organiserande av arbetet i grupper,
som ligger bakom de psykiska problem som i England dokumenterats av psykiatrikerna Laing,
Esterson och Cooper. Varje medlem vill vara en individ — samtidigt som det ar familjen som
sadan som antas vara “individuell” ... ”Mary &r inte som syskonen, utan har alltid varit
annorlunda ... Hon har sin egen vilja och kommer sakert att ga langt ... hon &r sa envis, och det
var darfor det blev sa trassligt att jag maste komma till doktorn med henne ...” Kvinnans uppgift
ar att soka bevara familjens enhet, medan dess separata atomer exploderar i olika riktningar.

Det forefaller fullt tinkbart att denna dubbla motséagelse skall kunna leda till en slutlig upplésning
av ’familjen”, en framtid som redan borjar verka fullt skonjbar inom de villkor som géller under
kapitalismen. Tillverkningens gruppnatur aterfor familjen till dess samhélleliga form — en social
grupp av individer. Aterfor den i sjalva verket till ndgot i stil med tiden innan den var en familj i
foga mer an ordets biologiska betydelse. Men detta &r bara “nagonting i stil med”; slutformernas
likhet med de postulerade ursprungsformerna &r ofta vilseledande — skillnaden representeras av
hela den mellanliggande samhalleliga utvecklingen, och skillnaden mellan de sociala grupperna
fore den familj som bygger pa det privata intresset och de sociala grupperna efter den, &r lika med
skillnaden mellan ~guldalderns” primitiva kommunism och den revolutionara kommunismen. Det
ar alltfor sent att inféra den forra och hog tid att infora den senare. Under tiden finner vi att den
sjalvmotsagande familjeideologin, som bevarar enhetens individualitet allenast genom dess
medlemmars allt mer uppsplittrande individualitet, bade fordréjer och paskyndar utvecklingen.
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9. Psykoanalysen och familjen

Kvinnornas befrielserérelse maste ha en komplicerad reaktion pa karnfamiljen. Den maste
koncentrera sig pa att skilja ut de fortrycksstrukturer — kvinnorollerna — som &r insvetsade i
den. Den maste bryta ner dess enhet.

For att kunna gora detta maste vi studera nufamiljens konkreta roll och natur inifran. Vi maste
undersoka exakt vilka funktioner den tjanar pa alla nivaer. Men dartill maste vi samtidigt se den
som en relativt konstant enhet i férhallande till samhéllshistoriens forlopp i dess helhet. Sasom
sadan har familjen en viss autonomi och orubblighet, pa vilket stadium av den ekonomiska ut-
vecklingen som samhallet i stort &n ma befinna sig. Detta beror delvis pa att familjen tydligt och
klart tillhor den ideologiska dverbyggnaden och alltid har gjort detta— ocksa nar detta sam-
manfoll med dess ekonomiska funktioner, som i fraga om bondefamiljen: (Till templet) kom
manniskorna for att branna rokelse och bedja om lycka, god skérd och manga barn™.!

(Kursiveringen min.)
Och:

Sjalva familjestorleken var mycket intressant och signifikativ (i Kina fore revolutionen). Jorddrottarna
och de rika bonderna hade i genomsnitt mer an fem personer per hushall, de medelstora bonderna hade
farre &n fem, de fattiga bonderna mellan tre och tre och en halv och lantarbetarna omkring tre ... De
som saknade jord eller hade mycket litet mark kunde ofta inte ens gifta sig. Om de énda gifte sig var de
ur stand att halla samman familjerna, forlorade flera barn genom sjukdomar och svalt, maste sélja sina
barn eller t. 0. m. hustrun, och féljden blev att deras hushall bara var ungefar halften sa stora.

Om man beraknar jordinnehavet under perioden fore revolutionen pa grundval av antalet familjer i
stéllet for per capita, blir rikedomens koncentration till jorddrottarna och de rika bénderna &nnu mer
markerad. Utgar man fran en sadan grundval — som blir mycket realistisk och riktig just for Kinas del,
dar tonvikten av havd alltid har legat pa familjen snarare an pa individen — agde jorddrottarna och de
rika bénderna, 5 procent av samtliga familjer, 31 procent av jorden ...2

Fortfarande ar den ideologiska funktionen klart relaterad till den ekonomiska funktionen — dven
om de tva har forandrats i olika tempo, sa att man fatt en viktig forskjutning.

Om vi bara ger oss i kast med den forsta analysen, av familjens betydelse eller av kvinnorollerna,
far vi darmed sociologi den sortens forskning som har belamrat den anglosaxiska varldens
(typiskt!) larda bokhyllor det senaste decenniet. Nojer vi oss med att bara studera familjens plats i
det kapitalistiska samhaéllet, far vi rena rama idealismen, eftersom vi hamnar i den falla som
ligger i att uppfatta den som ett abstrakt begrepp:

Familjen, som till en borjan &r den enda sociala relationen, blir senare, nar 6kade behov skapar nya
samhalleliga relationer och befolkningsokningen skapar nya behov, en underordnad sadan ... och maste
da behandlas och analyseras utifrn de empiriska data som existerar, inte enligt “familjebegreppet”.?

Bade ja och nej. En politisk undersékning av familjen, en undersékning som &r av avgoérande
betydelse for Kvinnornas befrielserdrelse, kraver att man narmar sig amnet fran bada hallen bade
de empiriska data och det ideologiska begreppets struktur och betydelse, familjen sjéalv i dess
konceptuella” enhetsform.

! William Hinton, a. a., s. 20.

2 Ibid., s. 28. Vilket stoder tv& av mina teser samtidigt — 6verensstammelsen mellan ekonomiska behov och
ideologisk attityd och den feodala betoningen pé den enskilda familjen, till skillnad fran kapitalismens tonvikt pé& den
enskilde individen.

® The German Ideology, ss 18-19.
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Familjen "gor” kvinnan

Vad som framst intresserar oss har ar fragan om vad den kapitalistiska familjen innebar for den
kvinna som har fangats i dess nat. Pa en niva ar kvinnorna i dagens familj sjalva huvuddepaerna
for det som allt mer kommit att betraktas som vart samhélles mest skriande illusioner: frihet, jam-
likhet, individualism. ”Min hustru och jag &r jamlikar” ar familjekorrelatet till arbetsmarknadens
bada parter”. ”Jamlikhet” och “bada parter” antyder en tunn linje dragen genom mitten. Men i
bada fallen ror det sig i stallet om en 6ver- och en underdel, en ojamlik fordelning av arbetet och
en ojamlik fordelning av vinsterna — for att uttrycka sig milt.

Familjen ar ett faste for nagot som kapitalismen behéver bevara men i sjalva verket raserar: det
privata dgandet och individualismen. Makan och modern &r dessa tings véktare och representant.
Hon ar en efterbliven, konservativ kraft — och det ar just detta som fortrycket mot henne inne-
bér. Hon tvingas bli stenen i strommen. Hennes arbete &r privat och darfor att det ar privat, och
enbart av det skalet, ar det inte heller dvervakat. Det ar detta som ar kéllan till detta mystifierande
sjalvbelatna ”Du bestammer sjélv 6ver din tid, du ar din egen chef” som husmddrarna utsétts for.
For envar produktionsprocess som innefattar férenade anstrangningar och samarbete (frivilligt
eller framtvingat) kraver ocksa dvervakning eller ledning; det &r bara det isolerade, ensamma
arbetet som éar fritt fran detta krav. Husmoderns “frihet” &r liktydig med hennes isolering.

Fortryckets verkningar

Isolerade i sitt arbete och kdmpande med resterna av idéerna om den enskilda dganderétten, an-
vands kvinnorna i familjen som redskap for att avvarja det kollektiva arbetets stigande vag och
allt som den vagen innebér. De standigt allt fler motségelserna i deras stéllning leder till att upp-
levelsen av fortrycket vaxer sig allt starkare. Detta kan mahéanda ge den revolutionara impuls som
stortar samma fortryck dver anda. Men man far inte forsumma de marken som fortrycket har satt
pa 0Ss.

Precis som det & ena sidan ar ytterligt viktigt att vi aldrig gor oss skyldiga till att undervérdera
den kraft som ryms hos kvinnorna, far vi heller aldrig forsumma insikten om hur svar var stall-
ning faktiskt &r. I ett annat sammanhang (den militdra kampen) brannmérkte Mao detta att ta itu
med saken ensam och undervéardera svarigheterna som “vanstersekterism” och kallade den svag-
het som innebdr att man undervéarderar sin egen inneboende kraft och &r radd for kampen for
“hégeropportunism”. A ena sidan méste vi vdga kdmpa, vaga segra; & den andra galler det att
verkligen ta kampen pa allvar. Med Kvinnornas befrielserorelse har vi (dtminstone i Férenta
Staterna) mojliggjort de inledande dragen, men om vi inte bedémer svarigheterna korrekt
kommer vi att gora oss skyldiga till “vanstersekterism” — en voluntarism som i sa fall innebar
atminstone en tillfallig dodsringning 6ver alltsammans.

De svarigheter vi star infor representeras inte bara av motstandet fran det system vi vill bekdmpa
— vi hotas ocksa av inflytandet fran det. Och det ar denna sistnamnda svarighet som jag tror att
vi l6per risk att forsumma. De betingelser fortrycket av oss skapar betingar ocksa oss sjdlva. Och
vi maste kritiskt bedéma kvinnornas svagheter som en politisk kraft om vi skall kunna undvika
att duka under for den betingningen. Kvinnornas befrielserdrelse riktar sig till alla kvinnor — och
vi maste veta vad vi begar.

Vad gor egentligen fortrycket inom familjen med oss kvinnor? Det astadkommer en tendens till
smaskurenhet, trangsynt avundsjuka, irrationellt kanslotankande och slumpvald, beroende,
rivaliserande sjalviskhet och stravan att &ga vara narmaste, passivitet, brist pa visioner och
konservatism. Dessa egenskaper ar inte bara produkter av den manliga chauvinismen, och inte
heller ligger det sa till att de bara falskeligen tillskrivs kvinnorna av ett sexistiskt samhalle, som
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anvander “’karing” som ett fult ord. De &r en foljd av kvinnans objektiva villkor inom familjen -
som sjalv ligger inbéddad i ett sexistiskt samhalle. Man kan inte leva mitt i en liten, efterbliven
varld utan att sjalv paverkas av den. Bonderna visar jamforliga problem, sedda som en potentiell
revolutionar styrka. De har i hela sitt liv satsat pa den personliga kampen for en liten jordbit och
for att underskrida varandras priser pa torget, vilket gor det svart for dem att na fram till en re-
volutionar solidaritet och gor det ytterligt svart att bekdmpa tendensen till splittring och sjalviskt
grabbande efter den egna vinsten. Och vi kvinnor har pa samma satt alltid kimpat om de bésta
akta mannen, det finaste hemmet, de framgangsrikaste barnen; alltsa ar det svart for kvinnorna att
samlas och enas som en samlad politisk kraft, nar sjalva villkoren for deras liv ar inriktade pa att
utesluta just den mojligheten. Att arbetarklassen blir den revolutiondra klassen under kapita-
lismen beror pa att den ar engagerad i kollektiva, gemensamma arbeten, i just detta samhélle i en
antagonistisk form, vilket i sin tur gor det klart for arbetarna sjalva att de maste vraka undan den
formen for att kunna frigora sin samhalleliga mojlighet — socialismen. Detta far inte tolkas
salunda att fortryckta folk skulle sakna revolutionar potential fortrycket garanterar en sadan. Men
fortryckets sjalva natur determinerar dock en del av svarigheterna i deras kamp.

Visst ar ”kvinnor ar underbara” och “svart ar vackert” avgorande element i “vaga kampa, vaga
vinna’-stadiet, men samtidigt maste de ga hand i hand med insikten om vad fortrycket har gjort
for att retardera oss. Det &r just nar det géller att inse denna sistnamnda aspekt som den radikala
kvinnororelsen enligt mitt formenande har misslyckats. Om ménnen verkligen ar fortryckarna
och det inte i stallet ligger sa till att mannen i speciella roller, som t. ex. far- och makerollen
upptrader som verkande medel allenast for ett objektivt fortryck, da behover vi ju bara vraka
undan dessa fortryckskarakteristika for att hux flux varda befriade. Da skulle kampen bli sa
mycket lattare — darfor att den ar omojlig. Att pasta att kvinnorna inte har en enda (eller i varje
fall inte behdver ha en enda) av de negativa kvinnliga karakteristika som jag redovisade ovan —
det &r moralism och inte politik. Och det &r detsamma som att inlata sig i strid just pa det
moralistiska slagféltet: ”Det har aldrig funnits nagra stora kvinnliga konstnérer ... Det har det
visst, ni har bara aldrig uppmarksammat dem eller Iatit oss utvecklas i frihet ... Denna bok
tillagnas min hustru, vars stoiska tdlamod och standiga hjalp ... hall kaften.” Det dar &r nog bra
som retorik, och retorik och en rattfardig vrede har sin plats de ocksa — men den platsen ar
tillfinnandes inom den politiska strategin, retoriken far inte trada i stridens stalle.

Psykologi, psykoanalys och empirism

Foljaktligen galler det att studera hur familjen alltsa paverkar kvinnorna. Till de allra mest av-
gorande bland dessa verkningar hor effekten pa de olika familjemedlemmarnas psykologi. Den
radikala kvinnororelsen postulerar ett primért psykologiskt maktbegéar hos ménnen, som skulle
vara det ursprungliga upphovet till fortrycket mot kvinnorna. Darmed bekréaftar den nagot som
for mig framstar som ett allvarligt misstag hos var rorelse — den forenklar psykologin och &r
ndjd med att forkasta psykoanalysen darfor att den inte gillar dess ideologi. Framfor allt den
amerikanska rorelsens forkastande av Freud ar ytterligare en manifestation av denna moraliska
reaktion pa de negativa kvinnoattributen, som jag redan har varit inne p&.*

* Ovanstéende ar orattvist mot Shulamith Firestones mycket intressanta redovisning av Freuds betydelse i The Dia-
lectics of Sex. Det ar speciellt orattvist med tanke pé att hon horde till den nya radikala kvinnororelsens skapare. Jag
kan kanske gdra bot hér, utan att darfor behdva &ndra mig i sak, genom att férklara att de radikala feministerna, ge-
nom att reducera kvinnofértrycket till psykologisk krigféring, darmed reducerar béade fortrycket och psykologin,
men samtidigt tar bada delarna pé allvar. Papekas bor ocksa att samtidigt som bade Firestone och jag satter Freud
mycket hogt, gor vi det fran diametralt motsatta standpunkter. F6r mig har psykoanalysen sitt varde framfor allt som
vetenskap; for Firestone ar den ™ ... poetisk snarare &n vetenskaplig; (Freuds) idéer &r vardefullare som metaforer an
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Felet har beror i stor utstrackning pa de efterfreudianska analytikerna sjalva, och pa att man
blandar samman & ena sidan psykoanalysen och & den andra psykologin och psykiatrin. Alla tre
har de dragit ner Freuds upptackt av en ny vetenskap till en vulgér empirism. Och naturligt nog
har Kvinnornas frihetsrorelse oftast svarat i samma ordalag.

Det star ju utom all fraga att den ideologi som Freuds efterféljare fick fran honom och gjorde till
sin “teori”, ar rent fordarvlig for kvinnan och bor bekampas med all kraft. Men den ar fordérvlig
for psykoanalysen ocksa. Ett praktexempel pa den saken levereras av vad prinsessan Marie
Bonaparte astadkommit i sin bok Female Sexuality:

A andra sidan tycks det i allménhet ligga sa till att om flickan skall kunna bli en verklig kvinna, maste
hennes falliska onani, som ar fullt normal upp till kastrationskomplexet, duka under for det biologiska
kastrationskomplexet i langt hogre grad an for fostrarnas forbud, liksom att kvinnans vagina, som
erotiserats vid puberteten, sedan maste néja sig med att passivt vanta pa den manspenis som skall
vacka den. For den eviga rollen for allt som ar feminint, fran &gget till den &lskade, ar rollen av den
som vantar. Vaginan maste invanta penis' ankomst pa samma passiva, latenta och slumrande sétt som
agget vantar pa sadescellen. Faktiskt &r den evigt kvinnliga sagan om Tornrosa i sjalva verket ett
&terberattande av denna férsta biologiska relation.

Hela denna bok igenom &r varenda ny sida annu galnare &n den narmast foregdende — boken blir
rena nojeslasningen, anda tills hon beskriver den operation hon praktiserade for att forflytta klito-
ris hos en frigid kvinna. Markligt nog fungerade idén inte. Ténk er bara att transplantera penis till
mitt pa magen hos en impotent karl. Men om alltsd Bonaparte och hennes gelikar har vréakt oss
ratt ut i empirismens gungfly, sa ar det dock meningslost att ge sig i strid med dem pa deras vill-
kor. Om alltsa efterfreudianerna forsokte sla i oss att vi upplever vaginella orgasmer — sa &r det
ju skont och bra att Masters och Johnson har lett oss ratt pa den punkten. Men nyttan av det hela
ar precis vad man sjélv anser. Nar allt kommer omkring kan man ju faktiskt fa en orgasm bara ge-
nom att tanka pa det. For varenda liten forskningsdetalj den experimenterande psykologin erbju-
der oss, skulle man kunna tillbringa hela sekler med att bekréfta eller motbevisa den. Vad sadana
experiment som har med attityderna till kvinnorna att gora angar, sa har detta naturligtvis ett visst
samlande varde som motideologi — men inte mer heller. Salunda skildrar Naomi Weissteins arti-
kel ”Psychology Constructs the Female”® hur forskarnas egna installningar betingar responserna
hos forsoksobjekten” (t. 0. m. nar det bara ror sig om rattor), sa att undersokningar av kvinnors
beteenden alltsa upptacker “typiskt kvinnliga” beteenden. Men vi bor inte anvanda den vetskapen
till att bara bli rasande Over sjalva dumheten hos dessa experiment (d&ven om de forvisso ar rasan-
de dumma), utan i stéllet se den som ett vittnesbdérd om ideologins betydelse och genomtrang-
ningskraft. Visst kan det vara roligt att bli informerad om att om folk far veta att en essa ar skri-
ven av en man, sa finner de den alldeles utmarkt, medan de daremot beddmer samma essa som
“dalig till likgiltig”, om de intalas att den &r skriven av en kvinna. Men vet vi inte den saken
redan? Ar inte den sortens attityder direkt typiska for fortrycket? Behover vi egentligen sddana
detaljer, om vi faktiskt redan inser att vi ar fortryckta, annat &n mojligen for att Gverbevisa dem
som annu inte insett det ... Den sortens data ar illustrationer till var teori, inte dess idéinnehall.

Naomi Weisstein vadjar om att vi skall forsoka forsta den individuella personligheten i samband
med hans eller hennes samhélleliga miljo, Detta &r uppenbarligen viktigt.” Ur var synpunkt sett ar

som bokstavliga sanningar” (s. 52).

® Marie Bonaparte: Female Sexuality, Evergreen Books, 1965, s. 57.

® Dr Naomi Weisstein: ” 'Kinder, Kiiche, Kirche' as Scientific Law — Psychology constructs the Female”, omtryckt i
Sisterhood is Powerful, utg. Robin Morgan, Random House, 1970 (En synnerligen givande antologi).

" Har skulle man kunna peka p& hur Freuds studier av enskilda fall ar rent ménstergilla analyser av patientens miljo.
Se exempelvis ”Dora — A Fragment of an Analysis of a Case Study of Hysteria”, 1905, Collected Works, vol. VII,
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detta syftet med de analyser av familjen som genomforts av psykoterapeuterna Laing, Cooper och
Esterson. Genom att studera relationerna de olika individerna emellan, har de givit bade psykolo-
gisk dokumentation och insikter om generationsklyftan. Nar de gjort detta har de varit bade
symptom pa och ideologer for ungdomsrorelsen. Kvinnornas befrielserdrelse har helt naturligt
arvt denna analys med alla dess tillhérande varderingar och har harvid kanske inte tillrackligt
uppmarksammat det faktum att samtidigt som den ar synnerligen givande nar det géller att forsta
konflikterna mellan generationerna, sa ar den synnerligen svag betraffande spanningarna mellan
konen, om den ens upptacker dessa.

Hittills har varken de psykiatriker som studerat familjen eller de som studerat den sexuella
revolutionen (Reich) eller de efterfreudianska anglosaxiska analytikerna haft sérskilt mycket av
intresse att erbjuda nar det galler kvinnorna. Men detta galler inte for Freuds eget arbete, inte
heller for de mojligheter som faktiskt finns hos den vetenskap han skapade.

Freud och psykoanalysen

Forst och framst géller det att vara medveten om vad psykoanalysen innebar som vetenskap.
Naomi Weisstein skriver:

| The Sexual Enlightment of Children (Lille Hans), det klassiska dokument som ségs ge empiriska
bevis for existensen av ett kastrationskomplex och dess forbindelse med en fobi, bygger Freud sin
analys pa vad som rapporterats till honom av den lilla pojkens far, sjalv analytiker och anhéngare
av Freuds teorier. Man behover val inte ga narmare in pa vilka felkallor en sadan 'bevisning' kan
inrymma ... Aratals intensiva kliniska erfarenheter ar inte samma sak som empiriska bevis.”

Nej, det ar det inte, och det var heller aldrig meningen. En sadan argumentering utgar fran att alla
vetenskaper maste prévas pa samma sétt — naturvetenskapens satt. Men nu ar det ju tvartom sa
att en ny vetenskap utforskar nya omraden och har nya och dartill lampade metoder att séka
sanningen. Som Freud uttrycker det:

Det som karakteriserar psykoanalysen som vetenskap &r inte det material den arbetar med utan de
metoder den anvander ... vad den siktar till och uppnar ar varken mer eller mindre &n att soka blott-
lagga det omedvetna i sjalslivet.’

Samma tendens mot empirisk giltighet som karakteriserar Naomi Weissteins pastaende fore-
kommer ocksa i den efterfreudianska tolkningen av “’kuren”. Den anpassningsprocess som ar
vanligast i dag ar det absolut sista Freud sjalv skulle ha kunnat tanka sig har.'® Sjalv betraktade
han psykoanalysen som nagot revolutionart, chockerande, subversivt — en farsot som skulle slita
sonder samhallet. | denna sin dvertygelse (en 6vertygelse som ar direkt inherent i en ny veten-
skaps utveckling) liknade han 1800-talets andra stora vetenskapliga upptackt — den marxistiska
nationalekonomin — den dialektiska och historiska materialismen.

Psykoanalysen, som utforskar det omedvetna och sjalslivets konstruktioner, arbetar pa de marker
dar den dominerande fenomenalistiska formen &r familjen. N&r man studerar kvinnorna har man
inte rad att forsumma metoderna hos en vetenskap om det psykiska, en teori som forsoker for-
klara hur kvinnorna blev kvinnor och mannen blev méan. Den gréanslinje mellan det biologiska och

en studie av en kvinnlig patient som &r ett tidigt exempel.

& Weisstein, a. a., ss 209-10.

® Sigmund Freud: Introductory Lectures, XXV, "The Common Neurotic State”, 1916-17, Collected Works, vol.
XVI, s. 389.

19°Se den enligt min uppfattning i sarklass basta kortare biografi, ver Freud som finns pa engelska, Octave Mannoni:
Freud, Pantheon Books, 1970.
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det sociala som finner sitt uttryck i familjen, ar just det land som psykoanalysen tar itu med att
sOka kartlagga, just det land dar de sexuella distinktionerna har sitt ursprung. Att Freud person-
ligen hade en ideologiskt reaktionar instéllning till kvinnan paverkar pa intet satt den vetenskap
han skapade — om den gjorde det skulle psykoanalysen inte langre vara nadgon vetenskap. Och
att han sjélv anpassade sig efter sin tids samhélleliga seder och ideologi, samtidigt som han ut-
vecklade en vetenskap som kunde kullstorta alltsammans, innebér varken nagon motsagelse eller
nagon begransning i hans verk. Som han s%'alv sade en gang: ”Mitt liv &r helt ointressant utom i
dess forbindelser med psykoanalysen ...”

Det ar den efterfreudianska empirismen som har spdrrat in Freuds tentativa analyser av kons-
skillnaderna i en grov och obehaglig stelhet. Sadana 6kanda begrepp som “penisavund” far nu-
mera de flesta att forestélla sig en 6nskan att sjalv lagga vantarna pa foremalet i fraga. Men vad
som ligger bakom detta begrepp é&r i sjalva verket Freuds langt mer komplicerade forestallning
om falloshildens makt i vart manskliga samhalle. Vad det ror sig om ar dess sociala, ideologiska
och psykologiska makt, forkroppsligad i tinget i sig. Det dr denna grundldggande skillnad och
dito samband mellan forestallningen och dess féremal (inte dess bild i platonsk mening) som &r
direkt avgorande for den psykoanalytiska teorin, och det ar oformagan att forsta den saken som
leder till den empiriska vederlaggningens alla absurditeter. Sa t. ex. sparade Freud den allestades
narvarande skuldkanslan till bilden av fadern i individens (och samhallets) liv; och férbudet mot
onani i barnadren var en manifestation av detta — det faktum att *fritt” uppfostrade barn i dag har
tillatelse att onanera ogiltigforklarar pa intet satt detta resonemang, stillar pa intet satt denna
genomgaende skuldkansla, och reducerar pa intet satt onanerandets symboliska betydelse. Att de
flesta barn numera far se sin mor naken da och da hindrar dem pa intet satt att forestalla sig att
hon en gang haft en penis hon ocksa, men blivit kastrerad — vad som verkligen betyder nagot har
ar den betydelse (som inte determineras av vart begransade samhalleliga sammanhang, utan av
det faktum att alla manskliga varelser bildar samhéllen) som alla sma barn, och for den delen alla
manniskor, tillmater en franvaro sasom sadan.

Empirikerns anpassningar och tillbakavisanden har blivit katastrofala for Freuds inledande och
tentativa forsok att na fram till en forstaelse for konsskillnaderna. Inte bara darigenom att de har
forvandlat hans postulat till sjalvklara I6sningar, utan ocksa darfor att de har avkravt hans veten-
skap nagot som det inte ligger i dess natur att ge. Det ar ungefar som att fraga Newton vad luft-
trycket gjorde med &pplet just under dess fall. Vad Newton undersokte vetenskapligt var inte
frukters sonderfall utan tyngdlagen. Om den senare ocksa ger oss majlighet att forska fram en del
om det forra, sa desto battre, men det ar inte det som ar huvuduppgiften.

Freud skrev:

... helt i enlighet med sin speciella natur forsoker psykoanalysen ingalunda beskriva vad en kvinna &ar
for nagot — en sadan uppgift skulle den knappast vara maktig — utan tar i stallet itu med att fraga hur
hon blir till, hur kvinnan utvecklas ur barnet med bisexuell laggning.*

Om vi inte ar intresserade av hur kvinnan >blir till” sa kan vi ju strunta i Freuds vetenskap —
men lat oss atminstone inte anvanda den och missbruka den till att férsoka fa den att informera
oss om “vad en kvinna ar for nagot”, nar dess eget omrade, dess egen metod, och dess egen
upphovsman, uttryckligen forbjuder oss att géra det.

Men att ignorera Freud ar ungefar som att ignorera Marx — gor man det avsldjar man bara sin
egen forkéarlek for forvetenskaplig ideologi i stéllet for vetenskapliga upptéckter. Ptolemaios har

1 Sigmund Freud, cit. av Mannoni, a. a., . 8.
12 Sigmund Freud: New Introductury Lectures, XXXII1: *Femininity”, 1933, Collected Works, vol. XXII, s. 116.
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fortfarande den poetiska sanningen pa sin sida — solen som gar upp i oster tycks ju rora sig ver
var himmel. Kvinnornas befrielserdrelse har inte rad att tillata sig diverse dalig poesi om kvinnor-
na, nar det finns en vetenskap vi kan anvénda, utforska, kritisera, forbattra. For liksom alla andra
vetenskaper ar ocksa psykoanalysen dppen och inte stangd. Freud var doende i cancer nar han la-
de fram sina allra mest vélkanda analyser om hur kvinnan blir till, och dessa &r det enda direkt
specifika vi har — men samtidigt har vi var fria ratt att vidareutveckla hela detta vetenskapliga
omrade.

Freud upptackte den avgdérande betydelsen av det faktum att méanniskodjuret ar socialt konstru-
erat; att denna biosexuella tolkning av det anatomiskt-biologiska gjorde individen till individ,
byggde upp psyket, bade det medvetna och det omedvetna. Denna sociala tolkning framtrader
bade individuellt och i enlighet harmed ocksa generiskt; manniskodjuret blir inte en mansklig
varelse just i fodelsedgonblicket — det blev manniska for hundratusentals ar sedan. Individens
livshistoria, hela vart manskliga kulturarv (det allménna och det specifika) och det biologiska
anatomiska odet samspelar har med varandra. Det omrade dar detta samspel dger rum &r det
monster for priméara forbindelser som — vanligtvis men inte nddvandigtvis — far sitt sekundara
uttryck i familjen. Detta forbindelsemonster och dess foljdverkningar i var manskliga kultur,
sadant vi hittills lart kanna det, kallade Freud Oidipussituationen. Detta innefattar tva foraldrar av
var sitt kon och deras samspel med varandra och med avkomman, och barnens forhallande till
dem. Till empiristernas fromma ma val tillaggas att det inte spelar nagon roll om barnet adop-
terades som spadbarn; monstret finns inneboende inte bara i var biologi utan ocksa i var kultur.
Freud analyserade detta monsters betydelse och verkningar. Det faktum att han arbetade i en
patriarkalisk kultur maste naturligtvis ha determinerat hans upptackter, men & andra sidan har ju
de flesta manskliga varelser hittills formats just i patriarkaliska kulturer. Sa det &r vi alla och inte
bara Freud som &r determinerade av den saken. Det faktum att det existerar matrilineéra eller
matrifokala samhallen motsager inte dessa upptéckter; dessa samhallen &r marginella, psyko
analytiskt odokumenterade, och dartill vet vi inte riktigt vilken betydelse som tillmats faderns
narvaro. FOr hur det an ligger till med den juridiska situationen eller sedvanan, sa kan ju sjalva
“fadersidén” dnda vara hogst dominerande, och man maste halla i minnet att det dock alltid finns
en far och att det ar forestallningen om denne som Freud kommenterade.

| den klassiska Oidipussituationen alskar pojken sin mor och kvéver sin karlek till henne, hatar
fadern i hans egenskap av rival om moderns gunst, och begraver sitt hat genom att identifiera sig
med foremalet for det. En vacker dag blir han sjélv far och har en egen kvinna (mor/maka).
Flickan alskar sin far och hatar sin mor i hennes egenskap av rival, men behdver inte undertrycka
dessa kanslor lika hart som pojken maste géra. Hon kan imitera sin mor (precis som pojken kan
imitera sin far) och fortsétta att flirta med fadern (medan pojken inte kan gora detta med modern).
Pojken kan inte fortsatta att atra sin mor, eftersom han inser att hans penis inte kan konkurrera
med faderns. Han &r radd att bli kastrerad. Men flickan daremot upptécker att hon inte kan bli
kastrerad, eftersom hon inte har nagon penis att bli av med, men det har ju inte hennes mor heller
— och da &r ju skillnaden inte sa stor mellan dem. Féljaktligen véxer flickan upp till sin moders
avbild, medan pojken véxer upp och blir en annan far. Flickan har inget som driver henne att
lamna Oidipusarenan. Detta forutsatter alltsa tva saker (och Freud var engagerad i bada): (1) en
grundlaggande heterosexuell drift som far det ena konet att atra det andra konet, (2) att fallosidén
ar den starkaste av alla idéer vid samhallets framvaxt. Men hur som helst ar det alltsa i Oidipus-
situationen som medlemmen av kvinnokonet riktas in mot den kvinnlighet som &r hennes 6de i
samhallet, medlemmen av det manliga kdnet mot mandomen. Och det ar de olika satt (och olika
grader) varpa pojken och flickan tar sig ur denna situation, som avgor sa manga av deras framtida
egenskaper. Det relevanta har &r att dessa i kvinnornas fall hanger ndra samman med de negativa,
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fortrycksskapande beteendekvaliteter som vi varit inne pa tidigare.

Freud kom tamligen sent fram till att sjalva Oidipusdgonblicket inte intréaffade vid en bestdmd
tidpunkt (t. ex. vid tva ars alder) utan strackte sig bakat och framat i tiden till fostrets eller barnets
intrade (eller snarare manga intraden) i vart manskliga samhélle. Det ar detta omrade av 6vergang
(och blandande) fran det biologiskt givna till den samhalleliga tolkningen, som ar psykoanalysens
arbetsfalt; det ar har som barnet som har antingen manliga eller kvinnliga kénsorgan, men anda
bevarar en bisexuell laggning (och alltsa skulle kunna utveckla de socialsexuella egenskaperna
hos vilket av de bada kénen som helst), inte desto mindre genomgar en socialisation helt inriktad
pa den ena av dessa mojligheter, namligen den som Gverensstammer med dess egen anatomiska
byggnad.

Det &r detta omrade som envar analys av kvinnornas stallning och betydelse maste utforska. Den
reaktionara ideologin aterforvisar oss alltid till vart biologiska 6de (mindre gors lika med svagare,
barnafodande gors lika med animaliskt etc.). Vi kan inte bara helt enkelt sdga: ’Men det &r den
mening samhallet ger &t det som betyder nagot — det ar detta vi tanker rida till storms mot och
forandra.” For den meningen ges med sjélva vart intrade i samhéllet, den sammanfaller rentav
med samhéllet.

Psykoanalysen utforskar de primara samspel mellan de enskilda djuren som gor dem till mansk-
liga varelser. Genom sjalva sin definition blir den till en analys av den allra mest grundlaggande
samhalleliga bildningen -- den som finner sitt uttryck i familjens olika former:

Av sjalva naturen hos de fakta som bildar psykoanalysens arbetsmaterial foljer att vi i vara redovis-
ningar av olika fall maste dgna lika stor uppméarksamhet at vara patienters rent manskliga och sociala
stallning och omstandigheter, som at de somatiska data och symptomen pa den rubbning det géller.
Framfor allt maste vart intresse vara riktat mot deras familjeomstandigheter — och detta, vilket
kommer att framgé senare, inte bara for att f& klarhet i om sjukdomen etc. eventuellt kan vara arvd.*®

Slutsatser och kommentarer till kapitlen sex, atta och nio

Vi har genomfort var analys pa familjen pa tre fronter. Familjens sjalva embryo ar kallan till indi-
videns psykiska skapelse; detta “embryo” har vissa allmént genomgaende egenskaper hetero-
sexuella foréldrar och avkomma (se kapitel 9). Den dominerande ideologin for familjen ger dess
hogst varierande former och funktioner en speciell tidlGshet och permanens (ideologin i fraga
skapar en kontinuitet genom det bakatblickande, varigenom familjen i nuet kapslar in sadana
varden som var ideal for de tidigare systemen). (Se kapitel 8.) Det ar familjens ekonomiska funk-
tion som ger den dess specifika varldsliga form; det faktum att denna funktion garanteras sin
framgang genom den roll som ideologin spelar inom familjen — den lydnad som inpraglas i
barnen, hustruns underkastelse etc. — bor inte blandas samman med den ideologiska forestall-
ningen om familjen sasom sadan, den dominanta ideologi vi nyss namnde (se kapitel 6.) Denna
biosociala universalitet, ideologiska tidldshet och ekonomiska specificitet griper allesammans in i
varandra pa ett komplicerat satt; det inbdrdes samspelet mellan dessa element kraver att vi skaffar
oss en klar 6verblick 6ver dem alla. Och dér ar psykoanalysen, den vetenskapliga metoden att
undersoka den férstndamnda, lika viktig som den vetenskapliga socialismen ndr det géller att
forsta den sistnamnda, den ekonomiska, och bada ar nédvandiga om man verkligen skall fa
ordentligt grepp om det ideologiska elementet.

3 Sigmund Freud: ”Dora”, a. a., s. 18.



92

10. Ut ur underlaget ...

Kommentarer och slutsatser

Kvinnornas befrielserdrelse foddes under sextiotalets senare halft, genom den férenade verkan av
tva olika krafter. Den forsta av dessa ar de motsatser som tradde fram allt starkare i kvinnans
stéllning i det avancerade kapitalistiska samhaéllet.

Kvinnans stéllning och plats i samhallet ar i hemmet — och utanfor hemmet i produktionen. Men
hennes stallning i produktionen vimlar av motséagelser. Kvinnorna finns framfér allt i de mest
avancerade och de mest efterblivna ekonomiska sektorerna. Mannen daremot finns i samtliga
sektorer, allt efter deras klasstillhérighet. Kvinnorna spelar en avgorande roll for konsumtions-
medvetandets ytterligare 6kning (vide utnyttjandet av kvinnan som ”sexualobjekt” inom
reklamen), men samtidigt star de ocksa som en permanent tillgang till billigast mojliga arbets-
kraft i de tidigkapitalistiska industrierna (se t. ex. forhallandena i de engelska yllefabrikerna). Det
finns en klar motsdgelse mellan deras stallning inom produktionen och den ideologi som
bokstavligt talat soker utesluta dem ur den (de flesta manniskor har ingen aning om hur manga
kvinnor som gar arbetsldsa). Jag tanker harvid pa motsagelsen mellan deras roll inom familjen
och deras roll i arbetskraften; de bada férnekar Gmsesidigt varandra. Sedan rymmer familjen sjalv
i sin tur motsagelserna mellan sin ideologi (som strévar att stabilisera den) och sin ekonomiska
funktion (som stravar att andra den). Inom familjen soker man uppna en balans mellan barna-
fodandet och socialisationen av barnen, men den balansen &r rent ytterligt dmtalig; de nya
preventivmedlen och befolkningsexplosionen pekar mot savéal mojligheten som behovet av farre
barnafddslar; psykologin understryker att de allra forsta barnaaren ar av avgorande betydelse;
kvinnan maste satsa de krafter som frigors fran barnafédandet pa barnens fostran. Men hur lange
ar detta egentligen ett heltidsjobb for modern, i var tid med obligatorisk skolplikt och tidigt
mognande barn? Férmodligen bara sa lange hon forvagras de samhélleliga mojligheterna
(daghem, ekonomiskt oberoende etc.) att sjalv verkligen fa valja. Ocksa inom sexualiteten som
sadan finner man en motséagelse: kvinnorna har fatt en ny sexuell frihet (férandrade moraliska
attityder och nya och palitliga preventivmedel), men denna tycks ofta bara syfta till att de inom
dess granser skall kunna utnyttjas som sexualobjekt” i & hdgre grad &n tidigare. De explosiva
mojligheter hos den sexuella friheten och de nya och mindre strikta attityder till &ktenskapet som
skulle kunna undergrava familjen tillats aldrig gora detta — i varje fall inte for kvinnan, som
nastan undantagslost &r den som anda blir sittande med ungen. Eftersom det alltid finns en
motsagelse mellan det satt varpa kvinnorna underhalls (ocksa i de allra lagsta inkomstgrupperna)
och deras personliga fattigdom, blir foljden att den nya sexuella frigérelsen och uppluckringen pa
aktenskapsomradet oftast bara frigor kvinnorna till rena osakerheten — ekonomisk lika val som
k&nslomaéssig. Det kan inte nog betonas hur avsaknaden av ens ett potentiellt ekonomiskt
oberoende t. 0. m. for de yrkesarbetande kvinnorna bevarar familjen mot alla odds. Aktenskapet
ar och forblir ett livslangt forbund”. Men fram till vart eget sekel, under en tid da folk gifte sig
senare och dog tidigare, innebar detta sallan mer &n tjugo ar — varav femton gick at till att foda
och fostra barn. Numera har barnen i allménhet flyttat hemifran redan innan dktenskapet har
hunnit ens halvvags. Mannen maste fortsatta att tjana sa mycket pengar som mojligt for att
’forsorja” sin fru, nu nér de fordomtima beroende barnen inte langre finns kvar. Ofta framtrader
de sexuella spanningarna i ett sadant predikament tydligare &n de ekonomiska absurditeterna; hos
det victorianska akta paret véantade sig hustrun aldrig nagon sexuell tillfredsstéllelse, var oftast
med barn, och det ansags bade tillatligt och naturligt att mannens sexuella potens sjonk snabbt
med aren. | dag bevarar dieten och psykologin den sexuella potensen och de sexuella drifterna
hos bade mannen och kvinnan tills doden skiljer oss at. De stigande skilsmassosiffrorna beror
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kanske mindre pa att aktenskapet ar mindre stabilt nu &n férr och mera pa att livslangden okat
mer och mer.

Ovanstaende ar alltsa en del av de motséagelser som méter i kvinnornas stéllning i deras egen
varld — familjen — och i ”detta & en mannens varld” — det ekonomiska livet. Det var
tvivelsutan dessa faktorer som astadkom den nya vagen av kvinnokamp. Med dess placering i
tiden och speciella karakteristika (dess revolutionara potential) ar ocksa en foljd av en kraft num-
mer tva, de politiska rorelser pa sextiotalet som foregick och var samtidiga med kvinnoroérelsen.

Black Power och student-, ungdoms- och fredsrorelserna rymde allesammans varderingar som pa
ena eller andra sattet latt kunde komma till uttryck ocksa i den nya kvinnorérelsen. | Forenta
Staterna stod de svarta kvinnorna infor det faktum att de var de allra mest fortryckta bade i och
utom sin egen ras — for att fa sin politiska rorelse att inse deras situation maste de sjalva gora det
forst. Men det allra viktigaste for den nya kvinnordrelsen var att Black Power satte stralkastaren
pa hela det allmanna fortrycket, i stallet for att enbart inrikta sig pa den ekonomiska utsugningen
och att samma rorelse bekréftade den separatistiska politikens betydelse. Den nya politiken hos
alla de olika ungdomsrorelserna betonade och aterupptéckte subjektiviteten, emotionalitetens
varde och relevans och behovet av personlig frihet och respekt for andra. Subjektivitet, emotiona-
lism, “omtanke” om andra hade tidigare garna uppfattats som enbart kvinnliga” egenskaper.
Ironiskt nog sokte motkulturen havda och uttrycka sig genom att ge foretradet at sadana varden
som dittills setts 6ver axeln — kvinnliga” vérderingar, ”Alska, kriga inte” det personliga maste
ges foretradet — sa som det alltid har gjort hos kvinnorna. ’Togetherness” och “’gor din egen
insats” — 6den som kvinnorna lange varit domda till, mer eller mindre kvavda av familjen och
isoleringen i hemmet — gavs nu en ny och annorlunda betydelse. Det faktum att dessa kvinnliga
varden nu Overtogs av de manliga radikalerna, gav till en bdrjan kvinnorna ett nytt hopp inom
dessa rorelser. Men nér de upptackte att de t. 0. m. hér, dér de egenskaper de visat upp under
fortrycket var dagens mode, danda maste spela andra fiolen (milt uttryckt), blev forbittringen stor
och allmén.

Den situation som i borjan av sextiotalet skapade den s. k. generationsklyftan och de darpa
féljande ungdomsrorelserna visar delvis upp samma motsagelser som skapade Kvinnornas
befrielserdrelse. Ungdomskulten och den vérdnadsfulla hogaktningen infér ungdomens
gladjedamnen stélls ju mot en klar och reell ekonomisk utestangning. Arbetsldsheten bland de
ungdomar som slutar skolan vid femton ar &r hdg bade i Storbritannien och Nordamerika, och
I6nerna ar rent ytterligt 1aga. A ena sidan erkanner vi ungdomens tidiga fysiska mognad genom
att sanka myndighetsaldern fran tjugoett ar till arton, men a andra sidan tvingar vi, dartill drivna
bade av den ekonomiska situationen och vara ideologiska attityder, dessa myndiga” individer att
stanna kvar i synnerligen “omyndiga” institutioner sa lange som mojligt — i skolor och college.
Om de végrar att gora detta vagrar vi a var sida att ge dem en 16n de verkligen kan leva pa, sa att
de tvingas bo kvar i foraldrahemmet langt efter att deras emotionella och sexuella erfarenhet har
lamnat de normala familjerepressionerna langt bakom sig. Kvarhallna i barndomsinstitutionerna
— familjen och/eller skolan — langt efter sin fysiska mognad, intalade att ungdom ar lika med
frihet och makt och samtidigt helt ur stand att finna de grundlaggande majligheterna att forverk-
liga nagondera — ett arbete som verkligen ger ett levebrod i 16n — har sjuttiotalets ungdomar
hamnat i samma dilemma som drabbat kvinnorna; motsagelsen mellan det ideologiska pratet om
hur fria de ar och den reella ekonomiska utestdngdhet som forvandlar denna ideologi till rena
farsen. Det viktiga ar alltsa inte att studenterna ar vara nyfattiga”, inte heller att ungdomen i
allmanhet ar fattig — det &r motsagelsen mellan de pastaenden de utsatts for och de ekonomiska
betingelser som star som ett direkt han mot dessa pastaenden, som har astadkommit huvudparten
av deras radikala medvetenhet.
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En stor del av den radikala protesten har bestatt i krav pa att de formaner vi pastas ha faktiskt
skall forverkligas. Kraven pa personlig frihet tar sig uttryck i knarkkulturen, drop out-syndromet,
de nya livsstilarna osv. Det ar detta krav pa att verkligen fa atnjuta de rattigheter, de privilegier
och den myndighet som ideologin tycks tillerkdnna dem i teorin, som ligger bakom studenternas
krav pd medbestammanderétt vid universiteten. Om samhaéllet alltsa pastar att vi har det sa bra, att
vi dr sd mogna osv., sa lat oss se hur det ligger till med den saken — lat oss forsoka fa tillgang till
allt det dar som samhallet pastar att vi redan har fatt! Hur som helst &r ju en stravan efter att lagga
vantarna pa det man redan pastas &ga vittnesbord om en riktigt trevlig radikal aktivitet. Varefter
polisen kommer inlufsande och informerar oss om att vi i sjélva verket antas skola leva pa tron
allena.

Den nya kvinnordrelsen &r inget undantag mot detta allménna monster. Vi lever i ett samhélle dar
kvinnan teoretiskt ar likstalld med mannen. Okey, It oss préva den saken da. Och nér de gor
detta finner de — precis som tonaringarna med deras omskrutna “frihet” — att ju mer jamlika de
pastas vara, dess reellare dr deras ojamlikhet.

Nu &r ju givetvis friheten, jamlikheten och individens rattigheter sjélva grundideologierna i den
“fria féretagsamhetens” ekonomiska liv. Och i ett system som i praktiken inte tillater ndgondera,
ar de alla synonyma till varandra. Intressant ar ocksa hur de alla tre ar raka motsatserna till det
som i sjalva verket rader, och maste rada. De tre egenskaper som vi “tror” pa allra mest ar just de
tre som portforbjuds allra starkast i detta kapitalistiska samhalle, vars ekonomi bygger pa en
ojamlik fordelning av valstandet och dgandet, en princip som maste féljas av brist pa frihet och
varje mojlighet att forverkliga en dkta individualism lika sjalvklart som natten féljer pa dagen.

Den “nya politiken” fran sextiotalets slut och sjuttiotalets borjan utgar direkt fran denna ideolo-
giska niva. Den kraver att de myter som samhaéllet erbjuder skall forvandlas till en levande verk-
lighet. Dess forkampar har alltfor ofta fastnat i de absurditeter de sjalva utmanar, har alltfor ofta
latsats finna dessa varden. Detta &r en inneboende risk i all ideologisk krigféring, om kampen fors
skild fran den ekonomiska verklighet som maste camoufleras. | en hippiekommun kan man
rentav forestélla sig att man faktiskt har funnit friheten, jdmlikheten och individualismen och det
ar detta de har kommunerna har datt av, inte knarket och valdet. De var démda i samma 6gon-
blick de borjade tro pa vad de sjalva gjorde; det knark de satte i sig var tron pa att det kapitalis-
tiska samhaéllets ideologiska I6ften skulle vara fullt giltiga, bara man forverkligade dem. De
glomde alldeles bort att en kamp for dessa véarden innebar en kamp mot det system som rent
definitionsméassigt maste hindra att dessa varden forverkligas.

Kvinnorna star mitt inne i denna ideologiska motsagelse. Kvinnornas befrielserorelse har till-
sammans med ungdomsroérelsen kravt att vissa vackra egenskaper skall forverkligas och eftersom
dessa samma egenskaper i sina tidigare former varit direkt fortryckta, har de samtidigt neutrali-
serats. Salunda bygger man a ena sidan upp de kvinnliga dygderna till en ny och hogre status i en
varld av manlig supremati — vi ar vénliga, lagmalda, inatblickande — i tron att detta &r
kvinnornas bidrag till den manskliga naturen” — men dar dessa samma varden har missbrukats
skall vi kdmpa ner dem hos oss sjélva och lara oss sjalvforsvarets och aggressionens konster. Det
ar inget fel pa den instinkten — mer an att den ar allt som finns. Pa samma satt stravar vi, nar vi
forsoker organisera oss kring vara egna varden, efter att inte imitera de mansdominerade radikala
gruppernas stil och struktur. Den tydligaste aspekten har ar var vagran att lata nagra ledare trada
fram. En alldeles utmarkt instinkt — som emellertid samtidigt uppstéller vissa problem. For det
ror sig ju om ett beslut som snarare ar moraliskt &n politiskt och har utvecklats ur en stravan att
bevara moraliska varden, snarare &n ur en stréavan att skapa en revolutiondr organisation. Detta &r
emellertid farligt, for eftersom vi an sa lange inte har nagon teoretisk vetenskaplig bas som kan
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hjalpa oss att forsta fortrycket mot kvinnorna, blir vi darmed ytterst sarbara for risken att vara
egna fortrycksskapade karakteristika kan dyka upp igen. Man kan redan konstatera hur manga av
de frihetskdmpar och feminister som var aktiva och ledande i Amerika i fjol redan &r ute ur bilden
igen — radslan for att bli anklagad for ledartendenser far manga att avsta fran att fullt ut utveckla
sina egna mojligheter. Vad som fungerar har ar ofta inte alls nagon demokratisk politik utan
fastmera avundens psykologi. Folk som gérna skulle vilja ha andras poster ser atminstone till att
de dar posterna halls obesatta. ”Ledare” fordrivs sdllan av andra &n sadana som sjédlva garna
skulle vilja bli ledare. Det ar ju dnda ingenting som tvingar oss att upptrada som “kvinnor”, bara
for att vi inte vill upptrada som ”man”. De fortrycktas uppstigande bor inte fa bli en glorifiering
av de karakteristika som fortrycket har skapat — en sadan utveckling skulle innebéra att vi
hoppade upp pa den onda cirkelns egen karusell.

Detta ar enligt min uppfattning den svaraste av de faror som hotar rérelsen just nu. Faran i
moraliska framstotar i stéllet for politiska hotar oss fran alla hall. ”Okad medvetenhet” inom den
lilla gruppen kan vénda sig mot sig sjalv och bli en sjalvupprepande, incestuds session kring
personliga problem; den ”manliga chauvinismen” som begrepp kan helt enkelt anvandas for att
undvika varje analys av forhallandet mellan man och kvinnor i vart samhalle och som ett led i en
»jag ar mera fortryckt an du”- kampanj.! Feminismen, som havdar att konsfortrycket ar varre 4n
alla andra former, har ingen vetenskaplig grund for detta antagande; det finns faktiskt ingenting
som klart och sakert forklarar hur det har uppstatt, varfor och hur det har kunnat fortsétta och
foljaktligen &r det ocksa svart att komma pa nagon vettig l6sning till hur man skall kunna gora
slut pa det. Om det var nagot slags maktdrift hos mannen som gav upphov till det, vad var det da
som gav upphov till denna maktdrift — och vad kan man alls satta i stéllet, annat &n mojligen en
psykologisk maktdrift hos kvinnorna? I sa fall en psykomoralisk 16sning enligt den enkla
principen lika for lika.

Det var djupgaende motsagelser i kvinnans stallning som ledde till rérelsens uppkomst; och det &r
dessa motsagelser som maste studeras om vi skall kunna fa fram nagon politisk strategi. Engels
trodde att villkoret for kvinnans frigorelse var att hon forst tradde in i den industriella ekonomin
— i den avlénade arbetsstyrkan. Vid det har laget star kvinnorna for fyrtiotva procent av Forenta
Staternas hela arbetsstyrka, och detta villkor har alltsa i stort sett uppfyllts; men i en tid da arbets-
styrkans sammansattning och kraven fran den kapitalistiska industrin &r ndgot annorlunda an de
var vid artonhundratalets mitt. Imperialismen har gjort det mojligt att lagga om de mest inbring-
ande industrierna i industristaterna fran arbetsintensiva foretag till kapitalintensiva sadana. Men
kvinnorna har, precis som arbetarna i tredje vérldens kolonier (eller f. d. kolonier) och arbetarna i
de tidigkapitalistiska samhéllena, hamnat i de arbetsintensiva sektorerna. Lonerna maste hallas
nere, eftersom de star som en hog post pa utgiftskontot. Foljaktligen lar val kvinnorna troligen
vara den mest exploaterade sektorn av arbetskraften. Men denna deras exploatering i deras
egenskap av en del av arbetarklassen undanskyms av deras identifiering med den andra sidan av
deras villkor - det fortryck de utsatts for som hustrur inom familjerna. Har férenas samtliga
klasser av kvinnor i ett arbete som — ur ekonomisk synpunkt sett — karakteriseras av helt
forkapitalistiska produktionsmetoder. Har kan de ndrmast jamfdras med bdnderna under

! Samma moraliska rivalitetstankande patraffas ofta i argumenten frén den nya kvinnorérelsens motstandare till
vanster, som havdar att mannen ur arbetarklassen har det mycket svérare d4n medelklasskvinnorna. Jag fragade en
géng en god van, mor till sex barn, och med en familjeinkomst pa arton pund i veckan, vilken ojamlikhet som enligt
hennes uppfattning var den svaraste, den ekonomiska eller ojamlikheten mellan kénen. Hon funderade en stund pa
fragan och svarade att detta att vara kvinna var det mest ojamlika. Fragan ar svar att besvara. Men den ar faktiskt
likgiltig. Man behover inte ordna nagon tavlan mellan exploatering och fortryck; den revolutionara potentialen féljer
inte utestangningskurvan i diagrammet.
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feodalismen. Liksom det i exempelvis Kina fore revolutionen fanns rika”, ’medelstora” och
’sma” bonder, finns det ocksa ’rika”, “medelstora” och ”sma” husmaodrar. Dessa kategorier ska-
par olika ekonomisk och social status inom gruppen (kvinnor eller bonder). Eftersom ifraga-
varande grupps stéllning inom systemet i stort karakteriseras av det fortryck den utsatts for, blir
gruppen i sin helhet (oavsett undergrupper) potentiellt revolutiondr — &ven om de “rika” sallan
identifierar sig med gruppen och dven om de “medelstora” har langt mindre att vinna an de
”sma”, sa har de dock allesammans nagonting gemensamt, namligen behovet av att avskudda sig
det fortryck de utsatts for.2

Analogin &r ingalunda perfekt.> Om det verkligen fanns négot idealiskt jamférelseobjekt, skulle
vi inte langre behdva arbeta med att forsoka forsta och identifiera kvinnornas stallning. Jag har
emellertid anda ansett den berattigad, eftersom det forefaller mig som om den tamligen val skulle
peka pa den komplikation som ligger vid sjélva hjartpunkten av kvinnans klasstillhérighet. |
yrkeslivet tillhor kvinnorna en bestdmd klass — oftast arbetarklassen. Men detta leder dem séllan
fram till nagot klassmedvetande, av framfor allt tva skal: (1) Deras klasstillhorighet innefattar
inte nagot ekonomiskt oberoende, (2) Det faktum att de primart identifieras som forsérjda indivi-
der inom familjen. Eftersom de saknar tron pa att verkligen kunna fortjana ett tillrackligt leve-
brod, ar det svart for kvinnorna att ens bli fackforeningsmedvetna och utveckla kéanslan av sin ratt
att kampa for en ansténdig I6n. Och allt som ligger bortom detta &r sjalvklart helt oméjligt; under
sadana ekonomiska betingelser (och med alla de ideologiska mystifikationer som hanger samman
med dessa) kan kvinnorna bara na fram till ett klassmedvetande bakom sina dkta man. Och detta
ar inte nagon klassmedveten instéllning. Foljaktligen racker det inte med att de bara inlemmas i
arbetskraften: de maste trada in i denna som fullvardiga medlemmar och med egna, sjéalvstandiga
ekonomiska intressen.

Men detta ar omajligt, & ena sidan darfor att naringslivet utnyttjar dem som billig arbetskraft och
a den andra darfor att de har sin alldeles speciella sociala, ekonomiska och ideologiska roll att
spela i familjen. Aven om kvinnorna i de avancerade kapitalistiska staterna star for en hog
procent av arbetskraften, nar de dock inte anda upp till halften av denna. Och ser man pa vilka
bland kvinnorna som ar uteslutna fran arbetskraften, hamnar hela problemet i ett helt nytt ljus.
For de uteslutna grupperna ar a ena sidan de vélbargade medelklasskvinnorna och a den andra
kvinnor ur alla klasser med smabarn; de sistnamnda huvudsakligen kvinnor i borjan av tjugoars-
aldern. Den forsta kategorin rymmer alltsa kvinnorna i den klass som dominerar och haller hege-
monin i det kapitalistiska samhallet, och deras franvaro i de arbetande kvinnornas led ar direkt
avgorande for kvinnans stallning; de och deras klass ar de framsta tillverkarna av de samhélleliga
ideologier som snarjer in alla kvinnor. Den andra kategorin &r mindre betydelsefull, men helt olik
den forsta. Dessa kvinnor den 6vervéldigande majoriteten — ar alltsa utestangda ur arbetskraften
under den mest formativa perioden av sitt liv vad utvecklingen av ett klassmedvetande angar.
Yrkeskvinnor har ideligen understrukit hur deras bortovaro fran arbetslivet under denna viktiga
period har skadat deras karriérer i yrket (de forlorar kontakten med utvecklingen, sérskilt nar det
galler naturvetenskap, gar miste om flera ars tid i befordringsgangen osv.), men daremot betraktar
man inte arbetarkvinnornas bortovaro fran arbetslivet under dessa ar som sarskilt viktig; de kan
skatta sig lyckliga att de slipper jobba. Men i sjalva verket ar denna bortovaro av avgorande

2 De rika” kvinnorna eller bénderna upplever séllan ndgon identifiering med sin egen generiska kategori. | bada
fallen 4r det Iangt troligare att de identifierar sig med den harskande klassen — de stora jorddrottarna eller
6verklassen — och foljaktligen vander sig mot de eventuella revolutiondra méjligheter som véxer fram hos
grupperna under dem.

® En annan analogi mellan kvinnor och bonder ges i Margaret Benston: “The Political Economy of Women's
Liberation”, Monthly Review, vol, XXI, 4 sep. 1969, ss 13-28.
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betydelse. Eftersom de agnar sig at arbeten som inte kraver utbildning gar de visserligen inte
miste om lonegrads-uppflyttningar, fortsatt utveckling av sina fardigheter etc., men daremot rakar
det vara i just denna aldersgrupp som engagemanget i en aktiv facklig kamp vaxer fram. Det &r
under denna period den vuxnes psyke och politiska 6vertygelse formas. Och for arbetarkvinnan
determineras alltsa detta 6gonblick, oavsett hennes forflutna och hennes framtid, utanfor arbets-
kraftens leder, utanfor den situation dar hennes klassmedvetande skulle kunna véxa fram —
namligen i hemmet. | det avseendet &r kvinnans situation unik. Det finns ingen annan klass, eller
immigrantgrupp, fortryckt eller ofortryckt, dar gruppens medlemmar fran den dominerande
sektorn (under kapitalismen alltsa bourgeoisien) permanent star utanfor den forvarvsarbetande
arbetskraften och dess medlemmar i den storsta och direkt revolutionéra klassen samtidigt
utestangs fran arbetslivet (den betingande faktor som gér arbetarklassen till den revolutionara
klassen) under just de allra mest avgorande aren. Det racker inte med att kvinnorna i stort antal
trader ut i arbetslivet — det ma sedan vara under socialismen eller under kapitalismen — for att
laget skall andras pa nagot mer avgorande satt. Sa lange kvinnan forvagras mojligheten till ett
verkligt ekonomiskt oberoende och utesluts fran majligheten att autonomt utveckla ett klassmed-
vetande bade genom detta faktum och darigenom att hon helt halls borta fran arbetslivet under de
allra viktigaste formande aren, sa lange ar och forblir det bara en plagsam och médosam
formalitet att kvinnorna faktiskt star for en sa betydande procent av arbetskraften ur arbetar-
klassen. Den dominerande klassens, bourgeoisie-kvinnornas, franvaro forstarker ytterligare de
socioekonomiska verkningarna hérav, genom att ge dessa verkningar en ideologi som stoder dem.
For har finner vi alltsa att de syssloldsa klassernas ideologi talar om for kvinnorna att det &r
heltigenom rétt och riktigt att de haller sig hemma under denna period, da de av samhalleliga
orsaker (bristen pa alternativa mojligheter att ta hand om barnen) bokstavligt talat tvingas stanna i
hemmet. Spindelnétet ar inte bara komplicerat utan ocksa starkt och tatt ... kom till min hala och
bli en sann kvinna.

| hemmet finner man sa de samhélleliga uppgifterna och den psykiska identiteten for kvinnorna
som grupp. Har suddas de fungerande klassgranserna (som i vilket fall som helst &nda aldrig kan
astadkomma nagot klassmedvetande) i ndgon man ut och ersatts av statusskillnader: *rik”,
”medelklass”, “fattig”. Detta &r inte avsett som en undervérdering av dessa. Men kvinnornas
stallning som kvinnor ar anda viktigare — och de &r fortryckta hur de &n rakar ha det i varje
enskilt fall. Det ar det som gor det sa viktigt att den feministiska medvetenheten halls levande i
varje revolution ... Det som gor den nya kvinnororelsen sa viktig.



