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Forord till del |

Syndikalismen och anarkismen karakteriseras traditionellt av opposition mot politik i allman-
het och i synnerhet staten — det spelar har ingen roll vilken politik ett parti star for, partier,
parlamentariska forsamlingar och staten &r av ondo per definition.

Efter den ryska revolutionens seger 1917 kom en hel del syndikalister att nd&rma sig den
kommunistiska rorelsen och darmed ocksa ta avstand fran sina gamla standpunkter nar det
galler parti och stat. Men allteftersom den revolutiondra vagen i Europa gick tillbaka och
forhallandena i Sovjetunionen blev allt svarare sa borjade ater syndikalistiska tendenser att
stérkas och en del syndikalister som hade nédrmat sig den kommunistiska rérelsen vénde
tillbaka till traditionellt syndikalistiska standpunkter.

Artiklarna i denna del handlar huvudsakligen om skillnaderna mellan syndikalistiska och
kommunistiska synsétt nér det géller klasskamp, arbetarpartier och andra arbetarorganisa-
tioner. De skrevs under aren 1920-1931 och handlar om forhallandena i Frankrike.

Den forsta artikeln skrevs 1920 till Pierre Monatte, redaktor for den syndikalistiska tidningen
La Vie Ovriere, dar den ocksa publicerades. Anledningen var att Monatte, tillsammans med
Alfred Rosmer, hade statt i ledningen for en revolutionar internationalistisk stromning under
forsta varldskriget och hade narmat sig bolsjevikiska standpunkter. Brevet forfattades under
Kommunistiska internationalens 2:a kongress, dar Rosmer deltog men Monatte inte kunda
delta eftersom han satt i fangelse pga sitt deltagande i den omfattande strejkrorelse som hade
dragit 6ver Frankrike dettta ar.

Andra och tredje artiklarna, fran 1923, skrevs kort efter det att Pierre Monatte tillsammans
med en grupp revolutionara syndikalister kring honom gatt med i det franska kommunist-
partiet.

De tva efterfoljande ar skrivna 1929 och tar ater upp diskussionen fran 1923, efter att Monatte
hade borjat retirera till sina gamla syndikalistiska standpunkter och bort fran kommunismen.

Den sjatte, fran 1930, gor en balansrakning éver diskussionen med syndikalisterna, efter att
dessa bildat ett block med den reformistiska flygeln i fackféreningsrorelsen.

Den sjunde och sista artikeln (i denna del), ar fran 1931 och behandlar problemen med en
marxistisk fackforeningspolitik, som vid denna tid var en stridsfraga i den internationella
vansteroppositionens franska sektion.

Del I: Kommunism och syndikalism

Brev till en fransk syndikalist rorande det
kommunistiska partiet
Kare van!

Ni ar mycket tveksamma till Tredje internationalen pa grund av dess politiska och parti-
karaktér. Ni fruktar att den syndikalistiska rorelsen i Frankrike skulle hamna i ett politiskt
partis ledband. Tillat mig uttrycka mina synpunkter i fragan.

Forst och framst maste jag saga, att den franska syndikalistiska rorelsen, vars oberoende
ligger er sa varmt om hjartat, redan nu fullstandigt gar i en politisk rorelses ledband.
Naturligtvis &r varken Jouhaux eller hans nd&rmaste medhjélpare, Dumoulin, Merrheim, m. fl.
annu parlamentsledamoter och formellt tillhor de inget politiskt parti. Detta ar dock bara ett
slags arbetsfordelning. | sjalva verket genomfor Jouhaux pa den fackliga rorelsens omrade



samma samforstandspolitik med bourgeoisin, som de franska socialisterna av Renaudel-
Longuets slag genomfor i parlamentet. Om man skulle uppmana exekutivkommittén i vara
dagars socialistiskparti att ldgga fram ett program for CGT och tillsatta dess ledande personal,
da skulle partiet otvivelaktigt godkanna Jouhaux-Dumoulin-Merrheims nuvarande program
och lata dessa herrar behalla sina poster. Om Jouhaux et consortes skulle véljas till parla-
mentet och Renaudel och Longuet stéllas i spetsen for CGT, da skulle detta inte astadkomma
den ringaste forandring varken i Frankrikes inrikespolitiska liv eller i den franska arbetar-
klassens 6de. Ni kommer sékert inte att forneka detta.

Ovan namnda forhallanden visar emellertid att det inte &r en frdga om parlamentarism eller
antiparlamentarism eller formell partitillhérighet. Alla gamla etiketter &r utslitna och mot-
svarar inte det nya innehallet. Jouhaux antiparlamentarism liknar Renaudels parlamentariska
kretinism lika mycket som en vattendroppe liknar en annan. Den officiella syndikalismen kan
hur mycket som helst — av hansyn till sina traditioner — forkasta partiet, men Frankrikes
borgerliga partier kan i djupet av sin sjal inte 6nska sig nagon battre representant i spetsen for
Frankrikes syndikalistiska rorelse an Jouhaux och inga béattre “socialistiska™ parlamentariker
an Renaudel-Longuet. Naturligtvis kritiserar och klandrar de borgerliga dem, men bara for att
inte forsvaga deras stéllning inom arbetarrorelsen.

Proletariatets revolutionara mal

Sakens karna ligger varken i parlamentarism eller i syndikalism — detta ar blott den yttre
formen — utan i innehdllet av den politik som arbetarklassens fortrupp kampar for i fack-
foreningarna och i parlamentet. En verkligt kommunistisk politik, dvs. en politik som inriktar
sig pa att storta bourgeoisins herravélde och dess stat, maste ta sig revolutionara uttryck inom
alla arbetarklassens livsomraden, i alla organisationer, institutioner och organ som dess
representanter kan trédnga in i: fackforeningar, massmoten, pressen, kommunistiska parti-
organisationer, hemliga revolutiondra grupper som arbetar inom armén eller férbereder en
resning, och slutligen ocksa pa parlamentstribunen i det fall de avancerade arbetarna véljer
verkligt revolutiondra representanter.

Arbetarklassens uppgift &r att jaga bort bourgeoisin fran makten, att forstora dess valds- och
fortryckarapparat och att uppratta sin egen arbetardiktatur for att bryta bourgeoisins motstand
och for att snarast mojligt omgestalta alla samhalliga forhallanden i enlighet med kommunis-
mens anda. Den som under férevandning av anarkism inte vill erkdnna denna uppgift —
upprattandet av proletariatets diktatur — ar ingen revolutionar utan en foraktlig kélkborgare.
Han hor icke hemma i var krets. Vi aterkommer senare till detta &mne.

Alltsa bestar proletariatets uppgift i att undertrycka bourgeoisin med en revolutionar diktatur.
Men som ni vet, finns det inom arbetarklassen sjélv olika grader av klassmedvetenhet. | sin
hela vidd star den kommunistiska revolutionens problem klart enbart for proletariatets mest
avancerade, revolutiondra minoritet. Denna minoritets styrka ligger i det faktum att ju fastare,
ju mer beslutsamt, ju mer sjéalvsakert den agerar, desto mer stod far den av de breda, mindre
avancerade arbetarmassorna. Men det ar nddvandigt att arbetarklassen pa alla livets omraden
leds av de basta, mest klassmedvetna representanterna, som alltid forbliver sin fana trogna och
alltid ar beredda att uppoffra sitt liv for arbetarklassens sak. Pa detta sitt kommer de manga
miljoner arbetare som férdomsfullt hanger fast vid kapitalismen, kyrkan, demokratin osv., inte
att raka vilse, utan finna ett sant uttryck for sin stravan efter fullstandig frigorelse.

Behovet av ett kommunistiskt parti

Ni, revolutionara franska syndikalister, har ratt uppfattat fragan, da ni fastslagit, att det for
revolutionen inte &r nog med att fackforeningarna omfattar de breda arbetarmassorna, utan att
det behdvs en aktiv minoritet som kan skola massorna och som i varje konkret fall kan ge dem



ett klart och tydligt aktionsprogram.

Vilken roll maste en sadan minoritet spela? Det ar sjéalvklart att den inte kan basera sig pa
regionala och fackliga olikheter. H&r handlar det inte om medvetna metallarbetare, jarnvégs-
man eller snickare, utan om de mest medvetna proletarerna i hela landet. Dessa maste
sammansluta sig, utarbeta ett klart och tydligt aktionsprogram, stérka sin enighet genom
strang inre disciplin och pa detta satt forsékra sig om ett ledande inflytande pa arbetarklassens
kamp i sin helhet och pa alla arbetarorganisationer, forst och framst fackféreningarna.

Vilket namn vill ni ge at denna proletariatets aktiva minoritet, som ar férenad av det
kommunistiska programmet och som &r beredd att leda arbetarklassen i dess stormning av
kapitalets fastning? Vi bendmner den det kommunistiska partiet.

"Men i sa fall”, kanske ni sager, "har detta parti intet gemensamt med vara dagars franska
socialistiska parti.” Ni har helt ratt. Det ar just darfor som vi talar om ett kommunistiskt parti,
inte om ett socialistiskt parti.

Men ni talar likval om ett parti?

Ja, jag talar om ett parti. Naturligtvis maste man kunna visa att ordet parti blivit svart
komprometterat av parlamentariker och av fackliga och kalkborgerliga charlataner osv. Men
detta géller inte bara begreppet parti. Vi &r redan 6verens med er om att fackféreningarna (de
franska syndikaten, de engelska trade unions, de tyska Gewerkschaften) ar alldeles tillrackligt
komprometterade genom den skamliga roll, som de genom sina ledare spelade under kriget
och till stérre delen &nnu spelar. Men detta ar ingen anledning till varfor vi skulle vagra att
begagna oss av ordet fackférening. Ni maste medge att det inte kommer an pa terminologin
utan pa dess innebord. Med begreppet kommunistiskt parti forstar vi en sammanslutning av
den proletara fértruppen i namn av proletariatets diktatur och den kommunistiska
revolutionen.

Argument mot politik och parti doljer mycket ofta en anarkistisk okunnighet om den roll som
staten spelar i klasskampen. Proudhon brukade séga att verkstaden (I’atelier) skulle astad-
komma statens forsvinnande. Detta &r korrekt enbart i den bemarkelsen, att det framtida
samhéllet kommer att bilda en fran alla statliga element befriad gigantisk verkstad, ty staten ar
en valdsorganisation for klassherravéalde medan det under den kommunistiska samhalls-
ordningen inte kommer att finnas nagra klasser. Fragan ar emellertid nu: Langs vilken vag
kommer vi att uppna en kommunistisk samhallsordning. Proudhon antog, att verkstaderna
genom sin sammanslutning skulle undantrdnga kapitalismen och staten. Detta visade sig vara
rena rama utopin: verkstaden undantrangdes av den véldiga fabriken, och 6ver denna reste sig
monopoltrusten.

De franska syndikalisterna trodde och tror delvis ocksa annu i dag, att fackféreningarna som
sadana skall tillintetgora den kapitalistiska egendomen och forstora den borgerliga staten.
Men detta ar inte korrekt. Fackforeningarna ar ett maktigt och storartat verktyg i en general-
strejk, eftersom végarna och metoderna for en generalstrejk 6verensstdammer med de fackliga
organisationernas vagar och metoder. Men for att en strejk verkligen skall kunna bli en
generalstrejk, behdvs en aktiv minoritet, som dag for dag, timme efter timme utfor ett revolu-
tionart uppfostrande arbete bland massorna. Denna minoritet kan tydligen inte vara samman-
satt efter de kannetecken som utméarker hantverken eller fackforeningarna, utan maste
sammansittas pa grundval av ett klart och tydligt program for revolutionar handling. Detta ar,
som vi redan har sagt, det kommunistiska partiet.

Otillrackligheten av fackféreningsmetoder i kampen
En generalstrejk, som allra bast kan genomféras via fackféreningsapparaten, ar dock inte



tillracklig for att stOrta det borgerliga herravéldet. En generalstrejk &r ett férsvarsmedel, inte
ett angreppsmedel.” Vi daremot méste stérta bourgeoisin, rycka statsapparaten ur dess hander.
Genom sin stat stoder sig bourgeoisin pa armén. Enbart en éppen resning, i vilken prole-
tariatet star ansikte mot ansikte med armén; rycker med sig dess basta delar och riktar kraftiga
slag mot de kontrarevolutionara elementen — enbart en sadan dppen resning kan gora
proletariatet till situationens herre i ett land.

Men en resning fordrar kraftigt, intensivt forarbete av agitatoriskt, organisatoriskt och tekniskt
slag. Dag ut och dag in maste bourgeoisins forbrytelser och nedrigheter pa alla omraden av
det offentliga livet avslojas. Den internationella politiken, som begar grymma handlingar i
kolonierna, den kapitalistiska oligarkins inre despotism, den borgerliga pressens tarvlighet —
allt detta maste tjana sasom material for en i sann mening revolutionar anklagelseakt, med alla
de revolutionara konsekvenser som foljer darur. Dessa amnesomraden ar mycket innehalls-
rikare an en facklig organisations uppgifter.

Vidare maste man skapa organiserat stod for proletariatets resning. 1 varje lokal fackforening,
i varje fabrik, i alla verkstader maste det finnas en grupp arbetare, som ar fast forenade genom
samstdmmigheten i sina idéer och som i det avgérande 6gonblicket, genom att samlat stiga
fram, rycka massorna med sig, visa dessa den ratta vagen, skydda dem fran misstag och
forsékra sig om segern.

Det ar nédvandigt att tranga in i armén. | varje regemente maste det finnas en fast organiserad
grupp av revolutionara soldater, som &r beredda och i stand att ga 6ver pa arbetarnas sida i
sammandrabbningens 6gonblick och ocksa forma hela regementet att folja dem. Dessa
revolutiondra proletérgrupper, organiserade och forenade av gemensamma idéer, dessa genom
organisation forenade revolutionara proletarer, kan agera med fullstandig framgang endast om
de utgor celler av ett enhetligt och centraliserat kommunistiskt parti.

Om vi kunde skaffa oss trofasta vanner, saval 6ppna som hemliga, i olika regeringsinstitu-
tioner liksom i militara institutioner — vanner som standigt vore invigda i de hérskande
klickarnas alla angelagenheter, alla planer och intriger, och som kunde halla oss informerade
— sa vore detta naturligtvis en stor fordel for oss. Likasa skulle det enbart starka var stéllning
om vi till bourgeoisins parlament kunde skicka atminstone en handfull palitliga och den
kommunistiska revolutionens sak tillgivna arbetare, som intimt samarbetar med vart partis
legala och illegala organisationer, som ovillkorligt underordnar sig partidisciplinen, som
spelar rollen som det revolutiondra proletariatets kunskapare i parlamentet — ett av
bourgeoisiens politiska hdgkvarter — och som i varje dgonblick &r beredd att utbyta
parlamentstribunen mot barrikaden.

Naturligtvis, kare van, ar denna roll &mnad varken at Renaudel eller at Sembat, inte heller at
Varenne. Men &t Karl Liebknecht, eller hur? Aven han var parlamentsledamot. Det kapita-
listiska och social-patriotiska sloddret forsokte tysta hans stamma. Men de fa anklagande ord,
som han lyckades slunga ut éver de tyska fortryckarnas huvuden, vackte ur dess somn hundra-
tusentals tyska arbetares medvetande och samvete. Ur parlamentet trédde Karl Liebknecht ut
pa Potzdamer Platz och uppmanade de proletara massorna till Gppen kamp. Fran Potzdamer
Platz fordes han i fangelse, och darifran gick han direkt till revolutionens barrikader. Som en
glodande anhéngare av sovjetmakt och proletariatets diktatur ansag han det senare for
nddvandigt att delta i valen till Tysklands [nationella] konstituerande forsamling. Samtidigt

“ For 6vrigt bor det pdpekas, att historien kan beratta om generalstrejker dven i lander, som nastan helt saknat
fackféreningar, t. ex. oktoberstrejken i Ryssland 1905. A andra sidan har forsoken frén de franska fackforening-
arna [i juli 1919 och maj 1920] att organisera en generalstrejk hittills misslyckats just pga att det i Frankrike sak-
nas en ledande revolutiondr organisation, ett kommunistiskt parti, som dag for dag systematiskt skulle ha férbe-
rett proletariatets resning, i stallet for att fran tid till annan forsoka improvisera dekorativa massdemonstrationer.



organiserade han de kommunistiskt sinnade soldaterna. Han stupade pa sin revolutionéra post.

Vad var Karl Liebknecht? Syndikalist? Parlamentariker? Journalist? Nej, han var en revolu-
tionar kommunist, som finner végen till proletariatet genom alla hinder. Liebknecht vénde sig
till fackforeningarna och fordémde Tysklands Jouhaux och Merrheim. Han ledde partiets
arbete i armén och sokte forbereda ett uppror. Han utgav legala och illegala revolutiondra
tidningar och proklamationer. Han trangde sig in i parlamentet for att dar tjana samma sak,
som han andra timmar pa dygnet tjanade i det fordolda.

Den proletara diktaturens organ

Sa lange som det franska proletariatets blomma inte har skapat sig ett centraliserat kommu-
nistiskt parti, kan det icke gripa statsmakten, inte undertrycka den borgerliga polismakten, den
borgerliga armén eller privatdganderétten till produktionsmedlen. Men utan detta kan verk-
staden aldrig forstora staten. Den som efter den ryska revolutionens erfarenheter icke forstar
detta, ar fullstdndigt hopplos.

Men t. 0. m. sedan proletariatet genom ett segerrikt uppror har erdvrat statsmakten, ar det
fortfarande inte mojligt att genast upphdva statens existens genom att éverlamna den
verkstallande makten at fackforeningarna. Fackféreningarna organiserar de 6vre arbetar-
skikten efter yrken och industrigrenar. Men makten maste ge uttryck at de revolutiondra
intressena och behoven for arbetarklassen i sin helhet. Darfor maste den proletéra diktaturens
organ vara sovjeter (rad), inte fackféreningar. Sovjeter véljs av alla arbetare, inklusive
miljontals sadana som aldrig tillhért nagon fackforening och forst genom revolutionen har
véckts ur sin dvala.

Men det racker inte bara med att skapa sovjeter. Dessa maste fora en klar och tydlig
revolutionar politik. De maste kunna skilja mellan véan och fiende. De maste vara i stand till
beslutsamma och vid behov dven obarmhértiga atgarder. Sdsom erfarenheterna fran Rysslands
saval som Ungerns och Bayerns revolutioner visar, stracker inte bourgeoisin vapen efter det
forsta nederlaget. Tvartom, nér den borjar inse hur mycket den férlorat, kommer fortvivlan att
fa den att fordubbla och tredubbla sin energi. Sovjetregimen &r liktydig med en hard kamp
mot den inhemska och utldndska kontrarevolutionen. Vem skall kunna ge ett klart och tydligt
aktionsprogram at sovjeterna, som valjs av arbetare pa sa olika nivaer av klassmedvetenhet?
Vem skall hjalpa sovjeterna att finna sig tillratta i den invecklade internationella situationen
och att sla in pa ratt vag? Tydligtvis ar det enbart de mest klassmedvetna, de mest erfarna,
avancerade och genom ett enhetligt program sammansvetsade proletarerna, som ar i stand
hértill. Detta ar det kommunistiska partiet.

Nagra tokstollar (eller kanske det ar slughuvuden?) papekar med forskrackelse, att i Ryssland
star sovjeterna och fackforeningarna “under partiets kommando”: ”De franska fackfore-
ningarna”, sager vissa syndikalister, "fordrar sjalvstandighet och kommer inte tillata att ett
parti tar kommandot”. Men, baste van — jag upprepar — hur kommer det sig da att de franska
fackforeningarna later Jouhaux ha kommandot — Jouhaux som &r en av det franska och ameri-
kanska kapitalets férndmsta agenter? De franska fackforeningarnas formella oberoende
formar icke skydda dem for bourgeoisins kommando. De ryska fackféreningarna kastade
detta slags sjalvstandighet i skrapvran. De stortade bourgeoisin och kérde bort ur sina led de
ryska motsvarigheterna till Jouhaux, Merrheim och Dumoulin och ersatte dem med lojala,
erfarna och palitliga kimpar: kommunister. P& detta satt forséakrade de sig inte bara om
sjalvstandighet gentemot bourgeoisin, utan tryggade &ven sin seger 6ver bourgeoisin.

Det &r sant, att vart parti leder fackforeningarna och sovjeterna. Har det alltid varit sd? Nej,
denna ledande roll har vart parti erdvrat at sig i oupphorlig kamp savél mot de smaborgerliga
partierna — mensjeviker och socialrevolutiondrer — som mot de partilésa, d. v. s. de tillbaka-
blivna och principl6sa elementen. Mensjevikerna, som vi har besegrat, pastar att vi tillfor-



sakrar oss majoriteten genom anvandning av "vald”. Men hur kommer det sig da att de
arbetande massorna — som forst stortade tsarens och sedan bourgeoisins och koalitions-
regeringens makt, och trots att dessa massor holl den statliga maktapparaten i sina hdnder — nu
icke enbart har talamod med den “pétvingade” makt som ut6vas av det kommunistiska partiet
och leder sovjeterna, utan dessutom i allt storre antal sluter sig till vara led? Detta kan enbart
forklaras darigenom, att den ryske arbetaren under loppet av de sista aren vunnit en kolossal
erfarenhet och haft mojlighet att prova de olika partiernas, gruppernas och klickarnas politik
och kampparoller, och jamféra deras ord med deras handlingar, och pa detta satt slutligen
funnit, att det enda parti som varit och forblivit sig sjalvt troget i varje 6gonblick under
revolutionen, under med- och motgangar, ar och forblir det kommunistiska partiet. Det ar bara
naturligt att massorna vid varje valmodte med arbetare och arbeterskor, vid varje facklig
konferens, véljer kommunister till de mest ansfulla posterna. Detta bestammer det
kommunistiska partiets ledande roll.

Revolutionar enhet

For narvarande utgor de revolutionéra syndikalisterna — eller rattare sagt, kommunisterna —
sasom Monatte, Rosmer, m. fl. en minoritet inom ramen for fackféreningsorganisationerna.
De befinner sig dar i opposition, och kritiserar och avsldjar intrigerna fran den radande
majoriteten, vilken beharskas av reformistiska, d. v. s. rent borgerliga tendenser. Samma
stéllning intar de franska kommunisterna inom ramen for Socialistiska Partiet, som stodjer
den smaborgerliga reformismens idéer.

Bedriver Monatte och Jouhaux samma syndikalistiska politik? Nej, de ar fiender. Den ene ar
proletariatets tjanare, den andre stodjer borgerliga tendenser i fortackt form. Bedriver kanske
Loriot samma politik som Renaudel-Longuet? Nej, den ene leder proletariatet mot den
revolutionéra diktaturen, de andra underordnar de arbetande massorna under den nationella
borgerliga demokratin.

Men vad skiljer dd Monattes politik fran Loriots? Endast darigenom, att Monatte verkar pa det
fackliga omradet, Loriot daremot huvudsakligen inom politiska organisationer. Men har ha vi
endast att géra med en arbetsfordelning. Den verkligt revolutionére syndikalisten och den
verkligt revolutiondre socialisten maste motas inom det kommunistiska partiet. De maste
upphora att vara en opposition inom andra organisationer som i grunden ar dem fraimmande.
Det dr deras plikt att sta sdsom en sjalvstandig organisation under den Tredje internationalens
fana och trada fram ansikte mot ansikte med de breda massorna, for att klart och tydligt
besvara alla fragor som dessa massor stéller, och leda dem i kampen och fora in dem pa den
kommunistiska revolutionens vég.

Fackforeningar, kooperativ och politiska organisationer, pressen, de illegala grupperna inom
armén, parlamentstribunerna, kommunalfullméktige o. s. v. — dessa &r bara olika organisa-
tionsformer, praktiska metoder, olika stodjepunkter. Kampen sasom sadan forblir till sitt
innehall en och samma, till vilket omrade den &n stracker sig. Arbetarklassen ar bérare av
denna kamp. Men dess ledande fortrupp ar det kommunistiska partiet, i vilket de revolutionara
syndikalisterna borde inta en hedersplats.

Eder L. Trotskij.
31 juli 1920
Overséttning: Martin Fahlgren



En nédvéandig diskussion med vara syndikalistiska
kamrater

Denna artikel skrevs som ett svar pd kamrat Louzons resonemang,’ omedelbart efter den
Kommunistiska internationalens fjarde varldskongress.? Men vid den tiden riktades upp-
marksamheten i hdgre grad pa kampen mot den socialistiska hgern, mot den sista gruppen
oliktankare, Verfeuil, Frossard osv.® I denna strid stod vi och syndikalisterna pd samma sida,
och sa kommer det alltid att vara, och jag foredrog att skjuta upp offentliggérandet av denna
artikel. Vi ar fast 6vertygade om, att vara utmarkta relationer med de revolutionara syndika-
listerna inte kommer att upphora. Nar var gamle van Monatte* gick med i det kommunistiska
partiet, var det en stor dag for oss. Revolutionen behéver mén av hans sort. Men det skulle
vara felaktigt att lata priset for ett narmande bli till forvirring nar det galler idéer. Under de
senaste manaderna har det franska kommunistpartiet renats och konsoliderats; darfor kan vi
starta en sansad och véanskaplig diskussion med vara syndikalistiska kamrater, vid vars sida vi
har mycket arbete att utféra och méanga drabbningar att utkampa.

| en serie artiklar och personliga forklaringar framforde kamrat Louzon synpunkter pa den
grundlaggande fragan om forhallandet mellan parti och fackférening, som skiljer sig radikalt
fran den Kommunistiska internationalens uppfattningar och fran marxismen. Franska kam-
rater, vars omddmen jag brukar respektera, talar med stor aktning om kamrat Louzon och
hans hangivenhet for proletariatet. Darfor ar det &nnu mer nédvandigt att ratta till hans fel i en
sa viktig fraga. Kamrat Louzon férsvarar fackforeningarnas fullstandiga och obetingade oav-
hangighet. Mot vad? Uppenbarligen mot vissa angrepp. Fran vem? Mot angrepp som tillskrivs
partiet. Louzon ger fackforeningarnas helt obestridliga autonomi en absolut och ndrmast
mystisk betydelse. Och var kamrat aberopar hér, helt felaktigt, Marx.

Fackforeningarna representerar, sager Louzon, "arbetarklassen i sin helhet”. Men partiet ar
bara ett parti. Arbetarklassen i sin helhet kan inte underordnas partiet. Det gar inte ens att
stalla dem pa jamlik fot. ”Arbetarklassen har sitt mal i sig sjalv”. Partiet kan emellertid bara
tjana arbetarklassen eller vara underordnad den. Saledes kan inte partiet “annektera” arbetar-
klassen. Enligt Louzon uttrycker Kommunistiska internationalens och Réda Fackforenings-
internationalens® 6msesidiga representation, som existerade fram till de sista Moskva-
kongresserna, det faktiska likstallandet av parti och klass. Denna 6msesidiga representation
har nu avskaffats. Darmed har partiet atertagit rollen som tjanare. Kamrat Louzon gillar detta.
Enligt honom var detta ocksa Marx’ standpunkt. Slopandet av den politiska Internationalens
och Fackforeningsinternationalens 6msesidiga representation hos varandra, ar for Louzon ett
forkastande av Lassalles(!)® och socialdemokraternas (!) fel och ett atervandande till
marxismens principer.

Detta &r kontentan av en artikel i La vie ouvriére’ den 15 december. Det mest forvanande i
denna och andra liknande artiklar ar, att forfattaren uppenbarligen, medvetet och beslutsamt,
blundar for det som faktiskt forsiggar i Frankrike. Man skulle kunna tro att artikeln var
skriven fran stjarnan Sirius. Hur skulle man annars kunna forsta pastaendet att fackfore-
ningarna representerar "arbetarklassen i sin helhet”? Vilket land talar Louzon om? Om han
menar Frankrike, sa omfattar fackforeningarna dar, sa vitt vi vet, dessvarre inte ens hélften av
arbetarklassen. De reformistiska fackforeningarnas kriminella mandvrer, som understdddes
fran vanster av nagra fa anarkister osv, har splittrat den franska fackforeningsorganisationen.
Ingen av de tva fackforeningskonfederationerna omfattar mer an 300 000 arbetare. Varken var
for sig eller tillsammans har de rétt att identifiera sig med hela det franska proletariatet, som
de bara ar en blygsam del av. Dessutom bedriver varje facklig organisation sin politik. Den
reformistiska fackféreningskonfederationen [Confédération Générale du Travail (CGT)]
samarbetar med bourgeoisin; den Allménna arbetarenhetskonfederationen [Confédération



Générale du Travail — Unitaire (CGTU)] ar lyckligtvis revolutiondr. | den sista organisationen
representerar Louzon bara en tendens. Vad menar han da med pastaendet att arbetarklassen,
som han uppenbarligen betraktar som liktydig med fackforeningsorganisationen, bar malet i
sig sjalv? Med vems hjélp, och hur uttrycker den franska arbetarklassen detta mal? Med hjalp
av Jouhaux® organisation? Absolut inte! Med CGTU:s hjalp? CGTU har redan gjort stor
nytta. Men dessvarre ar den dnnu inte hela arbetarklassen. For fullstdndighets skull skall vi till
sist ndmna, att det inte var sa lange sedan som CGTU leddes av "Paktens” anarko-
syndikalister.® For narvarande &r dess ledare syndikalistiska kommunister. | vilken av dessa
tva perioder representerade CGTU arbetarklassens intressen bast? Vem ska falla domen? Om
vi nu forsoker besvara denna fraga med hjélp av vart partis internationella erfarenheter, da
begar vi, i Louzons 6gon, en dodlig synd, for da begar vi att partiet skall avgora vilken politik
som ar bast for arbetarklassen. Det vill saga, vi satter partiet Over arbetarklassen. Men om vi
skulle vénda oss till arbetarklassen i sin helhet, skulle vi tyvarr finna att den &r delad, kraftls
och stum. Klassens olika delar ar organiserade i olika fackliga konfederationer, t o m olika
fackfoéreningar i samma konfederation och t o m olika grupper i samma fackforening, och de
skulle allesammans ge olika svar. Men proletariatets dvervaldigande majoritet, som star utan-
for bada fackforeningskonfederationerna, skulle vid nuvarande tidpunkt inte svara 6verhuvud-
taget.

Det finns inget land dar fackféreningarna omfattar hela arbetarklassen. Men i nagra lander
omfattar de atminstone en mycket stor del av arbetarna. Det galler dock inte Frankrike. Om
partiet, som Louzon menar, inte far "annektera” arbetarklassen (vad betyder egentligen detta
ord?), av vilken anledning beviljar kamrat Louzon da denna rétt till syndikalismen? Han
svarar kanske: "Var fackforeningsorganisation ar fortfarande svag. Men vi tvivlar inte pa dess
framtid och dess slutliga seger.” Till detta kan vi replikera: "Javisst; vi delar ocksa denna
overtygelse. Men tvivlar lika lite pa att dven partiet kommer att vinna ett odelat fortroende
fran arbetarklassens majoritet.” Det ar inte fraga om att “annektera” proletariatet, varken for
partiet eller for fackforeningarna — det ar fel av Louzon att anvanda ett sadant sprakbruk, som
slentrianmassigt anvands av vara motstandare i deras kamp mot revolutionen — det &r en fraga
om att vinna proletariatets fortroende. Och det ar bara mojligt med hjalp av en korrekt taktik,
som testats i praktiken. Var och av vem forbereds denna taktik medvetet, omsorgsfullt och
kritiskt? Vem foreslar dem for arbetarklassen? De faller i varje fall inte ned fran himlen. Och
arbetarklassen som helhet, som "nagot i sig sjalv”, lar oss heller inte denna taktik. Det verkar
som om kamrat Louzon inte har stallt sig den fragan.

"Proletariatet har sitt mal i sig sjalvt”. Om vi befriar denna mening fran sin mystiska utstyrsel,
sa ar det uppenbart att den betyder att proletariatets historiska uppgifter bestams av dess so-
ciala stallning som klass och dess roll i produktionen, i samhéllet och i staten. Detta &r odisku-
tabelt. Men denna sanning hjalper oss inte att besvara den fraga som vi har att géra med, nam-
ligen: Hur skall proletariatet komma till subjektiv insikt om den historiska uppgift som dess
objektiva stallning innebar? Om proletariatet i sin helhet var i stand att omedelbart forsta sin
historiska uppgift, da skulle det varken behdvas parti eller fackférening. Revolutionen skulle
fodas samtidigt med proletariatet. Men i verkligheten &r den process, med vilken proletariatet
far insikt om sin historiska mission mycket lang och smartsam, och full av inre motsagelser.

Det &r bara under loppet av langvarig kamp, harda prévningar, mycken vacklan och om-
fattande erfarenhet som arbetarklassens basta element, massornas avantgarde, uppnar insikt
om de rétta végarna och metoderna. Detta galler i lika hog grad partiet och fackforeningen.
Aven fackfaéreningen borjar som en liten grupp aktiva arbetare och véxer efterhand, alltefter-
som dess erfarenheter gor det mojligt for den att vinna massornas fortroende. Men medan de
revolutionéra organisationerna kdmpar for att vinna inflytande i arbetarklassen, stéller de
borgerliga ideologerna "arbetarklassen i sin helhet” inte bara mot arbetarklassens parti, utan



ocksa mot dess fackforeningar, som dessa ideologer anklagar for att vilja "annektera” arbetar-
klassen. Le Temps™ skriver detta varje gang det ar strejk. Med andra ord staller de borgerliga
ideologerna arbetarklassen som objekt mot arbetarklassen som medvetet subjekt. Ty det &r
bara genom sin klassmedvetna minoritet, som arbetarklassen gradvis blir en faktor i historien.
Vi ser saledes, att den kritik kamrat Louzon riktade mot partiets "oberattigade krav”, i lika
hog grad riktar sig mot fackféreningarnas ”oberattigade krav”. Framfor allt i Frankrike, for
den franska syndikalismen — vi maste upprepa detta — var och &r i sin organisation och i sin
teori ett parti. Det ar ocksa darfor som den under sin klassiska period (1905-07) kom fram till
teorin om den aktiva minoriteten” och inte till teorin om det "kollektiva proletariatet”. FOr
vad ar en aktiv minoritet, som halls samman av sina gemensamma idéer, om inte ett parti?
Och a andra sidan, skulle inte en facklig organisation, som saknar en klassmedveten aktiv
minoritet, vara en rent formell och meningslés organisation?

Det faktum att den franska syndikalismen var ett parti bekraftades helt av den splittring som
agde rum sa fort det uppstod olika politiska standpunkter i dess led. Men den revolutionara
syndikalismens parti fruktar den franska arbetarklassens avsky mot partier som sadana. Darfor
antog det inte namnet parti och har darmed forblivit ofullstandigt i organisatoriskt avseende.
Det &r ett parti, som forsokte fa sina medlemmar att smalta in bland fackforeningsmedlem-
marna, eller atminstone ta skydd bakom fackforeningarna. Fackforeningarnas faktiska under-
ordnande under vissa tendenser, fraktioner och t o m syndikalistiska klickar far pa sa satt sin
forklaring. Detta ar ocksa forklaringen till "Pakten”, som &r en frimuraraktig karikatyr av ett
parti i den fackliga organisationens skote. Och omvant: Kommunistiska internationalen har
med stor beslutsamhet bekampat splittringen av fackforeningsrorelsen i Frankrike, dvs. dess
faktiska omvandling till syndikalistiska partier. Kommunistiska internationalens viktigaste
rattesnore har varit hela arbetarklassens historiska uppgift, och fackféreningsorganisationer-
nas enorma sjalvstandiga betydelse nér det géller att 16sa proletariatets uppgifter. | detta han-
seende har Kommunistiska internationalen fran forsta borjan forsvarat fackforeningarnas
verkliga och levande sjélvstandighet i marxismens anda.

Revolutionar syndikalism, som i Frankrike i manga avseenden var en féregangare till dagens
kommunism, har erként teorin om den aktiva minoriteten, dvs, om partiet, men utan att 6ppet
bli ett parti. | detta avseende har den forhindrat fackforeningarna att bli, om inte hela arbetar-
klassens organisation (detta ar inte mojligt i ett kapitalistiskt system), sa atminstone de breda
massornas. Kommunisterna réds inte ordet “parti”, ty deras parti har ingenting gemensamt
med, och vill inte ha nagot gemensamt med andra partier. Deras parti &r inte ett av det bor-
gerliga systemets politiska partier, det &r arbetarklassens aktiva, klassmedvetna minoritet, dess
revolutionéra fortrupp. Darfér har kommunisterna varken i sin ideologi eller i sin organisation
nagon orsak att gdmma sig bakom fackféreningarna. De missbrukar inte fackféreningarna till
ranksmideri bakom kulisserna. De splittrar inte fackféreningarna, nér de &ar i minoritet i dem.
De forsoker pa intet satt hindra fackforeningarnas sjalvstandiga utveckling, och de stodjer
fackforeningarnas kamp av alla krafter. Men samtidigt forbehaller sig kommunistpartiet ratten
att uttrycka sin mening i alla fragor som ror arbetarrérelsen, inklusive fackforeningsfragan,
kritisera fackforeningarnas taktik, och framfora bestamda forslag till fackféreningarna, som a
sin sida har réatt att acceptera eller forkasta dessa forslag. Partiet stravar efter att vinna arbetar-
klassens fortroende, framfor allt hos den del som &r organiserad i fackforeningarna.

Vilken innebdrd har de Marx-citat, som kamrat Louzon aberopar? Det &r ett faktum att Marx
1868 skrev att arbetarpartiet skulle véxa fram ur fackféreningen. Nar han skrev det, hade han
forst och framst England i atanke, som da var det enda kapitalistiska land, som redan hade
betydande arbetarorganisationer. Det har gatt ett halvt sekel sedan dess. De historiska erfaren-
heterna har i det stora hela bekraftat Marx’ profetior vad angar England. Det engelska Labour
Party ar faktisk byggt pa fackforeningarnas grundval. Men anser kamrat Louzon verkligen, att
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det engelska Labour Party som det &r i dag, under Hendersons och Clynes’ ledning, kan be-
traktas som en representant for det samlade proletariatets intressen? Absolut inte. Storbri-
tanniens Labour Party forrader proletariatets sak, precis som fackforeningsbyrakratin forrader
den, d&ven om fackforeningarna i England har kommit narmare malet att omfatta hela arbetar-
klassen &n ndgon annanstans. A andra sidan réder inget tvivel om att vart kommunistiska
inflytande i det engelska Labour Party, som véxte fram ur fackféreningarna, kommer att véaxa,
och att detta kommer att bidra till att gora striden mellan massorna och ledarna i fackfore-
ningen mer akut, tills de forradiska byrakraterna har drivits bort och Labour Party fullstandigt
omvandlats och panyttfotts. Och liksom kamrat Louzon tillh6r vi en international, som in-
rymmer det lilla brittiska kommunistpartiet, men som bekdmpar den Andra internationalen
som stdds av det engelska Labour Party, som hade sitt ursprung i fackféreningarna.

I Ryssland — och enligt de kapitalistiska utvecklingslagarna ar Ryssland raka motsatsen till
Storbritannien — & kommunistpartiet, det tidigare socialdemokratiska partiet, &ldre an fack-
foreningarna, och det skapade fackforeningarna. | dag star fackféreningarna och arbetarstaten
i Ryssland fullstandigt under inflytande av kommunistpartiet, som pa intet satt vaxte fram ur
fackforeningarna, utan tvartom skapade och skolade dem. Vill kamrat Louzon pasta att Ryss-
land har utvecklat sig i strid mot marxismen? Ar det inte enklare att siga att Marx’ uppfatt-
ning att partiet vaxer fram ur fackféreningen, erfarenhetsmassigt har visat sig vara korrekt for
Englands vidkommande, och inte ens dar var det helt korrekt, men att Marx 6verhuvudtaget
inte hade for avsikt att uppstélla, vad han sjalv en gang kallade en "6verhistorisk lag”? Alla
ovriga lander i Europa, inklusive Frankrike, ar mellanting mellan England och Ryssland i
denna fraga. | nagra lander ar fackforeningarna aldre an partiet, i andra ar motsatsen fallet;
men ingenstans, med undantag for England och delvis for Belgien, har proletariatets parti
vuxit fram ur fackféreningarna. Under alla omsténdigheter har inget kommunistparti vuxit
fram organiskt ur fackféreningarna. Men skall vi hérur dra slutsatsen att tillblivelsen av hela
Kommunistiska internationalen &r illegitim?

Nér de engelska fackféreningarna véxelvis stddde de konservativa och liberalerna och i viss
man representerade ett arbetarbihang till dessa partier, nar de tyska arbetarnas politiska orga-
nisationer blott var en vénsterflygel i det demokratiska partiet, nar Lasalles och Eisenachs™
anhéngare gréalade inbordes — kravde Marx att fackforeningarna skulle vara oberoende av alla
partier. Denna formel dikterades av en 6nskan att stalla arbetarorganisationerna i motsattning
till alla borgerliga partier och att forhindra att de skulle bli for tatt knutna till socialistiska
sekter. Men kamrat Louzon kanske kommer ihag att det ocksa var Marx som grundlade Forsta
internationalen, vars mal var att leda arbetarrérelsen i alla Iander, i alla avseenden, och fa den
att bara frukt. Detta var 1864, och den international som Marx skapade var ett parti. Marx
vagrade att vanta pa att arbetarklassens internationella parti av sig sjélvt pa ett eller annat satt
skulle véxa fram ur fackféreningarna. Han gjorde sitt yttersta for att, inom fackféreningarna,
starka inflytandet for den vetenskapliga socialismens idéer — idéer som for forsta gangen
uttrycktes 1847 i Kommunistiska manifestet. Nar Marx kravde att fackféreningarna skulle
vara absolut oberoende av alla existerande partier och sekter, dvs. av alla smaborgerliga
partier och sekter, gjorde han det for att det skulle bli lattare for den vetenskapliga socialis-
men att vinna en dominerande stallning i fackforeningarna. Marx sag aldrig den vetenskapliga
socialismens parti som ett av de existerande politiska partierna (parlamentariska, demokra-
tiska, osv.). FOr Marx var Internationalen den klassmedvetna arbetarklassen, som vid denna
tidpunkt fortfarande representerade ett mycket litet avantgarde.

Om kamrat Louzon vore konsekvent i sin fackforeningsmetafysik och i sin tolkning av Marx,
borde han séga: "Lat oss forkasta det kommunistiska partiet och vanta till detta parti vaxer
fram ur fackforeningarna”. En sadan logik skulle vara ddesdiger, inte bara for partiet, utan
ocksa for fackforeningen. Faktiskt kan dagens franska fackforeningar bara aterfa sin enhet och
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vinna ett avgorande inflytande 6ver massorna, om deras basta element organiseras i arbetar-
klassens klassmedvetna revolutionéra avantgarde, dvs. i ett kommunistiskt parti. Marx gav
inget slutgiltigt svar pa fragan om forhallandet mellan parti och fackféreningar, och det kunde
han i sjalva verket heller inte gora. Ty dessa relationer beror pa de olika omstandigheterna i
varje sarskilt fall. Om partiet och fackféreningskonfederationen ar 6msesidigt representerade i
varandras centrala organ, eller om de vid behov bildar gemensamma aktionskommittéer, ar
inte av avgorande betydelse. Organisationsformerna kan variera, men partiets grundlaggande
roll blir densamma. Om partiet skall vara vardigt sitt namn, omfattar det arbetarklassens hela
avantgarde och anvénder sitt ideologiska inflytande fOr att gora varje gren av arbetarrorelsen
fruktbar, i synnerhet fackforeningsrorelsen. Men for att fackforeningarna & sin sida ska leva
upp till sitt namn, maste fackforeningarna inrymma en standigt véxande arbetarmassa, dari-
bland méanga outvecklade element. Men det kan bara fullgéra sin uppgift genom att medvetet
lata sig vagledas av fast etablerade principer. Och de kan bara ha detta ledarskap, om deras
bésta element &r férenade i den proletara revolutionens parti.

Den nyligen genomforda rensningen av Frankrikes kommunistiska parti, som a ena sidan
befriade sig fran den gnallande smabourgeoisin, fran operetthjéltar, fran politiska Hamletar
och vamijeliga karridrister, och a andra sidan satte igdng narmandet mellan kommunister och
revolutionara syndikalister, innebar ett stort steg framat mot upprattandet av lampliga
relationer mellan fackféreningsorganisationerna och den politiska organisationen, och det
betyder i sin tur ett stort framsteg for revolutionen.

23 mars 1923.
Oversittning: Martin Fahlgren

An en gang om anarkosyndikalistiska férdomar

Kamrat Louzons nya artikel* innehaller annu fler fel &n hans tidigare, fast denna gang gar
huvudlinjen i hans resonemang i en helt annan riktning.

| de tidigare artiklarna var kamrat Louzons utgangspunkt abstraktioner, som utgick ifran att
fackforeningarna representerade “arbetarklassen som helhet”. | mitt svar stallde jag fragan:
"Var skriver kamrat Louzon sina artiklar — i Frankrike eller pa Sirius?”. | sin senaste artikel
overger kamrat Louzon de universella lagarnas skakiga grundval och forsoker stélla sig pa
den franska syndikalismens nationella grund. Ja, sager han, de franska fackforeningarna ar
faktiskt inte arbetarklassen i sin helhet, utan bara arbetarklassens aktiva minoritet. Dvs. kam-
rat Louzon erkanner att fackforeningarna utgor ett slags revolutionart parti. Men detta syndi-
kalistparti utmarks av att det ar rent proletart till sin sammansattning; hari ligger dess enorma
fordel framfor kommunistpartiet. Och det har ocksa en annan fordel: syndikalisterna avvisar
kategoriskt de borgerliga statsinstitutionerna; de “erkanner” inte demokratin, och tar saledes
inte del i den parlamentariska kampen.

Kamrat Louzon tréttnar aldrig pa att upprepa, att vi har att gora med den franska utveckling-
ens sdregenheter, och enbart med dessa. Efter att ha borjat med en bred generalisering, dér
han omvandlade Marx till syndikalist, bortser nu Louzon fran England, Ryssland och Tysk-
land. Han besvarar inte var fraga om varfor han sjalv tillhor Kommunistiska internationalen i
séllskap med det lilla engelska kommunistpartiet, och inte Andra internationalen i séllskap
med de engelska fackféreningarna och det engelska Labour-partiet, som stéds av dem.
Louzon bdrjade med en "Gverhistorisk lag” for alla Iander och avslutar med att havda, att det
finns en speciell lag for Frankrike. | denna nya form har Louzons teori en rent nationell
karaktér. Och dessutom utesluter dess huvudsakliga karaktar mojligheten av en International:
Hur kan man tala om en gemensam taktik, om det inte finns gemensamma grundldggande
forutsattningar? Det &r i sanning mycket svart att forsta, varfor kamrat Louzon tillhor
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Kommunistiska internationalen. Det &r inte mindre svart att forsta, varfor han tillnor det
Franska kommunistiska partiet, eftersom det finns ett annat parti, som har alla kommunister-
nas férdelar och ingen av dess nackdelar.

Men aven om kamrat Louzon lamnar den internationella grundvalen till forman for den
nationella, forbigar han systematiskt den "nationella” fraga som vi stallde till honom i var
forra artikel: Hur ligger det till med den roll som CGT*® spelade under kriget? Den roll som
Jouhaux spelade var pa intet satt mindre forradisk och foraktlig 4n den som spelades av
Renaudel.™ Den enda skillnaden bestod i att det socialpatriotiska partiet inordnade sina
standpunkter och aktioner efter ett visst system, medan fackféreningspatrioterna handlade rent
empiriskt och dolde sina handlingar med usla och enfaldiga improvisationer. Man kan séga,
att nar det galler patriotiska forraderier, sa dvertraffade det socialistiska partiet, med sin mer
bestamda pragel, det mer obestamda syndikalistiska partiet. I grund och botten var Jouhaux pa
samma linje som Renaudel.

Och hur &r det i dag? Vill Louzon forena de tva konfederationerna? Det vill vi. Internationa-
len anser att det ar nédvandigt. Vi skulle inte bli rddda dven om fackférbundet skulle ge
Jouhaux majoriteten. Sjalvfallet skulle vi inte — som kamrat Louzon — sdga, att syndikalismen,
4ven om den leds av Jouhaux, Dumoulin, Merrheim och deras likar,™ &r den renaste formen
av arbetarorganisation, att den omfattar "arbetarklassen i sin helhet”, osv. osv., — for en sadan
formulering skulle vara en ren parodi pa verkligheten. Men vi skulle betrakta bildandet av en
storre fackforeningsorganisation — dvs. en stérre sammanslutning av arbetarmassor som skulle
bilda ett storre slagfalt for kampen fér kommunismens idéer och taktik — som ett stérre fram-
steg for revolutionens sak. Men for att uppna detta ar det nddvandigt att kommunismens idéer
och taktik inte svavar mellan himmel och jord, utan &r organiserade i form av ett parti. Vad
kamrat Louzon betréaffar, sa slutfor han inte sin tanke, men hans logiska slutsats borde vara att
ersatta partiet med en fackforeningsorganisation bestaende av den "aktiva minoriteten”. Det
oundvikliga resultatet av detta skulle bli ett substitutparti och en substitutfackférening, efter-
som de fackforeningar som kravs av kamrat Louzon &r for 16sliga for att spela rollen av ett
parti, och for sma for att spela rollen som fackfdrening.

Kamrat Louzons resonemang, som gar ut pa att fackforeningarna inte vill smutsa ned sina
fingrar genom kontakter med den borgerliga demokratins organ, utgor redan ett svagt eko av
anarkismen. Man kan utga ifran att majoriteten av de arbetare som &r organiserade i CGTU,
kommer att résta pa kommunistpartiet vid valen (atminstone hoppas vi att kamrat Louzon som
medlem av kommunistpartiet uppmanar dem att gora det), medan majoriteten av medlemmar-
na i den gula konfederationen kommer att résta pd Blums och Renaudels parti.® Som organi-
sationsform &r fackféreningen inte anpassad till parlamentarisk kamp, men icke desto mindre
kommer de arbetare som &r organiserade i fackforeningarna, att ha sina representanter. Det &r
helt enkelt fraga om arbetsdelning pa samma klassgrundval. Eller & mahéanda det som pagar i
parlamentet likgiltigt for den franske arbetaren? Arbetarna anser inte detta. Fackforeningarna
har ofta reagerat pa lagstiftningsarbetet i parlamentet, och det kommer de att fortsatta att gora.
Och om det samtidigt i sjélva parlamentet finns representanter for kommunisterna, som
arbetar hand i hand med de revolutionara fackféreningarna mot den imperialistiska ”demo-
kratins” valdsgarningar och attacker, ar detta naturligtvis ett plus och inte ett minus. Enligt
fransk tradition” ar parlamentsmedlemmar forradare. Men kommunistpartiet skapades med
den uttryckliga malsattningen att avskaffa all tradition. Om nagon parlamentsmedlem skulle
overvaga att sla till retratt fran klasslinjen, da kommer han att uteslutas ur partiet. Vart franska
parti har lart sig hur man gor detta, och det finns absolut ingen anledning att misstro det.

Men Louzon klagar 6ver att partiet rymmer manga smaborgerliga intellektuella. Det &r riktigt.
Men Kommunistiska internationalens fjarde kongress erkande detta och antog resolutioner i
denna fraga, och resolutionerna har inte varit verkningslosa. Det kravs ytterligare arbete for
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att befasta partiets proletara karaktar. Men detta mal nar vi inte genom kamrat Louzons sjalv-
motsagande fackforeningsmetafysik, utan istallet genom ett systematiskt partiarbete pa fack-
foreningsomradet, och pa alla andra omraden av den proletara kampen. Det finns redan ett av-
sevart antal arbetare i vart franska partis centralkommitté. Detta avspeglas i hela partiet. |
Overensstammelse med de resolutioner som antogs av den fjarde kongressen, verkar samma
tendenser i parlaments- och kommunalvalen. Harigenom kommer partiet att vinna det revolu-
tionéra proletariatets fortroende. Och det betyder att partiet i allt mindre grad kommer att sak-
na verkligt kompetenta och aktiva proletérer till de viktigaste och ansvarskréavande revolutio-
ndra posterna. Jag fruktar att kamrat Louzons standpunkter kan ha en hammande inverkan pa
denna djupgaende progressiva utveckling av den franska arbetarklassens avantgarde. Men jag
tvivlar inte pa att kommunismen kommer att lyckas fa bukt med detta hinder, liksom alla
andra.

Moskva, 8 maj 1923.
Oversittning: Martin Fahlgren

Kommunism och syndikalism

Fackforeningsfragan ar en av de viktigaste fragorna for arbetarrérelsen, och darfor for Oppo-
sitionen. Utan en exakt standpunkt i fackforeningsfragan kommer Oppositionen inte att kunna
vinna nagot verkligt inflytande 6ver arbetarklassen. Det ar darfor som jag tror att det &r nod-
vandigt att har, for diskussion, framlagga nagra synpunkter rérande fackforeningsfragan.

Partiet och fackféreningarna

1. Det kommunistiska partiet ar det viktigaste vapnet for proletariatets revolutionédra hand-
lande, kamporganisationen for dess fortrupp. Det maste hoja sig till rollen som arbetar-
klassens ledare pa alla dess kampavsnitt utan undantag, och déarmed pa det fackliga omradet.

2. De som principiellt stéller fackforeningarnas autonomi mot det kommunistiska partiets
ledarskap, stéller darmed — antingen de vill det eller inte — den mest efterblivna delen av pro-
letariatet mot arbetarklassens fortrupp, kampen for omedelbara krav mot kampen for arbetar-
nas totala frigorelse, reformism mot kommunism, opportunism mot revolutiondr marxism.

Revolutionar syndikalism och kommunism

3. Den franska forkrigssyndikalismen kdmpade under perioden for sin uppkomst och
expansion, genom att kdmpa for facklig autonomi, i sjalva verket for deras oberoende av den
borgerliga regeringen och dess partier, bland dem den reformistiska, parlamentariska
socialismens parti. Detta var en kamp mot opportunism och fér en revolutionér véag.

Den revolutionara syndikalismen gjorde aldrig i detta ssmmanhang nagon fetisch av mass-
organisationernas autonomi. Tvartom forstod den och foresprakade den revolutionara minori-
tetens ledande roll i forhallande till massorganisationerna, som aterspeglar arbetarklassen med
alla dess motséattningar, dess svagheter och dess efterblivenhet.

4. Teorin om den aktiva minoriteten var i grunden en ofullstandig teori om ett proletart parti. |
hela sin praktik var den revolutionara syndikalismen ett embryo till ett revolutionart parti
gentemot opportunismen, dvs. den var ett anmérkningsvért utkast till den revolutionéra
kommunismen

5. Anarkosyndikalismens svaghet, dven under dess klassiska period, lag i franvaron av en
korrekt teoretisk grund, och som ett resultat dérav, en felaktig uppfattning om statens vésen
och dess roll i klasskampen — en ofullstandig, inte fullt utvecklad och saledes felaktig upp-
fattning om den revolutiondra minoritetens, dvs. partiets roll. Harur féljer de taktiska
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misstagen sasom omvandlandet av generalstrejken till en fetisch, ignorerandet av sambandet
mellan resningen och maktovertagandet och sa vidare.

6. Efter kriget fann den franska syndikalismen inte bara sin vederlaggning utan ocksa sin
utveckling och fullbordan i kommunismen. Forsok att nu ateruppliva den revolutionara syndi-
kalismen vore ett forsok att vrida historien bakat. For arbetarrorelsen kan sadana forsok
endast ha en reaktiondr innebord.

Syndikalismens epigoner

7. Syndikalismens epigoner*” omvandlar (i ord) fackféreningsorganisationens oberoende fran
bourgeoisien och de reformistiska socialisterna till oberoende i allméanhet, till absolut obero-
ende fran alla partier, inklusive det kommunistiska partiet.

Om syndikalismen under expansionsperioden sag sig som en fortrupp och kampade for for-
truppsminoritetens ledande roll bland de efterblivna massorna, kdmpar syndikalismens
epigoner nu mot identiska 6nskemal fran den kommunistiska fortruppen, genom att, dock utan
framgang, forsoka stodja sig pa bristen pa utveckling och férdomarna hos arbetarklassens
mest efterblivna delar.

8. Oberoende fran bourgeoisiens inflytande kan inte vara ett passivt tillstand. Det kan endast
uttrycka sig genom politisk handling, dvs. genom kampen mot bourgeoisien. Denna kamp
maste inspireras av ett klart program, som kréaver organisering och taktik for sitt genom-
forande. Det ar féreningen av program, organisation och taktik som utgor partiet. Pa detta sétt
kan proletariatets verkliga oberoende fran den borgerliga regeringen inte forverkligas utan att
proletariatet for sin kamp under ledning av ett revolutionért och inte ett opportunistiskt parti.

9. Syndikalismens epigoner vill fa oss att tro att fackforeningarna ar tillrackliga i sig sjalva.
Teoretiskt betyder detta ingenting, men i praktiken innebar det den revolutionéra fortruppens
upplésning i de efterblivna massorna, dvs. fackféreningarna.

Ju stérre massor fackfoéreningarna omfattar, desto battre kan de uppfylla sin mission. Ett
revolutionart parti fortjanar tvartom sitt namn endast om det ar ideologiskt homogent,
sammanhallet av enhet i handling och organisation. Att framstélla fackforeningarna som
tillrackliga darfor att proletariatet redan uppnatt sin "majoritet”, ar att smickra proletariatet, att
utmala det annorlunda an det ar och kan vara under kapitalismen. Kapitalismen héller véldiga
massor av arbetare i okunnighet och efterblivenhet, och ger endast proletariatets fortrupp
mojligheten att bryta igenom alla svarigheterna och komma fram till en klar forstaelse av
uppgifterna for hela sin klass.

Partiets ledande roll inkraktar inte pa verklig facklig autonomi

10. Fackfdreningarnas verkliga, praktiska och inte metafysiska autonomi vare sig stors eller
minskas av det kommunistiska partiets kamp for inflytande. Varje medlem i fackféreningen
har ratt att résta som han tycker ar nddvandigt och vélja den som han tycker ar bast lampad.
Kommunister dger denna ratt pa samma sétt som andra.

Kommunisternas erdvring av majoriteten i de ledande organen dger rum helt i 6verens-
stammelse med autonomins principer, dvs. fackféreningarnas sjalvadministration. A andra
sidan kan ingen fackfdreningsstadga hindra eller férbjuda partiet att valja den fackliga
federationens generalsekreterare till sin centralkommitté, eftersom vi har helt och hallet
befinner oss inom partiets autonomi.

11. | fackfdéreningarna underordnar sig kommunisterna naturligtvis partidisciplinen oavsett
vilka poster de innehar. Detta utesluter inte utan fOrutsatter att de underordnar sig fack-
foreningsdisciplinen. Med andra ord patvingar partiet dem inte ndgon handlingslinje som star
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I motsattning till sinnesstamningen eller uppfattningarna bland majoriteten av medlemmarna i
fackfoéreningarna. | verkliga undantagsfall nar partiet anser det omojligt att dess medlemmar
underordnar sig nagot reaktionart beslut av fackféreningen, pekar det 6ppet for sina med-
lemmar ut de konsekvenser som foljer dérav, dvs. avsattning fran fackforeningsposter,
uteslutningar och sa vidare.

Man kommer ingen vart med juridiska formler i dessa fragor — och autonomi ar en rent
juridisk formel. Fragan maste stallas utifran sin kérna, dvs. pa den fackliga politikens plan. En
korrekt politik maste stallas mot en felaktig politik.

Karaktaren av partiets ledande roll & beroende av forhallandena

12. Karaktéren av partiets ledande roll, dess metoder och former, kan i grunden skifta i
enlighet med de allménna forhallandena i ett givet land eller med perioden i dess utveckling.

| kapitalistiska lander, dar det kommunistiska partiet inte dger nagra maktmedel, ar det
uppenbart att det bara kan ge ledning genom kommunister som befinner sig i fack-
foéreningarna som fotfolk eller funktionarer.

Antalet kommunister pa ledande fackliga poster ar bara ett satt att mata partiets roll i fack-
foreningarna. Det viktigaste matinstrumentet ar procenten kommunister i forhallande till hela
massan av fackligt organiserade. Men det principiella kriteriet &r partiets allmanna inflytande
pa arbetarklassen, vilket mats genom spridningen av den kommunistiska pressen, narvaron
vid partiets moten, antalet roster i valen och, vilket ar sérskilt viktigt, antalet arbetande mén
och kvinnor som aktivt hérsammar partiets upprop om kamp.

13. Det star klart att det kommunistiska partiets inflytande i allmanhet, inklusive i fack-
foreningarna, kommer att véxa ju mer revolutionar situationen blir.

Dessa forhallanden tillater en uppskattning av graden och formen for fackforeningarnas
sanna, verkliga och inte metafysiska autonomi. Under “fredstid”, nar de mest militanta
formerna av fackliga aktioner utgors av isolerade ekonomiska strejker, faller partiets direkta
roll i fackliga aktioner till en sekundér plats. Som allman regel tar partiet inte nagot beslut om
varje isolerad strejk. Det hjalper fackforeningen att bestimma huruvida strejken ar laglig
genom sin ekonomiska och politiska information och genom sina rad. Det stédjer strejken
med sin agitation, osv. Fackforeningen intar naturligtvis den framsta platsen i strejken.

Situationen forandras radikalt nér rérelsen stegras till generalstrejken och i annu hégre grad
nar den 6vergar till direkt kamp for makten. | dessa forhallanden blir partiets ledande roll helt
och hallet direkt, 6ppen och omedelbar. Fackforeningarna — naturligtvis inte de som gatt dver
till andra sidan av barrikaderna — blir partiets organisatoriska apparat, som infér hela
arbetarklassen framstar som revolutionens ledare och som bér hela ansvaret.

Pa det omrade som stracker sig mellan den partiella ekonomiska strejken och det revolutio-
néra klassupproret finns alla mojliga former av 6msesidiga férbindelser mellan partiet och
fackforeningarna, varierande grader av direkt och omedelbar ledning, och sa vidare.

Men partiet stravar under alla forhallanden efter att vinna den allmanna ledningen genom att
forlita sig pa fackforeningarnas autonomi, vilka som organisationer — vilket inte behover
papekas — inte &r "underordnade” partiet.

Fackfdreningarnas politiska oberoende ar en myt

14. Fakta visar att politiskt “oberoende” fackforeningar inte existerar nagonstans. Det har
aldrig funnits nagra. Erfarenheten och teorin sager att det aldrig kommer att finnas nagra. |
Forenta Staterna ar fackforeningarna genom sina apparater direkt bundna till industrins och de
borgerliga partiernas generalstaber. | Storbritannien utgdr fackféreningarna, som forr huvud-
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sakligen stodde liberalerna, nu Labourpartiets materiella bas. I Tyskland marscherar fack-
foreningarna under socialdemokratins banér. | Sovjetrepubliken tillhor deras ledarskap
bolsjevikerna. | Frankrike foljer en av de fackliga organisationerna socialisterna, och den
andra kommunisterna. | Finland delades fackforeningarna for kort tid sedan, den ena delen
gick mot socialdemokratin, den andra mot kommunismen. Sa ar det dverallt.

Teoretikerna for fackforeningsrorelsens oberoende” har hittills inte besvérat sig med att
fundera 6ver foljande fraga: varfor deras paroll inte bara misslyckas med att nagonstans
komma narmare sitt forverkligande i praktiken, utan varfor fackféreningarnas beroende av ett
partis ledning Overallt utan undantag tvartom blir tydligare och 6ppnare. Detta dverens-
stammer ju anda helt och hallet med den imperialistiska epokens karaktar, som blottar alla
klassforhallanden och till och med inom proletariatet accentuerar motsattningarna mellan dess
aristokrati och dess mest utsugna delar.

Syndikalistiska forbundet — embryo till ett parti

15. Det fullandade uttrycket for den forlegade syndikalismen ar det sa kallade Syndikalistiska
forbundet (Ligue Syndicaliste). I alla sina handlingar framstar det som en politisk organisation
som stravar efter att underordna fackforeningsrorelsen sitt inflytande. 1 sjalva verket
rekryterar férbundet inte sina medlemmar i enlighet med fackliga principer utan i enlighet
med principerna for politiska grupperingar; det har sin plattform, om inte sitt program och det
forsvarar den i sina publikationer; det har sin egen interna disciplin inom fackférenings-
rorelsen. Pa federationernas kongresser handlar dess anhangare som en politisk fraktion pa
samma sétt som den kommunistiska fraktionen. Om vi inte ska forlora oss i ord, inskréanker
sig Syndikalistiska forbundets tendens till en kamp for att befria de tva federationerna fran
socialisternas och kommunisternas ledning och forena dem under ledning av Monattes grupp.

Forbundet handlar inte 6ppet i namn av ratten och ndédvéandigheten for den avancerade minori-
teten att kdmpa for att utoka sitt inflytande 6ver de mest efterblivna massorna; det presenterar
sig maskerat bakom vad de kallar fackligt “oberoende”. Ur denna synvinkel pdminner for-
bundet om socialistpartiet, som ocksa utévar sin ledning under skydd av frasen om "fackfore-
ningsrorelsens oberoende”. Det kommunistiska partiet sager daremot dppet till arbetarklassen:
har ar mitt program, min taktik och min politik, som jag foreslar fackforeningarna.

Proletariatet far aldrig blint lita till nagonting. Det maste doma varje parti och organisation
efter dess arbete. Men arbetarna bor hysa dubbel och tredubbel misstro mot de pretendenter
till ledarskapet som upptrader under antaget namn, bakom en mask som far proletariatet att tro
att det i allmanhet inte behéver nagot ledarskap.

Proletariatet kréaver inte att fackforeningarna ska vara autonoma, utan att
de tillhandahéller en korrekt ledning

16. Ratten for ett politiskt parti att kampa for att vinna inflytande 6ver fackforeningarna far
inte fornekas, men man maste stélla fragan: i namn av vilket program och vilken taktik
kampar denna organisation? | detta avseende ger inte Syndikalistiska forbundet tillrackliga
garantier. Dess program ar synnerligen formlést, liksom dess taktik. I sina politiska beddm-
ningar handlar det enbart fran fall till fall. Samtidigt som det erkanner den proletara
revolutionen och till och med proletariatets diktatur, sa bortser det fran partiet och kdmpar
mot kommunistiskt ledarskap, utan vilket den proletéra revolutionen for evigt skulle riskera
att forbli en tom fras.

17. Ideologin om fackligt oberoende har ingenting gemensamt med proletariatets idéer och
stdmningar som klass. Om partiet genom sin ledning kan garantera en korrekt, klarsynt och
fast politik i fackforeningarna, kommer inte en enda arbetare komma pa idén att gora uppror
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mot partiets ledning. Bolsjevikernas historiska erfarenheter har bevisat detta.

Detta galler ocksa for Frankrike, dar kommunisterna erholl 1,2 miljoner roster i valet medan
Confédération Générale du Travail Unitaire, centralorganisationen for de réda fackférening-
arna, endast har en fjardedel eller en tredjedel av detta antal. Det star klart att den abstrakta
parollen om oberoende under inga forhallanden kan komma fran massorna. Fackforenings-
byrakratin ar en helt annan sak. Den ser inte bara partibyrakratin som en professionell kon-
kurrent, utan forsoker till och med gora sig oberoende av kontrollen fran proletariatets for-
trupp. Parollen om oberoende é&r i sjalva sin grund en byrakratisk paroll och inte en klass-
paroll.

Facklig enhet som fetisch

18. Forutom fetischen om “oberoende” omvandlar Syndikalistiska forbundet ocksa fragan om
facklig enhet till en fetisch.

Det behover inte sagas att uppratthallandet av de fackliga organisationernas enhet har véldiga
fordelar utifran proletariatets dagliga uppgifter, liksom utifran det kommunistiska partiets
kamp for att utoka sitt inflytande 6ver massorna. Men fakta visar att sedan den revolutiondra
flygeln inom fackforeningarna vunnit sina forsta framgangar, har opportunisterna avsiktligt
slagit in pa splittringens vag. Fredliga relationer med bourgeoisien ar dyrbarare for dem &n
proletariatets enhet. Detta ar den otvetydiga slutsatsen av erfarenheterna efter kriget.

Vi kommunister &r i alla avseenden intresserade av att visa arbetarna att ansvaret for splitt-
ringen av de fackliga organisationerna helt och hallet faller pa socialdemokratin. Men av detta
foljer pa intet satt att enhetens ihaliga formel ar viktigare for oss an arbetarklassens
revolutionéra uppgifter.

19. Atta &r har forflutit sedan den fackliga splittringen i Frankrike. Under denna tid férband
sig de tva organisationerna definitivt med de tva dodligt fientliga politiska partierna. Att under
dessa forhallanden tro att det ar mojligt att forena fackforeningsrérelsen genom att helt enkelt
predika enhet vore att nara illusioner. Att forklara att inte bara den proletéra revolutionen utan
aven verklig klasskamp &r omdjlig innan man preliminart enat de tva fackliga organisa-
tionerna, innebér att man gor revolutionens framtid beroende av den korrupta klicken av
fackliga reformister.

| sjalva verket beror inte revolutionens framtid pa sammanslagningen av de tva fackliga
apparaterna utan pa forenandet av arbetarklassens majoritet kring revolutionara paroller och
revolutiondra kampmetoder.

For narvarande ar arbetarklassens enande endast méjligt genom kamp mot klassamarbets-
mannen (koalitionsforesprakarna), vilka inte bara aterfinns i de politiska partierna utan ocksa i
fackféreningarna.

20. Den verkliga végen till proletariatets revolutionara enhet ligger i utvecklingen, korrige-
ringen, utvidgningen och konsolideringen av det revolutiondara CGTU och forsvagningen av
det reformistiska CGT.

Det &r inte uteslutet utan tvartom mycket troligt att det franska proletariatet vid tiden for sin
revolution kommer att inleda kampen med tva federationer; bakom den ena kommer massorna
att aterfinnas och bakom den andra arbetararistokratin och -byrakratin.

Den fackliga oppositionens karaktar

21. Den nya fackforeningsoppositionen vill uppenbarligen inte sla in pa syndikalismens vag.
Samtidigt bryter den med partiet — inte med en viss ledning, utan med partiet i allménhet.
Detta innebér helt enkelt att den definitivt avvéapnar sig sjalv ideologiskt och faller tillbaka i
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skratankande eller renodlad facklig verksamhet.

22. Den fackliga oppositionen ar i sin helhet mycket brokig. Men den utmarks av nagra
gemensamma drag som inte for den narmare den kommunistiska vénsteroppositionen utan
tvartom fjarmar den fran och staller den i motsattning till Oppositionen.

Den fackliga oppositionen kampar inte mot den kommunistiska ledningens tankldsa
handlingar och felaktiga metoder, utan mot kommunismens inflytande éver arbetarklassen.

Den fackliga oppositionen kampar inte mot den ultravénsteristiska varderingen av den givna
situationen och tempot i dess utveckling, utan upptrader egentligen mot revolutiondra
perspektiv i allménhet.

Den fackliga oppositionen kampar inte mot forvanskade antimilitaristiska metoder utan
foresprakar en pacifistisk inriktning. Den fackliga oppositionen utvecklar sig med andra ord
uppenbarligen i reformistisk anda.

23. Det dr helt felaktigt att pasta att det under de senaste aren i Frankrike — tvartemot vad som
héant i Tyskland, Tjeckoslovakien och andra lander — inte har bildats en hégergruppering i det
revolutionéra lagret. Den viktigaste punkten ar att hGgeroppositionen i Frankrike genom att
dverge kommunismens revolutionara politik, i dverensstammelse med den franska arbetar-
rorelsens traditioner, antagit en facklig karaktér, och darigenom doljer sin politiska fysionomi.
I grund och botten representerar majoriteten av den fackliga oppositionen hogerflygeln, lik-
som Brandlers grupp™® i Tyskland, de tjeckoslovakiska fackforeningsféretradarna som efter
splittringen intagit en klart reformistisk standpunkt, osv.

Det kommunistiska partiets politik

24. Man kan forsoka invanda att alla de foregaende dvervagandena skulle vara riktiga bara
under forutsattning att det kommunistiska partiet har en korrekt politik. Men denna invand-
ning ar ogrundad. Fragan om forhallandet mellan partiet, som representerar proletariatet som
det borde vara, och fackféreningarna, som representerar proletariatet som det &r, ar den
revolutionara marxismens mest grundlaggande fraga. Det vore ett veritabelt sjalvmord att
avvisa det enda majliga principiella svaret pa denna fraga enbart darfor att det kommunistiska
partiet, under inflytande av objektiva och subjektiva orsaker som vi talat om mer &n en gang,
nu for en felaktig politik gentemot fackforeningarna, liksom pa andra omraden. En korrekt
politik maste stallas mot en felaktig politik. For detta syfte har Vansteroppositionen konstitue-
rats som en fraktion. Om man anser att det franska kommunistpartiet i sin helhet befinner sig i
ett fullstandigt obotligt och hopplost tillstand — vilket vi absolut inte anser — maste ett annat
parti stallas mot det.

Men fragan om partiets forhallande till klassen fordandras inte ett jota av detta faktum.
Véansteroppositionen anser att det & omojligt att paverka fackforeningsrorelsen, att hjalpa den
att finna sin ratta inriktning, att genomsyra den med korrekta paroller, utom genom det
kommunistiska partiet (eller for tillfallet en fraktion) som bortsett fran sina 6vriga egenskaper
ar arbetarklassens centrala ideologiska laboratorium.

25. Den korrekt uppfattade uppgiften for det kommunistiska partiet bestar inte bara i att vinna
inflytande 6ver fackféreningarna som de ar, utan att genom fackféreningarna vinna ett infly-
tande 6ver arbetarklassens majoritet. Detta &r endast mojligt om de metoder som partiet an-
vander i fackforeningarna dverensstammer med de senares natur och uppgifter. Partiets kamp
for inflytande i fackforeningarna finner sin objektiva bekraftelse i huruvida de frodas eller ej
och huruvida deras medlemsantal 6kar, liksom i deras forhallande till de breda massorna. Om
partiet koper sitt inflytande i fackféreningarna enbart till priset av att dessa gar tillbaka och
splittras upp — omvandlar dem till partiets stodtrupper for tillfalliga syften och férhindrar dem
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fran att bli genuina massorganisationer — sa ar férhallandet mellan partiet och klassen felak-
tigt. Det ar inte nodvandigt att vi har uppehaller oss vid orsakerna till en sadan situation. Vi
har gjort det mer &n en gang och vi gor det varje dag. Den officiella kommunistiska politikens
ombytlighet aterspeglar dess aventyrliga tendens att gora sig sjalv till arbetarklassens herre pa
kortast mojliga tid, genom teaterkonster, pahitt, ytlig agitation och sa vidare.

Utvagen ur denna situation ligger dock inte i att stalla fackfoéreningarna mot partiet (eller mot
fraktionen) utan i den oférsonliga kampen for att forandra saval partiets som fackforeningar-
nas hela politik.

Den kommunistiska vansterns uppgifter

26. Vansteroppositionen maste stalla fackforeningsrorelsens fragor i oupplosligt samband
med fragan om proletariatets politiska kamp. Den maste ge en konkret analys av den franska
arbetarrorelsens nuvarande utvecklingsstadium. Den maste gora en bade kvalitativ och
kvantitativ bedémning av den nuvarande strejkrorelsen och dess perspektiv i forhallande till
perspektiven for den ekonomiska utvecklingen i Frankrike.

Det ar overflodigt att tillagga att den fullstandigt forkastar perspektivet med artionden av
kapitalistisk stabilisering och pacifism. Den utgar fran en uppfattning av var epok som en
revolutionar epok. Den utgar fran nodvandigheten av att proletariatets fortrupp i tid forbereder
sig for de abrupta vandningar som inte bara ar troliga utan oundvikliga. Ju mer bestamt och
ofdrsonligt ar dess handlande gentemot den centristiska byrakratins skenrevolutionara skravel,
mot politisk hysteri som inte tar hansyn till forhallandena och blandar ihop idag med igar eller
imorgon, desto fastare och resolutare maste den motsatta sig de hdgerelement som tar upp
dess kritik och ddljer sig bakom den for att fora in sina tendenser i den revolutionéra
marxismen.

* * *

27. Nya avgransningar? Ny polemik? Nya splittringar? Sa kommer klagosangen lata fran de
goda men trotta sjalar som skulle vilja omvandla Oppositionen till en lugn retrattplats dar man
i lugn och ro kan vila sig fran de stora uppgifterna, medan man bevarar namnet "vanster-
revolutiondr” intakt. Nej! sager vi till dem, till dessa trétta sjalar: vi fardas verkligen inte langs
samma vag. Sanningen har annu aldrig bestatt i summan av de sma felen. En revolutionar
organisation har annu aldrig varit ssmmansatt av sma konservativa grupper som i forsta hand
stravar efter att avskilja sig fran varandra. Det finns epoker da den revolutionéra tendensen ar
reducerad till en liten minoritet inom arbetarrdrelsen. Men dessa epoker fordrar inte arrange-
mang mellan de sma grupperna med gemensamt doljande av synder utan tvartom en dubbelt
oforsonlig kamp for ett korrekt perspektiv och skolning av kadern i genuin marxistisk anda.
Endast pa detta satt ar segern mojlig.

28. Vad forfattaren till dessa rader personligen betraffar, maste han medge att den uppfattning
han hade om Monattes grupp nar han deporterades fran Sovjetunionen visade sig vara for
optimistisk och darigenom falsk. Under manga ar hade forfattaren ingen majlighet att folja
denna grupps verksamhet. Han bedémde den utifrdn gamla minnen. Skillnaderna visade sig i
sjalva verket inte bara vara djupare utan d&ven mer akuta an man kunde anta. De senaste arens
handelser har utan tvekan visat att utan en klar och precis ideologisk avgransning fran syndi-
kalismens linje kommer den kommunistiska oppositionen i Frankrike inte att kunna ga framat.
De teser som har foreslagits representerar i sig sjalva det forsta steget langs denna demarka-
tionsvag, som ar upptakten till den framgangsrika kampen mot det revolutionara pladdret och
den opportunistiska karnan hos Cachin, Monmousseau och kompani.*®

14 oktober 1929
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Oversittning: Per-Olof Mattsson

Syndikalismens principiella misstag

Ett bidrag till diskussionen med Monatte och hans vanner

Nér jag kom till Frankrike i oktober 1914, befann sig den franska socialistiska och fackliga
rorelsen i ett tillstand av den djupaste chauvinistiska demoralisering. Efter att ha sokt med ljus
och lykta efter revolutionarer, stiftade jag bekantskap med Monatte och Rosmer.?’ De hade
inte dukat under for chauvinismen. Det var sa var vanskap borjade. Monatte betraktade sig
sjalv som anarkosyndikalist. Trots detta stod han mig oandligt mycket ndrmare &n de franska
guesdisterna,?* som spelade en ynklig och skandlig roll. Vid denna tid gjorde sig Cachin-
mannen ordentligt bekanta med bakd6rrarna till tredje republikens ministerier?? och de allie-
rades ambassader. 1915 I&mnade Monatte CGT:s centralkommitté och sméllde igen dorren
bakom sig. Hans uttrade ur fackféreningarnas centrala ledning var i sjélva verket en splittring.
Men vid denna tidpunkt trodde Monatte — med rétta — att proletariatets grundldggande histo-
riska uppgifter var éverordnade enheten med chauvinister och imperialismens lakejer. | detta
avseende var Monatte trogen den revolutiondra syndikalismens bésta traditioner.

Monatte var en av oktoberrevolutionens férsta vanner. Det ar sant att han, till skillnad fran
Rosmer, hade hallit sig i bakgrunden en langre tid. Detta stamde vél 6verens med Monattes
karaktér, som jag senare kom underfund med, ndmligen en person som stod vid sidan om,
vantade och kritiserade. Ibland ar detta det enda ratta. Men som grundlaggande linje blir det
en slags sekterism, som &r néra beslaktad med proudhonismen.?® Men den har inget gemen-
samt med marxismen.

Da det franska socialistpartiet blev till det kommunistiska partiet, fick jag ofta tillfalle att med
Lenin diskutera det besvérliga arv som Internationalen hade 6vertagit i form av ledare som
Cachin, Frossard och andra hjaltar fran Férbundet for manskliga rattigheter, frimurare,
parlamentariker, karridrister och pratmakare. Ett av dessa samtal — som, om jag inte misstar
mig, jag redan publicerat i pressen — féljer har:

”Det skulle vara bra”, sade Lenin till mig, "att driva ut alla dessa vindflojlar och dra in de
revolutionéra syndikalisterna och de militanta arbetarna i partiet, folk som verkligen ar
héngivna arbetarklassens sak. Och Monatte?”

”Monatte skulle naturligtvis vara tio ganger battre &n Cachin och folk som han”, svarade jag.
”Men Monatte forkastar inte bara parlamentarismen, han har fortfarande inte forstatt partiets
betydelse”.

Lenin blev forvanad: "Omajligt! Inte forstatt partiets betydelse efter oktoberrevolutionen?
Detta ar ett mycket oroande symptom.”

Jag brevvéxlade med Monatte, dér jag bjod in honom till Moskva. Han var undvikande. |
Overensstdammelse med sin natur féredrog han att &ven i denna situation vika undan och vénta.
Och dessutom passade inte kommunistpartiet honom. | detta hade han ratt. Men i stéllet for att
hjélpa till med att forandra det, vantade han. Pa den fjarde kongressen lyckades vi ta det forsta
steget for att rensa det franska kommunistpartiet fran frimurare, pacifister och karriarister.
Monatte gick med i partiet. Men det behdver val knappast papekas, att detta inte innebar att
han hade antagit den marxistiska standpunkten. Inte alls. Den 23 mars 1923 skrev jag i
Pravda: "Nar var gamle van Monatte gick med i det kommunistiska partiet, var det en stor
dag for oss. Revolutionen behdver man av hans sort. Men det skulle vara felaktigt att lata
priset for ett ndrmande bli till forvirring nér det galler idéer.” | artikeln kritiserade jag Lou-
zons skolastiska instéllning till relationerna mellan klass, fackféreningar och parti. | synnerhet
forklarade jag att forkrigssyndikalismen hade varit ett embryo till det kommunistiska partiet,
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och att detta embryo sedan hade blivit ett barn. Om detta barn nu hade méssling och engelska
sjukan, s& maste man ge det naring och bota det, men det vore absurt att férestalla sig, att det
kunde fas att atervéanda till sin mors livmoder. I anslutning till detta far jag kanske lov att sdga
att de skamtsamma argumenten i min artikel fran 1923, fortfarande &r de viktigaste vapnen
mot Monatte i handerna pa Monmousseau och andra anti-trotskistiska krigare.

Monatte gick med i partiet; men han fick knappt tid att vdnda sig om och vanja sig vid ett hus,
som var langt storre an hans lilla butik pa Quai de Jemmapes,® innan kuppen i Internatio-
nalen brot ut éver honom: Lenin hade blivit sjuk och kampanjen mot “trotskismen” och for
den zinovjevitiska "bolsjeviseringen” borjade. Monatte kunde inte underkasta sig karria-
risterna, som genom att stodja sig pa epigonernas generalstab i Moskva och med tillgang till
obegrénsade resurser fortsatte med hjalp av intriger och fortal. Monatte uteslots ur partiet.
Denna episod, som var viktig, men trots allt bara en episod, blev ett avgérande dgonblick i
Monattes politiska utveckling. Han drog slutsatsen, att hans korta erfarenhet i partiet
fullstandigt hade bekréftat hans anarkosyndikalistiska fordomar mot partier i allmanhet.
Monatte borjade envist atervanda till tidigare 6vergivna positioner. Han bérjade ater att soka
efter Amiens-manifestet.”®> For att kunna det maste han vanda blicken mot det forgangna.
Erfarenheterna fran kriget, den ryska revolutionen och den internationella fackférenings-
rorelsen var for hans del nastan sparlost borta. An en gang stod Monatte vid sidan om och
vantade. Pa vad? En ny Amiens-kongress! Under de senaste aren har jag olyckligtvis inte
kunnat folja Monattes baklangesutveckling: den ryska oppositionen levde i en isolerad enklav.

Ur hela den rika teoretiska och praktiska skatt som proletariatets varldsomfattande kamp har
frambringat har Monatte bara lyckats vaska fram tva idéer: fackféreningarnas autonomi och
facklig enhet. Han har hojt dessa tva rena principer 6ver den syndfulla verkligheten. Han
baserar sin tidning och sitt syndikalistiska forbund pa principen om fackféreningarnas sjalv-
standighet och den fackliga enheten. Olyckligtvis ar dessa tva idéer ihaliga, och de liknar
halet i en ring. For Monatte ar det fullstandigt ointressant om ringen ar gjord av jarn, silver
eller guld. Ringen, forstar ni, forhindrar alltid fackféreningsaktiviteten. Monatte &r bara
intresserad av sjalva halet: autonomin.

Den andra heliga principen, enheten, ar inte mindre tom. I dess namn gick Monatte t 0 m emot
en brytning med den anglo-ryska kommittén,® trots att den brittiska fackforeningsledningen
hade forratt generalstrejken. Det faktum att Stalin, Bucharin, Cachin, Monmousseau och
andra stodde blocket med strejkbrytarna, tills de sistndmnda sparkade ut dem, gor inte
Monattes misstag mindre. Nar jag kom utomlands, forsokte jag forklara blockets kriminella
karaktar, vars konsekvenser fortfarande gor sig pAminda i arbetarrorelsen, for lasarna av
Révolution Prolétarienne.?” Monatte ville inte publicera min artikel. Och hur skulle det ha
kunnat vara annorlunda? Jag hade ju angripit den heliga fackliga enheten, som loser alla
fragor och dvervinner alla motsattningar.

Naér strejkande stélls infor en grupp strejkbrytare, vraker de undan dem utan att lagga
fingrarna emellan. Om strejkbrytarna &r fackforeningsmedlemmar, kastas de omedelbart ut
utan att man bekymrar sig om den fackliga enhetens heliga princip. Monatte har sakert inga
invandningar mot detta. Men det ar en helt annan sak nar det ar fraga om fackbyrakratin och
dess ledare. Den brittiska fackforeningsledningen ar inte sammansatt av uthungrade och efter-
blivna strejkbrytare; nej de ar vélnarda och erfarna forradare, som vid en given tidpunkt fann
det nodvandigt att stélla sig i spetsen for generalstrejken for att sa mycket snabbare och sék-
rare kunna halshugga den. De arbetade hand i hand med regeringen, direktdrerna och kyrkan.
Man skulle ha véntat sig, att ledarna for de ryska fackféreningarna, som hade bildat ett poli-
tiskt block med den brittiska fackféreningsledningen, omgaende, 6ppet och obarmhartigt,
borde ha brutit med den infor massorna, som hade bedragits och forratts av denna fack-
foreningsledning. Men Monatte reser sig rasande upp: det ar forbjudet att stora den fackliga
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enheten. P4 ett férvanande satt glommer han, att han 1915 sjélv rubbade denna enhet genom
att l&amna den chauvinistiska fackforeningsledningen for Confédération Générale du Travail.

Det maste sdgas rent ut: Det skiljer en avgrund mellan 1915 ars Monatte och 1929 ars
Monatte. For Monatte framstar det som om han fortfarande &r fullstandigt trogen mot sig
sjalv. Formellt ar detta i viss man riktigt. Monatte upprepar nagra gamla formler, men han
ignorerar fullstandigt de sista femton arens handelser, som ar rikare pa erfarenheter &n
mansklighetens hela tidigare historia. | ett forsok att atervanda till sina tidigare positioner,
missar Monatte att det ar lange sedan de forsvann. Oavsett vilken fraga det handlar om,
blickar Monatte bakat. Det ar allra tydligast nar det géller frdgan om partiet och staten.

For en tid sedan beskyllde Monatte mig for att undervardera “farorna” med statsmakten (La
Révolution Prolétarienne nr. 79, 1 maj 1929, sid 2). Denna kritik &r inte ny: den har sitt
ursprung i Bakunins kamp mot Marx, och den uttrycker en falsk, motsattningsfull och i grund
och botten en uppfattning om staten som inte &r proletar.

Med undantag av ett enda land befinner sig statsmakten dver hela varlden i bourgeoisins
hander. Fran proletariatets synpunkt ar det i detta och enbart i detta, som faran med
statsmakten ligger. Det &r proletariatets historiska uppgift att vrida detta ytterst kraftfulla
undertryckningsinstrument ur bourgeoisins hander. Kommunisterna fornekar inte de svarig-
heter och faror som ar forknippade med proletariatets diktatur. Men kan detta ens marginellt
minska nddvandigheten av att gripa makten? Om hela proletariatet bars fram av en oemot-
standlig kraft mot att erévra makten, eller om det redan hade erdvrat den, da kunde man
strangt taget forsta den ena eller andra varningen fran syndikalisterna. Lenin varnade som
bekant i sitt testamente? for att missbruka den revolutiondra makten. Kampen mot deforma-
tionerna av proletariatets diktatur har forts av Oppositionen fran forsta borjan och utan att vi
har behovt lana fran anarkismens arsenal.

Men i de borgerliga landerna bestar olyckan i det faktum att proletariatets 6vervagande
majoritet inte, som den borde, forstar farorna med den borgerliga staten. Syndikalisternas satt
att behandla fragan betyder, att de, omedvetet givetvis, bidrar till att arbetarna passivt forsonar
sig med den kapitalistiska staten. Nar syndikalisterna fortsatter att hamra fram sina varningar
om farorna med den proletéra staten for arbetarna, som fortrycks av den borgerliga staten, da
spelar de en helt igenom reaktionér roll. Borgerligheten kommer beredvilligt att upprepa for
arbetarna: "R0r inte staten, for den &r en snara som ar full av faror for er”. Kommunisterna
kommer att séga till arbetarna: "De svarigheter och faror som proletariatet konfronteras med
efter makterdvringen — de kommer vi att lara oss att 6vervinna genom erfarenhet. Men for
narvarande ligger de mest hotande farorna i det faktum att var klassfiende haller i maktens
tyglar och riktar den mot 0ss”.

| det nutida samhallet finns det bara tva klasser som kan halla makten i sina hander: den
kapitalistiska bourgeoisin och det revolutionara proletariatet. Smabourgeoisin forlorade for
lange sedan den ekonomiska mojligheten att gestalta det moderna samhéllets 6de. D& och da
reser den sig i utbrott av desperation for att erévra makten, &ven med vapen i hand, som
skedde i Italien, Polen och andra lander. Men de fascistiska upproren slutar bara pa ett enda
sétt: Den nya makten blir ett instrument for finanskapitalet i en &nnu naknare och brutalare
form. Detta &r orsaken till att smabourgeoisins mest representativa ideologer &r radda for
statsmakten som sadan. Smabourgeoisin fruktar makten nar den ar i handerna pa storbour-
geoisin, ty den kvaver och ruinerar den. Smabourgeoisin fruktar ocksa makten nar den ar i
handerna pa proletariatet, ty det underminerar alla forutséttningar for dess sedvanliga existens.
Slutligen fruktar den makten nér den faller i dess egna hander, eftersom denna makt
oundvikligen maste glida ur dess kraftlosa hander och éverforas till finanskapitalet eller
proletariatet. Anarkisterna ser inte de revolutionéra problemen med statsmakten, dess
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historiska roll, utan de ser bara statsmaktens “faror”. De antistatliga anarkisterna ar
foljaktligen de mest logiska och darfér aven de mest hoppldsa representanterna for
smabourgeoisin i dess historiska atervandsgrand.

Ja, statsmaktens faror existerar &ven under proletariatets diktatur, men summan av dessa faror
bestar i att makten faktiskt kan aterga i handerna pa bourgeoisin. Den bast kdnda och mest
uppenbara statliga faran ar byrakratismen. Men vad ar dess vasen? Om den upplysta
arbetarbyrakratin kunde fora samhallet till socialismen, dvs. till att avskaffa staten, da skulle
vi forsona oss med en sadan byrakrati. Men den har en helt motsatt karaktar: genom att
avskilja sig sjalv fran proletariatet, genom att resa sig sjalv 6ver det, hamnar byrakratin under
de smaborgerliga klassernas inflytande och kan darmed underlatta maktens atergang i
bourgeoisins hander. Med andra ord, for arbetarna ar faran med staten under proletariatets
diktatur nar det kommer till kritan inget annat &n faran i att makten aterfors till bourgeoisin.

Fragan om kallan till denna byrakratiseringsfara ar inte mindre viktig. Det skulle vara helt
felaktigt att tro, att forestélla sig, att byrakratiseringen uteslutande uppstar som en konsekvens
av proletariatets makterovring. Nej, sa ar inte fallet. | de kapitalistiska staterna kan de mest
groteska slagen av byrakratism iakttas i just fackforeningarna. Det racker med att se pa
Amerika, England och Tyskland. Amsterdam?® ar fackbyrékratins maktigaste internationella
organisation. Det ar dess fortjanst att den kapitalistiska strukturen idag star uppratt, framfor
allt i Europa och i synnerhet i England. Om det inte fanns en fackbyrakrati, da skulle polisen,
armén, domstolarna, adeln och monarkin framtrada infor de proletdra massorna som inget
annat an ynkliga och 16jliga leksaker. Fackbyrakratin &r den brittiska imperialismens ryggrad.
Det ar med hjalp av denna byrakrati som bourgeoisin existerar, inte bara i metropolerna, utan
aven i Indien, Egypten och andra kolonier. Man maste vara totalt blind for att saga till de
engelska arbetarna: ”Var pa er vakt mot att erévra makten och kom alltid ihag att era fack-
foreningar ar motgiftet mot farorna med staten”. Marxisterna kommer att saga till de engelska
arbetarna: "Fackbyrakratin ar den borgerliga statens viktigaste verktyg for att undertrycka er.
Makten masta vridas ur bourgeoisins hander, och for att detta ska kunna ske maste dess
huvudagent, fackbyrakratin, stortas.” Inom parentes sagt, ar det just darfor som Stalins block
med strejkbrytarna var sa kriminellt.

Fran Englands exempel ser man tydligt hur absurt det ar att stalla de fackliga organisationerna
i motsattning till den statliga organisationen, som om det vore fraga om tva helt skilda saker. |
England, mer dn nagon annanstans, vilar staten pa arbetarklassens rygg, arbetarklassen som
utgor den Gvervaldigande majoriteten av landets befolkning. Det fungerar sa att byrakratin
baseras direkt pa arbetarna, och staten indirekt, genom fackforeningsbyrakratins formedling.

Fram tills nu har vi inte ndmnt Labourpartiet, som i England — fackforeningarnas klassiska
land — bara ar det politiska uttrycket for samma fackforeningsbyrakrati. Det &r samma ledare
som star i spetsen for fackforeningarna, forrader generalstrejken, leder valkampanjen och
senare sitter i ministerierna. Labourpartiet och fackforeningarna ar inte tva vasensskilda saker,
utan enbart en teknisk arbetsdelning. Tillsammans utgor de det grundldggande stddet for den
engelska bourgeoisins dominans. Bourgeoisin kan inte stdrtas utan att Labour-partiet stortas.
Och detta kan inte uppnas genom att stalla fackféreningarna som sadana mot staten som
sadan, utan enbart med hjalp av kommunistpartiets aktiva opposition mot Labour-byrakratin
pa det sociala livets alla omraden: i fackforeningarna, under strejker, i valkampanjerna, i
parlamentet och i forhallande till statsmakten. Huvuduppgiften for ett verkligt proletart parti
bestar i att stélla sig sjalv i spetsen for de arbetande massorna, saval de fackligt organiserade
som de oorganiserade, for att vrida makten ur bourgeoisins hander och ge dodsstoten at
”farorna med staten”.

Konstantinopel, oktober 1929.
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Oversittning: Martin Fahlgren

Monatte korsar Rubicon®

Det &r i dag absurt och olampligt att tala om gemensam aktion med Syndikalistiska forbundet
eller Kommittén for fackforeningarnas oberoende. Monatte har korsat Rubicon. Han har
allierat sig med Dumoulin mot kommunismen, mot oktoberrevolutionen och mot den
proletéra revolutionen i allménhet. Ty Dumoulin tillhér den proletédra revolutionens farligaste
och mest forradiska fiender. Det har han visat i handling pa det mest franstotande satt. Han
har sedan lange strukit omkring pa vansterflygeln bara for att i det avgérande 6gonblicket
forena sig med Jouhaux, dvs. med kapitalets mest krypande och mest korrupta agent. Sarskilt i
Frankrike, dar de obestraffade forraderierna ar otaliga, bestar den &rlige revolutionarens upp-
gift i att pAminna arbetarna om det férflutnas erfarenheter, att stalsatta ungdomen i oférsonlig-
het, att outtréttligt berétta historien om Andra internationalens och den franska syndikalis-
mens forraderi och att avsldja den skéndliga roll som spelades av inte bara Jouhaux & Co,
utan framfor allt av de franska vénstersyndikalisterna” som Merrheim och Dumoulin. Den
som inte fullfoljer denna elementdra uppgift for den nya generationen forlorar for alltid ratten
till revolutionar tillit. Kan man t ex bevara ens en skugga av aktning for de tandl6sa franska
anarkisterna, nar de ater framstaller Sébastien Faure som en "antimilitarist”, denne gamle
gycklare som svangde sig med pacifistiska fraser i fredstid och kastade sig i armarna pa
Malvy,*" dvs. i armarna pa den franska bérsen,* nar kriget brét ut? Var och en som forsoker
forpassa dessa fakta till glomskan, och pa sa satt ge politisk amnesti at politiska forradare, kan
vi enbart betrakta som en oférbatterlig fiende.

Monatte har korsat Rubicon. Fran att ha varit en vacklande allierad, har han forst blivit en
vacklande motstandare och for att senare bli en direkt fiende. Detta maste vi saga till
arbetarna, klart, hdgt och ofortréttligt.

For enkla manniskor, men ocksa for vissa svindlare som spelar dumma, kan vart omdéme
synas vara 6verdrivet och “orattvist”. Monatte forenar sig ju med Dumoulin enbart for att
ateruppratta "fackforeningsrorelsens” enhet. Enbart for detta! Fackforeningarna, forstar ni, ar
varken ett parti eller en “sekt”. Fackforeningarna maste, forstar ni, omfatta hela arbetar-
klassen, alla dess stromningar. Pa fackféreningsomradet kan man darfér arbeta vid Dumoulins
sida utan att ta ansvar for varken hans forgangna eller hans framtid. Sadana funderingar utgor
den kedja av billiga spetsfundigheter som de franska syndikalisterna och socialisterna alskar
att bolla med nér de vill sopa igen spéren efter nagot som stinker.

Om det hade funnits enhetsfackféreningar i Frankrike, skulle revolutiondrerna sjalvfallet inte
ha lamnat organisationen pa grund av att dar fanns forradare, 6verlopare och auktoriserade
agenter for imperialismen. Revolutionarerna skulle inte sjalva ha tagit initiativet till en
splittring. Men nar de ansl6t sig till eller stannade kvar i dessa fackforeningar, da skulle de
inrikta alla sina anstrangningar pa att infor massorna avsloja forradarna som forradare, miss-
kreditera dem utifran massornas egna erfarenheter, isolera dem och beréva dem den sjalvtillit
som de atnjuter, och till sist hjalpa massorna att stota ut dem. Det ar enbart detta som kan
rattfardiga revolutiondrernas deltagande i de reformistiska fackféreningarna.

Men Monatte arbetar inte alls sida vid sida med Dumoulin i fackféreningarna, vilket bolsje-
vikerna manga ganger maste géra med mensjevikerna, samtidigt som de forde en systematisk
kamp mot dem. Nej, Monatte har férenat sig med Dumoulin som en allierad pa en gemensam
plattform, och har tillsammans med honom skapat en politisk fraktion eller en ”sekt”, som
talar den franska syndikalismens sprak for att senare inleda ett politiskt korstag for att erévra
fackforeningsrorelsen. Monatte kampar inte mot forradarna pa fackforeningsomradet; tvartom
har han férenat sig med Dumoulin och tagit honom under sina vingars skugga, samtidigt som
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han presenterar sig for massorna som Dumoulins laroméstare. Monatte séger till arbetarna att
man kan ga hand i hand med Dumoulin mot kommunisterna, mot Roda fackféreningsinter-
nationalen, mot oktoberrevolutionen och foljaktligen mot den proletéra revolutionen i
allmanhet. Detta dr den osminkade sanningen, som vi med hdg rost maste uttala for arbetarna.

Nar vi en gang karakteriserade Monatte som en centrist som glider mot hoger, forsokte
Chambelland™ att forvandla denna helt korrekta vetenskapliga definition till en billig vits,
och t o m kasta tillbaka den centristiska beteckningen pa oss, precis som en fotbollsspelare
skickar tillbaka bollen genom att nicka den med sitt huvud. Tyvarr far ibland huvudet lida for
det! Ja, Monatte var en centrist och hans centrism innehéll alla element av den opportunism
som han idag ger uttryck for.

| samband med avrattningarna av indokinesiska revolutionarer® i varas, utarbetade Monatte
indirekt foljande handlingsplan:

"Jag forstar inte, varfor de partier och organisationer som disponerar de nédvéandiga medlen under
sadana omstandigheter inte skickar representanter och journalister som gor undersokningar pa
platsen. Borde de inte, bland kommunistpartiets dussin parlamentsledaméter och bland socialist-
partiets hundra, kunna utse en undersokningskommission, med uppdrag att féra en kampanj som
skulle kunna féa kolonialisterna att sla till retratt och radda de fordomda?” (La Révolution
Prolétarienne, nr. 104.)

Med befallande forebraelser likt en ordningsmans i skolan gav Monatte kommunisterna och
socialdemokraterna rad om hur de skulle kimpa mot kolonialisterna”. Enligt honom tillhérde
socialpatrioterna och kommunisterna for ett halvar sedan samma lager och behévde bara félja
Monattes rad for att fora en korrekt politik. Hur socialpatrioterna skulle kunna bekampa
"kolonialisterna”, nar de stoder och i praktiken verkstéller den koloniala politiken, den fragan
existerade dverhuvudtaget inte for Monatte. Kan kolonier, dvs. nationer, stammar och raser
styras utan att man skjuter ned rebeller, de revolutionarer som forsoker frigora sig fran det
tunga koloniala oket? Zyromsky*® och hans likasinnade har inget emot att vid varje lampligt
tillfalle 1agga fram en skrivbordsprotest mot den koloniala “bestialiteten”. Men det hindrar
dem inte fran att tillhora det socialkolonialistiska partiet som styrde in det franska proletariatet
pa en chauvinistisk kurs under kriget, vars huvudmal var att bevara och utvidga kolonierna till
gagn for det franska borgerskapet. Monatte har glomt allt detta. Han resonerar som om det
inte har gt rum stora revolutiondra handelser i en rad vasterlandska och Osterlandska lander
sedan dess, och som om inte de olika stromningarna hade prévats i handling och erfarenheten
visat vad de gar for. For ett halvar sedan latsades Monatte starta om helt pa nytt igen. Och
under denna tid gjorde historien &ter narr av honom. MacDonald®, de franska syndikalister-
nas trosfrande, som Louzon nyligen gav nagra utomordentliga rad, skickade inte befriande
undersokningskommissioner utan vapnade styrkor till Indien, och kom i strid med hinduerna
pa ett mer motbjudande satt 4n ndgonsin Curzon.®” Och alla engelska fackféreningsskurkar
samtycker till denna slaktares arbete. Ar detta en slump?

| stallet for att dra lardom av den nya laxan, och véanda ryggen at den hycklande
"neutraliteten” och “oberoendet” har Monatte tvartom tagit ett nytt steg, denna gang ett
avgorande steg 6ver i armarna p& McDonalds och Thomas franska motsvarigheter.® Vi har
inget mer att diskutera med Monatte.

De “oberoende” syndikalisternas block med bourgeoisins éppna agenter har stor sympto-
matisk betydelse. | kalkborgarnas 6gon verkar det som om representanterna fran bada lagren
hade tagit ett steg mot varandra i enhetens namn, for att avsluta brodrastriden och andra
vackra fraser. Det finns inget som ar mer franstétande, falskare an detta frasmakeri. | sjalva
verket har detta block en helt annan betydelse.

| arbetarbyrakratins olika kretsar och delvis ocksa i arbetarkretsar ar Monatte en representant
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for de element som forsokte narma sig revolutionen, men som forlorade tron pa den genom de
sista tio eller tolv arens erfarenheter. Ser du inte att den utvecklas via sa komplicerade och
tilltrasslade vagar, att den leder till inre konflikter, standigt nya splittringar, och att den efter
ett steg framat tar ett halvt och ibland ett helt steg tillbaka? Aren av borgerlig stabilisering,
aren med tillbakagang for den revolutionara flodvagen, har givit naring at misstrostan, trotthet
och opportunistiska stamningar i vissa delar av arbetarklassen. Alla dessa stdmningar har nu
mognat i Monatte-gruppen och definitivt fort den fran det ena lagret till det andra. Pa végen
stotte Monatte ihop med Louis Sellier,*® som — 6verhopad med kommunala utmarkelser —
hade sina egna skél att vanda revolutionen ryggen. Monatte och Sellier har deserterat
tillsammans. Ingen mindre &n Dumoulin kom dem till métes. Samtidigt som Monatte svangde
over fran vanster till hoger, ansag alltsd Dumoulin det passande att svanga fran hoger till
vanster. Vad beror detta pd? Orsaken &r att Monatte, som ar en empiriker — och centrister ar
alltid empiriker, annars skulle de inte vara centrister — har uttryckt sina kanslor infor
stabiliseringsperioden vid en tidpunkt, da denna period har borjat omvandlas till en annan,
langt mindre lugn och mycket mindre stabil period.

Varldskrisen har antagit enorma dimensioner, och for narvarande fordjupas den. Ingen kan
forutsédga nar den kommer att upphdra eller vilka politiska konsekvenser den kommer att fora
med sig. Situationen i Tyskland &r sérskilt tillspetsad. Det tyska valet orsakade akuta
storningar, inte enbart i de inre forhallandena, utan ocksa i de internationella forhallandena,
vilket &ter visar pd vilken grundval Versaillefreden* vilar. Den ekonomiska krisen har runnit
over gransen till Frankrike, dar vi redan — efter ett langt mellanspel — ser en begynnande
arbetsloshet. Under de relativt ekonomiskt framgangsrika aren led de franska arbetarna under
CGT-byrakratins politik. Under krisaren kan de paminna den om dess forraderier och
forbrytelser. Jouhaux kan inte lata bli att vara orolig. Han behover absolut en vénsterflygel,
kanske i annu hogre grad an Blum. Vilket syfte fyller dd Dumoulin? Sjalvfallet ska man inte
tro att allt ar tillrattalagt som tangenterna pa ett piano och att det har formulerats i ett samtal.
Det behdvs inte. Alla dessa personer k&nner varandra, de vet vad de &r kapabla till och i
synnerhet begransningarna for hur langt var och en av dem kan ga till vanster, utan att de och
deras ledare bestraffas. (Det faktum att férbundsbyrakratin behaller en vaksam och kritisk
installning till Dumoulin, ibland dven med en underton av fientlighet, vederlagger pa intet satt
det ovanstaende. Reformisterna maste vidtaga sina forsiktighetsmatt och halla ett 6ga pa
Dumoulin, sa att han inte later sig ryckas med av det arbete som reformisterna har alagt
honom och Gverskrider de utstakade granserna.)

Dumoulin intar sin plats som Jouhaux vénsterflygel just ndr Monatte, som standigt har svangt
at hoger, har beslutat sig for att korsa Rubicon. Dumoulin maste ateruppratta sitt rykte,
atminstone lite grann — med Monattes hjélp och pa hans bekostnad. Jouhaux kan inte ha nagra
invandningar nar hans egen Dumoulin komprometterar Monatte. Pa detta satt faller allt pa
plats: Monatte har brutit med vansterflygeln vid en tidpunkt da CGT-byrakratin funnit det
nddvandigt att gardera sin oskyddade vansterflygel.

Vi analyserar inte personliga kursandringar for Monattes skull, han som en gang var var van,
och bestamt inte for Dumoulins skull, han som vi for lange sedan démde ut som en
oforbatterlig fiende. Det som intresserar 0ss ar den symptomatiska betydelsen av dessa
personliga omgrupperingar, som avspeglar langt mer djupgaende processer hos
arbetarmassorna.

Den radikalisering, som skrikhalsarna proklamerade for tva ar sedan, narmar sig obestridligt i
dag. Den ekonomiska krisen har natt till Frankrike — efter en fordrojning, det ar sant. Det ar
inte omojligt att den kommer att utveckla sig pa ett stillsammare satt an i Tyskland. Bara
erfarenheterna kan avgora detta. Men utan tvekan kommer den stabila passivitet som karak-
teriserade den franska arbetarklassen under de sa kallade “radikaliseringsaren”, inom kort att
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erséttas av en vaxande aktivitet och militant anda. Det &r denna nya period som
revolutionarerna maste vanda blicken mot.

Pa troskeln till denna nya period samlar Monatte ihop de uttréttade, de desillusionerade, de
utmattade och lotsar in dem i Jouhaux lager. S& mycket varre for Monatte och s mycket
béattre for revolutionen!

Den period som ligger framfor oss kommer inte att bli en period da fackféreningarnas falska
neutralitet starks, utan kommer tvartom att bli en period da de kommunistiska positionerna i
arbetarrorelsen starks. Vansteroppositionen star infor stora uppgifter. Med sakra segrar i sikte,
vad maste goras for att vinna dem? Inget annat an att forbli trogen mot sig sjalv. Men om
detta nasta gang.

Prinkipo, 15 december 1930.
Oversittning: Martin Fahlgren

Misstagen som Kommunistiska forbundets” hégerfalang
gor i fackforeningsfragan
Nagra inledande anmarkningar

1. Medan den teoretiska strukturen i marxismens politiska ekonomi helt och hallet vilar pa
uppfattningen av varde som materialiserat arbete, sa vilar marxismens revolutionara politik pa
uppfattningen om partiet som proletariatets fortrupp.

Oavsett vilka de sociala och politiska grundorsakerna ar till opportunistiska misstag och
avvikelser, sa kan dessa alltid ideologiskt ledas tillbaka till en felaktig forstaelse for det
revolutiondra partiet, av dess relationer till andra organisationer och till klassen som helhet.

2. Uppfattningen om partiet som den proletara fortruppen forutsatter att det star fullstandigt
och ovillkorligt sjélvstandigt fran alla andra organisationer. Overenskommelser med andra
organisationer (block, koalitioner och kompromisser), som &r oundgangliga under klass-
kampens forlopp, ar bara tillatna under forutsattningen att partiet alltid vander sig till klassen,
alltid marscherar under egen fana, handlar i eget namn, och éppet forklarar for massorna de
mal och begransningar som galler for den aktuella 6verenskommelsen.

3. Bakom Kominternledningens alla politiska svangningar och misstag finner vi en felaktig
forstaelse for partiets natur och uppgifter. Den stalinistiska teorin om ett "tva-klass-parti”
strider mot marxismens ABC. Att den officiella Kommunistiska internationalen har tolererat
denna teori i ett antal ar och annu inte har fordomt den med nddvandig fasthet, ar ett
omisskannligt tecken pa att dess officiella lara ar felaktig.

4. SSSR:s (Sovjetunionens) centristiska byrakratis grundlaggande brott ar dess felaktiga
standpunkt i fraga om partiet. Den stalinistiska fraktionen forsoker pa ett administrativt satt
inlemma hela arbetarklassen i partiets led. Partiet upphor att vara en fortrupp, dvs. en frivillig
sammanslutning av de mest medvetna, hdngivna och aktiva arbetarna. Partiet smalter samman
med klassen som den ar och mister sin motstandskraft gentemot den byrakratiska apparaten.
A andra sidan rattfardigar brandlerianerna och den centristiska byrékratins 6vriga snyltgaster
den stalinistiska partiregimen genom att pa ett kalkborgerligt satt hanvisa till ”det ryska
proletariatets brist pa kultur”. Pa sa stt likstaller de partiet med klassen, dvs. de likviderar
partiet i teorin, medan Stalin likviderar det i praktiken.

5. Den grundl&ggande orsaken till Kominterns katastrofala politik i Kina var att den avsade
sig partiets oberoende. Under en viss period var det oundvikligt med praktiska 6verens-

" P& franska: La Ligue Communiste. Benamns i fortsattningen Férbundet
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kommelser med Kuomintang.** Kommunistpartiets intrade i Kuomintang var ett ddesdigert
misstag. Detta misstag utvecklades till ett av historiens storsta brott. Det kinesiska
kommunistpartiet skapades bara for att 6verfora sin auktoritet till Kuomintang. Fran att vara
proletariatets fortrupp férvandlades det till bourgeoisins svans.

6. Det katastrofala experimentet med den anglo-ryska kommittén baserades helt pa att det
engelska kommunistpartiets oberoende trampades under fétterna. For att de sovjetiska
fackforeningarna skulle kunna uppréatthalla blocket med Generalradets (General Council)
strejkbrytare (vilket pastods ligga i den sovjetiska statens intressen!) maste det engelska
kommunistpartiet berdvas varje oavhangighet. Detta astadkoms genom att partiet formligen
upplostes i den s k Minoritetsrorelsen, dvs. vanstern inom fackféreningarna.

7. Tyvérr forstod aven véansteroppositionens grupper erfarenheterna av den anglo-ryska
kommittén daligt. Aven bland ndgra i vara egna led uppfattades kraven pé att bryta med
strejkbrytarna som sekteristiska. | synnerhet galler detta Monatte. Den arvsynd som forde
honom i armarna pa Dumoulin manifesterades tydligast i fragan om den anglo-ryska
kommittén. Darfor har denna fraga en enorm betydelse: utan en klar forstaelse av vad som
hande 1925-26 kommer varken kommunismen i sin helhet eller VV&nsteroppositionen i
synnerhet att kunna ta sig fram till den breda végen.

8. Stalin, Bucharin och Zinovjev — i denna fraga stod de solidariska, atminstone till en borjan
— forsokte ersatta det svaga brittiska kommunistpartiet med en ”bredare strémning”, som i sin
ledning visserligen inte hade partimedlemmar, utan ”vanner”, nastan-kommunister som i alla
fall var bra grabbar och goda bekantskaper. De fina polarna, de "palitliga ledarna” ville
sjalvfallet inte underordna sig ett litet och svagt kommunistpartis ledning. Det hade de sin
fulla ratt till; partiet kan inte tvinga ndgon att underorda sig. Overenskommelserna mellan
kommunisterna och de "vansterorienterade” (Purcell, Hicks och Cook)* pa grundval av den
fackliga rorelsens delmal var sjalvfallet helt mojliga och i vissa fall nédvéandiga. Men pa ett
villkor: kommunistpartiet maste bevara sitt fullstandiga oberoende, dven inom fackféreningar-
na, handla i eget namn i alla principfragor, kritisera sina vansterallierade, nar detta var nod-
vandigt och pa sa séatt steg for steg vinna massornas tillit.

Men denna enda méjliga vag uppfattade Kominternbyrakraterna som alltfor lang och oséker.
De ansag att man med hjalp av personligt inflytande pa Purcell, Hicks, Cook och andra
(genom samtal bakom kulisserna, brevvaxling, fester, vanskapliga dunkar i ryggen och
forsiktiga formaningar) gradvis och omérkligt kunde dra den oppositionella vansterflygeln
(den breda strémningen”) in i Kommunistiska internationalens famn. Foér att desto sékrare
garantera en sadan framgang fick man inte forarga, reta upp eller irritera de kara vannerna
(Purcell, Hicks och Cook) med smaskurna knep, olaglig kritik och sekterisk oférsonlighet osv.
Men eftersom en av kommunistpartiets uppgifter just bestar i att stora friden och oroa alla
centrister och halvcentrister, kravdes det radikala atgarder for att inordna kommunistpartiet
under Minoritetsrérelsen. Pa fackféreningsomradet var det bara denna rorelses ledare som
visade sig. Det brittiska kommunistpartiet hade néstan upphort att existera for massorna.

9. Vad kravde den ryska vénsteroppositionen i denna fraga? For det forsta att ateruppratta det
brittiska kommunistpartiets fullstandiga oberoende i forhallande till fackféreningarna. Vi
forklarade att Minoritetsrorelsen enbart kunde ta form under inflytande av partiets oberoende
paroller och 6ppen kritik, mer precist vérdera sina uppgifter, byta ut sina ledare samt starka
sig sjélv i fackforeningarna samtidigt som man konsoliderade kommunismens stéllningar.

Hur besvarade Stalin, Bucharin, Lozovskij och Co*® var kritik? ”Ni vill driva in det brittiska
kommunistpartiet pa sekterismens vag. Ni vill driva éver Purcell, Hicks och Cook i fiendens
lager. Ni vill bryta med Minoritetsrorelsen.”

Vad svarade Vansteroppositionen? “Om Purcell och Hicks bryter med oss — inte darfor att vi
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kraver att de omedelbart ska omvéndas till kommunister, ingen kraver detta! — utan darfor att
vi sjalva vill forbli kommunister, sa betyder det, att Purcell & Co inte ar vanner, utan
maskerade fiender. Ju snabbare de avsldjar sin sanna natur, desto battre for massorna. Vi vill
inte alls bryta med Minoritetsrérelsen. Vi maste tvartom dgna denna rorelse den storsta
uppmarksamhet. Det minsta steg framat med massorna eller med en del av massorna &r mer
vart an ett dussin abstrakta program fran intellektuella kretsar; men den uppmarksamhet som
agnas at massorna har inget gemensamt med kapitulation infor de ledare som de har just for
tillfallet. Massorna behdver en korrekt inriktning och korrekta paroller. Detta utesluter alla
teoretiska eftergifter och allt skydd av de virrpannor som utnyttjar massornas efterblivenhet.”

10. Vad blev resultatet av Stalins brittiska experiment? Minoritetsrérelsen, som omfattade
nastan en miljon arbetare, verkade mycket lovande, men bar pa froet till sin egen undergang.
Som rorelsens ledare kdnde massorna bara till Purcell och Hicks, folk som dessutom Moskva
gick i god for. Vid forsta basta allvarliga prov forradde dessa "vansterorienterade” vanner
proletariatet pa det mest skaml6sa sétt. De revolutionara arbetarna blev forvirrade, apatiska,
och deras besvikelse utstracktes naturligtvis ocksa till att omfatta kommunistpartiet, som bara
hade varit en passiv part i hela detta maskineri av forrdderi och svekfullhet. Minoritetsrérelsen
reducerades till ingenting; kommunistpartiet blev ater en betydelselos sekt. Pa detta satt ledde
det engelska proletariatets maktiga rorelse som ledde fram till generalstrejken, pa grund av en
i grunden felaktig uppfattning om partiet, inte bara klarade sig fran att skakas om, utan till att
den tvartom starktes och till att kommunismen misskrediterades i Storbritannien for lang tid.

11. En av opportunismens psykologiska kallor ar ytlig otalighet, avsaknad av tilltro till att
partiets inflytande gradvis kommer att véxa, och en forhoppning om att massorna ska vinnas
genom organisatoriska manévrer eller personlig diplomati. Ur allt detta fods en politik av
intriger bakom kulisserna, en tystnadens politik, som tystar ner, férnekar sig sjalv, anpassar
sig till andras idéer och paroller; och till sist fullstandigt 6vergar till opportunistiska stand-
punkter. Kommunistpartiets underordnande under Kuomintang i Kina, skapandet av arbetar-
och bondepartier i Indien, det brittiska partiets underordnande under Minoritetsrorelsen osv.
osv. — i alla dessa foreteelser ser vi samma byrakratiska metod, som borjar med en ytlig
revolutionar otalighet och slutar med opportunistiskt forraderi.

[De ledande kamraterna i USA sager oss, att vissa kamrater i det amerikanska forbundet — helt visst bara nagra
individer (i ordets mest bokstavliga betydelse) — forespréakar ett block med lovestoneiterna™®* i “massarbetets”
namn. Det ar svart att forestélla sig ett mer absurt, daraktigt och mer impotent projekt &n detta. Kanner inte dessa
manniskor till &tminstone nagot om bolsjevikpartiets historia? Har de last Lenins verk? Kanner de till Marx’ och
Engels’ brevvixling? Eller har hela den revolutiondra rérelsens historia gétt dem forbi utan att efterlamna minsta
spar? Lyckligtvis har den dvervaldigande majoriteten i det amerikanska forbundet inget gemensamt med sadana
idéer.— L. T.]

Det &r just darfor som vi under de sista aren standigt har framhallit den enormt skolande
betydelsen av de ovan namnda exemplen pa Kominterns strategi. De bor studeras och ater
studeras efter varje ny erfarenhet, inte bara for att i efterhand férdoma historiska misstag och
forbrytelser, utan for att lara sig att kanna igen liknande fel i nya situationer, sa snart de dyker
upp och saledes fortfarande kan réttas till.

12. Det maste sagas direkt: de misstag i fackforeningsfragan, som vi i dag ser hos nagra
franska oppositionsanhangare, medlemmar av Forbundet, uppvisar slaende likheter med det
beklagliga engelska experimentet. Det &r bara sa att felen i Frankrike fortfarande ar av mycket
mindre omfattning och inte har utvecklats pa grundval av en massrérelse. Det far vissa
kamrater att forbise dessa misstag, eller undervardera deras principiella betydelse. Men om
Forbundet pa liknande sétt skulle tillata att dess fackforeningsarbete i framtiden utfors med de
metoder som utformades av det gamla ledarskapets majoritet, da kommer Vansteropposi-
tionens idéer och fana att komprometteras for en lang tid framat i Frankrike.
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Det skulle vara kriminellt att blunda for detta. Eftersom det inte gick att korrigera dessa fel i
deras begynnelseskede med hjalp av personliga rad och varningar, aterstar det bara att Gppet
ge namn at dessa fel och deras upphovsman, for att korrigera politiken med hjalp av
kollektiva insatser.

13. Fran april 1930 gav Forbundet i sjalva verket upp sitt oberoende arbete i fackféreningarna
till forman for Enhetsoppositionen, som a sin sida stravar efter att ha en egen plattform,
ledning och politik. Inom dessa ramar finner vi en slaende analogi med experimentet med
Minoritetsrorelsen i England. Det maste emellertid ségas, att de franska forhallandena har
vissa sardrag som anda fran borjan gor detta experiment annu mer riskfyllt. | England stod
Minoritetsrorelsen som helhet langre till vénster an fackfoéreningarnas officiella ledning.

Kan detta sdgas om Enhetsoppositionen? Nej. | dess led finns det element, som tydligt stravar
at hogeroppositionen, dvs. mot reformismen. Deras specifika vikt har vi annu sa lange inte
Klart for oss.

Huvudkraften i Enhetsoppositionen &r lararforbundet. | Frankrike har l&rarna alltid spelat en
vasentlig roll inom den socialistiska, syndikalistiska och kommunistiska rérelsen. Bland
lararna kommer vi otvivelaktigt att finna manga vanner. Icke desto mindre ar forbundet som
helhet inget proletart forbund. Pa grund av sin sociala sammanséattning kan lararforbundet
leverera utmérkta agitatorer, journalister och individuella revolutiondrer, men det kan inte
bilda grundval for en fackféreningsrorelse. Alla dess dokument vittnar om en bristande
politisk klarhet. Forbundets kongress i Marseille-visade att dess medlemmar pendlar i en
triangel mellan den officiella inriktningen, vénsteroppositionen och hégeroppositionen. Vi
skulle gora forbundets medlemmar saval som hela den proletara rorelsen en bjorntjanst, om vi
skulle skyla Gver deras misstag, vacklan och brist pa precision. Olyckligtvis var detta fram till
for ett par dagar sedan den politik som drevs av La Vérité-redaktionens*- en tystnadens
politik — och det var ingen tillfallighet.

14. Ni vill alltsa bryta med Enhetsoppositionen? Var och en som stéller fragan pa det sattet,
erkanner i sjalva verket att kommunister inte kan deltaga som kommunister i Enhets-
oppositionens arbete. Men om sa vore fallet skulle det helt enkelt betyda, att Enhets-
oppositionen ar en organisation av maskerade fiender till kommunismen. Lyckligtvis forhaller
det sig inte sa. EO ar som helhet varken en kommunistisk eller en anti-kommunistisk
organisation, eftersom den &r heterogen. Vi maste ta hansyn till denna heterogenitet i vart
praktiska arbete. Vi kan och maste visa prov pa den storsta uppmarksamhet mot grupper och
aven enskilda personer som utvecklar sig mot marxismen. Men pa ett villkor: att vi nar vi
framtrader infor arbetarna i fackforeningarna ska verka i Kommunistiska forbundets namn
och inte tillata ndgon annan censur pa vara handlingar an den kontroll som Forbundet sjalv
utévar (eller hela partiet efter aterupprattandet av enheten i de kommunistiska leden).

15. I Enhetsoppositionens led finns otvivelaktigt element, som sympatiserar kraftigt med
vansteroppositionen utan att vara medlemmar av Férbundet: de bér samlas under var fana.
Det finns vacklande element, som satsar alla sina krafter pa att stanna i denna position och
forvandla den till en ”plattform”. Med dessa element kan vi sluta taktiska éverenskommelser
pa en bestamd grundval, samtidigt som vi bevarar var fullstandiga frihet till 6msesidig kritik.
Slutligen finns det otvivelaktigt i EOs led dven fraimmande element, som kommit med av en
tillfallighet, eller som har tréngt sig in som rekryteringsagenter for reformismen. De utnyttjar
oklarheten for att fa Enhetsoppositionen att falla sonder. Ju forr de blir avsldjade och utstétta,
desto béattre kommer det att gynna saken.

16. Men &r vi inte for samarbete med alla arbetare oavsett deras politiska och filosofiska
standpunkter? Forvisso, men EO ar ingen fackforeningsorganisation, den ar en politisk
fraktion, som har till uppgift att utova inflytande pa fackforeningsrorelsen. Lat oss 6verlamna
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det &t Monatte och hans vanner POP:isterna“® att upptrada bakom en mask. Revolutionarer
agerar oppet infor arbetarna. | EO kan vi bara arbeta med de som vill ga sida vid sida med oss,
i samma riktning, &ven om det inte blir &nda till var végs slut.

17. Vissa kamrater insisterar framfor allt pa att kommunisterna maste kampa for inflytande i
fackforeningarna med hjélp av idéer och inte med mekaniska medel. Denna tanke, som kan
synas vara obestridlig, férvandlas ofta till en tom banalitet. Den centristiska byrakratin
forklarar ocksa ganska ofta, och helt arligt, att dess uppgift ar att utdva inflytande genom idéer
och inte utdva mekaniska patryckningar.

Hela fragan kan till syvende och sist inskréankas till den politiska och ekonomiska inrikt-
ningen, till parollerna och handlingsprogrammet. Om inriktningen &r riktig och parollerna
svarar mot rorelsens behov, da upplever massorna i fackféreningarna inget tvang. Om
inriktningen daremot &r felaktig, om den foresprakar en politik for revolutionart uppsving da
det rader politisk ebb, och omvént, dd kommer massorna otvivelaktigt att uppfatta detta som
mekaniskt tvang. Det hela kan foljaktligen inskrankas till en fraga om vansteroppositionens
teoretiska premisser ar tilltrackligt seridsa och djupgaende, om dess kadrer ar tilltrackligt
skolade for att korrekt vardera situationen och resa paroller som svarar mot detta. Allt detta
maste provas i praktiken. Det ar darfor desto mer otillatligt av oss att tysta ner eller
bagatellisera de synder och misstag som vara tillfalliga allierade eller vi sjalva begar.

18. Hur otroligt det &n ma forefalla protesterar vissa av Forbundets medlemmar mot att den
ene eller andre vill underordna EO under Forbundet.

Utan att inse det, utgar de fran samma elandiga argument som Monatte anvander mot
kommunismen i allmanhet. | praktiken betyder det att ndgra kamrater som arbetar i fack-
foreningarna vill ha fullstandigt oberoende fran Forbundet for sig sjalva. De tror att de med
sina manovrer, formaningar och personliga taktfullhet kan uppna resultat som Férbundet inte
kan uppna genom kollektivt arbete. Andra kamrater, som skulle vilja ha en liknande oav-
hangighet for sig sjalva i pressen, ser mycket positivt pa dessa tendenser. Fragan uppstar da:
varfor gick dessa kamrater med i Forbundet, om de saknar tilltro till det?

19. Hur star det egentligen till med Enhetsoppositionens “underordnande”? Sjalva fragan ar
felaktig. Det ar bara de egna medlemmarna som &r underordnade Férbundet. Sa lange som
majoriteten i Enhetsoppositionen inte & medlemmar i Férbundet, ar det enbart en fraga om
overtalning, kompromisser eller blockbildning, men absolut inte om underordnande. I verklig-
heten kraver motstandarna till Enhetsoppositionens s k underordnande under Férbundet, att
Forbundet i praktiken skall underordnas EO. Just detta har varit fallet fram till i dag. I sitt
fackforeningsarbete, dvs. i sitt viktigaste arbete, ar Forbundet underordnat Enhetsopposi-
tionen, till forman for vilken det har givit avkall pa all oavhangighet. Marxister kan inte och
far inte tolerera en sadan politik — inte en enda dag till.

20. Vissa ledande kamrater, som fram till igar forde en hardnackad kapitulationspolitik,
forklarar idag att de &r "fullstandigt éverens” om nddvéandigheten av att omvandla EO till ett
block. I verkligheten ar de tillfreds med ett namnbyte. Ju fortare de blir ”eniga” med den
marxistiska kritiken, desto mer for de i sjalva verket en kamp for att allting skall forbli vid det
gamla. De vill helt enkelt anvanda den marxistiska kritikens fraseologi for att skyla éver den
gamla politiken. Dessa metoder ar inte nya, men de blir inte mer tilltalande med tiden. En
revolutionar organisation skulle fordarvas for lang tid, om inte for alltid, av dubbelspelets och
I6gnaktighetens gift om den tillét att en opportunistisk politik doldes bakom revolutionéra
fraser. Lat oss fullt och fast hoppas att Forbundet inte kommer att tillata detta.

Prinkipo, 4 januari 1931.
Oversittning: Martin Fahlgren
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Forord till del Il

Denna del handlar om taktiska och strategiska fragor kring enhetstaktik och facklig enhet men
tar ocksa upp mer allmanna fragestéllningar, om fackféreningarnas utveckling och degenera-
tion infor fascismens frammarsch och det annalkande andra varldskriget. Trotskijs uppfattning
om de reformistiskt dominerade fackforeningarna &r att de pa sikt antingen maste helt under-
ordnas den borgerliga staten eller komma under revolutionér ledning.

Del Il: Facklig strategi och taktik

Fragan om den fackliga rorelsens enhet

Pa fragan om arbetarorganisationernas enhet finns ingen enkel l16sning som ar giltig for alla
slags organisationer och i alla situationer.

Fragan kan besvaras mest kategoriskt for partiets vidkommande. Partiets fullstandiga obe-
roende &r en grundladggande forutséattning for revolutionér handling. Men inte ens denna
princip kan pa forhand ge nagot uttémmande svar pa fragorna: Nar och under vilka forut-
sattningar maste det ske en splittring eller, tvartom, en sammanslagning med en narstaende
politisk stromning? Sadana fragor avgors fran fall till fall pa grundval av en konkret analys av
utvecklingen och de politiska forutsattningarna. Det avgorande kriteriet ar hur som helst
behovet att det organiserade proletariatets avantgarde, partiet, uppratthaller sin fullstandiga
sjalvstandighet och oberoende pa grundval av ett klart handlingsprogram.

Men just denna I6sning pa fragan om partiet, inte bara tillater, utan nodvandiggor i regel en
helt annan hallning till frdgan om enhet i arbetarklassens 6vriga massorganisationer:
fackféreningarna, kooperativen, sovjeterna.

Alla dessa organisationer har sina egna — och inom vissa ramar oberoende — uppgifter och
arbetsmetoder. FOr det kommunistiska partiet &r dessa organisationer forst och framst ett
forum for revolutiondr skolning av stora delar av arbetarklassen och for rekrytering av de
medvetna arbetarna. Ju stérre massan ar i en viss organisation, desto storre mojligheter har det
revolutionéra avantgardet. Det &r darfor i regel inte den kommunistiska, utan den reformis-
tiska flygeln som tar initiativ till splittring av massorganisationerna.

Det racker att jamfora bolsjevikernas upptradande 1917 med hur de brittiska fackféreningarna
agerade under de senaste aren. Bolsjevikerna stannade inte bara kvar i samma fackforeningar
som mensjevikerna, utan i vissa fackforeningar tolererade de en mensjevikisk ledning aven
efter oktoberrevolutionen, trots att bolsjevikerna hade den Gvervéldigande majoriteten i
sovjeterna. | de brittiska fackforeningarna daremot, driver man pa initiativ av Labourpartiets
ledare, ut kommunisterna inte bara ur labour-partiet, utan dven nar sa ar mojligt ur
fackforeningarna.

Awven i Frankrike splittrades fackforeningarna pa initiativ av reformisterna, och det ar ingen
tillfallighet, att den revolutionara fackféreningsorganisationen, da den blev tvungen att
existera sjalvstandigt, tog namnet Unitaire*’ (enhetsforbundet).

Kraver vi i dag att kommunisterna ska lamna CGT? Inte alls. Tvartom maste den
revolutionéra flygeln i Jouhauxs konfederation (CGT) stdrkas. Redan i och med detta visar vi,
att splittringen av fackforeningsorganisationen pa intet sétt ar en principfraga for oss. Alla de
ultravénsteristiska principiella invdndningar som kan framfdras mot fackféreningarnas enhet,
galler forst och framst kommunisternas deltagande i CGT. Inte desto mindre maste varje
revolutiondr, som inte har forlorat kontakten med verkligheten, erkanna att uppbygget av
kommunistiska fraktioner i de reformistiska fackforeningarna ar en mycket viktig uppgift. En
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av uppgifterna for dessa fraktioner maste vara att férsvara CGTU infor de reformistiska
fackféreningarnas medlemmar. Det kan man bara géra genom att visa att kommunisterna inte
vill att fackforeningarna splittras, utan tvartom alltid ar beredda att ateruppratta fackforenings-
rdrelsens enhet.

Om man sa bara for ett égonblick tror, att kommunister ar tvungna att splittra fackfére-
ningarna pa grund av sin plikt att uppstélla en revolutionar politik mot reformisternas politik,
da kan man inte begransa sig till enbart Frankrike. Man maste da kréava att kommunisterna
oavsett styrkeforhallandena bryter med de reformistiska fackforeningarna och aven bildar
egna fackforeningar i Tyskland, i England, i USA osv. | vissa lander har kommunisterna
faktiskt gjort detta. Vid speciella tillfallen lamnar reformisterna inget annat val. Vid andra
tillfallen gér kommunisterna ett uppenbart misstag, nar de ger efter for reformisternas
provokationer. Men hittills har kommunisterna aldrig och ingenstans motiverat splittringen av
fackforeningarna med att det principiellt ar otillatet att arbeta tillsammans med reformisterna i
de proletdra massorganisationerna.

Vi tanker inte behandla kooperativ, dér erfarenheterna inte tillfor nagot avgorande till vad
som sagts ovan, utan ska ta sovjeterna som exempel. De uppstar under de mest revolutionara
perioderna, nar alla problem framstar knivskarpt. Kan man ens for ett 6gonblick tanka sig att
skapa kommunistiska sovjeter som en motvikt till socialdemokratiske sovjeter? Det skulle
innebara att man tog dod pa sjalva sovjetidén. | borjan av 1917 var bolsjevikerna fortfarande
en obetydlig minoritet i sovjeterna. Under flera manader — och det var en period dar manader
motsvarade ar, om inte artionden — tolererade bolsjevikerna en klassamarbetande majoritet i
sovjeterna, trots att de redan representerade en évervéldigande majoritet i fabrikskommitté-
erna. Aven efter maktovertagandet tolererade bolsjevikerna slutligen mensjevikerna i sov-
jeterna, sa lange de sistnamnda representerade en viss del av arbetarklassen. Det var forst nar
mensjevikerna fullstdndigt hade misskrediterat och isolerat sig sjalva, och hade forvandlas till
en klick, som de kastades ut ur sovjeterna.

| Spanien kan parollen om sovjeter redan inom en snar framtid i praktiken stallas pa dag-
ordningen. | s& matto som kommunisterna tar ett kraftfullt och djarvt initiativ skall sjalva
bildandet av sovjeter (juntas), inte ses som nagot annat an ett tekniskt-organisatoriskt avtal
med fackforeningarna och socialisterna om metoden och intervallerna for val av arbetar-
representanter. Att under dessa forhallanden framfora idén om att man inte far arbeta med
reformisterna i massorganisationerna skulle vara en av de mest katastrofala formerna av
sekterism.

Hur kan en sadan hallning fran var sida gentemot de reformistiskt ledda proletéara organisa-
tionerna ga ihop med var vérdering av reformismen som den imperialistiska borgarklassens
vansterflygel? Denna motséattning ar inte formell, utan dialektisk, dvs. den harrér ur klass-
kampens sjélva forlopp. En avsevard del av arbetarklassen (majoriteten i en rad lander)
avvisar var uppfattning av reformismen; i andra lander har de inte ens stallt sig denna fraga.
Hela problemet bestar just i att leda massorna till revolutionara slutsatser pa grundval av vara
gemensamma erfarenheter med dem. Vi sager till de icke-kommunistiska och antikommunis-
tiska arbetarna: 1 dag tror ni fortfarande pa de reformistiske ledarna som vi anser vara
forradare. Vi kan inte och 6nskar inte patvinga er var uppfattning med makt. Vi vill évertyga
er. Lat oss darfor strava efter att kdmpa tillsammans och vérdera metoderna och resultaten av
denna kamp.” Detta betyder: Fullstandig frihet for grupper inne i de férenade fackfore-
ningarna, dar fackforeningsdisciplinen géller for alla.

Det kan inte finnas nagon annan principiell hallning.

* *x *

Kommunistiska forbundets [vénsteroppositionen i Frankrike] exekutivkommitté prioriterar for
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narvarande helt korrekt fragan om enhetsfronten. Detta r det enda séttet att hindra reformis-
terna, och framforallt deras vansterflygels agenter, Monattes anhangare, fran att stélla den
formella parollen om enhet i motsatsstallning till klasskampens praktiska uppgifter. Vassart*
har som motvikt mot den impotenta, officiella linjen fért fram idén om en enhetsfront med de
lokala fackforeningsorganisationerna. Detta sétt att stélla fragan ar korrekt, i den meningen att
det under lokala strejker forst och framst ar en fraga om att arbeta med lokala fackforeningar
och speciella federationer. Det &r likasa sant, att de lagre delarna av den reformistiska
apparaten ar mer kansliga for press fran arbetarna. Men det vore felaktigt att géra en
principiell skillnad mellan éverenskommelser med de lokala opportunisterna och med deras
chefer. Allt beror av de aktuella omstandigheterna, hur starkt massornas tryck ar, och av de
aktuella uppgifternas karaktar.

Sjalvfallet gor vi aldrig 6verenskommelser med reformister, oavsett om de &r lokala eller
centrala, till oundgangliga forutsattningar for kampen i varje specifikt fall. Vi orienterar oss
inte efter reformisterna, utan efter de objektiva omsténdigheterna och massornas aktuella
sinnesstamning. Samma sak galler de krav som framfors. Det skulle vara ddesdigert om vi pa
forhand accepterade enhetsfronten pa reformisternas villkor, dvs. pa grundval av minimikrav.
De arbetande massorna kommer inte att ta upp kampen for krav som de uppfattar som
fantastiska. Om kraven daremot pa forhand ar for begransade, da kanske arbetarna sager till
sig sjalva: ”Det &r inte vart moédan.”

Uppgiften bestar inte i att varje gang formellt foresla reformisterna en enhetsfront, utan i att
tvinga pa dem omstandigheter som pa basta mojliga satt motsvarar situationen. Allt detta
kréver en aktiv och mandverduglig strategi. | vilket fall som helst &r det obestridligt att detta
ar det enda sattet pa vilket CGTU till en viss grad kan mildra konsekvenserna av massornas
uppdelning i tva fackforeningsorganisationer, att den kan lagga ansvaret for splittringen pa de
som ar de verkligt ansvariga, och framfora sin egen uppfattning om kampen.

Det sdaregna med situationen i Frankrike ligger i det faktum att tva fackforeningsorganisa-
tioner har existerat var for sig under manga ar. Stallda infor rorelsens tillbakagang under de
senaste aren har folk vant sig vid splittringen; mycket ofta har den helt enkelt glomts bort.
Men nér arbetarmassorna ater vaknar, kan man forutse att de oundvikligen kommer att ater-
uppliva parollen om fackforeningsorganisationernas enhet. Om man tar i beaktande, att 6ver
nio tiondelar av det franska proletariatet star utanfor fackforeningarna, ar det uppenbart, att
nar detta ateruppvaknande skjuter fart, da kommer trycket fran de oorganiserade att vaxa.
Med en korrekt politik skulle denna press vara till fordel for det kommunistiska partiet och
CGTU.

Om en aktiv enhetsfrontspolitik skulle bli den framsta metoden i det franska kommunist-
partiets fackforeningsstrategi under nasta period, sa skulle det inte desto mindre vara
fullstandigt felaktigt att stalla enhetsfrontspolitiken i motsattning till fackféreningsorganisa-
tionernas enhet.

Det &r helt obestridligt, att arbetarklassens enhet bara kan férverkligas pa en revolutionar
grundval. Enhetsfrontspolitiken &r ett av medlen for att frigora arbetarna fran det reformistiska
inflytandet och nér allt kommer omkring att rora sig mot arbetarklassens verkliga enhet. Vi
maste standigt forklara denna marxistiska sanning for de avancerade arbetarna. Men ett aldrig
sa korrekt historiskt perspektiv kan aldrig i sig ersatta massornas levande erfarenhet. Partiet ar
fortruppen, men i sitt arbete, i synnerhet i fackforeningsarbetet, maste det kunna vénda sig till
eftertruppen. Det maste i sjalva verket visa arbetarna — en gang, tva ganger, ja dven tio ganger
om sa behdvs — att det standigt ar redo att hjalpa dem att ateruppratta fackforeningsorganisa-
tionernas enhet. Och pa detta omrade forblir vi trogna den marxistiska strategins avgorande
princip: att kombinera kampen for reformer med kampen for revolution.
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Vilken installning har idag de tva fackforeningskonfederationerna till enheten? For arbetarnas
breda massa maste den forefalla fullstandigt identisk. Det ar sant att det administrativa skiktet
i bada organisationerna forklarat att enhet bara kan uppnas “underifran” pa grundval av den
egna organisationens principer. Genom att gémma sig bakom parollen om enhet underifran,
som lanats fran CGTU, utnyttjar den reformistiska konfederationen arbetarklassens glomska
och okunnigheten hos den yngre generationen, som inte vet nagot om Jouhaux, Domoulins
och kompanis splittringsarbete. Monattes anhangare bistar samtidigt Jouhaux genom att
ersatta arbetarrorelsens kampuppgifter med enbart en paroll om fackféreningsenhet. Som
arligt hovfolk riktar de alla sina anstrangningar mot CGTU for att fran den rycka loss storsta
mojliga antal fackforeningar, gruppera dessa kring sig sjalva och sedan ta upp férhandlingar
med den reformistiska konfederationen pa en jamlik fot.

Sa vitt jag kan bedoma fran det material som jag har tillgang till, har Vassart uttalat sig for att
kommunisterna sjalva ska framfora parollen om en sammanslagningskongress mellan de tva
fackféreningskonfederationerna. Detta forslag avvisades kategoriskt; forslagsstéllaren ankla-
gades for att ha gatt 6ver till Monattes standpunkter. Da jag saknar information ar jag ofor-
mogen att fordjupa mig i denna diskussion. Men jag anser inte att det finns nagon anledning
for de franska kommunisterna att dverge parollen om en sammanslagningskongress. Tvartom.

Monattes anhangare sager: "De dr bada splittrare, den ene lika mycket som den andre. Det ar
bara vi som &r for enhet. Arbetare stdd oss.” Reformisterna svarar: Vi ar for enhet
underifran”, dvs. "vi” kommer storsint att tillata arbetarna att atervanda till var organisation.
Vad har den revolutionara konfederationen att siga om detta? ”Det &r inte for inte som vi
kallar oss sjélva for enhets-konfederationen. Vi ar beredda att astadkomma enhet i fack-
foreningsrorelsen redan i dag. Men for att uppna detta har inte arbetarna nagon anvandning
for skumma hovman, som inte har nagon fackforeningsorganisation bakom sig, och som lever
pa splittringar som maskar pa ett varigt sar. Vi foreslar att man forbereder, och efter en
specificerad period, genomfér en sammanslagningskongress pa grundval av demokrati i
fackforeningarna.”

Detta satt att stalla fragan skulle omedelbart rycka undan marken under fotterna pa Monattes
anhangare, en fullstandigt steril politisk gruppering, som dock ar i stand att sprida stor
forvirring i proletariatets led. Men kommer inte likvideringen av denna grupp av méaklare sta
oss for dyrt? Man kommer att invanda att ifall reformisterna verkligen samtycker till en
enhetskongress, sa kommer kommunisterna att bli i minoritet, och CGTU maste da lamna
over sin plats till CGT.

Sadana argument kan bara lata 6vertygande for en facklig vansterbyrakrat som kampar for sitt
eget “oberoende” samtidigt som han glommer bort perspektivet och uppgifterna for rorelsen
som helhet. Aven om den revolutionara flygeln for en tid skulle forbli i minoritet, s& kommer
enheten mellan de tva fackforeningskonfederationerna efter relativt kort tid att visa sig vara
fordelaktig for just kommunismen och bara for kommunismen. Enheten mellan konfedera-
tionerna skulle medfora en betydande tillstromning av nya medlemmar. Tack vare detta skulle
krisens verkningar avspegla sig innanfor fackforeningarna pa ett mer djupgaende och
avgorande satt. Inom ramen for den framstigande nya vagen, skulle vansterflygeln kunna
inleda en avgdrande kamp for att erévra den forenade konfederationen. Bara sekterister eller
funktionérer, inte proletéra revolutionarer, kan foredra en saker majoritet i en snév och
isolerad fackforeningskonfederation i stéllet for oppositionsarbete i en bred och verklig
massorganisation.

For en tdnkande marxist ar det helt uppenbart, att en av orsakerna som bidragit till de enorma
misstag som CGTU-ledningen har begatt, var att folk som Monmusseau, Semard och andra
utan teoretisk forberedelse eller revolutionar erfarenhet utan vidare kunde proklamera sig
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sjélva som “herrar” i en oberoende organisation, och foljaktligen hade mojlighet att experi-
mentera med den efter Lozovskijs, Manuilskijs och kompanis order. * Det &r obestridligt, att
om inte reformisterna vid en viss punkt hade splittrat konfederationen, da skulle
Monmousseau och Co kunnat rékna med bredare massor. Redan detta faktum borde ha
bromsat deras byrakratiska aventyrspolitik, Detta &r orsaken till att fordelarna med enhet i
nuvarande situation, idag skulle ha varit mycket stérre &n nackdelarna. Om den revolutiondra
flygeln i en forenad konfederation med cirka 1 miljon arbetare, forblir i minoritet under ett
eller tva ar, da kommer dessa tva ar otvivelaktigt att vara mer fruktbara for att skola inte bara
de kommunistiska fackféreningsmannen utan hela partiet, an fem ars "oavhangigt”
sicksackande i ett CGTU som forsvagas alltmer.

Nej, det &r inte vi, utan reformisterna, som bor frukta facklig enhet. Om de gar med pa en
enhetskongress — inte i ord utan i praktiken — da kommer arbetarrorelsen i Frankrike att kunna
ldmna sin atervandsgrand. Men det &r just darfor som reformisterna inte kommer att ga med
pa detta

Forhallandena under krisen skapar stora problem for reformisterna, forst och framst i fack-
foreningsfragan. Det ar darfor de maste gémma sig bakom sin vansterflygel; det ar enhetens
méklare som erbjuder dem detta skydd.

Att avsloja reformisternas splittringsarbete och Monatteanhangarnas snyltande ar nu en av de
viktigaste och nédvandigaste uppgifterna. Parollen om enhetskongressen kan i mycket hog
grad bidra till att 16sa denna uppgift. Nar Monattes anh&ngare talar om enhet, riktar de denna
paroll mot kommunisterna; nar CGTU sjélva foreslar en vag till enhet, kommer den att rikta
ett dodligt slag mot Monattes anhingare och forsvaga reformisterna. Ar det inte uppenbart?

Det ar sant att vi pa forhand vet att reformisternas motstand kommer att medféra att parollen
om enhet inte for narvarande kan ge de stora resultat som skulle uppnas vid verklig enhet
mellan fackféreningsorganisationerna. Men ett mer begransat resultat kommer otvivelaktigt
att kunna uppnas om kommunisterna for en korrekt politik. De breda arbetarmassorna
kommer att se vem som verkligen &r for enhet och vem som &r emot, och kommer att
dvertygas om att de inte har ndgon anvandning av méaklarnas tjanster. Der rader ingen tvivel
om att Monattes anhangare i det langa loppet kommer att reduceras till ingenting, CGTU
kommer att kdnna sig starkare, och CGT svagare och mer instabilt.

Men om det ar sa sakernas tillstand ligger till, innebér det da inte att det bara kravs en
mandver snarare dn att fa till stand en effektiv enhet? Denna invandning kan inte skramma
oss. Detta ar det satt pa vilket reformisterna bedémer hela var enhetsfrontspolitik, de forklarar
att vara forslag ar en mandver bara darfor att de sjalva inte vill leda kampen.

Det skulle vara helt felaktigt att gora en principiell atskillnad mellan enhetsfrontspolitiken och
forslaget om en sammanslagning av fackforeningsorganisationerna. Forutsatt att kommunis-
terna bevarar sitt partis, sin fackféreningsfraktions, hela sin politiks fullstandiga oberoende, sa
ar sammanslagningen av konfederationerna inget annat &n en variant av enhetsfrontspolitiken,
en mer utvecklad och bredare form. Nar de forkastar vart forslag, forvandlar reformisterna det
till en "mandver”. Men fran var sida ar det en legitim och absolut nddvandig "mandver”; det
ar den slags mandver som skolar de arbetande massorna.

* % %

Vi sager det an en gang: Kommunistiska forbundets exekutivkommitté agerar helt korrekt nar
det entraget upprepar att aktionsenhet inte kan skjutas upp tills sammanslagningen av fack-
foreningsorganisationerna. Denna idé maste fortsatta att utvecklas som hittills, forklaras och
tillampas i praktiken. Men det utesluter inte plikten att djarvt, vid en bestdmd och val vald
tidpunkt, framfora fragan om sammanslagning av konfederationerna (eller t o m av enbart
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enskilda federationer).

Hela fragan galler om den kommunistiska ledningen &r i stand till att genomfora en sa djarv
mandover. Det far framtiden utvisa. Men om (kommunist)partiet och CGTU:s ledning vagrar
att folja Forbundets rad idag — vilket ar det troligaste — kan det mycket val handa, att de blir
tvungna att folja det i morgon. Det &r onddigt att tillagga, att vi inte gor fackforeningsenheten
till en fetisch. Vi skjuter inte upp fragan om kamp, tills enheten &r uppnadd. For oss handlar
det inte om ett universalmedel, utan om en lektion i speciella avgérande saker, som de
arbetare, som har glomt eller inte kanner till det forgdngna maste lara sig.

Vi stéller naturligtvis inte upp nagra principiella villkor for att delta i enhetskongressen.

Né&r enhetens hovfolk, som inte skdms for billiga fraser, séger att en férenad konfederation
maste baseras pa klasskampens princip osv, leker de med ord i opportunisternas intresse. Som
om man pa allvar skulle kunna be Jouhaux och Co. att — med hanvisning till enhet med
kommunisterna — betrdda klasskampens vag, som dessa herrar medvetet har 6vergett med
hanvisning till enhet med bourgeoisin. Och vad menar dessa méklare sjélva, alla dessa
Monatte-, Zyromsky- och Domoulin-typer, med "klasskamp”? Nej, vi ar standigt beredda att
sta for fackforeningsenhet, inte for att (med hjélp av kvacksalvaraktiga formler) korrigera”
kapitalets lakejer, utan for att slita bort arbetarna fran deras forradiska inflytande. De enda
villkor vi har stallt upp har karaktéren av organisatoriska garantier for fackforeningsdemo-
krati, forst och framst minoritetens ratt att kritisera, naturligtvis under forutsattningen att de
underordnar sig fackforeningsdisciplin. Vi ber inte om nagot annat, och vi for var del lovar
inget mer.

Lat oss tanka oss att [kommunistiska] partiet foljer vart rad — dven om det inte sker omedel-
bart. Hur borde dess centralkommitté da agera? Forst av allt skulle den bli tvungen att inom
partiet forbereda en kampanjplan, att i ljuset av de lokala fackforeningsforhallandena
diskutera den i alla fackforeningsfraktioner, sa att parollen om enhet effektivt kan framforas
samtidigt ovanifran och nerifran. Forst efter ett noggrant forberedelsearbete, efter att ha
eliminerat alla tvivel och alla missférstand i sina egna led, skulle CGTU-ledningen vénda sig
till den reformistiska konfederationens ledning med konkret utformade férslag om att bilda en
paritetskommision for att forbereda — under en period av exempelvis tva manader —
sammanslagningskongressen till vilken alla landets fackféreningsorganisationer maste ha
tilltrade. Samtidigt vander sig alla lokala CGTU-organisationer till lokala CGT-organisationer
med samma forslag, formulerat precist och konkret.

Kommunistpartiet skulle genomfora en bred agitation i hela landet, dar man stddde och
forklarade CGTU: s initiativ. Under en viss tid maste uppméarksamheten hos bredast mojliga
delar av arbetarklassen, forst och frdmst bland CGT-arbetarna, inriktas mot den enkla idén, att
kommunisterna foreslar en omedelbar ssmmanslagning av fackforeningsorganisationerna.
Oavsett vilken hallning reformisterna intar, vilka knep de tillgriper, kommer kommunisterna
att vinna pa en sadan kampanj, aven om deras forslag i denna forsta omgang inte blir mer an
en demonstration av deras installning.

Kampen for en enhetsfront upphdr inte for ett 6gonblick under denna period. Kommunisterna
fortsatter att angripa reformisterna i provinserna och i centrum, pa basis av arbetarnas
stigande aktivitet, fornyar sina erbjudanden om gemensam kamp pa grundval av enhets-
fronten, avslojar reformisterna och starker sina egna led osv. Och det kan mycket val hénda,
att kommunisterna inom sex manader, ett eller tva ar, blir tvungna att upprepa sitt forslag om
en sammanslagning av de tva fackféreningskonfederationerna och saledes satta reformisterna
i en annu vanskligare situation an forsta gangen.

En verklig bolsjevikisk politik maste just ha en sddan karaktar. Den maste modigt ga pa
offensiven, samtidigt som den genomfor en mandver. Enbart pa detta satt kan rorelsen undga
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stagnation, befrias fran parasitara formationer, och arbetarklassens utveckling fram mot
revolutionen paskyndas.

Det ovanstaende forslaget har ingen mening och kan inte lyckas, med mindre &n att initiativet
kommer fran CGTU och kommunistpartiet. Forbundets uppgift bestar naturligtvis inte i att pa
egen hand framfora parollen om en enhetskongress, att stélla sig sjalv bade mot CGTU och
CGT. Forbundets uppgift ar att pressa det officiella [kommunist]partiet och CGTU fram mot
en djarv enhetsfrontspolitik och sporra dem att — pa basis av denna politik — vid en lamplig
tidpunkt, och i framtiden kommer det att komma manga sadana tillfallen, genomfora en
avgorande offensiv for en sammanslagning av fackféreningsorganisationerna.

For att fullgora sina uppgifter gentemot [kommunist]partiet, maste Férbundet — och det ar
dess forsta plikt — bringa ordning i sina egna led i fackféreningsrérelsen. Denna uppgift kan
inte senarelaggas. Den maste l6sas, och den kommer att bli I6st.

25 mars 1931.
Oversittning: Martin Fahlgren

Fackforeningarna i Storbritannien

Fackforeningsfragan ar och forblir det brittiska proletariatets viktigaste politiska fraga, liksom
for proletariatet i de flesta kapitalistiska lander. Kominterns misstag pa detta omrade &r
otaliga. Det ar utan tvekan inom fackforeningsrorelsen som ett parti Tydligast avslojar sin
oférmaga att uppratta korrekta forhallanden till klassen. Dérfor anser jag det nodvandigt att
uppehalla mig vid denna fraga.

Fackforeningarna tog form under perioden for kapitalismens framvéxt. Deras uppgift var att
hoja proletariatets materiella och kulturella niva och utvidga dess politiska rattigheter. Detta
arbete, som i England varade i 6ver ett arhundrade, gav fackforeningarna en valdig auktoritet
bland arbetarna. Den brittiska kapitalismens forfall, under forhallanden av nedgang for det
varldskapitalistiska systemet, underminerade grunden for fackféreningarnas reformistiska
arbete. Kapitalismen kan fortleva endast genom att sanka arbetarklassens levnadsstandard.
Under dessa forhallanden kan fackféreningarna antingen forvandla sig sjélva till revolutionéra
organisationer eller bli kapitalets underbefal for att intensifiera utsugningen av arbetarna.
Fackforeningsbyrakratin, som l6st sina egna sociala problem tillfredsstéallande, valde den
andra véagen. Den vande hela fackforeningens samlade auktoritet mot den socialistiska
revolutionen och t o m mot varje forsok fran arbetarnas sida att forsvara sig mot kapitalets och
reaktionens attacker.

Under dessa forhallanden blir det revolutionara partiets viktigaste uppgift att befria arbetarna
fran fackforeningsbyrakratins reaktionara inflytande. Har visade Komintern sin fullkomliga
otillracklighet. Under aren 1926-27, sarskilt under gruvstrejken och generalstrejken, vid tiden
for landssekretariatets (General Council) vérsta forbrytelser och forraderi, krop Komintern in-
stéllsamt for dessa hogt uppsatta strejkbrytare, utstyrde dem med sin auktoritet infor massor-
nas 6gon, och hjalpte dem att sitta kvar i sadeln. Pa detta satt fick Minoritets-rérelsen sin
dodsstot. Skramda av foljderna av sitt eget arbete gick Kominternbyrakratin éver till den
andra ytterligheten, ultraradikalismen. "Tredje periodens” *° 8desdigra éverdrifter berodde pa
en 6nskan hos den kommunistiska minoriteten att handla som om den hade en majoritet
bakom sig. Kommunistpartiet isolerade sig alltmer fran arbetarklassen. Partiet stallde mot de
fackfoéreningar, som omfattade miljontals arbetare, sina egna fackforeningsorganisationer,
som i hog grad var hérsamma mot Kominterns ledning men med en avgrund atskilda fran
arbetarklassen.

Fackforeningsbyrakratin kunde inte fatt battre hjalp. Hade det varit den som skulle dela ut
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strumpebandsorden sa skulle alla ledarna for Komintern och Profintern (Réda fackférenings-
internationalen)®* blivit dekorerade.

Fackforeningarna spelar idag, som sagt, ingen progressiv utan en reaktionar roll. Icke desto
mindre omfattar de miljontals arbetare. Man ska inte tro att arbetarna ar blinda och att de inte
ser fackforeningarnas férandrade historiska roll. Men vad kan géras? Den revolutionéra végen
ar allvarligt komprometterad bland de vénstersinnade arbetarna genom den officiella kommu-
nismens sicksackande och aventyrligheter. Arbetarna sager till sig sjélva: Fack-foreningarna
ar daliga, men utan dem vore det kanske annu varre. Detta dr atervandsgrandens psykologi.
Under tiden forfoljer fackforeningsbyrakratin de revolutionara arbetarna &n 6ppnare, an
frackare, upphéver den interna demokratin genom sitt godtyckliga handlande, och — i sjélva
verket — forvandlar de fackforeningarna till ndgon sorts koncentrationslager for arbetare under
kapitalismens nedgangsperiod.

| det laget &r det latt att man tanker: Ar det inte mojligt att ga vid sidan av fackforeningarna?
Ar det inte mojligt att ersatta dem med nagon typ av frisk, okorrumperad organisation av typ
revolutionara fackforeningar, fabrikskommittéer, arbetarrad eller liknande? Det grund-
laggande misstaget i sddana forsok ligger i att de reducerar det stora politiska problemet om
hur massorna ska befrias fran fackforeningsbyrakratins inflytande till organisatoriska
experiment. Det ar inte tillrackligt att ge massorna en ny adress. Man maste soka upp
massorna dar de ar och leda dem.

Otaliga vansterister sager ibland att det &r omgjligt att vinna dver fackféreningarna, darfor att
byrakratin anvander organisationernas interna regimer for att bevara sina egna intressen, tar
till de 1&gsta intriger, fortryck och rent ohederliga metoder i samma anda som den parlamenta-
riska oligarkin under "rotten boroughs”-eran.>® Varfor slésa energi och tid? Detta argument
innebdr i verkligheten ingenting annat &n att man ger upp den aktuella kampen for att vinna
over massorna nar man hanvisar till fackforeningsbyrakratins korrupta karaktar som forevand-
ning. Detta argument kan utvecklas vidare: Varfor inte 6verge revolutionart arbete dverhuvud
taget, med tanke pa regeringsbyrakratins fortryck och provokationer? Det finns ingen princi-
piell skillnad hér, eftersom fackforeningsbyrakratin definitivt blivit en del av den kapitalis-
tiska apparaten, den ekonomiska och den politiska. Det vore absurt att tdnka sig att det vore
mojligt att arbeta mot fackféreningshyrakratin med stod av densamma, eller ens med dess
samtycke. | den utstrackning som den forsvarar sig med forfoljelser, vald, uteslutningar, i det
den ofta tillgriper regeringens auktoritet till sin hjalp, sa maste vi lara oss att arbeta forsiktigt i
fackforeningarna, finna ett gemensamt sprak med massorna, men inte i fortid avsloja oss
sjalva for byrakratin. Det ar just under den nuvarande epoken, nér proletariatets reformistiska
byrakrati har forvandlat sig sjalv till kapitalets ekonomiska polis, som revolutionart arbete i
fackféreningarna, intelligent och systematiskt genomfort, kan astadkomma storartade resultat
under forhallandevis kort tid.

Vi menar inte alls med detta att det revolutionara partiet har nagon garanti for att fackfore-
ningarna i sin helhet kommer att vinnas 6ver till den socialistiska revolutionen. Sa enkelt &r
inte problemet. Fackforeningsapparaten har uppnatt ett stort oberoende fran massorna. Byra-
kratin kan uppratthalla sina platser lang tid efter det att massorna vant sig mot den. Men det &r
just i en sadan situation — nar massorna redan ar fientligt installda till fackforeningsbyrakratin,
men da byrakratin fortfarande ar formogen att férvranga organisationens stamningar och
sabotera nya val — som laget ar mest gynnsamt for att skapa fabrikskommittéer, arbetarrad och
andra organisationer for att tillfredsstélla de omedelbara behoven vid varje givet tillfalle. Till
och med i Ryssland, dar fackforeningarna inte hade ndgon motsvarighet till de brittiska fack-
foreningarnas starka traditioner, intraffade oktoberrevolutionen vid en tidpunkt da mensje-
vikerna dominerade fackforeningsadministrationerna. Efter att ha forlorat massorna, kunde
dessa administrationer fortfarande sabotera valen i apparaterna, trots att de redan var maktlosa
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nér det gallde att sabotera den proletéra revolutionen.

Det ar absolut nédvéndigt att genast borja forbereda de medvetna arbetarna for iden att skapa
fabrikskommittéer och arbetarrad vid den tidpunkt da skarpa forandringar intraffar. Men det
vore ett stort misstag att i praktiken ”leka” med parollen om fabrikskommittéer och trosta sig
sjalv med denna "idé” i brist pa verkligt arbete och verkligt inflytande i fackféreningarna. Att
stalla den abstrakta idén om arbetarrad i motsatsstallning till de existerande fackforeningarna
skulle innebéra att stalla sig sjalv i motsatsstéllning, inte bara till byrakratin, utan ocksa till
massorna, och salunda berdva sig sjalv méjligheten att bereda grunden for skapandet av
arbetarrad.

| detta avseende har Komintern vunnit en icke ringa erfarenhet. Genom att ha skapat lydiga,
dvs. rent kommunistiska fackféreningar, har de stéllt sina sektioner i fientlig motséattning till
de arbetande massorna och darigenom domt sig sjalva till fullkomlig handlingsférlamning.
Detta ar en av de viktigaste orsakerna till det tyska kommunistpartiets kollaps. Det ar sant att
det brittiska kommunistpartiet, savitt jag vet, motséatter sig parollen om arbetarrad under
nuvarande omstandigheter. Ytligt sett kan detta tyckas vara en realistisk vardering av laget. |
sjalva verket forkastar det brittiska kommunistpartiet endast en form av politisk vaghalsighet
till forman for en annan, &n mer vansinnig form. Teorin och praktiken om socialfascismen®?
och forkastandet av enhetsfrontspolitiken skapar o6verstigliga hinder for arbetet i fack-
foreningarna, eftersom varje fackforening, till sin natur, &r platsen for de revolutionéra
partiernas standiga enhetsfront med de reformistiska och partilosa massorna. Pa samma stt
som det brittiska kommunistpartiet visade sig oférmdget, t.o.m. efter den tyska tragedin, att ta
nagon lardom och bevapna sig sjalv pa nytt, pa samma sétt kan en allians med det dven sianka
ILP,>* som just har intratt i sitt revolutionara larlingsstadium.

Pseudokommunister kommer utan tvekan att referera till den sista fackforeningskongressen,
som forklarade att nagon enhetsfront med kommunisterna mot fascismen inte skulle kunna
komma ifraga. Det vore storsta darskap att godta detta stycke visdom som historiens slut-
giltiga mening. Fackforeningsbyrakratin kan tillata sig sadana skrytsamma formuleringar
endast darfor att de inte & omedelbart hotade av fascism, eller kommunism. Nar fascismens
slagga hojer sig 6ver fackforeningarnas huvuden, da — med en korrekt politisk fran det revolu-
tiondra partiets sida — kommer fackforeningarnas massor att stalla oemotstandliga krav pa en
allians med den revolutiondra flygeln och de kommer t.0.m. att rycka med sig en viss del av
apparaten. Om a andra sidan kommunismen skulle bli en avgorande kraft och hota fackfore-
ningsledningarnas positioner, ara och inkomst, d& skulle herrar Citrine®> & kompani otvivel-
aktigt inga en front tillsammans med Mosley® mot kommunisterna. | augusti 1917 slog sé-
lunda mensjevikerna och socialistrevolutionarerna tillsammans med bolsjevikerna ner Korni-
lov. Tva manader senare i oktober slogs de hand i hand med kornilovisterna mot bolsjeviker-
na. Och under de forsta manaderna av 1917, da reformisterna annu var starka, orerade de
precis som Citrine & kompani, om omojligheten for dem att ga i allians med varken en héger-
eller vansterdiktatur.

Det revolutionara partiet maste svetsas samman genom en klar forstaelse av sina historiska
uppgifter. Detta forutsatter ett vetenskapligt grundat program. Pa samma gang maste det
revolutionara partiet veta hur det ska uppratta korrekta forhallanden till klassen. Detta forut-
satter en revolutionart verklighetsforankrad politik, fri fran saval opportunistisk vaghet som
sekteristisk hogdragenhet. Utifran dessa nara forenade kriterier, bor ILP granska sina rela-
tioner till saval Komintern som alla andra organisationer och tendenser inom arbetarklassen.
Det beror framfor allt ILP:s eget 6de bestar.

L.T. 1933 (september)
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Brev om den hollandska situationen
16 juli, 1936.

Till RSAP:s® centralkommitté,
Amsterdam.

... b) Inte heller i fackféreningsfragan &r jag enig med vart hollandska broderpartis politik. Jag
har ofta framfort orsaken till detta skriftligt och i synnerhet muntligt. NAS-politiken®® fort-
satter att praktiseras uteslutande pa grund av troghet. Den saknar djupare strategisk motive-
ring. Liksom nu &r fallet i Frankrike kommer utvecklingen i Holland nédvandigvis att sla in
pa den revolutionara eller fascistiska vagen. | inget av fallen kan jag se nagon plats for NAS.
Nar den stora strejkvagen borjar i Holland, vilket jag anser vara hogst troligt, for att inte séga
sékert, kommer de reformistiska fackforeningarna att véxa betydligt, suga upp friska krafter i
sina led, och under en sadan period kommer NAS att for massorna framsta som en obegriplig
splittrarorganisation. Foljaktligen kommer massorna ocksa att sla dovorat till for RSAP:s och
NAS-ledningens korrekta paroller. Men om alla RSAP-medlemmar och de basta NAS-
elementen befann sig inne i de reformistiska fackféreningarna, skulle de under det kommande
uppsvinget bli en samlingspunkt for vansterflygeln, och senare den avgérande kraften i
arbetarrorelsen. Jag maste saga det helt 6ppet: en systematisk, entraget organiserad agitation i
de reformistiska fackforeningarna forefaller mig vara det enda sattet att inte bara bevara
RSAP som ett verkligt oavhangigt parti (for i sig sjalv har detta inte nagot historiskt varde),
utan ocksa for att leda det till seger, dvs. till makten.

Om vi forestaller oss ett mycket mindre sannolikt alternativ, namligen att utvecklingen i
Holland, utan att passera genom ett revolutionart uppsving under den kommande perioden,
overgar direkt till den reaktionart militar-byrakratiska och darefter den fascistiska fasen,
kommer vi inte desto mindre till samma slutsats: NAS-politiken kommer att bli ett hinder for
partiet. Reaktionens forsta attack har redan riktats mot NAS och har kostat den hélften av dess
medlemmar. Den andra attacken kommer att kosta den livet. De utomordentliga arbetare som
ar forenade i NAS, kommer da att tvingas soka sig in i de reformistiska fackféreningarna i
spridd oordning, var och en for sig, eller forbli passiva och likgiltiga. Fackféreningar kan inte
existera illegalt, som partiet kan. Men detta slag kommer att innebdra ett fruktansvart bakslag
for partiet, ty ett illegalt revolutionart parti maste ha en laglig och halvlegal tackmantel bland
massorna. Om huvuddelen av RSAP:s medlemmar &r aktiva i de reformistiska fackfore-
ningarna, sa blir dessa massorganisationer ocksa ett gomstalle for partiet, ett skydd och pa
samma gang ett forum. Sammanhallningen mellan de nuvarande NAS-medlemmarna bevaras
darmed. Alla andra fragor ar avhangiga utvecklingen och partiets politik.

* k% %

2 december 1937
Till Henk Sneevliet®

... Det ar pa tiden att du forstar, att ingen i var internationella rérelse ar bendgen att i
fortsattningen tolerera den absolut abnorma situationen att det hollandska partiet draperar sig
sjalv med Fjarde Internationales fana och for en politik, som star i uppenbar motsattning till
alla vara principer och beslut.

NAS har definitivt blivit till en kvarnsten runt partiets hals, och denna kvarnsten kommer att
dra ner er till botten. Ett parti som inte deltar i de verkliga fackféreningarna, ar inget
revolutionart parti. NAS existerar enbart tack vare att den accepteras av och far ekonomiskt
stod fran den borgerliga regeringen. Detta ekonomiska stod ar avhangigt er politiska hallning.
Det ar den verkliga orsaken till att partiet inte, trots att vi insisterade, utarbetade en politisk
plattform. Det ar ocksa orsaken till, att du, som parlamentsmedlem, inte har hallit ett verkligt
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revolutionart tal, som skulle kunna fungera som propaganda i Holland saval som i utlandet.
Din aktivitet har en diplomatisk, inte en sardeles revolutionar karaktar. Du ar bunden till
hander och fotter av din stallning i NAS. Och NAS &r ingen bro till massorna, utan en mur
som avskiljer dig fran massorna.

Nar vi kritiserar en felaktig fackforeningspolitik i andra lander, svarar folk: ”Och er
hollandska organisation?”... Tror du att en serids revolutionér organisation kan tolerera en
sadan situation i det oandliga? Vi ar mycket talmodiga, men vi kan inte offra rérelsens
elementdra intressen.

21 januari 1938

Till det Internationella sekretariatet.
Kopia till alla sektioner.

... Allt vad IS har skrivit om och mot Sneevliet var och &r absolut korrekt. Det &r darfor som
Sneevliet aldrig har vagat svara med politiska argument, utan i stallet pa hans egna manér
tillgripit ett grovt sprak, som ar absolut oacceptabelt och absolut inte urséktligt. Sneevliet ar
inte det minsta intresserad av marxism, teori, en allman inriktning. Det som intresserar honom
ar NAS, en liten byrakratisk maskin, en parlamentspost. Sneevliet anvander Fjarde Inter-
nationales fana forst och framst for att skydda sitt opportunistiska arbete i Holland. Eftersom
NAS ekonomiskt ar fullstandigt avhéngigt av regeringen, har Sneevliet undvikit varje precis
politik, dvs. marxistisk politik, for att inte vécka regeringens vrede mot NAS. RSAP har
aldrig varit och &r fortfarande inget annat an ett politiskt bihang till NAS, som sjélvt inte ar
livsdugligt och som under de senaste aren ar har minskat fran 25 000 till 12 000 medlemmar
och sannolikt &nnu féarre.

Oversittning: Martin Fahlgren

Fackforeningarna i 6vergangsepoken

| kampen for partiella krav och 6vergangskrav behdver arbetarna nu mer an nagonsin tidigare
massorganisationer, och framst fackforeningar. Fackforeningsrorelsens méktiga tillvéxt i
Frankrike och USA &r det basta svaret pa predikningarna fran de ultravansteristiska dog-
matiker som forkunnat att fackforeningarna har “gjort sitt”.

Bolsjevik-leninisten star i framsta ledet i all slags kamp, &ven nar den bara galler arbetar-
klassens blygsammaste materiella intressen eller demokratiska rattigheter. Han deltar aktivt i
de fackliga massorganisationerna for att starka dem och hoja deras kampanda. Han bek&mpar
ofdrsonligt varje forsok att underordna fackféreningarna den borgerliga staten, att fjattra
proletariatet med “obligatoriska skiljedomar” och alla andra former av polisdvervakning —
inte bara fascistiska utan ocksa ”demokratiska”. Endast pa basis av ett sddant arbete i
fackforeningarna ar det mojligt att féra en framgangsrik kamp mot reformisterna, inklusive
dem i den stalinistiska byrakratin. Sekteristiska forsok att skapa eller uppratthalla sma
revolutiondra” fackforeningar, som en andra upplaga av partiet, innebdr i praktiken att man
avstar fran att kampa om ledningen for arbetarklassen. Vi maste sla fast denna bestamda
regel: den kapitulationistiska varianten av sjalvvald isolering fran de fackliga massorganisa-
tionerna, vilket ar liktydigt med forraderi mot revolutionen, ar oférenlig med medlemskap i
Fjarde Internationalen.

Samtidigt avvisar och fordémer Fjarde Internationalen bestdmt den fackliga fetischism, som
utmarker bade tradeunionister och syndikalister.

a) Fackforeningarna erbjuder inte, och kan — pa grund av sina uppgifter, sin sammanséttning
och sitt satt att rekrytera medlemmar — inte erbjuda ett fullstandigt revolutionart program;
darfor kan de inte ersatta partiet. Uppbygget av nationella revolutiondra partier som sektioner
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av Fjarde Internationalen &r den viktigaste uppgiften i 6vergangsepoken.

b) Fackforeningarna, d&ven de maktigaste, omfattar inte mer &n 20-25 procent av arbetar-
klassen, och dartill oftast de mest kvalificerade och hogst betalda skikten. Arbetarklassens
mer fortryckta majoritet dras bara in i kampen sporadiskt, i perioder av starkt uppsving for
arbetarrorelsen. | sddana situationer ar det nédvandigt att skapa provisoriska organisationer,
som omfattar hela den kdmpande massan: strejkkommittéer, fabrikskommittéer och slutligen
sovjeter.

c) Som organisationer som representerar proletariatets ovre skikt uppvisar fackféreningarna
starka tendenser att kompromissa med den borgerligt-demokratiska regimen. Detta framgar av
all tidigare historisk erfarenhet, och det senaste exemplet &r de anarkosyndikalistiska fack-
foreningarna i Spanien. | perioder av skarpt klasskamp forsoker fackfoéreningarnas ledande
organ tdmja massrorelsen for att gora den harmlds. Detta hander redan i vanliga strejker,
sérskilt nar det géller massiva ockupationsstrejker, som rubbar den borgerliga egendomens
grundvalar. Under krig eller revolutioner, nar bourgeoisin rakar i ovanligt stora svarigheter,
brukar de fackliga ledarna bli borgerliga ministrar.

Darfor maste Fjarde Internationalens sektioner alltid inte bara strava efter att fornya
fackféreningarnas hogsta ledning, genom att i kritiska 6gonblick djéarvt och beslutsamt fora
fram nya militanta ledare i stéllet for rutinfunktiondrerna och karriaristerna, utan ocksa efter
att vid varje lampligt tillfalle skapa oberoende militanta organisationer, som béttre motsvarar
de uppgifter masskampen mot det borgerliga samhéllet alagger dem; och, om nodvandigt, far
de inte ens tveka infor en direkt brytning med fackforeningarnas konservativa apparat. Om det
ar brottsligt att vanda ryggen at massorganisationerna for att i stallet dgna sig at sekteristiska
hugskott, sa ar det inte mindre brottsligt att passivt lata den revolutionara massrérelsen
underkastas de 6ppet reaktionara eller maskerat konservativa ("progressiva”) byrakratiska
klickarnas kontroll. Fackféreningarna ar inget sjalvandamal — de &r bara ett medel att anvanda
pa vagen mot den proletara revolutionen.

Fabrikskommittéer

| en 6vergangsepok ar arbetarrérelsens utveckling inte planmassig och regelbunden utan
feberaktig och explosiv. Saval paroller som organisationsformer maste underordnas denna
rorelsens karaktar. Ledningen maste sky rutinhandlande som pesten och uppmarksamt ge akt
pa massornas initiativ.

Ockupationsstrejker, det senaste uttrycket for detta slags initiativ, gar utdver den "normala”
kapitalistiska ordningens ramar. Oberoende av de strejkandes krav riktar det tillfalliga
Overtagandet av fabrikerna ett slag mot avgudabilden, den kapitalistiska egendomen. Varje
ockupationsstrejk staller i praktiken fragan om vem som ar herre dver fabriken: kapitalisten
eller arbetarna.

Om ockupationsstrejken staller fragan tillfalligt, sa ger fabrikskommittén den ett
organisatoriskt uttryck. Fabrikskommittén som ar vald av alla anstéllda i fabriken skapar
omedelbart en motvikt till styrelsens vilja.

Mot reformisternas kritik av sa kallade "patriarkala” arbetskopare som Ford i motsats till
”bra”, demokratiska” utsugare, reser vi parollen om fabrikskommittéer som centrum for
kampen mot saval den férsta som den andra sorten.

Det ar en allméan regel att fackféreningshyrakraterna motsétter sig skapandet av
fabrikskommittéer, liksom de motsétter sig varje djarvt forsok att mobilisera massorna.

Men ju mer omfattande rorelsen ar, desto lattare blir det att bryta detta motstand. Dar
arbetarna redan i ”lugna” tider maste tillhora en fackforening, kommer kommittén formellt att
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sammanfalla med fackféreningens vanliga organ, men sammanséttningen forandras och
funktionerna utvidgas. Kommitténs framsta betydelse ligger emellertid i det faktum att den
blir en militant stab for de arbetarskikt som fackféreningen i vanliga fall inte formar satta i
rorelse. Det &r just fran dessa mer fortryckta skikt som revolutionens mest hangivna trupper
kommer.

Fran den stund da fabrikskommittén dyker upp, rader det en faktisk dubbelmakt i fabriken.
Till sjalva sin natur representerar den en 6vergangssituation, eftersom den innefattar tva
ofdrenliga regimer: den kapitalistiska och den proletéra. Fabrikskommittéernas framsta
betydelse ligger just i det faktum att de inleder en om inte direkt revolutionar, sa dock
forrevolutionar period — mellan den borgerliga och den proletdra regimen. Att propagandan
for fabrikskommittén varken ar forhastad eller konstlad bevisas mer &n nog av den vag av
ockupationsstrejker som breder ut sig éver flera lander. Nya vagor av samma typ kommer
oundvikligen att véxa upp inom den ndrmaste framtiden. Det &r nddvandigt att inleda en
kampanj for fabrikskommittéer i tid, for att inte 6verrumplas.

Diskussion med en ClO-organisator
Den 29 september 1938.

[ 1 september 1938 fick Trotskij besok i sitt hem av en CIO-funktionar fran USA. Deras
diskussion nedtecknades av en stenograf. Forsedd med en kortfattad redaktionell inledning
signerad ”Crux”, en pseudonym for Trotskij, publicerades ”den del av diskussionen, som
kunde ha allmént interesse” i den rysksprakiga Oppositionens Bulletin, november 1938.
Namn anvéndes inte i texten; den amerikanske fackforeningsfunktiondren kallades ”A” och
”en av Fjarde internationalens utldndska aktivister” — Trotskij — kallades ”B”. ]

A: Var fackforenings politik stravar efter att forhindra total arbetsloshet. Vi har fatt arbetet
fordelat bland alla fackféreningens medlemmar utan sankning av timldnen.

B: Hur stor del av deras tidigare 16n far era arbetare nu?
A: Cirka 40%.

B: Det ar ju vanvettigt! Ni har fatt en rorlig arbetstidsskala, utan att timlénen andrats? Men
det betyder ju bara att hela bordan av arbetslosheten faller pa arbetarna sjélva. Ni befriar
bourgeoisin fran behovet att spendera sina resurser pa de arbetsldsa genom att lata varje
arbetare offra tre femtedelar av sin totallon.

A: Det ligger ett korn av sanning i detta. Men vad kan goras?

B: Inte ett korn, utan hela sanningen! Den amerikanska kapitalismen lider av en kronisk och
obotlig sjukdom. Kan ni trgsta era arbetare med hoppet om, att den nuvarande krisen ar av
overgaende karaktar, och att en ny era av valstand kommer att borja i den narmaste
framtiden?

A: Personligen har jag inte sadana illusioner. Manga bland oss forstar, att kapitalismen har
gatt in i en nedgangsfas.

B: Men det betyder givetvis, att i morgon kommer era arbetare fa 30 procent av sin tidigare
16n; i 6vermorgon 25 procent osv. Tillfalliga forbattringar ar forvisso mojliga, ja oundvikliga;
men den allméanna kurvan gar mot nedgang, férsamring, utarmning. Marx och Engels forut-
spadde detta redan i Kommunistiska manifestet. Vilket ar er fackforenings och hela C1O:s
program?

A: Dessvérre kanner du inte de amerikanska arbetarnas psykologi. De &r inte vana vid att
tanka pa framtiden. De &r bara intresserade av en sak: Vad som kan goras nu, omedelbart.
Bland fackféreningsledarna finns naturligtvis nagra, som ar fullstandigt pa det klara med de
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faror som hotar. Men de kan inte &ndra massornas psykologi utan vidare. De amerikanska
arbetarnas vanor, traditioner och synpunkter haller dem nere och satter granser for vad de kan
gora. Allt detta kan inte dndras pa en dag.

B: Ar du siker pa att historien kommer att ge tillrackligt ménga ar till forberedelse? Den
amerikanska kapitalismens kris har “amerikanskt” tempo och proportioner. En robust
organism, som tidigare inte har k&nt av sjukdom, bdrjar bryta samman mycket snabbt, nar den
nar till en viss punkt. Kapitalismens uppldsning betyder samtidigt ett direkt och omedelbart
hot mot demokratin, utan vilken fackféreningarna inte kan existera. Tror du exempelvis att
borgméstare Hague® &r en slump?

A: Nej, nej. Det tror jag inte alls. Jag har haft en hel del mdten med fackforeningsfolk om
detta &mne under den senaste perioden. Jag har den uppfattningen, att vi redan i alla stater —
under ett eller annat namn — har en fardig reaktiondr organisation, som kan bli ett stod for
fascismen pa nationell niva. Vi behover inte vanta 15 eller 20 ar pa detta. Fascismen kan vara
over oss inom tre eller fyra ar.

B: Om sa ar fallet, vad ar da...?

A: Vart program? Jag forstar din fraga. Det ar en svar situation; nagra viktiga atgarder ar
nddvandiga. Men jag kan inte se de nddvandiga krafterna eller de nédvandiga ledarna som
kan utfora det.

B: Betyder det kapitulation utan kamp?

A: Det ar en svar situation, Jag maste erkanna, att de flesta fackforeningsaktivisterna inte ser,
eller inte vill se faran. Vara fackforeningar har, som du vet, vuxit extremt mycket pa kort tid.
Det ar naturligt, att CIO-ledarna ar mycket optimistiska. De tenderar att ta latt pa problemen.
Regeringen har inte bara genomskadat dem, utan leker t o m med dem. De &r inte vana vid
detta fran tidigare. Det &r naturligt att det gar runt i huvudet pa dem. Denna behagliga svindel
framjar inte kritiskt tinkande. De njuter av dagens frojder utan att bekymra sig om morgon-
dagen.

B: Bra talat! Om detta haller jag fullstandigt med dig. Men CIO:s framgang ér tillfallig. Den
ar endast ett symptom pa att USA:s arbetarklass har borjat rora pa sig, har brutit sig ur sina
gamla vanor, soker efter nya satt att radda sig fran den hotande avgrunden. Om era fack-
foreningar inte finner nya vagar, da kommer de att krossas. Hague ar redan starkare an Lewis;
ty trots begransningarna i sin situation vet Hague exakt vad han vill, medan Lewis inte vet
det. Det kan sluta med att era chefer vaknar upp fran sin "behagliga yrsel” for att upptacka att
de befinner sig — i koncentrationslager.

A.: Dessvérre har USA:s historia med sina obegransade mojligheter och sin individualism inte
lart vara arbetare att tanka socialt. Det ar racker med att saga, att hogst 15 procent av de
organiserade arbetarna kommer till fackforeningsmoten. Det ger oss nagot att fundera over.

B: Men kanske &r orsaken till den 85-procentiga franvaron, att talarna inte har nagot att saga
till de vanliga medlemmarna.

A: Hmmm. Det ar sant till en viss grad. Den ekonomiska situationen ar sadan, att vi maste
halla tillbaka arbetarna, bromsa rorelsen, sla till retratt. Det &r naturligtvis inte i arbetarnas
smak.

B: Har har vi kommit fram till sakens kédrna. Det &r inte de vanliga medlemmarna som ska
klandras, utan ledarna. Under kapitalismens klassiska epok hamnade ocksa fackfoéreningarna i
svara situationer under kriser och tvingades att dra sig tillbaka, forlorade en del av sina med-
lemmar, gjorde slut pa sina reservfonder. Men da var man atminstone évertygade om att man i
nésta uppsving skulle kunna ta igen férlusterna och mer dartill. 1 dag finns inte det minsta
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hopp om detta. Fackféreningarna kommer att ga under bit for bit. Er organisation, CIO, kan
bryta samman lika snabbt som den uppstod.

A: Vad kan man gora?

B: Forst och framst maste man beréatta sanningen for massorna. Det &r otillatligt att leka kurra-
gbmma. Du kanner naturligtvis de amerikanska arbetarna battre an jag. Icke desto mindre kan
jag forsakra dig om, att du ser pa dem genom gamla glaségon. Massorna &r oerhért mycket
béattre, modigare och beslutsammare &n sina ledare. C1O:s snabba tillvéxt visar att den
amerikanska arbetaren har andrat sig radikalt under intryck av de forfarliga ekonomiska
chockerna under efterkrigstiden. | synnerhet under det sista artiondet. Nar ni visade lite
initiativ och byggde mer stridbara fackforeningar, reagerade arbetarna omedelbart och gav er
ett utomordentligt, aldrig forut skadat stod. Ni har ingen ratt att klaga pd massorna. Och hur ar
det de sa kallade sittstrejkerna? Det var inte ledarna, som tankte ut dem, utan arbetarna sjalva.
Ar det inte ett ofelbart tecken pd, att de amerikanska arbetarna dr beredda till att 6verga till
mer avgdrande kampmetoder? Borgmaéstare Hague ar en direkt produkt av sittstrejkerna.
Dessvarre har ingen i fackforeningarnas hogsta ledning annu vagat dra lika djarva slutsatser
av den skérpta sociala kampen, som den kapitalistiska reaktionen har. Det &r nyckeln till
situationen. Kapitalets ledare tanker och agerar omattligt mer bestamt, konsekvent, djarvt an
proletariatets ledare — dessa skeptiker, vanemanniskor, byrakrater, som kvaver massornas
kampanda. Det &r darifran faran for fascismens seger vaxer fram, aven pa mycket kort tid.
Anledningen till att arbetarna inte kommer till era moten, &r att de instinktivt kanner otillrack-
ligheten, bristen pa innehall, livlsheten, falskheten i ert program. Fackfdéreningsledarna
sprider plattityder omkring sig just nar varje arbetare kanner katastrofen dver sitt huvud. Man
maste finna ett sprak, som svarar mot de verkliga forhallandena i den radande kapitalismen
och inte mot byrakratiska illusioner.

A: Jag har redan sagt, att jag inte ser nagra ledare. Det finns olika grupper, sekter, men jag ser
ingen, som kan férena de arbetande massorna, dven om jag ar ense med dig om att massorna
ar beredda att kdmpa.

B: Problemet &r inte ledarna, utan programmet. Ett korrekt program inte bara vacker
massorna, det tranar ocksa ledarna.

A: Vad anser du vara ett korrekt program?

B: Du vet, att jag &r marxist, mer exakt bolsjevik. Mitt program &r mycket kort och enkelt:
socialistisk revolution. Men jag kraver inte, att den fackliga rérelsens ledare omedelbart skall
anta Fjarde internationalens program. Vad jag begér &r att de drar slutsatser av sitt arbete, av
sin egen situation, och att de for sig sjalva och massorna besvarar just dessa tva fragor: 1) Hur
ska man radda CIO fran bankrutt och undergang? 2) Hur raddar man USA fran fascismen?

A: Vad skulle du sjalv gora i USA idag, om du var fackféreningsorganisator?

B: Forst och framst bor fackforeningarna prioritera fragan om arbetslosheten och I6nerna.
Rorlig arbetstidsskala, sadan som ni har &r korrekt: alla bor ha arbete. Men den rérliga
arbetstidsskalan bor kompletteras med en rorlig I6neskala. Arbetarklassen kan inte tillata en
fortsatt forsamring av levnadsstandarden, eftersom det kommer att vara liktydigt med
6delaggelse av den manskliga kulturen. Den hogsta veckoldnen innan krisen 1929 bor tas som
utgangspunkt. De maktiga produktivkrafter, som arbetarna har skapat, har varken forsvunnit
eller forstorts; de finns till hands. De som dger och kontrollerar dessa produktivkrafter ar
ansvariga for arbetslosheten. Arbetarna vet hur man arbetar, och vill arbeta. Arbetet bor
fordelas mellan alla arbetare. Veckoldnen for varje arbetare bor inte vara lagre an den tidigare
hogstalonen. Detta ar det naturliga, det nddvandiga, icke uppskjutbara kravet fran
fackforeningarna. Annars kommer de att svepas bort som avfall av historiens utveckling.
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A: Ar detta program genomforbart? Det betyder sakert kapitalisternas ruin. Just detta program
kan paskynda fascismens tillvéxt.

B: Sjalvfallet betyder detta program kamp och inte knéfall. Fackforeningarna har tva mojlig-
heter: antingen mandvrera, svanga fram och tillbaka, retirera, blunda och kapitulera bit for bit
for att inte "reta” dgarna eller ”provocera” reaktionen. Det var pa detta satt som de tyska och
osterrikiska socialdemokraterna och fackforeningsfunktionarerna forsokte radda sig fran
fascismen. Du kanner resultatet: de band ris for egen rygg. Den andra végen &r att forsta den
aktuella sociala krisens obonhorliga karaktar och leda massorna pa offensiven.

A: Men du har fortfarande inte svarat pa fragan om fascismen, dvs. den omedelbara fara som
fackforeningarna adrar sig genom radikala krav.

B: Den har jag inte glomt for ett 6gonblick. Den fascistiska faran ar redan fér handen, ven
innan radikala krav upptrader. Den hérror ur kapitalismens upplosning och forfall. Det
medges att den kan stdrkas en tid under trycket av ett radikalt fackféreningsprogram. Man
maste Oppet varna arbetarna for detta. Man maste redan nu ta itu med att praktiskt skapa
sarskilda forsvarsorganisationer. Der finns ingen annan vag. Ni kan inte langre radda er fran
fascismen med hjalp av demokratiska lagar, resolutioner och proklamationer lika litet, som
man kan radda sig fran en kavallerienhet med hjélp av diplomatiska noter. Man maste lara
arbetarna att forsvara sina liv och sin framtid med vapen mot kapitalets gangsters och
banditer. Fascismen véxer snabbt i en atmosfar, dar den inte riskerar att bli straffad. Man kan
inte fOr ett 6gonblick betvivla att de fascistiska hjéltarna kommer att fly med svansen mellan
benen, nar de inser, att for var och en av deras enheter ar arbetarna beredda att skicka tva, tre
eller fyra av sina egna enheter. Det enda sattet att radda inte bara arbetarorganisationerna pa,
utan ocksa halla nere forlusterna till ett minimum, &r genom att i tid skapa en méktig
organisation till arbetarnas sjalvforsvar. Det &r fackforeningarnas viktigaste ansvar, om de inte
snopligt vill ga under. Arbetarklassen behdver en arbetarmilis.

A: Men vad &r det vidare perspektivet? Vart kommer sadana kampmetoder att fora
fackforeningarna nar det kommer till kritan?

B: Det ar Klart, att den rorliga skalan och arbetarnas sjalvforsvar inte ar tillrackligt. De ar bara
de forsta stegen, nddvandiga for att skydda arbetarna mot svaltdoden eller fascisternas knivar.
De ar angeldgna och ndédvéndiga medel for sjalvforsvar. Men de kommer inte av sig sjalva att
I6sa problemet. Den grundlaggande uppgiften bestar i att Idgga grunden till ett battre
ekonomiskt system, till en mer rattvis, rationell och anstandig anvandning av
produktivkrafterna i alla manniskors intresse.

Detta kan inte uppnas med fackféreningarnas vanliga, “normala” rutinmetoder. Det kan du
inte vara oense om, eftersom isolerade fackforeningar under det kapitalistiska forfallets
betingelser visar sig sig vara ur stand att stoppa ens en fortsatt forsamring av arbetarnas
forhallanden. Det kravs mer beslutsamma och djupgaende metoder. Bourgeoisin, som har
makten over produktionsmedlen och som har statsmakten, har fort ekonomin till ett tillstand
av total och hopplds oordning. Det &r nodvéndigt att forklara bourgeoisin for inkompetent och
att 6verféra ekonomin till friska och arliga hander, dvs. arbetarnas hander. Hur gér man det?
Det forsta steget ar uppenbart: alla fackforeningar maste ga samman och bilda sitt eget
arbetarparti. Inte Roosevelts eller La Guardias parti, inte bara ett “arbetarparti” till namnet,
utan arbetarklassens verkligt oavhéangiga politiska organisation. Bara ett sadant parti kan
samla de ruinerade bonderna, de sma hantverkarna, butiksinnehavarna. Men for att gora det
maste det féra en kompromisslos kamp mot bankerna, trusterna, monopolen och deras
politiska agenter, dvs. det republikanska och det demokratiska partiet. Arbetarpartiets
uppgifter skulle besta i att ta makten, hela makten, i sina hander for att skapa ordning i
ekonomin. Detta betyder: Organisera hela den nationella ekonomin enligt en rationell plan,



49

vars malsattning inte ar profit till en liten grupp utsugare, utan de materiella och andliga
intressena hos en befolkning pa 130 millioner.

A: Manga av vara aktivister borjar forsta, att den politiska utvecklingen ror sig mot ett
arbetarparti. Men Roosevelts popularitet ar fortfarande for stor. Om han stéller upp som
president en tredje gang, da maste fragan om ett arbetarparti bordlaggas ytterligare 4 ar.

B: Det ar just detta som &r tragedin: att herrar ledare tittar pa dem daruppe i stéllet for dem dar
nere. Det kommande kriget, den amerikanska kapitalismens forruttnelse, den dékande arbets-
I6sheten och fattigdomen, alla dessa grundldggande processer, som direkt bestammer 6det for
hundratals miljoner manniskor, &r inte beroende av Roosevelts kandidatur eller "popularitet”.
Jag kan forsakra dig om, att han &r mycket mer populér bland de valavlonade CIO-
funktionérerna &n bland de arbetsldsa. For dvrigt ar fackforeningarna till for arbetarna och
inte funktionarerna. Om idén om CIO inspirerade miljontals arbetare under en viss period, sa
kommer idén om ett oberoende, militant arbetarparti, som stravar efter att séatta stopp for
ekonomisk anarki, arbetsldshet och elande, for att radda folket och dess kultur, sa kommer
idén om ett sadant parti vara i stand att inspirera tiotals miljoner arbetare. Sjalvfallet maste
agitatorerna for ett sadant arbetarparti omedelbart visa massorna, i ord och handling, att de
inte ar valarbetare for Roosevelt, La Guardia och kopmpani, utan sanna férkampar for de
utsugna massornas intressen. Nar talarna talar arbetarledarnas sprak och inte som agenter for
Vita Huset, dd kommer 85 procent av medlemmarna att komma till motena, medan de 15
procent konservativa gamlingarna, arbetararistokraterna och karriaristerna kommer att halla
sig borta. Massorna &r battre, djarvare och mer beslutsamma an ledarna. Massorna vill kdmpa.
Det ar ledarna, som haller tillbaka kampen; det & dem som slépar efter massorna. Deras egen
obeslutsamhet, deras egen konservatism, deras egna borgerliga fordomar maskerar de med
hanvisningar till massornas efterblivenhet. Sadan ar det verkliga sakernas tillstand for
nérvarande.

A: Det ligger en hel del i det du séger.
B: Lat oss tala om det nasta gang.
Overséttning: Martin Fahlgren

Fackforeningarna under det imperialistiska forfallets epok
Augusti 1940

Det finns ett gemensamt drag i utvecklingen, eller mer korrekt degenereringen, av de moderna
fackféreningsorganisationerna éver hela varlden: det ar deras tendens att ndrma sig och véxa
samman med statsmakten. Denna process ar lika karaktaristisk for de neutrala, social-
demokratiska, kommunistiska och “anarkistiska” fackféreningarna. Enbart detta faktum visar
att tendensen till “sammanvaxt” inte ar inneboende i den ena eller andra doktrinen som sadan
utan harror fran sociala villkor som ar gemensamma for alla fackforeningar.

Monopolkapitalismen vilar inte pa konkurrens och fria privata initiativ utan pa centraliserat
styre. De kapitalistiska klickarna i spetsen for de maktiga trusterna, syndikaten, bank-
konsortierna och sa vidare, betraktar det ekonomiska livet fran samma hojder som den statliga
makten, och de fordrar vid varje steg samarbete fran den senare. Fackforeningarna inom de
viktigaste branscherna i industrin finner sig i sin tur berévade mojligheten att dra nytta av
konkurrensen mellan de olika foretagen. De maste konfrontera en centraliserad kapitalistisk
motstandare, som ar intimt sammanbunden med statsmakten. Harur foljer nodvandigheten for
fackforeningarna — i den man de intar reformistiska standpunkter, dvs. standpunkter med
anpassning till privategendomen — att anpassa sig till den kapitalistiska staten och strdva efter
samarbete med den.
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| fackforeningsbyrakratins 6gon bestar huvuduppgiften i att "befria” staten fran kapitalismens
omfamning, genom att forsvaga dess beroende av trusterna, genom att fa Gver den pa sin sida.
Denna standpunkt &r i fullstandig harmoni med den sociala stallningen for arbetararistokratin
och arbetarbyrakratin, som kampar for smulorna av den imperialistiska kapitalismens
overprofiter. Arbetarbyrakraterna gor sitt basta for att i ord och handling demonstrera for den
“demokratiska” staten hur palitliga och oumbérliga de &r i fredstid och sarskilt i krigstid.
Genom att forvandla fackféreningarna till organ for staten, har fascismen inte uppfunnit nagot
nytt, den drar bara den yttersta slutsatsen av de tendenser som finns inneboende i
imperialismen.

De koloniala och halvkoloniala landerna domineras inte av inhemsk kapitalism utan av
utlandsk imperialism. Men detta forsvagar emellertid inte utan forstarker tvartom behovet av
direkta, dagliga, praktiska band mellan kapitalismens magnater och de regeringar som i
praktiken lyder under dem: regeringarna i de koloniala och halvkoloniala landerna. | samma
utstrackning som den imperialistiska kapitalismen skapar ett skikt av arbetararistokrati och -
byrakrati bade i kolonierna och halvkolonierna, kraver de senare stod fran de koloniala och
halvkoloniala regeringarna som beskyddare, herrar och ibland som medlare. Detta utgér den
viktigaste sociala basen for den bonapartistiska och halvt bonapartistiska karaktaren hos
regeringarna i kolonierna och efterblivna lander i allmanhet. Detta utgor likasa grunden for de
reformistiska fackfdreningarnas beroende av staten.

I Mexiko har fackforeningarna genom lagstiftning omvandlats till halvstatliga institutioner
och har foljaktligen antagit en halvt totalitar karaktar. Forstatligandet av fackféreningarna
infordes enligt lagstiftarnas uppfattning i arbetarnas intresse, for att tillforsékra dem ett
inflytande Gver regeringen och det ekonomiska livet. Men i den man som den utlandska
imperialistiska kapitalismen dominerar nationalstaten, och i den man den &r férmégen med
hjélp av inre reaktionara krafter att storta den instabila demokratin och ersatta den med en
Oppen fascistisk diktatur, i samma utstrackning kan lagstiftningen betréffande fack-
foreningarna latt bli ett vapen i den imperialistiska diktaturens hander.

Av det foregaende kan det vid forsta 6gonkastet tyckas latt att dra slutsatsen att fack-
foreningarna upphor att vara fackforeningar i den imperialistiska epoken. De lamnar néstan
inget utrymme alls for arbetardemokratin, som under den gamla goda tiden da frihandeln
harskade pa den ekonomiska arenan utgjorde innehallet i arbetarorganisationernas inre liv. |
arbetardemokratins franvaro kan det inte finnas nagon fri kamp for inflytande 6ver fack-
foreningarnas medlemmar. Och pa grund av detta forsvinner revolutionarernas framsta
arbetsfalt inom fackfdreningarna.

En sadan instéallning vore emellertid alltigenom falsk. Vi kan inte vélja arbetsfalt och
arbetsvillkor efter var egen smak. Det ar oandligt mycket svarare att kiampa i en totalitar eller
halvtotalitér stat for att vinna inflytande Gver de arbetande massorna &n i en demokerati.
Detsamma géller fackforeningarna, vars 6de aterspeglar forandringarna i de kapitalistiska
staternas 0de. Vi kan inte avsvéra oss kampen for inflytande Gver arbetarna i Tyskland bara
darfor att den totalitara regimen gor ett sadant arbete oerhdrt svart. Pa samma séatt kan vi inte
avsvara oss kampen inom de obligatoriska arbetarorganisationer som skapats av fascismen.
An mindre kan vi avsta fran ett systematiskt inre arbete i fackforeningar av totalitar eller
halvtotalitér typ darfor att de direkt eller indirekt ar beroende av arbetarstaten, eller darfor att
byrakratin berévar revolutionarerna mojligheten att arbeta fritt inom dessa fackforeningar.

Det ar nddvandigt att féra en kamp under alla de konkreta forhallanden som skapats av den
foregaende utvecklingen, inklusive arbetarklassens misstag och dess ledares brott. | de
fascistiska och halvfascistiska landerna &r det omgjligt att utfora revolutionért arbete som inte
ar underjordiskt, illegalt och konspiratoriskt. Inom de totalitdra och halvt totalitara fackfor-
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eningarna ar det omojligt eller narapa omojligt att utféra annat an konspiratoriskt arbete. Det
ar nodvandigt att vi anpassar oss till de konkreta forhallanden som rader i fackforeningarna i
varje givet land for att vi ska kunna mobilisera massorna, inte bara mot bourgeoisien, utan
ocksa mot den totalitara regimen inom sjalva fackforeningarna och mot de ledare som
uppratthaller denna regim. Den framsta parollen for denna kamp ar: fackféreningarnas
fullstandiga och ovillkorliga oberoende i forhallande till den kapitalistiska staten. Detta
innebdr en kamp for att omvandla fackforeningarna till organ for de breda utsugna massorna
och inte organ for en arbetararistokrati.

* * *

Den andra parollen &r: facklig demokrati. Denna andra paroll harror direkt ur den forsta och
forutsatter for sitt forverkligande fackforeningarnas fullstandiga frinet fran den imperialistiska
eller koloniala staten.

Fackforeningarna kan med andra ord i den nuvarande epoken helt enkelt inte vara de
demokratiska organ som de var i den fria kapitalismens epok och de kan inte langre forbli
politiskt neutrala, dvs. begransa sig till att tjana arbetarklassens dagliga behov. De kan inte
langre vara anarkistiska, dvs. bortse fran statens avgorande inflytande 6ver folkens och
klassernas liv. De kan inte langre vara reformistiska, eftersom de objektiva forhallandena inte
langre ger utrymme for nagra seridsa och varaktiga reformer. Fackforeningarna maste i var tid
antingen tjana som den imperialistiska kapitalismens sekundéra instrument for att underkuva
och disciplinera arbetarna och forhindra revolutionen, eller ocksa kommer de tvartom att bli
verktyg for proletariatets revolutionara rorelse.

* * *

Fackforeningarnas neutralitet tillhor fullstandigt och oaterkalleligt det forflutna — forsvunnen
tillsammans med den fria borgerliga demokratin.

* * *

Av vad som sagts foljer alldeles tydligt att arbetet inom fackforeningarna, trots deras
fortskridande degeneration och sammanvéxt med den imperialistiska staten, inte forlorar
nagot av sin betydelse, utan liksom tidigare forblir och i viss mening blir ett &nnu viktigare
arbete for varje revolutionart parti. Den fraga det galler ar framfor allt kampen for inflytande
over arbetarklassen. Varje organisation, varje parti, varje fraktion som tillater sig ha en
ultimativ®® installning i forhallande till fackforeningarna, dvs. i praktiken vander ryggen &t
arbetarklassen bara pa grund av att dess organisationer inte behagar dem, varje sadan
organisation ar domd att ga under. Och det maste sdgas att den fortjanar att ga under.

* * *

Eftersom huvudrollen i de efterblivna landerna spelas av den utl&éndska och inte av den
nationella kapitalismen, intar den nationella bourgeoisien, vad géller dess sociala stallning, en
mycket obetydligare stéllning & vad som motsvaras av industrins utveckling. Eftersom det
utlandska kapitalet inte importerar arbetare utan proletariserar urbefolkningen, spelar det
nationella proletariatet snart den viktigaste rollen i landets liv. Under dessa forhallanden
tvingas den nationella regeringen, i den utstrackning som den forsoker géra motstand mot det
utlandska kapitalet, att i storre eller mindre utstrackning luta sig mot proletariatet. A andra
sidan maste regeringar i de efterblivna landerna som anser det oundvikligt eller mer lénsamt
for dem sjalva att marschera sida vid sida med det utlandska kapitalet att utplana
arbetarorganisationerna och infora en mer eller mindre totalitar regim.

Saledes slar den nationella bourgeoisiens svaghet, franvaron av traditioner med kommunalt
sjalvstyre, trycket fran den utlandska kapitalismen och den relativt hastiga framvéxten av ett
proletariat undan marken for varje form av stabil demokratisk regim. Regeringarna i efter-
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blivna, dvs. koloniala och halvkoloniala lander antar mer eller mindre en bonapartistisk eller
halvt bonapartistisk®® karaktar; de skiljer sig frn varandra genom att nagra forsoker orientera
sig i en demokratisk riktning, soker stod bland arbetarna och bénderna, medan andra
installerar en form som ligger néra militar- och polisdiktaturen.

Detta avgor likasa fackforeningarnas 6de. Antingen star de under statens speciella beskydd
eller ocksa utsatts de for grymma forfoljelser. Beskydd fran statens sida dikteras av tva
uppgifter som den star infor: forst att dra till sig arbetarklassen, och pa sa satt vinna ett stod
for motstand mot imperialismens Gverdrivna ansprak, och pa samma gang disciplinera
arbetarna sjalva genom att stalla dem under kontroll av en byrakrati.

* * *

Monopolkapitalismen ar allt mindre villig att forsona sig med fackféreningarnas oberoende.
Den kraver av den reformistiska byrakratin och arbetararistokratin, som plockar upp smulorna
fran dess bankettbord, att de infor dgonen pa arbetarklassen omvandlas till dess politiska
polis. Om detta inte uppnas, drivs arbetarbyrakratin bort och ersatts med fascister. Men
arbetararistokratins alla anstrangningar i imperialismens tjanst kan i det ldnga loppet inte
radda den fran undergang.

Intensifieringen av klassmotsattningarna inom varje land, intensifieringen av fiendskapen
mellan olika lander, skapar en situation i vilken den imperialistiska kapitalismen kan (dvs. for
en viss tid) tolerera en reformistisk byrakrati endast om den senare direkt tjanstgor som en
liten men aktiv aktiedgare i dess imperialistiska foretag, i dess planer och program inom
landet liksom pa vérldsarenan. Socialreformismen maste omvandlas till socialimperialism for
att forlanga sin existens — men endast for att forlanga den och inget mer. Ty l&ngs denna vég
finns det i allmanhet ingen utvég.

Innebdr detta att sjalvstandiga fackforeningar i allménhet &r oméjliga i imperialismens epok?
Det skulle vara fundamentalt felaktigt att stalla fragan pa det séttet. Omojliga ar de
sjalvstandiga eller halvt sjalvstandiga reformistiska fackféreningarna. Helt mojliga ar
revolutionéra fackforeningar som inte bara végrar att vara den imperialistiska politikens
delégare utan uppstaller det kapitalistiska styrets direkta stortande som sin uppgift. | det
imperialistiska forfallets epok kan fackforeningarna vara verkligt sjalvstdndiga endast i den
utstrackning som de &r medvetna om att de dessutom ar organ for den proletara revolutionen.
| denna bemaérkelse ar det program med Gvergangskrav som antogs vid Fjarde
Internationalens senaste kongress inte bara programmet for partiets verksamhet; i sina
grundlaggande drag ar det programmet for fackforeningarnas verksamhet.

* * *

De efterblivna landernas utveckling kdnnetecknas av sin sammansatta karaktéar. Det senaste
inom den imperialistiska teknologin, ekonomin och politiken kombineras med andra ord i
dessa lander med traditionell efterblivenhet och primitivitet. Denna lag kan ses inom de mest
olikartade omraden i de koloniala och halvkoloniala landernas utveckling, inklusive fack-
foreningsrorelsen. Den imperialistiska kapitalismen arbetar har i sin mest cyniska och nakna
form. Den dverflyttar till jungfrulig mark de mest forfinade metoderna for sitt tyranniska
valde.

* * *

Inom fackforeningsrorelsen éver hela véarlden kan man under den senaste perioden iaktta en
svangning at hoger och ett undertryckande av den interna demokratin. | Storbritannien har
minoritetsrorelsen i fackforeningarna (inte utan Moskvas bistand) krossats; fackforenings-
rorelsens ledare &r idag, sarskilt vad galler utrikespolitiken, det konservativa partiets lydiga
agenter. | Frankrike fanns det inget utrymme for en sjalvstandig existens for stalinistiska
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fackforeningar. De forenade sig med de sa kallade anarkosyndikalisterna under Jouhaux
ledning, och som ett resultat av denna forening intréaffade en allman svangning inom
fackforeningsrorelsen, inte till vanster utan till hoger. CGT:s ledning &r den franska
imperialistiska kapitalismens mest direkta och 6ppna agentur.

| Forenta Staterna har fackféreningsrorelsen genomgatt en mycket stormig historia de senaste
aren. C10:s uppkomst ar ett ovedersagligt bevis pa de revolutionéra tendenserna inom de
arbetande massorna. Typiskt och i hégsta grad anmérkningsvért ar emellertid det faktum att
den nya “vénsterfackféreningsrorelsen” knappt hunnit grundas innan den foll i den
imperialistiska statens stallomfamning. Kampen i toppen mellan den gamla och den nya
federationen® kan i stor utstrackning reduceras till kampen for att vinna sympati och stod
fran Roosevelt och hans kabinett.

Inte mindre askadlig, om &n i annorlunda mening, ar bilden av utvecklingen eller forfallet
inom fackfdreningsrorelsen i Spanien. | de socialistiska fackféreningarna trangdes alla de
ledande element ut som i ndgon man representerade fackféreningsrorelsens sjalvstandighet.
Vad géller de anarkosyndikalistiska fackforeningarna, férvandlades de till instrument for de
borgerliga republikanerna; de anarkosyndikalistiska ledarna blev konservativa borgerliga
ministrar. Det faktum att denna metamorfos dgde rum under inbordeskrigets forhallanden
minskar inte dess betydelse. Kriget ar en fortsattning av precis samma politik. Det paskyndar
processerna, avslojar deras grundldggande drag, forstor allt det som &r ruttet, falskt, tvetydigt
och blottlagger allt som &r vasentligt.

Fackforeningarnas hogervridning beror pa skarpningen av motsattningarna mellan klasserna
och pa det internationella planet. Ledarna for fackforeningsrorelsen har insett eller forstatt
eller tvingats forsta att det nu inte ar tid for att leka opposition. Varje oppositionell rorelse
inom fackfdreningsrorelsen, sarskilt inom toppen, hotar att skapa en stormig rorelse bland
massorna och skapa svarigheter for den nationella imperialismen. Harav beror fackfére-
ningarnas hogervridning och undertryckandet av arbetardemokratin inom fackforeningarna.
Den grundldggande utvecklingen, svdngningen mot den totalitira regimen, genomsyrar
arbetarrorelsen i hela vérlden.

Vi borde ocksa komma ihag Holland. Dér tjanstgor inte bara den reformistiska och fackliga
rérelsen som ett palitligt stod for den imperialistiska kapitalismen, utan dven den sa kallade
anarkosyndikalistiska organisationen stod dar i praktiken under den imperialistiska
regeringens kontroll. Sekreteraren i denna organisation, Sneevliet, var, trots sina platonska
sympatier for Fjarde Internationalen, som deputerad i det hollandska parlamentet, mycket
forsiktig for att regeringens vrede inte skulle drabba hans fackliga organisation.

* * *

| USA har arbetsministeriet med sin vansterbyrakrati som sin uppgift att underordna
fackfdreningsrorelsen den demokratiska staten, och det maste sagas att denna uppgift fram till
nu har 16sts med viss framgang.

* * *

Nationaliseringen av jarnvégar och oljefalt i Mexiko har naturligtvis inget gemensamt med
socialism. Det &r en atgard fran statskapitalismen i ett efterblivet land, som pa detta satt
forsoker forsvara sig dels mot utlandsk imperialism och dels mot sitt eget proletariat.
Administrationen av jarnvagar, oljefalt osv. genom arbetarorganisationerna har ingenting
gemensamt med arbetarkontroll ver industrin, eftersom administrationen i sjalva verket skots
genom arbetarbyrakratin, som &r oberoende av arbetarna men daremot fullstandigt beroende
av den borgerliga staten.

Denna atgard fran den harskande klassens sida har som mal att disciplinera arbetarklassen,
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gora den flitigare i statens "gemensamma” intresse, som pa ytan tycks sammanfalla med
arbetarklassens egna intressen. Sjalvfallet bestar bourgeoisiens hela uppgift i att likvidera
fackforeningarna som organ for klasskampen och i deras stélle satta fackforeningsbyrakratin
som den borgerliga statens ledning dver arbetarna.

Under dessa forhallanden bestar det revolutionara avantgardets uppgift i att bedriva en kamp
for fackforeningarnas fullstdndiga oberoende och for inférandet av verklig arbetarkontroll
éver den nuvarande fackfoéreningsbyrakratin, som forvandlats till administrationen for
jarnvagar, oljebolag och sa vidare.

* * *

Den senaste periodens héndelser (fére kriget) har med sérskild tydlighet visat att anarkismen —
som i fraga om teori alltid enbart &r liberalism dragen till sina extremer — i praktiken var en
fredlig propaganda inom den demokratiska republiken, vars skydd den behévde. Om vi
bortser fran individuella terroristhandlingar osv., var anarkismen som ett system av mass-
rorelse och politik endast propagandamaterial under lagens fredliga beskydd. Under kristider
gjorde anarkisterna alltid tvartemot vad de predikade i fredstid. Detta papekades av Marx
sjalv i samband med Pariskommunen. Och det upprepades i betydligt stérre skala i den
spanska revolutionens erfarenheter.

* * *

Demokratiska fackforeningar i termens gamla betydelse — organisationer dar olika strom-
ningar inom ramen for en och samma massorganisation kampar mer eller mindre fritt — kan
inte langre existera. Liksom det &r omajligt att aterskapa den borgerligt demokratiska staten,
ar det omajligt att aterskapa den gamla arbetardemokratin. Den enas 6de aterspeglar den
andras. Sjalvfallet kan fackféreningarnas oberoende i klasshanseende, i deras forhallande till
den borgerliga staten, under de nuvarande forhallandena, endast garanteras av ett helt och
hallet revolutionart ledarskap, dvs. Fjarde Internationalens ledarskap. Detta ledarskap maste
och kan naturligtvis vara rationellt och tillférsakra fackforeningarna det maximum av
demokrati som ar méjligt under de nuvarande konkreta forhallandena. Men utan Fjarde
Internationalens politiska ledarskap ar fackforeningarnas sjalvstandighet en omdgjlighet.

Overséttning: Per-Olof Mattsson
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Noter

! Louzon, Robert (1882-1976). Revolutionar syndikalist, vid den tidpunkten medlem i Frankrikes
Kommunistiska Parti (PCF). Han och Monatte skulle folja samma vag och bada anslot sig till slut till gruppen
kring Révolution prolétarienne. Trotskij hade tillfalligt lagt sina meningsskiljaktigheter med Monatte och
Louzon &t sidan for att koncentrera sina anstrangningar pa kampen mot Frozzard.

2 Kommunistiska internationalens fjarde kongress. November-december 1922. P4 denna kongress
rapporterade Trotskij om krisen i det franska partiet.

® Frossard, Louis-Olivier (1889-1946). Vanstercentrist. PCF’s sekreterare efter 1920, avgick 1923 och ater-
vénde till det Socialistiska partiet. Lamnade SP 1935 for att bli arbetsminister. Minister i folkfrontsregeringarna
och i Pétains forsta regering.

* Monatte, Pierre (1881-1960). Revolutiondr syndikalist, grundade 1909 La Vie ouvriére. En av de férsta som
gick emot forsta varldskriget. Anslét sig 1923 till PCF, men lamnade det ett &r senare. Grundade La Révolution
prolétarienne 1924 och Det syndikalistiska férbundet i 1926.

® Roéda fackforeningsinternationalen. Ocksa kant som Profintern efter de ryska begynnelsebokstaverna. Den
grundades i Moskva 1921, som en konkurrent till den reformistiska (”gula”) internationella arbetarfederationen,
som hade sitt huvudkvarter i Amsterdam.

® Lasalle, Ferdinand (1825-1864). Tysk socialist; han organiserade Allgemeinen Deutschen Arbeitervereins
(Allménna tyska arbetarféreningen) 1863. Dess sammanslagning med Marx’ tyska anhdngare skapade senare det
socialdemokratiska partiet.

" La Vie ouvriére, se not 4.

& Jouhaux, Léon (1870-1954). Ledare fér Confédération Générale du Travail (CGT) och dess general-
sekreterare fran 1921 tills andra varldskriget. Social-patriotisk syndikalist under forsta vérldskriget. Motstandare
till den ryska revolutionen. For Trotskij personifierade han klassamarbete.

® »pakten”. Underskrevs av 18 anarkister och halvanarkister i februari 1921; dess existens holls hemlig. Genom-
syrad av frimureri och den “rena syndikalismens” anda stravade dess undertecknare efter att ta 6ver och behalla
greppet dver fackforeningsrorelsen i Frankrike gentemot kommunisterna. Avsldjandet av detta en kort tid innan
Confédération Générale du Travail Unitaire (CGTU) holl sitt grundningsmaéte (juni 1922), astadkom stor
uppstandelse. Pakten misslyckades med att uppna sitt mal, eftersom CGTU valde kommunisternas och
syndikalist-kommunisternas ledning.

9'|_e Temps. Ledande fransk tidning mellan forsta och andra varldskrigen; blev betraktat som regeringens
halvofficiella rost; mycket korrumperad; forbjods efter andra vérldskriget for samarbete med fascisterna.

1 Eisenach. Wilhelm Liebknecht och August Bebel, tyska Marx-anhangare, grundade 1869 det Socialdemo-
kratiska arbetarpartiet i Eisenach, som en konkurrent till den Lasalle-paverkade Allmanna tyska arbetar-
foreningen. Lasalles anhdngare och anhéngarna till Eisenach férenade till sist sina rorelser 1875, vid ett mote i
Gotha. Se not 6.

12 |ouzons nya artikel. Se International Press Correspondence, 14 juni, 1923.

13 CGT. Confédération Générale du Travail (Den allmanna arbetarkonfederationen), den reformistiska
fackforeningkonfederationen som leddes av Jouhaux.

 Renaudel, Pierre (1871-1935). Den socialistiska ledaren Jean Jaurés hégra hand fére 1914, I’'Humanités
socialpatriotiska redaktor under forsta varldskriget; senare en av ledarna for socialistpartiets hogerflygel.

> Jouhaux ... och deras likar. Angdende Jouhaux, se not 8 (Artikel 1). Dumoulin, George (1877-1963).
Centrist under forsta vérldskriget; anslot sig senare till Jouhaux och hdgerflygeln; hade olika fackféreningsposter
fore andra varldskriget, da han samarbetade med Vichy-regeringen. Merrheim, Alphonse (1871-1923). Stodde
Jouhaux 1917; bekdmpade revolutionérerna och stannade i CGT’s hogerflygel efter splittringen 1921.

16 Blum-Renaudel-partiet. Det socialistiska partiet. Léon Blum (1872-1950) redaktor for den viktigaste
socialistiska tidningen, Le Populaire. Efter valen 1936 blev han premidrminister i den forsta folkfronts-
regeringen. Angéende Renaudel, se not 14.

" Epigoner. Larjungar som forvanskar sin laromastares doktriner.

'8 Brandlers grupp. Anhangare till Heinrich Brandler, det tyska kommunistpartiets ledare, som utesléts 1928-
29, da Komintern genomférde sin ultravansteristiska sicksackkurs. Brandlerianerna hade internationella for-
bindelser med den amerikanska Lovestone-gruppen och andra av Bucharins tidigare medarbetare, dvs. hdger-
oppositionen i den kommunistiska rorelsen.

19 Cachin, Monmousseau och kompani. Marcel Cachin (1869-1958), en brinnande socialpatriot under férsta
varldskriget, 6vergick till kommunismen 1920. Han blev en orubblig stalinist och behdll I'Humanités redaktér-
post tills sin déd. Gaston Monmousseau (1883-1960), en tidigare revolutionar syndikalist, blev kommunist,
CGTU-ledare och en standaktig stalinist.
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2 Rosmer, Alfred (1877-1964). Ursprungligen anarkist, sedan syndikalist, som agiterade mot férsta vérldskriget
och samarbetade i detta med Trotskij fram tills denne utvisades fran Frankrike. Som grundningsmedlem av det
franska kommunistpartiet valdes han till Kominterns exekutivkommitté. Utesl6ts ur kommunistpartiet 1924;
medlem av den trotskistiska rérelsen fran dess borjan tills han uttradde 1930. Han forblev en néra personlig van
till Trotskij och Natalia Sedova (Trotskijs anka).

! Guesdister. Anhéngare av Jules Guesde’s (1845-1922) socialistiska rorelse. Guesde var den férste marxistiska
ledaren i Frankrike och Jaures’ konkurrent i det férenade partiet. Guesde stoltserade med sin strikta marxistiska
ortodoxi, men han blev socialpatriot under forsta vérldskriget.

%2 Den tredje republiken. Regeringen i Frankrike fran slutet av det andra kungadémet (1871) till nazi-
invasionen och upprattandet av Vichy-regimen (1940).

2 Proudhonism. Den tankeskola som grundlades av Pierre-Joseph Proudhon (1809-1865), den berdmde
utopiske socialisten. Han forestéllde sig ett samhalle som baserades pa utbyte mellan oavhangiga producenter
och betraktade staten som mindre viktig &n de fria, sjalvstandiga grupper, som han trodde skulle ersatta den.

% Quai de Jemmapes. Huvudkvarteret for Vie Ouvriéres, Monattes tidigare tidning.

% Amiens-manifestet. Antaget av CGT under inflytande av syndikalister pA Amiens-kongressen (1906); det
kravde fackforeningarnas fullstdndiga autonomi och absoluta oavhangighet av politiska partier.

% Den anglo-ryska kommittén. Bildades i maj 1925 med lika stor representation fran de brittiska och ryska
fackforeningsledningarna. Den passade de brittiska arbetarledarna, som ett vansteralibi infér kommunistpartiets
kritik, nar de forradde den brittiska generalstrejken 1926. Nar de inte langre hade fordel av den, lamnade de
brittiska arbetarledarna kommittén.

%" La Révolution prolétarienne. Syndikalistisk tidning grundad av Monatte 1924, efter det han hade lamnat
kommunistpartiet.

% |_enins testamente. Lenins brev den 25 december 1922 med en efterskrift daterad den 4 januari 1923, som
foreslog att det Sovjetiska kommunistpartiet skulle avsatta Stalin fran posten som generalsekreterare. Dess
existens fornekades under Iang tid av stalinisterna, men avsléjades officiellt av Chrusjtjov under avstaliniserings-
perioden.

2 Amsterdam. Den reformistiska (“gula”) internationella arbetarfederationen hade sitt huvudkvarter i
Amsterdam.

39 Monatte korsar Rubicon. Monatte och hans vanner i Syndikalistiska forbundet hade skickat ut en deklaration
"Till fackforeningsenhetens rekonstruktion”. Den var undertecknad av tjugotva aktivister frin CGT, CGTU och
oberoende fackforeningar, inklusive av George Dumoulin (se not 15), och deklarationen forklarade: ”Nagra
fackforeningsaktivister ... ar eniga om, att det efter tio ars fraktionskamp var nodvandigt att gora ett forsok att fa
slut pa splittring i fackforeningarna. De var eniga om att knasétta idén om att ateruppritta fackforeningsenheten i
en enda central organisation pa grundval av Amiens-dokumentet. Enligt deras mening kunde detta enbart for-
verkligas pa grundval av klasskampen och fackféreningsrorelsens oberoende, utan inblandning av politiska par-
tier, fraktioner eller sekter, sdval som fran regeringar.” (Révolution prolétarienne, nr. 112, 5 december 1930).
%! Sgbastien Faure ... Malvy. | januari 1915 uppmanade Faure till kamp mot kriget. Kort efter kom han éverens
med inrikesminister Malvy om att avsta fran antikrigsagitationen.

% Den franska bérsen. Aktiemarknad.

¥ Chambelland, Maurice (1901-1966). 1922 i La Vie ouvriéres redaktion, 1923 i Kommunistpartiet och
redaktor for I’Humanité. Lamnade 1924 tidningen och PCF. Medlem av Révolution prolétarienne-gruppen.
Monattes narmaste medhjalpare.

¥ Avrattningarna av indokinesiska revolutionarer. Efter ett myteri vid Yen Bai-garnisonen i februari 1930
utbrot lokala bondeuppror och darefter strejker, som kulminerade i storstaderna i maj. De franska imperialister-
nas repressalier var brutala, med tusentals nedskjutna, tiotusentals arresterade och tusentals nedbrénda hus.

% Zyromsky, Jean (1890-1975). Ledare for det franska socialistpartiets vansterflygel pd 30-talet. Under andra
varldskriget gick han med i kommunistpartiet.

* MacDonald, James Ramsay (1866-1937). Pacifistisk socialist under forsta varldskriget. Storbritanniens forste
premiarminister fran Labourpartiet (1924). 1931, under hans andra period som premiarminister, lamnade han
Labourpartiet for att bilda ett "nationellt enhetskabinett” med det konservativa partiet.

3" Curzon, George Nathaniel, Lord (1859-1925). Brittisk utrikesminister frn 1919 till 1923.

* Thomas, J. H. (1874-1949) Brittisk fackféreningsledare. Koloniminister i Labourpartiets regering i 1924.
Lamnade 1931 Labour tillsammans med MacDonald, da han éter fick posten som koloniminister.

% Louis Sellier (1885-1978). Generalsekreterare i det Franska Kommunistpartiet efter Frossards uttrade 1923;
lamnade 1929 partiet; grundade POP (Parti Ouvrier et Paysan — Arbetar- och Bondepartiet). POP-isterna var den
franska motsvarigheten till Brandlerianerna i Tyskland och Lovestoneiterna i USA.

%0 Versailles. Versailles-traktaten blev pélagt Tyskland efter forsta varldskriget av de allierade imperialistiska
segerherrarna.
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! Kuomintang (modern stavning: Guomindang). Nationalistiskt borgerligt parti, som grundades av Sun Yat-
sen, ledare for den forsta kinesiska revolutionen (1911). | den andra kinesiska revolutionen (1925-27) tvingade
Stalin-Bucharin-linjen de kinesiska kommunisterna till att upplésa sitt parti och ga in i Kuomintang, som upp-
togs i Komintern som ett sympatiserande parti 1926. Efter att ha anvant Kuomintang till att halla tillbaka och
klavbinda revolutionen, var Chiang Kai-shek till slut, i mars 1927, i stand till att igdngsatta en av de varsta
massakrerna i modern historia mot de kommunistiska och revolutionéra arbetarna och bénderna.

*2 purcell, Hicks, Cook. Fackliga "vansterbyrékrater” i Storbritannien; A. A. Purcell och George Hicks var
ledamdter i The General Council of The Trade Union Congress (Fackférenings-kongressens Generalrad); A. J.
Cook var sekretdr i minearbetarnes sammenslutning.

*8 Stalin ...och Co. Nikolaj Bucharin (1888-1938), bolsjevikisk ledare, ordférande i Komintern fran 1926 till
1929; "erkénde” vid den tredje Moskva-processen och avrattades 1938. (Se not 18). A. Lozovskij var ordférande
i Rdda fackfdreningsinternationalen (Se not 5).

* Lovestoneiter. Anhangare till Jay Lovestone, ledare for det amerikanska kommunistpartiet, som genomférde
uteslutningen av de amerikanska trotskisterna 1928. Stalin gjorde sig av med honom 1929 som en led i den inter-
nationella utrensningen av hégeroppositionen, Bucharins anhdngare. Lovestoneiterna uppratthéll en oberoende
organisation fram till andra varldskrigets utbrott, da de upplostes. Lovestone blev en antikommunistisk expert at
fackforeningsbyrakratin och “gra eminensen” bakom den ultrahdgerinriktade utrikespolitik som bedrevs av AFL-
ClO:s ordférande George Meany.

** LLa Vérité. Den franska trotskistiska organisationen, Kommunistiska Férbundets tidning.

*® POP-ister. POP (Parti Ouvrier et Paysan — Arbetar- och Bondepartiet). POP-isterna var den franska mot-
svarigheten till Brandlerianerna i Tyskland och Lovestoneiterna i USA.

" Unitaire (enhets-). Det namn som vénsterflygelns fackféreningssammanslutning i Frankrike antog var
Confédération Générale du Travail Unitaire (CGTU), medan namnet pa hogerflygelns sammanslutning var
Confédération Générale du Travail (CGT).

*8 \Vassart, Albert (1898-1958). En av det kommunistiska partiets ledare i de roda fackforeningarna, som efter att
under den "tredje perioden” ha varit en glédande ultravanster-anhéngare bekampade kommunistpartiets politik. |
sin polemik betecknar KP-ledarna ibland Vassarts position som "halv-trotskistisk”.

* LLozovskij, Manuilskij och Co. A. Lozovskij var ordférande i Réda Fackféreningsinternationalen
(Profintern). Dmitrij Manuilskij (1883-1959) var ordférande for Komintern fran 1929 till 1934, dvs. under den
“tredje perioden”.

*® Tredje perioden. Enligt ett stalinistiskt historieschema var detta kapitalismens sista period, med dess omedel-
bart forestaende bortdoende och erséttande av sovjeter. Den utmarktes av en ultravénsteristisk och aventyrlig
taktik fran kommunisternas sida.

*! Den Réda fackféreningsinternationalen Ocksa kant som Profintern efter de ryska begynnelsebokstaverna.
Den grundades i Moskva 1921, som en konkurrent till den reformistiska (”gula”) internationella
arbetarfederationen, som hade sitt huvudkvarter i Amsterdam.

*2 Rotten borough (rutten koping). Valkrets, som innan 1832 sinde egen representant till parlamentet, trots att
antalet véljare var ganska litet.

%% Socialfascismen. Ett av de mest férédande pafunden under tredje perioden”. Kommunisterna dver hela
varlden, som foljde Stalins diktat att socialisterna och fascisterna inte var motstandare "utan tvillingar”, férde
linjen att de socialdemokratiska partierna och fackféreningarna var ”social-fascister” och darfor en storre fara an
de sanna fascisterna. Detta omdjliggjorde en enad front mot de nazistiska och fascistiska rérelserna.

> ILP, International Labour Party, brittiskt (centristiskt) parti.

*® Citrine, Sir Walter (1887-1983). Generalsekreterare i brittiska LO (TUC) 1926-46. Adlad for sina tjanster &t
den brittiska kapitalismen 1935. Blev baronet 1946.

% Mosley, Sir Oswald (1896-1980). Den brittiska fascistunionens och nationalsocialismens ledare.

> RSAP. Revolutionair Socialistische Arbeiders Parti (Revolutionara Socialistiska Arbetarpartiet). Efter att
1927 ha lamnat kommunistpartiet organiserade Sneevliet (se not 59) Revolutiondra Socialistiska Partiet. Detta
parti anslot sig till rorelsen for en fjarde International 1934 och slét sig foljande &r samman med andra
revolutionara element i Holland for att grunda RSAP. P4 grund av oenigheter om den fackliga politiken och
héllningen till POUM i Spanien brot RSAP med den internationella trotskistiska rorelsen och deltog inte i Fjarde
Internationalens grundningskongress 1938.

Tva tendenser utvecklades i RSAP, som splittrades 1942. Den ena, ledd av Sneevliet, féljde den traditionella
hollandska ultravanster-linjen. Den utgav tidningen Spartacus. Den andra, Revolutiondra Marxisters Komitté,
utvecklade sig mot Fjarde Internationalens positioner. Den gav ut tidningen De Rode October. Bada tidningarna
gavs ut illegalt under den nazistiska ockupationen och de tva grupperna samarbetade i kampen mot de tyska
fascisterna och deras hollandska quislingar.

% NAS. Nationaal Arbeids Secretariaat (Nationell Arbetarorganisation), grundlades 1893, uppléstes i juli 1940 i
borjan av den nazistiska ockupationen av Holland; den ateruppbyggdes inte efter andra varldskriget. NAS var en
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liten revolutiondr konkurrent till NV, den stora reformistiskt ledda fackféreningsorganisationen. For att
forklara den hollandska situationen for de som kénner till amerikanska forhallanden kan det vara lampligt att dra
en analogi mellan NAS och The Industrial Workers och the World. P& 1930-talet bestod de mycket militanta och
klassmedvetna NAS-medlemmarna till en stor del av hamnarbetare och byggnadsarbetare. Den hade en stor
andel av kommunalarbetarna i Amsterdam innan 1934, da regeringen forbjod sadan anstallda att tillhora den
“roda” fackforeningen. For att forsta Trotskijs uttalanden langre fram i texten, "att NAS bara kunde existera tack
vare den borgerliga regeringens tolerans och finansiella stod”, maste det hallas i minnet att den hollandska
regeringens arbetsléshetsunderstod fordelades till de arbetsldsa arbetarna genom deras fackfoérenings-
organisationer, inklusive NAS.

*° Sneevliet, Henrieus (1883-1942). En framtradande socialistisk ledare i Holland och den férste som grundade
av en proletar marxistisk rorelse i Indonesien.

Som sparvagnsarbetare och vanstersocialist valdes han 1909 till ordforande for jarnvags- och sparvagns-
arbetarnas fackforening. Han avgick fran denna post och flyttade 1912 till Holldndska Ostindien (Indonesien)
pga en strid med den reformistiska ledningen i NVV, den stora arbetarfederationen, éver dennas vagran att stédja
en sjomansstrejk. | Indonesien genomforde han en stralande politisk och facklig organiseringskampanj, tills han
deporterades i slutet av 1917 for att ha uppmanat indonesierna att félja bolsjevikernas exempel i Ryssland.

Tillbaka i Holland blev han en av grundarna av det Kommunistiska partiet; senare sandes han av den Kommu-
nistiska internationalen (under namnet Maring) till Kina, d&r han upprattade kontakt med Sun Yat-sen.

Efter sin aterkomst till Holland valdes han till ordforande for NAS. 1933 fangslades han pa grund av solida-
ritetsaktioner med myterier i den hollandska flottan. Efter att han hade frigivits valdes han till parlamentet.
Under den nazistiska ockupationen av Holland blev Sneevliet och sju andra kamrater arresterade, démda och
avrattade av exekutionsplutonen vid Amersfoot-koncentrationslégret den 13 april 1942. Et av hans sista
uttalanden var féljande: ”Vanner, vi ar stolta Gver att vara de forsta i Holland, som blivit domda av en tribunal pa
grund av Internationalen, och som maste do for denna sak”. Sneevliet uppforde sig mycket modigt. Han kravde
att han och hans kamrater skulle fa sta hand i hand och med ansiktena vanda mot exekutionsplutonen. Detta
avslogs. D& begérde han att fa slippa bindel for 6gonen, och att han som den aldste och som deras politiska
ledare skulle skjutas sist. Detta beviljades.

% Hague. Borgmastare i Jersey City, som framgangsrikt anvénde rent fascistiska metoder mot arbetarnas
organisationer.

8 Ultimativ. Den politiska synden att lansera paroller, program eller stallningstaganden som ultimatum till
massorna, dvs. pa en kategoriskt, allt-eller-inget-sétt, oavsett arbetarnas forstaelsesniva eller 6nskningar nar det
galler den aktuella fragan.

%2 Bonapartistisk och halvbonapartistisk. Bonapartism &r ett marxistiskt begrepp, som beskriver en diktatur
eller en regim med vissa drag av diktatur, baserad pa militaren, polisen och statsbyrakratin snarare an pé parla-
mentariska partier eller en massrérelse. Leds vanligen av en ”stark man”, som i en period med kris eller dédl&ge
i kampen mellan klasskrafter upphdjer sig sjalv till en stallning som framstéar som oberoende av och stéende dver
samhaéllsklasserna.

% Den gamla och nya federationen. Den gamla Amerikanska arbetarsammanslutningen (American Federation
of Labor — AFL) och den nyss grundade Congress Industrial of Organizations (CIO).
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