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[Ur International Viewpoint, 27 februari 2016. Pierre Rousset &r medlem i Fjarde
internationalen och speciellt involverad i solidaritet med Asien. Han ar medlem i NPA i
Frankrike. Oversattning fran engelska, Goran Kallgvist.]

Foéljande artikel skrevs for Kojkkino, den grekiska organisationen DEA:s teoretiska
tidskrift. Trots att den &r ganska lang pastar den sig inte tacka alla sidor av fragan. Det
ar i sjalva den sorts artikel som egentligen aldrig blir fardig och som standigt maste
arbetas om och kompletteras. Dess framsta syfte ar att stimulera ett kollektivt tdnkande
om NPA:s framgangar och misslyckanden fran sin uppkomst fram till idag.

Radikala vansterorganisationer i Europa har varit benagna att koncentrera sig pa de viktiga
politiska och parlamentariska erfarenheter som har varit framtradande under den senaste
perioden — till att bérja med Syriza i Grekland, Podemos i den spanska staten och Véanster-
blocket i Portugal, och ofta dven Die Linke i Tyskland, Rifondazione Comunista i Italien, den
rod-grona alliansen i Danmark (RGA) och andra. Det ar helt berattigat. Men &ven andra
forsok att ”gora ndgot nytt” fortjinar att analyseras, aven nar deras framgangar varit farre eller
mer kortlivade. De ger en del matnyttigt att fundera pa om ett bredare spektrum av nationella
sammanhang.

Det viktiga &r att forsoket att ”gora ndgot nytt” ar verkligt och inte bara kosmetiskt. Det var
fallet med lanseringen 2009 av det Nya antikapitalistiska partiet (NPA) i Frankrike. Utan
tvivel togs initiativet av Revolutionara kommunisters forbund (LCR) pa egen hand, men LCR
upploste sig vid en specialkongress. Vi visste, eller atminstone gjorde en del av oss det, att vi
korsade Rubicon. Oavsett vad som skulle hianda senare sé skulle det inte ga att atervanda till
det forflutna. Den fortsatta utvecklingen visade forvisso att det inte fanns nagon atervando.

LCR hade sjalv varit en ram for omgruppering. Det hade skett sammanslagningar och inte

bara splittringar! Men det var en ’foraldrad” organisation, som betraktades som ett resultat av
1960- och 1970-talens radikalisering.

Till skillnad fran Portugal och Grekland har alla forsok pa senare tid att bygga ett modernt”
uttryck for masskampen misslyckats. Till skillnad fran Sydkorea och Brasilien (det tidiga PT)
inget arbetarparti med sin grund helt eller delvis i en facklig klasskampsrorelse. Inga vanster-
utbrytningar frdn kommunistpartiet eller socialdemokratin av en sort som varaktigt kunde
paverka de radikala politiska handlingsmonstren. Ingen omfattande social rorelse utanfor
allfarvidgarna” som utldste en ny “Indignados-Podemos- dialektik”.

Infor detta dodlage valde LCR att folja en vag som det aldrig tidigare foljt — att helt och hallet
bygga om pa nytt genom att skicka ett upprop till intresserade individer, aktivistgrupper och
organisationer om att bygga ett nytt antikapitalistiskt parti. Uppropet fick ett sa positivt
mottagande att Jean-Luc Mélenchon® ins&g att tiden hade kommit att 1amna Socialistpartiet
(PS). Direkt efterat bildade han och hans stromning Vénsterpartiet (PG). De tva metoderna
var valdigt olika, dar NPA uppstod ur en bildningsprocess som involverade ett mycket stort
antal lokala grupper som hade bildats som ett svar pa det forsta uppropet. Det har gjort att vi
har kunnat jamfora tva olika erfarenheter sedan 2008-2009, den ena mer innovativ (NPA), den
andra relativt konventionell: Vansterfronten bestaende av kommunistpartiet (PCF), PG och ett
antal mindre grupperingar som har enats i gruppen Ensemble!.

! Jean-Luc Mélenchon var en tidigare senator och minister i regeringen och del av en vansterstromning i
Socialistpartiet, och lamnade 2008 efter partikongressen i Reims.
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I november 2008 bad den sydafrikanska tidningen Amandla! mig att skriva en artikel om de
skal som fick oss att bygga en ganska ovanlig sorts organisation.? Sju &r senare kan vi titta pa
hur saker och ting faktiskt har fungerat. | de féljande kommentarerna koncentrerar jag mig
ganska mycket pa fragan om relationerna mellan olika politiska generationer. Sa jag upplever
att det kan vara lampligt att berétta exakt varifran jag "kommer”. Jag anslot mig till Fjarde
internationalen 1965-1966 medan jag var student, och deltog 1966 i grundandet av Jeunesse
Communiste Révolutionnaire (och senare LCR). Fran och med 1973 var jag under 20 ar aktiv
internationellt. Efter min aterkomst till Frankrike 1993 hade jag olika poster men var aldrig
mer medlem i ndgot nationellt ledande organ. Det ger mig en inblick bade inifran (med 50 ars
kontinuitet) och utifran (tva artionden under vilka jag inte direkt upplevde de gradvisa och
sedan ganska radikala forandringar som min organisation genomgick).

Jag stodde projektet NPA starkt och tycker fortfarande att vi gjorde ratt att ge oss in pa detta
djarva nya aventyr.

Debatter i och kring NPA riktar ofta in sig pa taktiska val (och dessutom till stor del parla-
mentariska sadana). Jag tittar pa ett exempel nedan, men dessa fragor ar alltid komplicerade
och per definition mycket konkreta och svara att forsta for de som inte dr sa bekanta med de
nationella sammanhangen. Hursomhelst ar det inte den avgorande fragan. Pa det hela taget har
grupperna till vénster om PS — Vansterfronten, PCF, PG, Ensemble! och NPA, for att inte tala
om de mindre organisationerna — anvant ytterst varierande taktiker och metoder. Och dnda
befinner sig alla dessa organisationer i djup kris.

|. Behovet att "gora nagot nytt”

Skalet till att LCR verkligen ville ”gora ndgot nytt” var att vi var medvetna om hur radikalt
tiderna hade forandrats och vad det betydde for partibygget. Samtidigt insag vi troligen inte
den fulla innebdrden av detta — eller i vilken omfattning de underliggande faktorerna, d&ven om
det var allméngiltiga till sin natur, ibland kunde anta speciellt skarp form i Frankrike (och
Europa).

Ett lingt ”mellanspel”. | mitten av 1980-talet borjade min generation av aktivister i Fjarde
internationalen, dar LCR var fransk sektion, tanka igenom de strategiska lardomarna av vara
erfarenheter under de tva decennier som gatt sedan vi forst gav oss in i politiken, ofta i
diskussion med andra strémningar inom yttersta vanstern.® Aven om vi var fullt medvetna om
att LCR inte var karnan till det framtida revolutionara partiet, hoppades vi halla lardomarna
fran 1960- till 1980-talet levande tills en ny kris skulle gora dem nagot mer aktuella igen —
som ett satt att analysera det nuvarande utan att gldmma bort det forflutna. Det kom forvisso
en ny kris, men mellanspelet hade varit alltfor langt. Jag insag inte detta sjalv forran Daniel
Bensaid gick bort 2010. Hans status och auktoritet var enorm. Det blev uppenbart att han var
ett trad vars storlek gjorde att vi inte sag att skogen var férsvunnen. Det marxistiska
tdnkandets och det radikala engagemangets kontinuitet bréts i Frankrike, kanske mer an i
andra europeiska lander. Daniels dod kom bara ett ar efter NPA:s fodelse, och blev ett véldigt
hart slag for det.

Forsvunna referenspunkter. Privat brukade vi sdga till varandra att vi var den sista
Oktobergenerationen” (1917 och 1949), och att det hade varit helt naturligt for oss att bli en
del av den kampperiod som hade inletts av de ryska och kinesiska revolutionerna. Efter
Sovjetunionens sammanbrott, stalinismens misslyckande och socialdemokratins 6kande
forborgerligande, forholl sig unga aktivister inte langre till historien pd samma sétt. Den stora

2 Se ESSF (artikel 12228), “France : What is New in the Foundation of a New Anticapitalist Party?”
® Detta kollektiva arbete utfordes speciellt vid ”Amsterdamskolorna” vid International Institute for Research and
Education (IIRE), som jag ledde mellan 1982 och 1993.
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majoriteten drog ett streck 6ver historien. | viss man var de vérdefulla erfarenheterna vid
World Social Forum och under motstandet mot den kapitalistiska globaliseringen nya
gemensamma och internationella ”grundlaggande historiska erfarenheter” for ett enormt antal
unga manniskor 6ver hela vérlden. Det hjalpte oss att bryta var isolering (som sedan borjan av
1990-talet hade blivit outhardlig) for att aterstalla internationalismen till sin forna glans och
bygga ett antal natverk. Men innan vi gemensamt kunde ta itu med dagens stora strategiska
fragor tappade denna utveckling farten.

Den nyliberala samhéllsordningen. Vi har annu inte betalat hela priset for var politiska
generations nederlag. Den kapitalistiska globaliseringen och den nyliberala samhallsord-
ningen har slitit sonder utrymmet for grésrotterna, splittrat folks medvetande (och satt
individen mot kollektivet), 6delagt samhallsstrukturen, férsvagat den offentliga politiken, och
stéllt ”identiteter” i konflikt med varandra. Reglerna for det institutionella spelet har
forandrats. Forr, nar arbetarrérelsen fick ut tre miljoner manniskor pa gatorna, gick den
franska regeringen med pa en del av dess krav. Det &r inte langre fallet, och den fackliga
byrakratin har inte lyckats hantera denna nyfunna oférsonlighet, precis som de har varit
ovilliga och oférmdgna att skjuta till de resurser som krévs for att organisera tillfalliganstéllda
arbetare.

| mitten pa 1990-talet uppstod nya samhallsrorelser: organisationer for arbetslosa och
papperslosa, rittigheter till bostad, forsvar av de “utan réttigheter och rost”, kvinnokampens
roll som katalysator (i synnerhet 1995),* for att namna nagra fa. Innebérden i alla dessa
ideologiska, sociala och institutionella omvalvningar tvingade de radikala politiska
vansterkrafterna att uppdatera sina operativsystem. Ingen enkel uppgift! Bland annat innebar
det att borja organisera pa ett nytt satt kring samhallsekonomiska fragor, vilket & mycket
svarare an att bara andra den politiska linjen.

Samhaéllets utformning. | Europa maste denna nodvandiga forandring bli sarskilt
komplicerad. Folkrorelser i “typiska” lander i Tredje varlden maste hantera samma
omvalvning av monstret som vi, och ibland med generationsklyftor som &r mycket storre &n
vara (speciellt mellan en generation som varit indragen i vapnad kamp och den som kommer
efter den). Icke desto mindre finns det en storre kontinuitet vad géller det organisatoriska
arbetet. Exempelvis fanns deras ”folkkvarter” (slum, informell sektor, fattiga i stdderna) innan
och fortsétter att existera an idag. Och de har redan rotter i dessa omraden. | ett antal
europeiska lander, inklusive Frankrike, ar kontinuitetsavbrottet slaende. Ingen organisation
hade det kunnande och den erfarenhet som kréavdes for att organisera langtidsarbetslésa och
de nya fattiga i staderna. Det var nagot som vi maste lara oss, och vilja lara oss.

Bygga ett parti? | Frankrike saval som andra lander finns det en enorm fientlighet mot
politiska partier, speciellt bland radikaliserade ungdomar. | en sadan miljo verkade vart
upprop om att bilda ett nytt parti vara ett ganska strikt kriterium for att vélja sig sjalva. Men
det blev snabbt uppenbart att sjalva tanken pa ett parti hade blivit sa vag for sa manga att den
inte kunde bli nagot sarskilt starkt sammanhallande medel. Vid grundandet 6ppnade NPA
dorrarna pa vid gavel. Alla som ville ga med kunde gora det, och jag tror inte att vi kunde ha
gjort annorlunda. Vi red pa den lovande optimistiska vag som hade skapats av de utomo-
rdentliga framgangsrika presidentvalskampanjer som genomfordes av LCR:s kandidat Olivier
Besancenot 2002 och 2007. Vissa trodde att vi skulle kunna ta 6ver hela det politiska
utrymmet till vanster om PS (vilket var befangt) och att valframgangarna skulle fortsétta langt
in i framtiden. Men ndar NPA:s grundningskongress holls hade vinden redan vant. Partiet
skulle behtva byggas i motvind — med ovéntad konkurrens till ”vénster om vénstern”

* Se Josette Trat, ESSF (artikel 37036), “Luttes de femmes — La manifestation du 25 novembre et la gréve de
décembre 1995, un mouvement social puissant et «sexué» .
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(Mélenchons PG) och en rad fiender som inte skulle sky nagra medel for att se oss
misslyckas. Vi tvingades overga fran att bygga det “parti som var mojligt” (forenligt med de
0jdmna medvetenhetsnivaerna) till att bygga det “’parti som var nédvéndigt” (med hansyn till
att framtiden sag ut att bli stormig — och faktiskt visade sig bli mycket stormigare &n ens de
mest klarsynta av oss fruktade vid den tiden). Denna i grunden avgorande fraga diskuterades
aldrig pa allvar och gemensamt.

Bara i Frankrike? Den kapitalistiska globaliseringen, slutet for stormaktsblocken, det
minskande demokratiska utrymmet, geopolitiska omvalvningar, uppkomsten av nya
imperialismer och nya krafter inom den yttersta hdgern, kris for ”identitet” och medborgar-
skap, och sa vidare i all oandlighet. | efterhand verkar forandringarna under perioden ha varit
annu mer radikala an vi till en borjan forestallde oss — och uppkomsten av nagot nytt inom
vanstern mycket mer komplicerat. For oss utgjordes bakgrunden dessutom av en viktig fraga:
Mellan 1995 och 2010, om inte langre, hade Frankrike upplevt enorma vagor av social kamp.
Till storsta delen slutade de med nederlag. De aterspeglades (om an forsenat) i valen med
tillbakagang for hégern och valframgangar for LCR:s Besancenot, foljt av Vansterfrontens
Meélenchon, och fore bada dessa av Lutte Ouvriéres (LO) Arlette Laguiller — men utan att
likna Indignadosrorelsen i fraga om karaktar och betydelse.

Det finns fa europeiska lander dar kampen har antagit en sddan omfattning och givit sa lite
som &r “nyskapande” och varaktigt. En mgjlig forklaring till detta kan vara, att &ven om det
sociala skyddssystemet har utsatts for standiga attacker sa finns det kvar och har gjort att
otryggheten har 6kat mer gradvis. Det ar till exempel fortfarande sa att arbetsloshetssiffrorna i
Frankrike minskar nér utbildningsnivan 6kar. Det finns inget massfenomen av “arbetslosa
hogskoleutbildade” som i Spanien, for att inte tala om Marocko! Saker och ting férdndras
forstas. En omfattande offensiv mot arbetslagstiftningen och regelverket for arbetare inom
den offentliga sektorn ar nu pa gang — i efterdyningarna till de fackliga och sociala rérelserna
upprepade nederlag.

En dag “kommer helvetet att braka 16s”. Med Besancenots ord, ar det som saknas i1 Frankrike
nu, utdver frdgan om vilken form detta kommer att ta (strejker, demonstrationer,
ockupationer, etc.), att den sociala fragan ska kliva fram i férgrunden pa den politiska scenen.
Det férekommer ... demonstrationer och massmobiliseringar, och ibland kan de till och med
lyckas. Men de ar iscensatta och lite for konventionella ... Det dr i hogsta grad brist pa sociala
explosioner idag ... men s smaningom kommer de att komma, pa ett eller annat sitt.
Utmaningen ar att forbereda sig for det, och vara 6ppen for en sadan framtida vandning i
handelseutvecklingen. Den kamp som kommer att utldsa en sadan explosion kommer inte att
pabjudas uppifran, men alla de ingredienser som kravs for explosionen finns redan for
handen. Vilket leder till ett problem: man kan nog hdvda att allt vi gor fér narvarande ar mer
konventionellt och rutinméssigt an tidigare. Och ju mer saker och ting halls tillbaka, ju mer de
fortrangs och trycks ner, desto kraftigare kommer explosionen att bli — och helvetet kommer
att braka 16s.””

Generationer. Att fa ihop styrkor, rota sig, inforliva erfarenheter och bygga sociala band
kraver alltihopa tid, vilket i sin tur kraver en kontinuitet mellan aktivistgenerationerna. Denna
kontinuitet har av skal som namnts ovan brutits, men ocksa pa grund av aldre politiska
orsaker som &r specifika for Frankrike. Medan Storbritannien fick Margaret Thatcher fick vi
Francois Mitterrand. Sa mycket battre for oss, kan en tanka. Tank igen! Efter att ha blivit vald
pa PS-PCF:s “gemensamma program”, som i dagens klimat skulle ha fordomts som

% Se ESSF (artikel 36595), “Party and Movement — On the challenges facing the French left”. (Engelska
dversattarens anmarkning: hér och i resten av denna artikel har Jacobin magazines ursprungliga 6verséttning av
denna intervju dndrats nagot.)
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oansvarigt ultravansteristiskt (for att inte tala om att bryta mot EU-avtalen) gjorde regeringen
1983 en skarp atstramningssvang. Sa den nya nyliberala samhéllsordningen pabérjades offi-
ciellt under en vénsterregering under ledning av socialisterna och med ministrar fran
kommunistpartiet, som fortfarande gottade sig at sin seger dver hogern som hade suttit vid
makten i ett kvarts sekel. Det gjorde att det var latt att ta musten ur allt motstand som uppstod,
och under 1980-talet sag vi ett uppehall i rekryteringen till yttersta vansterns organisationer.
Det var inte bara fragan om antalet. Jamfort med tidigare var det en period dar engagemanget
var ofullstandigt och val avvagt. Studentférbunden upphérde att vara kéllor till politisk
radikalism. Aven inom véra egna led var avvisandet av “modellen” efter 1968 intensivt. Men
den “modell” som ersatte den skulle visa sig vara helt oldmplig for att ta itu med dagens djupa
samhallskris.

LCR och sedan NPA var faktiskt de organisationer dér generationsférnyelsen av ledningen
gick allra langst — med den "unge brevbararen” Besancenot som uppenbar symbol for detta.
Det var ett verkligt steg framat. Anda visade sig generationsklyftan tydligt under den kris som
skakade NPA ett ar efter sitt bildande. Losningen var givetvis inte att lata ”gamlingarna”
behalla maktens tyglar. Ja i en nyligen publicerad bakatblickande artikel tittar Roger Martelli,
tidigare ledare for Refondateurs-strémningen i PCF och for narvarande medlem i Ensemble!,
pa Vinsterfrontens erfarenheter och drar slutsatsen att ”gamlingarnas” djupt etablerade roller
till sist blev ddesdigert for projektet. Vi maste std tillbaka for att kunna fortsatta. Bara de
yngre generationerna kommer att skapa nigot nytt.”® Det vore intressant att jamfora NPA:s
och Vansterfrontens erfarenheter i detta avseende.

Bygga upp pa nytt? Jag ska avsluta denna forsta del med att titta tillbaka pa var kansla av
vad som var méjligt nar vi forde fram var uppmaning som ledde fram till bildandet av NPA. |
kolvattnet till Besancenots tva anmarkningsvart framgangsrika presidentvalskampanjer (2002
och 2007) visste vi att vi maste géra nagot, i motsats till hur LO hade hanterat Laguillers
starka resultat 1995. Det var vart ansvar att bredda oss, och bredda oss betydde att verkligen
utvéardera hur perioden hade fordndrats. Vart sétt att framstilla det var att tala om den ”Nya
perioden, det nya programmet och det nya partiet” — utan att 4nda vilja kasta de tidigare
decenniernas lardomar verbord. Men vi tinkte definitivt i termer av en “ny period” — och
inte ’slutet pd en era”. Vi knot optimistiskt ihop de stora strejkerna 1995, den globala ritt-
viserorelsens uppsving, den kraftfulla uppkomsten av nya generationer som kunde sta emot
hart fortryck (som protesterna mot G8 i Genua 2001), och Nej-sidans seger i folkomrost-
ningen om det forsta utkastet till EU:s “konstitution” 2005.

Vi befann oss mitt i en uppatstigande vag av motstandskamp, med ett antal drag som var i
sanning slaende. Men i sjélva verket var styrkeférhallandena mellan klasserna pa vag att
snabbt forsdmras. Ovanpd detta hade védra valframgangar kastat in oss 1 ’storpolitiken”, men
med tanke pa verkligheten for var organisation och dess sociala bas hade vi helt klart tagit pa
oss for mycket. Vi var tvungna att utnyttja situationen fullt ut, men den kunde inte fortsétta.
Vi trodde att krisen 2007-2008 skulle ge antikapitalismen en injektion. I sjalva verket blev
den en forsta missad mojlighet. Kravet att storta finansmarknadens diktatur genom att gora
banksystemet till en offentlig tjanst kom aldrig ndgonvart. Det skulle ha varit en varnings-
signal.

Vi hade dverskattat drivkraften att bygga nagot nytt till vanster om vanstern. Och vi hade inte
insett de svarigheter vi skulle stallas infor nar vi forsokte bygga nytt under en period av
retratt. Optimism leder latt till segerjubel och otillracklig uppméarksamhet pa fragor om enhet,
politiskt innehall, organisering och ledarskap.

® Se ESSF (artikel 36784), “Continuer, c¢’est renoncer... — 'Le nouveau n’adviendra que des générations

999

nouvelles’”.
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Il. Framgang, stagnation, nedgang

Den inledande grundningsprocessen blev en verklig framgang, och bekréaftade att projektet
motsvarade verkliga forvantningar och férhoppningar. NPA uppnadde 9000 betalande med-
lemmar (varav inte alla nédvéndigtvis var aktiva). Diskussionerna vid grundningskongressen
var anmarkningsvart seridsa. Grundlaggande politiska principer och tillfalliga stadgar antogs.
Tidigare LCR-medlemmar forhindrades att utgéra mer an halften inom ledande organ pa
nagon niva.

| forhallande till LCR var partiets antalsmassiga, geografiska och sociala rackvidd avsevart
storre. Grupper av vinsterledare och “offentliga personer”, med vilka vi traditionellt hade
arbetat, avstod fran att ansluta sig till satsningen, men andra som vi ofta inte kande lika val
anslot sig. Det samlade resultatet blev en mycket varierad blandning. Varje lokal grupp
praglades av det lokala aktivistiska landskapet och den speciella historia som lag bakom det.
Grupper och individer (och speciellt de “offentliga personerna”) hade med sig sina egna
speciella egenskaper, forvantningar och ibland ambitioner. De forvéantade sig ofta att NPA
skulle ge nationell omfattning at deras speciella arbetsomraden och -metoder. En del raknade
med valdigt starka och varaktiga valresultat, dar Besancenots och LCR:s bésta resultat pa ett
ganska orealistiskt satt togs som miniminivaer som skulle évertraffas. Manga hade inga
tidigare erfarenheter i politiska partier. Ovanpa detta gjorde upplosningen av LCR att dess
interna fraktioner och strémningar kunde breda ut vingarna.

Med tanke pa NPA:s bildningsprocess var denna inledande brokighet oundviklig. Utan att ha
for avsikt att ge det nagon negativ innebord brukar jag anvanda bilden av en sack med potatis
(grupperna) och linser (individerna). Sacken hade ratt storlek men varje gang det blev lite
kaosartat riskerade potatis och linser att ramla ut. Infor hotet att successivt forlora sitt innehall
tvingades partiet 6ka sin sammanhallning, gemenskap, samordning, enighet och engagemang.
NPA:s ledning litade till den heliga “drivkraft” som jag ndamnde tidigare for att genomféra
denna uppgift, och det ledde till organisatorisk spontanism.

Val. Kort efter sitt grundande stalldes NPA infor sitt forsta parlamentariska prévning, vid
valen till Europaparlamentet 2009. De taktiska och politiska riktpunkterna under denna
utmaning var komplicerade. Bade Véansterpartiet och NPA hade just lanserats och befann sig i
en fas av mer eller mindre triumferande sjalvhavdelse. Och fragan om allianser och relationer
mellan partierna stalls inte pa samma sétt i EU-parlamentet som i det “normala” nationella
parlamentet. 1999-2005 hade LCR kunnat ansluta sig till gruppen Europeiska enade
vanstern/Nordisk gron véanster (GUE/NGL) i EU-parlamentet, som innefattade LO och PCF
(trots att vi var mot PCF i Frankrike i fragan om dess deltagande i den PS-ledda regeringen).

Vid den tidpunkten var Francis Wurtz fran PCF ordférande for GUE/NGL, och LCR kunde
genomfora sin verksamhet fritt, ofta med stod fran gruppen. Pa den tiden var jag anstalld av
gruppen och arbetade nara med Waurtz, speciellt kring Sociala forum. Faktum &r att Europa-
parlamentet inte &r ett verkligt parlament som sitter ansikte mot ansikte med en verklig
regering. Hela dess arbetssatt &r ganska markligt och det tog oss faktiskt en hel del tid att
forsta det. Men vem i Frankrike kanner till det? For vanligt folk ar Europavalen bara en del av
valperioden i Frankrike som leder fram till president- och lagstiftande val.

I linje med dessa speciella sardrag hos de europeiska institutionerna var det rimligt att tdnka
sig ett mer enat agerande, men alla sadana forbindelser skulle ha betraktats som en modell att
efterlikna vid senare specifikt franska val. Som en forutsattning for enhet ville NPA darfor fa
en dverenskommelse om att sta helt sjalvstandigt fran PS och varje PS-ledd “socialt liberal”
regering, inklusive (och speciellt) under de kommande valen. Det fordomdes ursinnigt for sin
sekterism och forlorade den politiska striden. Manga sager att NPA gjorde fel i att anta en



sadan standpunkt. Och &nda vet alla idag att Vansterfronten har knutit upp sig (bland annat)
kring denna fraga om relationerna till PS.

Vid EU-valen 2009 var vi mycket nara’ att f& in en eller tvA medlemmar i Europaparlamentet,
och det skulle ha gjort stor skillnad vad géller trovéardighet. Men dven om en i sadana arenden
missar bara lite, sd missar en tyvarr anda. Nara skjuter ingen hare! NPA:s dragningskraft
bland véansteraktivister och “offentliga personer” hade drabbats av ett hért slag.

En missad mojlighet. NPA:s (och Vansterfrontens och tidigare LCR:s) ledarskap var fixerat
vid val och politiska allianser till vanster om vanstern. Enligt min asikt var detta en alltfor
partipolitisk och elektoralistisk (eller till och med kortsiktig) prioriteringsordning. Skapandet
av NPA gav oss ett enormt okat antal ingangar till proletdra bostadsomraden, och gav oss
mojlighet att borja avhjalpa en av vara framsta svagheter. Vi kunde ha samlat alla dessa
“ingangar”: centra for arbetslosa och tillfélliganstillda; skyddade boenden for misshandlade
kvinnor; grupper av ldkare och ldrare i ’tuffa omradden”; ungdomsledare fran kulturcentra och
organisationer som sysslade med juridiskt skydd for unga och minderariga; socialarbetare;
antirasistiska grupper; rorelser for papperslosa och hemldsa och deras anhéangare; och sa
vidare. Poangen vore att utbyta erfarenheter, titta pa kraven fran folk som bodde i dessa
bostadsomraden,® hitta sétt att hjalpa varandra att 6vervinna speciella svarigheter for varje
verksamhetsomrade och avgora vilka aktivister och lokala grupper vi skulle ga i allians med
(lokala organisationer hoppades att NPA skulle ge dem st6d och hjalpa dem att politisera
inifran de omraden som hade férsummats som ett resultat av underlatelser och politiskt
beskydd,® och s8 vidare).

Detta arbete genomfdrdes inte. NPA upprattade en kommission for att ingripa pa arbets-
platserna (denna kommission befinner sig i kris), trots att en stor del av den I6nearbetande
befolkningen (arbetslésa, tillfalliganstallda) inte langre bara kan organiseras pa detta satt. Vad
giller kommissionen for quartiers populaires” (bostadsomraden for fattiga och arbetare) sa
betraktar den sitt arbete som “temabaserat” (och forst och framst inriktat pa antirasism). Och
det innebdr att det inte finns nagon mekanism for att tanka och agera kring omraden som
riktar in sig pa de (till stor del samhallsekonomiska) krav som invanarna sjélva stéller — trots
att ett utanforstaende forhallande till dessa bostadsomraden (vilket inte &r nagot nytt) &r en av
den radikala vansterns framsta svagheter.

Avignon. Vi betalade ett hogt pris for denna missade mdjlighet nér ”Avignonkrisen” brét ut.
Organisationen AJC REV, under ledning av Abdel Zahiri, hade anslutit sig till NPA i
Avignon. Under upptakten till regionalvalen 2010 fick AJC REV in en av sina medlemmar,
en muslimsk kvinna, llham Moussaid, som bar sl6ja, pa NPA:s lista i distriktet VVaucluse. Med
undantag for en handfull véldigt lokala exempel var denna kandidatur den forsta i sitt slag i
Frankrike — inte for att kvinnor med invandrarbakgrund saknas i franska val eller inom den
franska politiken, utan pa grund av att de inte bar sl6ja. Det har lika mycket att géra med in-
vandringens speciella historia i Frankrike som hur utbredd landets sekularisering ar. (Exem-
pelvis hénvisar inte storre partier uttryckligen till religionen, trots det mycket reella inflytande
som den djupt reaktionéra katolska hogern har).

Som forvantat fick denna kandidatur nationell uppméarksamhet. Jag var i Pakistan vid den
tiden och sag historien i en lokal tidning. Mina pakistanska kamrater fragade mig om det var
bra, och jag svarade att himlen skulle ramla ner pa oss. Moussaid blev genast den mest kanda
personen i NPA efter Besancenot. Tyvérr var organisationen helt oférberedd for denna

"'En lista maste f& mer &n 5% i en viss region for att vélja en medlem.
& For exempelvis de fattiga arbetaromrédena norr om Marseille, se ESSF (artikel 35710), “101 propositions pour
les quartiers populaires de Marseille”.

% Se ESSF (artikel 17473), “Guérilla politique intra-urbaine” .
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hé&ndelseutveckling, och en del medlemmar fick héra om kandidaturen via media. Sarkozy
forsokte gora valen etniska och vi hade velat g mot detta genom att rikta in oss pa samhélls-
ekonomiska fragor. Sa blev det med den saken! Vi korsfastes av vara fiender som slungade
grundlésa anklagelser mot oss. Men vi stalldes ocksa infor en rad legitima fragor, inklusive
slojans betydelse for kvinnans frigérelse — fragor dér vi inte hade nagra svar som vi hade tankt
igenom och diskuterat gemensamt.

Besancenot forsvarade Moussaids kandidatur med nébbar och Kklor. 1 en intervju nyligen
erinrade han sig denna héndelse och konstaterade att ”en del av det muslimska samhallet blev
lite forbittrade 6ver oss visavi Ilham. Vi missténktes till och med i dessa kretsar for att forsoka
rida pa dispyten ... Fragan de stillde till oss var om det fanns nagra konkreta aktioner Vi
kunde genomfora tillsammans — de kravde aldrig att vi skulle genomga nagot sorts religiost
“test’ forst ... En vdg fOr att ta itu med denna fréga kan vara att bilda nya sorters allianser —
inte med de som betraktas som representanter for en férutbestamd kulturell och religios
grupp, utan med lokalinvanare och aktivister i dessa fattiga bostadsomraden och arbetar-
kvarter.”*® Ett av problemen var att AJC REV:s projekt var just att f4 ett faste i dessa bostads-
omréden utifrdn en (muslimsk) religids vinkel.** Moussaids namn hade inte forts fram pa
grund av att hon hade lett social kamp och bara rakade béra sloja, utan for att sléjan i sig sjalv
forkroppsligade AJC REV:s politiska projekt. Néar val namnda projekt tog slut i Avignon
lamnade Moussaid NPA — och tog av sig sldjan.

Politik mot fortryck. Istéllet for att ta verkligheten i de fattigas och arbetarnas bostads-
omraden som utgangspunkt, blev den stormiga debatt i NPA som framkallades av handelsen i
Avignon i hogsta grad ideologisk (och kanslomassig). Varje tankbar standpunkt ventilerades —
fran ”Fa religionen ur min asyn — varken kyrktorn eller minareter!” till att hdvda att burkan
(heltackande sl6ja) ar en symbol for kampen for kvinnans frigorelse. Oavsett vilken stand-
punkt som fordes fram var det bara en handfull av de tusentals (eller mer) mejl och dussintals
artiklar som lades fram som inneh6ll valgenomtéankta argument kring avgorande fragor: hur
en ska sammanlanka och kombinera kampen mot olika sorters fortryck (rasistiskt, sexistiskt,
samhéllsekonomiskt, och sa vidare), och vilken instéllning en ska ha till laicité (sekularism /
skiljandet av religion och stat) i Frankrike idag.* Slutresultatet blev en valdigt kaotisk
nationell konferens — en traumatisk erfarenhet for det unga partiet.

En sidofréga till debatten géllde dess internationella konsekvenser. Ar talibanerna anti-
imperialister?*® Man kan hoppas att senare handelser har klargjort allas &sikter om denna
fraga. Ovanpa allting har debattens skiljelinjer inte forsvunnit och gar kors och tvérs genom
praktiskt taget alla stromningar som finns i NPA. Oavsett sina avsiktsforklaringar vagleds folk
ofta av metoden att ranka olika sorters fortryck hierarkiskt (till exempel antirasism over
antisexism eller tvartom) — och det gor det sa mycket svarare att forsvara alla fortryckta.

Personalisering. Presidentsystemet i Frankrike tar personaliseringen av den parlamentariska
politiken till skandaltsa ytterligheter. Det finns inte ens ndgon vicepresident. Det finns en
mystisk tro i Frankrike att det handlar om ett direkt férhallande mellan en man (hittills har det
inte varit en enda kvinna) och folket. Besancenots personlighet och politiska talang gav LCR
och sedan NPA en ovanligt lang politisk rackvidd. Anda vagrade han att bli en livslang
kandidat (vilket var det som hande med LO:s Laguiller) eller betrakta det franska folkets och
nationens framtid som synonym med sin egen framtid (vilket & Mélenchons syn pa sig sjalv).

% 0Op cit.

! Jacques Fortin, som till en bérjan stédde Moussaids kandidatur beskriver pd ett snyggt sétt projektets
begransande sétt att narma sig fragan. Se ESSF (artikel 19216), “Quelques réflexions a la suite du départ
d’Abdel Zahiri du NPA”.

12 ESSF:s webbplats har ett antal artiklar om denna debatt.

13 5e ESSF (artikel 16931), “Should we line up behind the Taliban in the name of internationalism?”.
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Och Besancenot hade uppenbarligen ratt i karnfragan. | maj 2011 tillkdnnagav han att han inte
skulle stalla upp igen i presidentvalet 2012. Med tanke pa hur saker och ting var i organisa-
tionen orsakade hans beslut en kris for ledningen i NPA och slungade in hela organisationen i
en kris som fram tills dess bara hade varit latent. Med framtidsutsikter pa val som vindmaétare
drog ett betydande antal tidigare LCR-medlemmar slutsatsen att framtiden lag hos Mélenchon
och i Vénsterfronten.

Splittring. NPA drabbades av ett hart slag. Som ett resultat av den lilla men jamna strommen
av tidigare avhopp och tumultet som foljde pa Besancenots beslut att inte stalla upp, forlorade
det sammanlagt tva tredjedelar av sina registrerade medlemmar. De flesta tidigare medlem-
marna atervande till aktivism och fackligt arbete, medan andra lamnade politiken helt och
hallet. En ny organisation hade fotts, men inte riktigt den vi hade velat ha. Krisen 2011-2012
splittrade kéarnan i den tidigare LCR-ledningen i tva delar och paverkade pa liknande satt
forstklassiga organiserande grupper i hela organisationen. En minoritet som inte forvantade
sig mer av NPA ansl6t sig till Vansterfronten — forst som Antikapitalistiska vanstern (GA)
och sedan som medgrundare till stromningen Ensemble!. Tyvarr kastades ocksa Vanster-
frontens projekt in i en djup kris. Vad galler Ensemble!, sa plagas den av motsattningar —
bland annat om islam och parlamentarism — som troligen &r mer explosiva &n NPA:s
motsattningar.

| sjdlva verket har karnan i det tidigare GA:s ledning dvergivit perspektivet pa att bygga en
sjalvstandig “radikal” organisation — vilket var en mycket stor del av LCR:s identitet, och
nagot som NPA fortfarande kénner starkt for. Med detta sagt finns det drag 1 ”deras” kris och
“var” som dr gemensamma — speciellt klyftan mellan ledningen och grésrotsaktivisterna.
Ledningen har sin egen historia, i sa stor utstrackning att lokala partiaktivister alltmer lever ett
eget liv som dr skilt fran de nationella ledande organen. Det &r inte sédrskilt politiskt”, om en
inskranker politiken bara till fragor om en formell politisk linje. Men det blir valdigt politiskt
nar en betanker att frigor om organisering och engagemang ocksa &r i hogsta grad politiska.

lll. Engagemang och funktionssatt

Den parlamentariska gravitationslagen. Med tanke pa sitt ursprung och sina mal ar det inte
overraskande att VVansterfrontens historia har rort sig kring val. Det ar markligare att det ocksa
ar fallet med NPA:s ledning. Paradoxen é&r att brevbararen Olivier Besancenot — som var var
basta kandidat nagonsin (egentligen ett mirakel) — forhaller sig till politiken framst genom
arbetarnas och de sociala rérelsernas kamp och oroar sig for elektoralismens starka drag-
ningskraft: ”Valperioden &r stindigt ndrvarande 1 Frankrike och det &r kvévande. Det &r inte
bara det att den tar dver det politiska livet under nagra manader, eller till och med ett helt ar,
innan ett val — det ar varenda dag. Valfragan kastar en tung skugga 6ver den politiska
situationen i Frankrike vareviga dag, speciellt med den stdndiga strommen av opinionsmét-
ningar. Sa om vi tanker pa ett befrielseprojekt sa blir problemet att bryta sig loss fran detta
kretslopp, eller forsoka skapa ett annat utrymme, en annan tidsram, en annan kalender. Det
innebér inte nédvandigtvis att en bojkottar, men om vi tillsammans med andra krafter lyckas
skapa en massrorelse som kan undkomma trycket fran valen, som narmar sig hela fragan ur en
annan vinkel, da kan en fundera pa att stdlla upp i namn av ett mer dvergripande proj ekt.”t

NPA:a olika stromningar, fraktioner och block definierar sig i forsta hand i férhallande till
valfragor och det parlamentariska landskapet: vilken “profil” en ska stélla upp med, vilka
kandidater som ska stélla upp, vilka allianser en ska férhandla om, och vem en ska uppmana
till att rosta pa nar NPA inte finns med pa rostsedlarna, for att namna nagra fa. Forvisso
aterspeglar dessa stindpunkter mer “6ppna” eller “’slutna” metoder for arbetet, liksom olika

¥ Op cit.
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syn pa vilken roll var organisation kan spela under nuvarande omstandigheter. Enkelt uttryckt,
ska vi prioritera att delta i uppbygget av breda initiativ (exempelvis om klimatférandringar
och mot undantagstillstandet och indragning av medborgarskapet) eller koncentrera oss pa att
avgransa oss och standigt hivda vart ’antikapitalistiska program”? Givetvis finns det fragor
av stor vikt inblandade i denna diskussion. Problemet &r att de stélls i forhallande till val-
kamper, trots att vi ar alltmer marginaliserade pa detta omrade — pa grund av de allt hardare
kraven pa de som vill stalla upp i val, brist pa ekonomiska medel och den hogerextrema
Nationella frontens formaga att locka till sig stod fran de som ar fientligt installda till de
politiska eliterna.

Utbredd fraktionalism. Vi ville att NPA skulle vara en smaltdegel och samla historiska
bidrag fran en rad olika revolutiondra traditioner (“kritisk” marxism, vénster-libertarianism
och andra). De grundldggande principer som antogs vid grundningskongressen var bara tankta
som en utgangspunkt, och olika vaga punkter och utelamnanden (exempelvis beskriver sig
inte NPA som en marxistisk organisation) skulle I6sas senare genom att smélta samman olika
standpunkter. Men programkommissionen kom aldrig igang. Ovanpa alltihopa inforlivade
partiet organisationer som inte hade for avsikt att delta i nagot gemensamt projekt, utan bara
forsokte bygga sig sjalva genom att dra fordel av det bredare natverk som NPA tillhandahdll.
Det ena ledde till det andra, och fraktionalismen undergrévde och lamslog till slut ledningen.

Problemet har ar den metod som anvénds for att valja ledningen. I NPA utses exekutiv-
kommittén proportionellt mot den andel av résterna som varje tendens far vid kongressen.
Tendenserna vidmakthaller sig och blir fraktioner (i de fall de inte var det redan fran bérjan).
Vissa kan hamna i den nationella ledningen tack vare att deras enda bedrift ar att ha varit sin
stromnings ideologiska ledstjarna — vilket kan récka for att skriva pressmeddelanden men inte
for att organisera och bygga organisationen. Denna inre logik existerade redan under LCR:s
sista dagar och utvecklades annu mer i NPA.

Fraktioner ar konservativa. For att dverleva tvingas de i all odndlighet driva vidare de
debatter kring vilka de ursprungligen uppréttades. Om diskussionen borjar ur en annan
synvinkel — vilket ar absolut nédvandigt! — splittras fraktionerna at alla hall. Sa de begréansar
organisationens politiska och demokratiska handlingsutrymme. Och det forsta resultatet blir
handlingsférlamning. En del av NPA:s ledning har nu teoretiserat kring detta sakernas
tillstdnd: de hévdar att vir organisation i sjdlva verket ar (eller borde bli) en ’front” mellan
“revolutiondra” grupper. Raka motsatsen till en smiltdegel. Som ett svar pd det avvisar vissa i
organisationen rent ut ratten att bilda tendenser, ens tillfalliga sadana, och likstaller dem med
skadliga fraktioner.

Fragan om smaltdegel uppstod ocksa i Vénsterfronten: kunde enskilda personer ga med i
Vansterfronten (till skillnad fran en av dess medlemsorganisationer) och kunde det finnas
gemensamma strukturer som gav dem deras rattmétiga plats? Svaret blev i bada fallen nej.
Vansterfronten forblev fangad i sitt beroende av grundarpartiernas parlamentariska manov-
rerande, fackféreningsbyrakratin i CGT och Jean-Luc Mélenchons hogdragna personlighet.

Revolutionar? | den situation som rader i Frankrike &r ett oberoende fran PS och beslut-
samhet att bygga en vénsteropposition till Hollandes regering viktiga k&nnetecken. De &r
avgorande for alla politiska uppfattningar véardiga namnet. Pa ett annat satt ar det ocksa
centralt att verka for ett “antikapitalistiskt” alternativ fore ett rent “antinyliberalt”. Det fér
konkreta konsekvenser for nuet. Det handlar inte bara om att ha rétt program” utan snarare
om att sékerstélla att det parti vi forsoker bygga klarar av den djupa och utbredda fientlighet
mot “’systemet” som har blivit ett varaktigt drag i det sociala och politiska landskapet. A andra
sidan &dr den formella étskillnad som en del gor mellan “antikapitalist” och “revolutionir”
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politiskt ovidkommande. Inte heller &r det politiskt relevant att i all odndlighet upprepa
revolutiondra dogmer, och samtidigt glomma att konsten att ¢vertala &r just det — en konst.

Annu viktigare #r att fina ord inte lurar ndgon. Det gér helt enkelt inte att bygga “revolutio-
néra” organisationer — i ordets verkliga mening — i Frankrike (eller (Europa?) idag. Ett parti
definieras inte bara av sitt program, oavsett hur viktigt programmet ma vara, utan ocksa av sin
verkliga praktik (som kan ligga mycket langt fran dess uttalade avsikter). Aven om den
definieras valdigt blygsamt kan det inte finnas nagon revolutionar praktik om det inte finns ett
tillrackligt gynnsamt socialt och politiskt sammanhang. Nar det finns ett sddant sammanhang
skiljer sig det dagliga livet” for medlemmar i en radikal” organisation avsevért fran livet for
en medlem i ett reformistiskt parti. Det gallde pa 1960- och 1970-talen men upphdrde efter
det. Utan tvivel kommer det att bli sant igen — nagon dag.

Engagemang. Idag ar bygget av en revolutionar organisation nagot fjarran. Men det betyder
inte att vi kan fortsatta som vanligt. | och med krisen, den 6kande otryggheten och upp-
komsten av sakerhetsstaten ar 1980- och 1990-talens franska “modell” av partiaktivism ”fran
fall till fall” av noll och intet varde. Fortrycket drabbar de sociala och fackforeningsrorelserna,
allt storre delar av befolkningen slukas upp av allmén osékerhet, de ménskliga katastroferna
blir allt fler i hela varlden, och den globala miljokrisen &r pa vag att bli verklighet. Att under
sadana tider fortsatta med de tjatiga dagliga rutinerna ar ett idiotsakert recept att déma oss
sjalva att hamna utanfor — och i slutdndan kasta in handduken.

Redan i NPA:s borjan kom detta problem upp i forhallande till en valdigt speciell fraga. Inte
en enda medlem i det tidigare LCR:s centrala ledning som tillhérde den generation som hade
kommit att forkroppsliga NPA:s projekt var villig att bli heltidsanstalld i den nya organisa-
tionen. Podngen har ar inte att doma enskilda personer — det &r trots allt lattare att gora vissa
val nar en &r 20 an nar en ar 40 — utan att stalla en fraga som till sin natur ar kollektiv. Vi kan
inte alltid titta pa den dvergripande situationens ”dynamik”. Utan den &r inget viktigt mojligt,
men utan en genomtankt organisatorisk politik kommer dynamiken inte att pa ett magiskt satt
I6sa alla vara problem.

Det var omojligt att ”styra” uppbygget av NPA utan att en liten grupp engagerade sig till
200% i projektet och gjorde det mgjligt for ledarskapet att fungera effektivt. Att bli heltids-
anstalld, aven for en begransad tidsperiod, far givetvis konsekvenser for framtiden. Men vi
lever 1 en tid nér att vara “radikal” kraver ett aktivistiskt engagemang med varaktiga
konsekvenser.

En del ungdomar gor i sjélva verket sédana dtaganden utan att klaga. Exempelvis ”zadisterna”
som slar lager varhelst det finns “zoner att forsvara” mot “meningsldsa prestigeprojekt”. Eller
de som har borjat med jordbruk i Notre-Dame-des-Landes mot bygget av en ny flygplats —
som manga gjorde pa 1970-talet pa hogslatten Larzac i sydvastra Frankrike mot utbyggnaden
av en militdrbas. NPA:s lokala kommittéer &r indragna i dessa strider men zadisterna ar
oerhort misstdnksamma mot politiska partier.

Omprdévning. NPA:s kris har visat hur omfattande den kris var som bubblade i ett LCR som
hade natt sa langt det kunde historiskt. Det skulle ha spruckit hursomhelst, &ven om vi inte
hade forsokt skapa nagot nytt” — ett ytterst larorikt forsok, dven om det har lett till ett
betydande forsta misslyckande. Splittringen 2011 var en vandpunkt. Splittring vann éver
tillvaxt och gav annu stérre utrymme at sekteristiska grupper inom organisationen. Sedan dess
har inget varit sig likt.

Dagens ”NPA 2.0” brottas med konflikter och motsittningar. Det finns forvisso fortfarande
ett “objektivt utrymme” i Frankrikes politiska landskap som det kan ta Gver — och som ingen
annan organisation utmanar det om. For narvarande gor det bara det delvis, i brist pa initiativ
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fran den nationella ledningen. Aven om sprickorna ar djupa sa ar dess aktiva medlemmar dess
mest vardefulla tillgang, och den far inte sldsas bort — i synnerhet som den kommer att fa nytt
liv nér det 6ppnar sig mer gynnsamma omstandigheter fér kamp. Med detta i atanke bor vi
framja ett fornyat tankande kring stora fragor, som att bygga upp organisationens sociala bas,
dess interna funktionssatt och engagemang, och att under denna defensiva period stérka de
aktivistiska natverken utan att alltfér mycket vara beroende av val.



