Francois Sabado, Pierre Rousset:
Attackerna i Paris den 13 november:
Islamiska statens terror, undantagstillstandet i
Frankrike, vara skyldigheter.

Nej till Daesh — nej till imperialismen. Solidaritet med offren!

[Ur International Viewpoint, december 2015. Oversiittning frdn engelska, Goran Killgvist. Artikeln
ursprungligen publicerad pd spanska i Viento Sur./

13 november innebdr en forandring av den nationella och internationella politiska situationen. Den
Islamiska staten (IS, Daesh) har slagit till igen, och d&nnu hardare. I januari var mélen journalisterna
pa Charlie Hebdo, polisen och judar. Denna ging var det landets ungdomar som var mélet. De
dodade inte bara vem som helst, var som helst: de angrep unga méanniskor, oavsett hudférg,
ursprung, religion (om de hade ndgon), politisk uppfattning. Minst 130 déda, mer &n 350 skadade —
atminstone ettusen direkta vittnen till blodbadet. Manga av oss har sldktingar bland offren, och om
inte sé har vi vénner som har det. Chocken, de upprorda kénslorna, ir total.

Det dr inget mystiskt med malet for Islamiska statens kommandotrupper: att splittra samhillet med
hjélp av terror. Att skapa en situation som tvingar fram ett krig mellan oss, och dér skridcken skapar
odverstigliga barridrer mellan medborgarna utifran deras ursprung, religion, livsstil, identitet — att
griva ett dike fyllt av blod inom sjélva den muslimska religionen och tvinga troende att vilja sida.
Var och en som inte &r med oss 1 vara omansklig handlingar dr mot oss och blir ett ”legitimt” mal.

Angreppen i Paris var en av de de blodigaste handlingarna i virlden som begétts av Islamiska staten
och andra liknande rorelser med samma destruktiva logik. Var solidaritet dr internationell, den
riktas speciellt till de som kdmpar mot dessa rorelser 1 andra lander med fara for sitt eget liv: i
Syrien och Irak, i Libanon och i Barnako [Mali], i Pakistan och i Turkiet... Vi maste slé fast att vi
kanner med, identifierar oss med, kdnner broderskap med offren och deras familjer.

Samtidigt fortsétter vi givetvis klasskampen och stoder alla fortrycktas kamp. Men vi forsvarar
ocksd minskligheten mot barbari. Vi védgleds av det revolutionira engagemangets humanistiska
sida. All progressiv politik borjar med ilska, med kénslor. Den begréinsar sig naturligtvis inte till det,
men det dr dess utgangspunkt. Lat oss inte stélla tinkande 1 motsats till grat! Lat oss inte svamla pa
fikonsprak, lat oss inte skriva med iskalla pennor! Lt oss hér och nu hjélpa offren och deras famil-
jer, delta 1 sorgen, respektera tysta minuter, delta i solidaritetsarrangemang. Vi dr en del av denna
rorelse — och det dr dérifran vi kan forklara vara stindpunkter.

Oavsett imperialismens roll ar Islamiska staten ansvarig for sina
handlingar

Revolutiondrer méaste klart och bestamt forkasta det fundamentalistiska barbariet. Det maste
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bekdmpas — med vara metoder, enligt var och inte véra ledares inriktning — men det maste aktivt
besegras.

Under inverkan av hindelserna har vénsterorganisationer, foreningar och fackféreningar givit efter
for uppmaningen till nationell enhet. Som en reaktion mot detta har andra betonat véstimperialis-
mens ytterst verkliga politiska och historiska ansvar sa mycket att fordomandet av Islamiska staten
inte har horts. Vartefter dagarna har gatt har stdndpunkterna ofta blivit klarare. S& mycket bttre.
Men vi kan fortfarande ldsa en hel del artiklar som anser, att &ven om angreppen “ar oforlatliga” sa
maste man framfOrallt ta hansyn till ”sammanhanget” — och eftersom analysen av detta samman-
hang 1 grund och botten inskrénks till att rdkna upp imperialismens illdad sa kan man dra slutsatsen
att de fundamentalistiska rorelserna bara reagerar pa stormakternas handlingar, och vi ska pa nagot
sdtt anse att det ar formildrande omsténdigheter. Vi maste undanrdja all oklarhet i denna fraga.

Mairkligt nog fordomer manga vénsterskribenter de fundamentalistiska angreppen, men végrar att
uttryckligen forddma och namnge de rorelser som begar dem. Annu mirkligare #r att ménga organi-
sationer inte tvekar att gora det (namnge de skyldiga, forklara deras reaktiondra karaktéir) men sedan
inte drar nagra praktiska slutsatser av det. Nar det giller uppgifter s& ndmns inte langre kampen mot
terrorismen och mot fundamentalismen, vilket for Gvrigt ger véra harskare monopol pa de specifika
svaren. I allménhet &r vi Overens om att angripa imperialismen och dess krig, den destruktiva
kapitalistiska globaliseringen, ojdmlikhet och diskriminering, ideologin om civilisationernas kamp,
rasism — inklusive islamofobi — arvet frdn det koloniala forflutna, sdkerhetspolitiken, appeller om
nationell enhet och samhillsfred... Att alltsd angripa en del av skélen till och konsekvenserna av de
dramatiska handelser vi upplever.

Men vi méste ocksa bekédmpa (bland annat) Daeshs inflytande i vira samhéllen och konkret uttrycka
var solidaritet med det folkliga motstandet i de utvecklingsldnder som slits sonder av religios fana-
tism — en internationalistisk plikt om ndgot! Hér finns det en ”’blind flick” inom en stor del av den
radikala vénstern, &ven den vinster som inte forfaller till fordarvligt ”lagertdnkande”. Det dr dérfor
vi ger denna fraga sé stor vikt i vart bidrag.

Den Islamiska staten och andra liknande rorelser reagerar inte bara, de agerar i linje med sin egen
agenda. De ir politiska aktdrer som strivar efter specifika mél. Det finns foga tvivel om att Daesh
ar ansvarigt for angreppen i Paris. Denna organisation har byggt ett forstadium till en stat pa ett
omrdde lika stort som Storbritannien. Den driver en administration. Den har samlat pa sig enorma
rikedomar (berdknade till ndstan 1,8 miljarder dollar). Den organiserar smuggling av olja och
bomull. Den genomf6r militéra operationer pa flera fronter, den har rekryterat IT-specialister pa
allra hogsta nivé... Den &r ingen marionett! Den dr ansvarig for sina handlingar — fullstdndigt
ansvarig for de angrepp som den har utfort pa ménga stéllen.

Dess eget ansvar forsvinner inte pa grund av imperialismens ansvar, oavsett hur enormt det mé vara
— och har varit sedan lange: frdn Sykes-Picot-6verenskommelserna i borjan av 1920-talet till stor-
makternas nuvarande interventioner. Det ségs ofta att utan USA:s intervention i Irak 2003 (som
destabiliserade regionen och splittrade stater) skulle inte Daesh existera. Det stimmer bara vad
giller den speciella hiandelseutveckling som ledde till bildandet av Islamiska staten som vi kénner
den. Annars dr det felaktigt. Uppkomsten av jihadistiska styrkor harrér inte automatiskt frén impe-



rialismens herravélde. Det dr det kombinerade resultatet av manga faktorer, fran den arabiska (och
europeiska) vénsterns bankrutt till den regionala borgarklassens fasta foresats att skaffa sig nya
kontrarevolutionira styrkor for att understdda sina regionala ambitioner och bekdmpa det revolutio-
nira uppsvinget i arabvérlden. Det stimmer ocksa for uppkomsten av religios fundamentalism i
andra delar av vérlden, inklusive 1 lander som inte har upplevt ndgot som liknar kriget 2003, som
Indien (den hinduiska yttersta hogern), Burma (den buddistiska yttersta hogern) eller USA (den
kristna yttersta hogern, som var maktig langt innan 2001 och 14g mycket nira Bush).

An en ging om ”barbariernas kamp”

Vistimperialismen har ett ansvar, precis som den hade for nazismens framvéxt i Tyskland efter
kriget 1914-1918 (med Versaillesfordraget). Déatidens antifascister underlét inte att systematiskt
pdminna om det. Men nér nazistpartiet vil borjade {4 vind 1 seglen sa fordomdes och bekdmpades
det som sadant. Daesh har fatt vind i seglen...

Vimaste forklara sambanden, men den Islamiska staten maste ses for vad den ér, inte bara som en
skugga av vist. Dagens imperialism, den nyliberala politiken, den kapitalistiska globaliseringen,
kolonialiseringen och oédndliga krig sliter sonder samhallsstrukturen i ett allt storre antal 1&nder och
slépper loss alla mojliga sorters barbari. Men dven den religiosa fundamentalismen ar en fruktans-
vird del av detta sonderslitande av hela samhéllen. Det finns faktiskt inte ett “huvudbarbari” (vést)
som vi ska kimpa mot idag och ett ”sekundért barbari” (Daesh och dess foljeslagare) som vi ska bry
oss om 1 en obestdmd framtid. Motsatsen stimmer ocksé: vi ska inte dverse med imperialismens och
dess allierades barbari under foreviandning att bekdmpa det fundamentalistiska barbariet. Det finns
ingen hierarki av ohyggligheter. Vi méste aktivt och utan att vinta forsvara alla offer for detta
dubbla barbari som far ndring fran varandra, annars kommer vi att svika var politiska och ménskliga
plikt.

Den religiosa fundamentalismen stoddes ofta till en borjan av Washington i namn av kamp mot
Sovjetunionen (i Afghanistan, Pakistan...), innan den hdvdade sin sjdlvstdndighet och till och med
viande sig mot sina beskyddare. Det finns inget progressivt i dessa djupt reaktionéra rorelser. Det
finns ingen “reaktiondr anti-imperialism”! De vill genomdriva en samhéllsmodell som &r bade
kapitalistisk och bakétstrdvande, totalitér i ordets djupaste mening. Givetvis drabbas Frankrike pa
grund av sin politik 1 Mellandstern och sin koloniala och postkoloniala historia. Men nir Daesh
slaktar yezidier pa grund av att de ar yezidier, underkastar befolkningar slaveri, siljer kvinnor,
destabiliserar Libanon, driver det sekteristiska valdet till det yttersta (i synnerhet mot shiiter), vad
har det for samband med en pastadd anti-imperialism?

Alla fundamentalistiska rérelser har inte samma bas, inte samma strategi. Ar vissa av dem, som
Islamiska staten, fascister? De har inte samma (komplicerade) forhallande till delar av de imperia-
listiska borgarklasserna som 1 Europa pa 1930-talet, men de upprepar dessa forhdllanden med delar
av borgarklassen i de “’regionala makterna”, som (i Mellandstern) Iran, Saudiarabien, Qatar,
Turkiet... De drar till sig de sonderfallande samhéllenas “ménskliga stoft”, liksom personer ur

“medelklassen”, “smébourgeoisien”, yrkesutbildade arbetare. De utnyttjar terror “underifrdn” for att
genomdriva sin samhéllsordning. De avhumaniserar dem som &r annorlunda och gor dem till synda-
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bockar, precis som nazisterna gjorde igar med judar, romer eller homosexuella. De utplanar all sorts
demokrati och progressiva folkorganisationer. Religiost forhédrligande har samma funktion som det
nationella forharligandet under mellankrigsperioden, och gor det dessutom mojligt for dem att
sprida sig internationellt.

Det vore underligt om inte de omvélvningar som den kapitalistiska globaliseringen har orsakat inte
skulle ge upphov till nya former av fascism, precis som det vore dverraskande om dessa former
sdrdrag for sdrdrag skulle likna forra seklets fascism. Det finns en skillnad mot den europeiska
fascismen: den har att géra med overlappningen mellan denna totalitira fundamentalistiska reaktion
och krisen for sonderfallande stater och de militdra maktforhillanden som snérjer in regionen.

Kampen mot terrorismen maste foras av folken i regionen och inte av en koalition av vistmakter.
En ny militar intervention av imperialistldinderna och Ryssland, med stdd pé var sida av Gulfstater-
na och den syriska diktaturen, kan forsvaga Daesh militdrt men bara framkalla en motreaktion fran
alla sunnifolk 1 regionen.

Krisen for det franska samhallet

Angreppen den 13 november utfordes huvudsakligen av fransmin eller fransk-belgare — och
Frankrike och Belgien ér tva av de ldnder varifran de flesta avresorna till Syrien dger rum. Det &r
inte bara en sorts personer som ansluter sig till Islamiska staten. De kan komma fran troende
familjer, sekuldra muslimer eller icke-muslimer: nyligen omvinda icke-araber &r ganska vanligt
forekommande. Pé liknande sétt kan de komma fran en mycket oséker eller stabil bakgrund, ha ett
kriminellt forflutet eller ej. I vissa fall ar en individs “radikalisering” kulmen pa en lang process, for
andra dr det en vdldsam omsvingning. Som man kan vénta sig kommer de flesta av de médn som har
genomfort angreppen 1 Frankrike fran sérskilt missgynnade forhéallanden, har suttit 1 fangelse eller
var gingmedlemmar — men inte alla.

Infér denna mangfald av bakgrunder kan vi inte ndja oss med enkla forklaringar, enbart sociolo-
giska (tillfallighetsarbete, rasifiering av de sociala forhallandena...) eller bara historiska (den post-
koloniala dimensionen).

Till skillnad frén tidigare radikaliseringsvagor bland unga dr denna mycket liten och inte inspirerad
av samma humanistiska stravanden. Den Islamiska staten framstéller sig pd grovsta mojliga sétt:
”Kom med oss och hugg av huvuden.” Den franska armén anvinde tortyr i massiv skala, 1 synnerhet
under slaget om Alger, men regeringen och generalstaben nekade valdsamt till sina brott: det hordes
inga appeller som forkunnade: ”Anslut er till er stora armé, kom och tortera med oss!” Daesh har en
uttalad ideologi av hat och att utesluta de som ar annorlunda (precis som den yttersta hogerns mest
extrema delar). Det gér inte att jamfora de som reser till Syrien idag med skapandet av de Inter-
nationella brigaderna under spanska inbordeskriget — eller med 1960-talets radikalisering.

Det finns inget banalt i allt detta, eller i anvindandet av massterror. Att 14tsas att terrorism &r de
fortrycktas ’naturliga” vapen under “asymmetriska” krig ar att bortse fran lirdomarna fran f6rra
seklets stora befrielsekrig, frdn de revolutionéra krigen. Under kampen for oberoende och mot
imperialismen i Indokina och Latinamerika var terroristangrepp ovanliga, och de berérda rorelserna



insdg i allminhet snabbt att det politiska priset for sdidana operationer var alltfér hogt — och innebar
manga etiska problem. I Algeriet hade FLN vagat sig in pa detta omrade, men drog sig snabbt
tillbaka under trycket fran en del av sina sektorer eller fran solidaritetsrorelserna med Algeriets
sjalvstandighet.

Vi lider under de yttersta konsekvenserna av politikens kris”, av den avsocialisering som finns
inneboende i vara nyliberala samhéllen och de 6kande orittvisorna, av det nederlag som vara gene-
rationer har lidit (1960- och 1970-talens radikaler), av vénsterns oférmaga i vara lander att erbjuda
ett radikalt perspektiv och verka inom de befolkningsgrupper som har en osiker tillvaro. Vi beror i
sjdlva verket omrdden som de flesta av oss inte egentligen forstar: psyko-sociologi, forhallandet
mellan skora personliga identiteter och samhéllsstrukturens sonderfall, ungdomligt s6kande.
Islamiska staten tillhandahaller en rustning med en identitet och med makt: symbolmakt, vapen-
makt, makt 6ver kvinnor, makt 6ver liv och dod... Det dr detta, mycket mer dn en formodad anti-
imperialism, som gor den lockande.

Detta ar fragor som vi maste ta oss an mer dn vad vi har gjort hittills, och vi kan redan dra en del
slutsatser. Oavsett hur viktig den antirasistiska kampen ér sd racker den inte. Infér den nyliberala
individualismen och dess anonymitet (vem kénner sina grannar?) behover vi stoda och ter bygga
upp stéllen dar méanniskor kan traffas, blandas, dir de kan “leva tillsammans” — och pa nytt lansera
grundldggande funderingar om etik, engagemang och kamp.

I en sddan situation utgor all sorts rasism en dodlig fara, givetvis inklusive statlig rasism, men inte
bara det. Lat oss kimpa mot allt som kan underblésa spédnningar inom gruppen, som stiller
fortryckta manniskor mot varandra, vare sig det handlar om anti-arabisk rasism eller fientlighet mot
svarta, antisemitism eller islamofobi, diskriminering av romer... — och 14t oss for att gora det skapa
en kultur av att leva tillsammans, av respekt for allas rittigheter.

Vira internationalistiska uppgifter

Den senaste tidens héndelser (13 november, springningen av det ryska passagerarplanet Gver Sinai)
har paskyndat en forandring av allianser som kunde ses redan tidigare, med bildandet av en stor
koalition: Ryssland har tagits med, Frankrike har dvergivit sina ansprik pd oberoende, till och med
Saudiarabien har uttryckt oro dver Islamiska statens spridning... P4 motsvarande sétt har Assad-
regimen stirkts, trots att den dr ursprunget till krisen 1 Syrien och skyldig till brott som vi kidnner
till. Kommer det att rdcka for att fridmja en tillfallig 6verenskommelse mellan regionala stater
tillhorande de sa kallade ”blocken”, sunni- och shiamuslimer?

Det ér dnnu alltfor tidigt for att beddma hela innebdrden 1 denna vindpunkt i den internationella
situationen. Lat oss for dgonblicket betona foljande punkter:

Kompromisserna mellan vdst och Turkiet eller Assadregimen kommer att ske till forfang for de
styrkor pa marken som framst fortjdnar vart stod: kurderna, yezidierna, de progressiva och konfes-
sionslosa delarna av motstandet mot regimen. Vi maste ge dem vér politiska och materiella solida-
ritet och kriva att de far tillrdckligt med vapen, ndgot som de progressiva delarna av FSA aldrig har
dragit nytta av (och dnda gor de motstand!) och som kurderna kan berdvas, speciellt pa fronten 1
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Syrien. Vi maste medge att vi pa detta omrade aldrig har gjort vad vi borde i Frankrike.

Om koalitionen intensifierar sina bombningar, med ett oerhdrt pris for civilbefolkningen, kommer
det sannolikt att 6ka Daeshs genomslag bland andra islamistiska element som verkar i Syrien.
Nettoresultatet av denna politik skulle alltsa bli att bdde Assadregimen och de fundamentalistiska
organisationerna stirks (till att borja med Islamiska staten)! For att undvika denna filla maste vi
bryta med stormakternas logik: hjalp de folkliga styrkorna i Syrien och Irak att fortsétta sin kamp
istillet for att forsoka ersdtta dem eller marginalisera dem dnnu mer.

Sa vi maste kdmpa mot vara hirskares krigspolitik men ocksa forstd den speciella karaktdren hos
denna konflikt, som skiljer sig avsevart fran krigen i Indokina eller Algeriet: pa den tiden betydde
tillbakadragandet av franska eller amerikanska trupper ett slut for den framsta utlaindska néarvaron
och att det skapades villkor for seger. Detta dr inte fallet i Mellandstern idag: Turkiet, Iran (och
Hizbollah), Saudiarabien, Qatar, Algeriet, Egypten... skulle finnas kvar. I detta komplicerade geo-
politiska scenario behover vi lyssna till de rorelser vi stoder for att ta hdnsyn till vad de behover,
materiellt och politiskt. Det dr folken som ska avgora, inte de imperialistiska koalitionerna. Men,
och det dr en speciella sida hos detta krig, de kurdiska och syriska demokraterna har bett om och
fortsitter att be om medicinsk och militér hjélp, inklusive fran vists regeringar. De méste fa det.
Inget kan ersétta de syriska och kurdiska demokratiska krafternas beslutsfattande och sjdlvbestam-
mande, men det far heller inte finnas ndgon tvekan att hjélpa dem och pressa vara regeringar att
svara pa de vddjanden de gor.

Pé internationell niva méste vastmakternas hyckleri fordomas: & ena sidan péstar de sig kimpa mot
terrorismen och & den andra stdder de regimer som de i Qatar, Saudiarabien och Turkiet.

Den koalition som har uppréttas dr inte i ndgon mening en “demokratisk™ allians mot ett totalitart
hot. Utdver véra klassiska “imperialistlinder” omfattar den Putins Ryssland, Saudiarabien, vars
regim ligger mycket nira den samhéllsmodell som Daesh foresprékar, Qatar, det iranska gudsvildet,
Erdogans Turkiet... Oavsett Islamiska statens karaktér sa dr en jimforelse med en “antifascistisk
demokratisk front” inte giltig. Vi dr varken med koalitionen, eller Daesh, eller Assad. Vi ér {or
folkens — inklusive det palestinska folkets — sjalvbestimmande mot all form av barbari.

En vindpunkt i den nationella situationen

Precis som 1 januari efter massakern pa journalisterna pd Charlie Hebdo, polisménnens dod, angrep-
pet pa mataffdaren Hypercacher, har kiinslorna 6vervildigat landet — vilket givetvis dr helt normalt.'
Det har skett fler islamofobiska gérningar, men de begas i sjdlva verket av bara en liten del av
befolkningen. Solidaritetshandlingar och handlingar av vdnskap har ocksé blivit fler: ett brett leende
nér du gar forbi en nordafrikan i tunnelbanan, sldende (om dn omodern) artighet ndr man stiger at
sidan fOr att lata en besldjad kvinna passera, fornyat 6vertagande av stéllen dér folk har fester och
blandas samman, avvisande av all sammanblandning [mellan terrorister och vanliga muslimer]...
Tyvérr rdknas inte alla dessa gester och de kommer inte med 1 statistiken.

Precis som i januari hyllas ocksa sikerhetspolitiken, och ordningsmakten appladeras. Annu mer &n i

1 Vi hanvisar till artikeln vi skrev da, Efter Charlie Hebdo och judiska snabbképet Hyper Cacher: tdnk nytt, tdnk pd
nytt om det gamla, pad marxistarkiv.se.
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januari har regeringen tagit chansen att vidta drakoniska atgarder. Igar var det lagen om underréttel-
ser som ger underréttelsetjansten orimlig makt. Och nu handlar det om inférandet av undantags-
tillstdnd, som gjorts hdrdare av parlamentet, den franska regeringens vidjan till EU att f6lja efter, 1
synnerhet genom att fora register over alla flygpassagerare, och Hollandes tillkdnnagivande av
konstitutionella reformer.

Frankrike har redan tva sorters undantagsatgirder, som speciellt genomfordes under Algerietkriget:
undantagstillstdnd (ett halvt militart undantagstillstind som beftriar polisen och armén fran réttslig
kontroll och begrinsar friheterna) och beldgringstillstand (fullstindigt militirt undantagstillstand
som ger armén fullstindig makt). Varfor racker inte detta for vara ledare? P& grund av att undan-
tagstillstand, till exempel, &r tidsbegriansade och krdver omrdstning i parlamentet — som héndelsevis
ndstan enhélligt var for: det stoddes av en enorm majoritet av socialisterna, de gréna och de kom-
munistiska deputerade. Den konstitutionella reformen skulle ge regeringen (eller presidenten?)
storre mdjlighet att vidta exceptionella atgirder — och i slutdindan gora undantaget till regel: armén
kan ingripa i polisarbetet, godtyckliga undersokningar, ”forebyggande” interneringar, demonstra-
tions- och strejkforbud, presscensur, etc. Regimen kommer att bli alltmer auktoritér, samhéllets
militarisering kommer att ta ett sprang framat.

Manga ménniskor oroar sig for vad som skulle hainda om Marine Le Pen och Nationella fronten
vinner valet (ett scenario som inte dr nagon politisk fantasi), men de fragar sig inte vad Hollande,
Valls, Sarkozy eller andra kommer att géra. Det dr darfor mycket viktigt att komma ihég vad
“republikanska” regeringar har gjort tidigare — inklusive tortyr i Algeriet och antagandet av en
amnestilag som forhindrade dtal av forévarna (du kan bara anklagas for att ha utfort tortyr om du
forsvarar anvindningen av det efterat), medias morklidggning av massakern av algerier 1 Paris den
17 oktober 1961 (ett fall av statsterrorism om nigot), generalernas statskupp i1 Alger, underréttelse-
tjdnstens minga smutsiga knep, attacken mot Greenpeaces Rainbow Warrior (en person dédad,
aterigen statsterrorism), mordet pd Kanakledare, etc. I sjdlva verket kan hela samlingen av séker-
hetslagar som har antagits under de senaste aren och de dvervakningsitgdrder som genomforts gora
det mdjligt for vilken regering som helst att ndr som helst fora ett smygande inbordeskrig. Slutligen
finns det, utéver marschen mot ett samhélle som domineras av sikerhetsatgérder, politiska kalkyler.
Hollande och Valls forlitar sig pa undantagstillstdndet for att 4n en gang utnyttja de bonapartistiska
vapnen for att pa sitt och vis hoja sig dver partierna och institutionerna.

Operationen har som mal att neutralisera regeringarnas urusla resultat sedan 2012 och utlova bittre
valresultat for Socialistpartiet. Hollande och Valls spelar ett ytterst riskabelt spel: de kan spela ut
sdkerhetskortet, med stod fran Femte republikens institutioner, men i det nuvarande politiska l4get,
dér det blaser vindar fran hogern och yttersta hogern, dr det troligen dessa krafter som kommer att
gynnas av denna mandver.

Motstdndet mot det utvidgade undantagstillstdndet har varit mycket svagt inom den parlamentariska
vénstern, men mer betydande bland basmedlemmarna (till exempel i kommunistpartiet mot hur dess
representanter rostade) och 1 den sociala och fackféreningsrorelsen: Solidaritet men ocksa CGT.

Den nuvarande politiska situationen dr fylld av mycket stora faror. Den politiska demokratin har
tomts pa sitt innehall, de valda férsamlingarna har inte langre kontroll 6ver de viktigaste besluten
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(som tas av EU, Virldshandelsorganisationen, i avtal mellan regeringar...). Nu dr det de medborger-
liga réattigheterna, som redan har attackerats, som kan bli ett tomt skal. Regeringen vill sdtta samhal-
let 1 husarrest. Men befolkningen dr inte medveten om det.

Nyckeln ér att knyta samman dessa olika motstandsomraden, visa var solidaritet med terrorismens
offer, ge de folk som kidmpar f6r sin frihet de materiella, politiska och militira medlen for att dver-
leva och segra, stdda de progressiva och konfessionslsa” krafter som kidmpar pa plats, mot bade
Daeshs och Assadregimens blodiga, terroristiska upplysningsfientlighet. Det dr ocksa avgorande att
sluta att medverka i krig och bombningar, sluta stoda absolutistiska regimer och sluta gynna social
och politisk ordttvisa i Mellandstern och pd andra stillen.

Tillstdndet for de progressiva krafterna i Frankrike &r katastrofalt, men i detta avgorande 6gonblick
finns det stodjepunkter for motstindet: 1 de gemensamma kénslor av solidaritet som finns inom
befolkningen, i unga ménniskors reaktion, i ménga foreningarnas och fackforeningars végran att
acceptera de drakoniska atgérderna och ett permanent undantagstillstind. Dér finns grunden for att
bygga en enhetsfront till forsvar for frihet hemma och utomlands, for att leva tillsammans, for
solidaritet.

2 Har menar vi rorelser som [inte] stoder “konfessionalism”, representation via "religiésa samfund”, som den libane-
siska politiska regimen (ett representativt system som vanstern fordomer). Det betyder inte “med religiosa referen-
ser”. Rorelser som har band till Befrielseteologin, till exempel, var en del av samhéllskonflikterna och klass-
kampen. Den “konfessionalistiska” regimen i Libanon har som mal att bevara status quo.
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