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Teser till rapporten om RKP:s taktik (13 juni)

1. RSFSR:s internationella lage

RSFSR:s internationella l4ge kdnnetecknas for nérvarande av en viss jamvikt, som visserligen
ar ytterst labil men dock har skapat ett sareget varldspolitiskt lage.

Det sdregna bestar i foljande: a ena sidan ar den internationella bourgeoisin fylld av ursinnigt
hat och fiendskap mot Sovjetryssland och beredd att nar som helst kasta sig 6ver det for att
strypa det. A den andra har alla forsok till militar intervention, vilka kostat denna bourgeoisi
hundratals miljoner franc, slutat med fullstandigt misslyckande, trots att sovjetmakten vid den
tiden var svagare &n vad den &r nu och att de ryska godségarna och kapitalisterna hade hela
arméer pa RSFSR:s territorium. Oppositionen mot kriget med Sovjetryssland har i hog grad
starkts i alla kapitalistiska lander, den ger naring at proletariatets revolutionara rérelse och
sprider sig till mycket breda massor av smaborgerliga demokrater. Intressemotséttningen
mellan de olika imperialistiska landerna har skérpts och blir alltmer akut for varje dag som
gar. Den revolutionara rorelsen bland de hundratals miljonerna inom osterns fortryckta folk
vaxer med pafallande styrka. Resultatet av alla dessa omstandigheter &r, att den internationen
blivit ur stand att strypa Sovjetryssland, trots att den & mycket starkare an vart land, och att
den nodgats att for en tid erk&nna eller till hélften erkdnna Sovjetryssland och sluta
handelsavtal med det.

Resultatet ar ett jamviktslage som, fastan det ar ytterst osakert och labilt, likval gér det mojligt
for den socialistiska republiken att existera — naturligtvis inte for ndgon langre tid — i den
kapitalistiska omringningen.

2. Det internationella styrkeforhallandet mellan klasserna
Detta saklage har gett upphov till foljande internationella styrkeforhallande mellan klasserna:

Den internationella bourgeoisie, som berdvats mojligheten att fora ett 6ppet krig mot Sovjet-
ryssland, forhaller sig avvaktande och lurar pa ett tillfalle dd omstandigheterna skall tillata
den att ateruppta kriget.

Proletariatet i de framskridna kapitalistiska landerna har redan 6verallt bildat ett eget avant-
garde, de kommunistiska partierna, som befinner sig i tillvaxt och oavlatligt gar fram mot att
vinna majoriteten av proletariatet i alla lander och undergréver inflytandet for de gamla
tradeunionistiska byrakraterna och arbetarklassens dverskikt i Amerika och Europa, vilket
korrumperats genom imperialistiska privilegier.

De kapitalistiska landernas smaborgerliga demokrater, vilkas mest framskridna del represen-
teras av Andra internationalen och 2 1/2-internationalen, utgor for narvarande kapitalismens
viktigaste stod, eftersom de alltjamt har inflytande pa flertalet eller en betydande del av de
inom industrin och handeln sysselsatta arbetarna och tjanstemannen, vilka &r radda for att i
handelse av en revolution forlora sitt relativa, kéalkborgerliga valstand, som de imperialistiska
privilegierna skapat. Men den tilltagande ekonomiska krisen forsamrar dverallt l&aget for de
breda massorna, vilket, jamte det alltmer uppenbara faktum att nya imperialistiska krig ar
oundvikliga om kapitalismen bestar, i allt hdgre grad undergraver detta stod.

De arbetande massorna i de koloniala och halvkoloniala l&nderna, vilka utgor det véldiga fler-
talet av jordens befolkning, vacktes till politiskt liv redan i borjan av 1900-talet, sérskilt ge-
nom revolutionerna i Ryssland, Turkiet, Persien och Kina. Det imperialistiska kriget 1914-18
och sovjetmakten i Ryssland forvandlar slutgiltigt dessa massor till en aktiv faktor i varlds-



politiken och i det revolutiondra nedbrytandet av imperialismen, &ven om de bildade kélk-
borgarna i Europa och Amerika, ledarna foér Andra internationalen och 21/2-internationalen
medréaknade, envist vagrar att inse detta. Brittiska Indien gar i spetsen for dessa lander, och
dar véxer revolutionen desto snabbare, ju starkare a ena sidan industri- och jarnvagsproleta-
riatet blir och ju brutalare & andra sidan den terror &r som utévas av engelsmannen, vilka allt
oftare tillgriper massakrer (Amritsar), offentlig prygel m m.

3. Styrkeférhallandet mellan klasserna i Ryssland

Det inre politiska laget i Sovjetryssland bestams genom det faktum att har, for forsta gangen i
varldshistorien, under en hel rad ar har funnits endast tva klasser: proletariatet, som under ar-

tionden fostrats av en mycket ung men dock modern maskinell storindustri, och smabonderna,
som utgor det 6vervéagande flertalet av befolkningen.

De stora jorddgarna och kapitalisterna i Ryssland har inte férsvunnit, men de har underkastats
fullstandig expropriation och &r i politiskt avseende totalt slagna som klass, av vilken rester
har gomt sig bland sovjetmaktens statliga, tjansteman. Sin klassorganisation har de bevarat
utomlands som emigranter; den omfattar sannolikt 1,5 till 2 miljoner personer samt forfogar
éver mer an 50 dagstidningar tillhérande alla borgerliga och “socialistiska” (dvs smaborger-
liga) partier, rester av armén och talrika forbindelser med den internationella bourgeoisin.
Dessa emigranter stravar med alla krafter och medel efter att forinta sovjetmakten och ater-
stélla kapitalismen i Ryssland.

4. Proletariatet och bondernai Ryssland

Med ett sddant inre lage i Ryssland ar den viktigaste aktuella uppgiften for dess proletariat
sasom harskande klass att pa ett riktigt satt faststalla och genomfora de atgarder som ar nod-
vandiga for att leda bénderna, att fa till stand ett fast forbund med dem och att vidta matt och
steg for gradvis dvergang till en kollektiviserad, mekaniserad stordrift i jordbruket. Denna
uppgift ar sarskilt svar i Ryssland, bade till f6ljd av vart lands efterblivenhet och till foljd av
dess ytterliga ruinering under de sju aren av imperialistiskt krig och inb6rdeskrig. Men aven
bortsett fran dessa specifika omstandigheter ar detta en av de mycket svara uppgifter i ett
socialistiskt uppbygge som kommer att resa sig for alla kapitalistiska lander — mahanda med
undantag for England. Men aven i fraga om England far man inte glomma, att medan de sma
arrendatorerna i jordbruket dar bildar en sarskilt fatalig klass, sé ar i stallet andelen arbetare
och tjansteman med en smaborgerlig levnadsstandard synnerligen hog tack vare det faktiska
slavarbete som utfors av hundratals miljoner ménniskor i Englands koloniala besittningar”.

Darfor bestar betydelsen av den epok som Ryssland genomgar — med hanseende till den
proletéra varldsrevolutionens utveckling som en enhetlig process — i att praktiskt préva och
verifiera det makthavande proletariatets politik gentemot den smaborgerliga massan.

5. Militarforbundet mellan proletariatet och bonderna i RSFR

Grunden till ett riktigt forhallandet mellan proletariatet och bonderna i Sovjetryssland lades
aren 1917-21, da kapitalisternas och godsagarnas invasion, stodd av hela vérldsbourgeoisin
och av den smaborgerliga demokratins alla partier (socialistrevolutionarerna och mensjevi-
kerna) gav upphov till, starkte och utformade ett militdrférbund mellan proletariatet och
bonderna for att forsvara sovjetmakten. Inbordeskriget ar klasskamp i dess bittraste form, och
ju haftigare denna kamp é&r, desto snabbare forkolnar i dess flammor alla smaborgerliga illu-
sioner och férdomar, desto tydligare visar den praktiska erfarenheten dven de mest efterblivna
bondeskikten att endast proletariatets diktatur kan rddda bonderna, att socialistrevolutioné-
rerna och mensjevikerna faktiskt bara &r godségarnas och kapitalisternas lakejer.



Men medan militarforbundet mellan proletariatet och bonderna var — och maste vara — den
primara formen av deras fasta forbund, sa hade det inte kunnat besta ens nagra fa veckor utan
ett visst ekonomiskt forbund mellan dessa klasser. Bonderna erhéll fran arbetarstaten all jord
samt skydd mot godsagarna och kulakerna; arbetarna har av bonderna fatt livsmedel pa kredit
tills storindustrin ateruppbyggts.

6. Overgangen till ett riktigt ekonomiskt forhallande mellan proletariatet
och bdnderna

Forbundet mellan smabonderna och proletariatet kan bli fullt normalt och stabilt ur socialis-
tisk synvinkel forst da ett fullstandigt aterstallande av transportvasendet och storindustrin gor
det mojligt for proletariatet att i utbyte mot livsmedel ge bonderna alla produkter de behdver
for egen del och for att modernisera jordbruksdriften. Detta kunde inte uppnas genast, sa
ytterligt ruinerat som landet var. Overskottsrekvisitionen var den atgard som den bristfalligt
organiserade staten narmast kunde tillgripa for att halla stand i det oerhort svara kriget mot
godsagarna. Missvaxten och foderbristen 1920 skérpte &nnu mer béndernas redan forut svara
nodlage och gjorde det till en tvingande nodvéndighet att omedelbart 6verga till naturaskatt.

Den moderata naturaskatten kommer genast att medfora en avsevard forbattring av bondernas
lage och samtidigt sporra dem att utoka den besadda arealen och forbattra jordbruket.

Naturaskatten innebar en dvergang fran rekvisition av bondernas alla spannmalsoverskott till
ett riktigt socialistiskt produktutbyte mellan industrin och jordbruket.

7. Betingelser for att sovjetmakten skall kunna tillata kapitalism och
koncessioner, samt betydelsen av detta

Naturaskatten innebar helt naturligt, att bonden fritt kan forfoga 6ver de 6verskott som ater-
star sedan skatten erlagts. Eftersom staten inte ar i stand att férse bonden med alster fran de
socialistiska fabrikerna i utbyte mot alla dessa dverskott, betyder friheten att driva handel med
dessa éverskott ofrankomligen frihet for kapitalism att utvecklas.

Inom de angivna granserna ar detta dock inte alls farligt for socialismen, sa lange transport-
vasendet och storindustrin forblir i proletariatets hander. Tvartom, i ett ytterligt ruinerat och
efterblivet smabondeland &r det fordelaktigt och nodvéndigt att utveckla (givetvis endast i viss
grad) en kapitalism, som kontrolleras och regleras av den proletara staten (dvs “stats”-
kapitalism i denna mening av ordet), eftersom detta kan driva fram ett omedelbart uppsving i
bondejordbruket. Detta galler &nnu mera koncessionerna: utan att pa nagot sétt upphava
nationaliseringen utarrenderar arbetarstaten vissa gruvor, skogsomraden, oljefalt m m till
utlandska kapitalister for att av dem erhalla ytterligare utrustning och maskiner, som gor det
mojligt for oss att snabbare aterstélla den sovjetiska storindustrin.

Betalningen till koncessiondrerna i form av en del hogvardiga produkter &r utan tvivel en
tribut som arbetarstaten erlagger at varldsbourgeoisin. Utan att pa nagot satt skyla 6ver detta
maste vi klart inse att det ar fordelaktigt for oss att betala denna tribut, bara vi darmed kan
paskynda var storindustris aterupprattande och fa till stand en avsevard forbattring av
arbetarnas och bondernas lage.

8. Framgangar for var livsmedelspolitik

Sovijetrysslands livsmedelspolitik var under aren 1917-21 forvisso mycket hard och bristfallig
och gav upphov till manga évergrepp. Det begicks en rad fel vid dess genomforande. Men i
stort sett var det den enda mojliga politiken under de foérhallanden som da radde. Och den



fullgjorde sin historiska uppgift: den raddade den proletéra diktaturen i ett ruinerat och efter-
blivet land. Det ar ett obestridligt faktum, att den gradvis har forbattrats. Under det forsta aret
som vi helt innehade makten (fran den 1 augusti 1918 till den 1 augusti 1919) insamlade
staten 110 miljoner pud spannmal, under det andra aret 220 miljoner och under det tredje aret
over 285 miljoner pud. Nu, da vi redan har praktisk erfarenhet, stéaller vi som uppgift och
raknat med att kunna uppbringa 400 miljoner pud (naturaskatten beréknas inbringa 240
miljoner pud). Endast om arbetarstaten verkligen forfogar 6ver ett tillrackligt forrad av livs-
medel kan den sékert std pa egna ben ekonomiskt, trygga ett om &n langsamt sa dock oavlat-
ligt aterstallande av storindustrin och skapa ett riktigt finanssystem.

9. Socialismens materiella grundval och planen for Rysslands
elektrifiering

En maskinell storindustri, som &r i stand att omorganisera ocksa jordbruket, ar den enda moj-
liga materiella grundvalen for socialism. Men vi far inte inskranka oss till denna allméanna tes.
Den maste konkretiseras. Den storindustri som motsvarar den moderna teknikens niva och &r i
stand att omorganisera jordbruket inbegriper elektrifiering av hela landet. Vi maste ta itu med
det vetenskapliga arbetet pa att gra upp en plan for en sadan elektrifiering av RSFSR, och det
har vi ocksa gjort. Under medverkan av 6ver 200 av de basta forskarna, ingenjorerna och
agronomerna i Ryssland har detta arbete nu slutforts och offentliggjorts i ett omfangsrikt
band, och det godkandes i stort sett av den 8:e allryska sovjetkongressen i december 1920.
Forberedelser har redan vidtagits for att inkalla en allrysk kraftteknikerkongress, vilken skall
sammantrada i augusti 1921 och ingdende granska denna plan, varefter den slutgiltigt skall
stadfastas av staten. Den forsta etappen i elektrifieringsplanen beréknas ta tio ar att genomfora
och kommer att krava ungefar 370 miljoner arbetsdagar.

Medan vi 1918 hade atta nybyggda kraftverk (med en sammanlagd effekt pa 4 757 kilowatt),
sa steg denna siffra 1919 till 36 (1 648 kW) och 1920 till 100 (8 699 kW).

Hur blygsamt detta an ma vara for vart valdiga land, sa har dock bérjan gjorts, arbetet har
kommit igang och gar allt battre. Efter det imperialistiska kriget, sedan miljoner krigsfangar i
Tyskland lart kanna modern avancerad teknik, efter de svara men hardande erfarenheterna
under det tredriga inbdrdeskriget ar den ryske bonden inte langre densamme som i gamla
tider. For varje manad ser han allt klarare och tydligare, att endast proletariatets ledarskap
formar befria smabrukarmassorna fran kapitalets slaveri och fora dem till socialismen.

10. Den "rena demokratin”, Andra och 2%-Internationalens, socialist-
revolutionarernas och mensjevikernas roll som kapitalets bundsfor-
vanter

Proletariatets diktatur innebér inte att klasskampen instélls, utan den gar vidare i ny form och
med nya vapen. Sa lange klasserna finns kvar, sa lange den i ett land stortade bourgeoisin
tiodubblar sina attacker mot socialismen i internationell skala, ar denna diktatur nédvéndig.
Under 6vergangstiden ar det ofrankomligt att smabondeklassen uppvisar en rad omsvang-
ningar. De med 6vergangen forknippade svarigheterna samt bourgeoisins inflytande fram-
kallar oundvikligt tid efter annan stdmningsomslag hos denna massa. Proletariatet, som har
forsvagats och i viss man deklasserats genom att grundvalen for dess tillvaro, den maskinella
storindustrin, 6delagts, star infor den ytterst svara och véldiga historiska uppgiften att halla ut
trots denna vacklan och slutfora sitt verk att befria arbetet fran kapitalets ok.

Det politiska uttrycket for smabourgeoisins vacklan &r den politik som bedrivs av de sma-
borgerliga demokratiska partierna, dvs partierna inom Andra internationalen och 21/2-



internationalen, till vilka i Ryssland socialistrevolutiondrerna och mensjevikerna hor. Dessa
partier, som nu har sina generalstaber och tidningar utomlands, bildar faktiskt block med hela
den borgerliga kontrarevolutionen och tjanar den troget.

Den ryska storbourgeoisins kloka ledare och i spetsen for dem Miljukov, ledaren for “kadet”-
partiet (de “konstitutionella demokraterna™), har helt klart, exakt och 6ppet beddmt den roll
som de smaborgerliga demokraterna, dvs socialistrevolutionarerna och mensjevikerna, spelar.
| samband med myteriet i Kronstadt, i vilket mensjevikerna, socialistrevolutiondrerna och
vitgardisterna forenade sina krafter, uttalade sig Miljukov for parollen ”Sovjeter utan bolsje-
viker” (Pravda nr 64, 1921, citerat efter paristidningen Poslednije Novosti). Han utvecklade
denna tanke och skrev, att socialistrevolutiondrerna och mensjevikerna bor "matas med stora
famnen”, emedan uppgiften att inleda 6vertagandet av makten fran bolsjevikerna avilar dem.
Miljukov, storbourgeoisins ledare, drar den riktiga lardomen av alla revolutioner, vilka har
visat att de smaborgerliga demokraterna inte formar behalla makten, utan standigt endast
tjanar som tackmantel for borgerlig diktatur, endast som ett trappsteg till bourgeoisins
allenavalde.

Den proletéra revolutionen i Ryssland bekraftar om och om igen denna lardom fran 1789-94
och 1848-49, den bekréaftar vad Friedrich Engels skrev i ett brev till Bebel den 11 december
1884:

”Men det hindrar inte att den” (den rena demokratin) i ett revolutionart 6gonblick ... tempo-
rart kan fa betydelsen av hela den borgerliga och dven den feodala regimens sista raddnings-
ankare ... Salunda stodde hela den feodal-byrakratiska massan fran mars till september 1848
liberalerna i syfte att halla de revolutionara massorna nere ... | varje fall kommer var enda
motstandare vid tiden for krisen och dagen efter den att utgoras av den samlade reaktionen,
grupperad kring den rena demokratin, och detta, menar jag, far man inte forlora ur sikte.”
(Publicerat pa ryska i tidningen Kommunistitjeskij Trud nr 360, den 9 juni 1921, i kamrat V
Adoratskijs artikel "Marx och Engels om demokratin”. Pa tyska i boken "Friedrich Engels”,
Politisches Verméchtnis, Internationale Jugendbibliotek, nr 12, Berlin 1920, s 19.)

Moskva, Kreml, den 13 juni 1921

Publicerat som broschyr av Kominterns pressavdelning i Moskva 1921
V | Lenin, Samlade skrifter, 5:e ry uppl, b 44, s 3-12

Tal i den italienska fragan (28 juni)

Kamrater! Jag skulle i framsta rummet vilja svara kamrat Lazzari. Han sade: ”Anfor konkreta
fakta —inte ord”. Utmarkt. Men om vi understker de reformistiskt-opportunistiska tendenser-
nas utveckling i Italien, vad blir da det — ord eller fakta? I edra tal och i hela er politik lamnar
ni ur sikte en omstandighet, som &r mycket betydelsefull for den socialistiska rorelsen i
Italien, ndmligen att inte bara denna tendens, utan aven en opportunistisk-reformistisk grupp
sedan lange existerar. Jag minns annu mycket val den tid, da Bernstein borjade sin opportu-
nistiska propaganda, som slutade med socialpatriotism och forraderi samt Il Internationalens
bankrutt. Anda fran denna tid kanner vi Turati inte bara till namnet utan aven ifrdga om
propagandan i det italienska partiet och inom den italienska arbetarrérelsen, vilka han des-
organiserat under de 20 ar, som forflutit sedan dess. Den knappa tiden ger mig inte mgjlighet
att grundligt studera det material ,som ror det italienska partiet, men det referat av Turatis och
hans vanners konferens i Reggio-Emilia, som publicerats i en av de italienska borgerliga
tidningarna — jag minns inte langre, om det var Stampa’ eller Corriere della Sera” — anser jag

“ Stampa = Pressen, en italiensk borgerlig tidning, som utgavs i Turin. — Red.



vara de viktigaste dokumenten. Detta jamforde jag med det som publicerades i Avanti. Ar inte
detta bevis tillrackligt? I dispyten med Serrati och hans vanner uttalade vi efter Kommunis-
tiska Internationalens 11 kongress dppet och exakt var 6vertygelse om situationen. Vi for-
klarade for dem, att det italienska partiet inte kan bli kommunistiskt, sa lange det tolererar
sadana personer som Turati inom sina led.

Vad &r da detta — politiska fakta eller aterigen bara ord? Men nér vi efter Kommunistiska
Internationalens I kongress 6ppet uppmanade det italienska proletariatet: ”Ga inte i férbund
med reformisterna, med Turati” — och nér Serrati borjade publicera en rad artiklar mot
Kommunistiska Internationalen i den italienska pressen och sammankallade reformisterna till
ett sarskilt radslag —ar da allt detta bara ord? Det var mer &n en brytning, det var redan att
bilda ett nytt parti. Man maste vara blind for att inte se det. Dokumentet ifraga har avgérande
betydelse for denna fraga. Alla, som deltog i konferensen i Reggio-Emilia, maste uteslutas ur
partiet: de &r mensjeviker — inte ryska utan italienska mensjeviker. Lazzari sade: ”Vi kadnner
det ryska folkets psykologi”. Sjalv skulle jag inte vaga gora ett sadant pastaende om det ryska
folket — men det &r inte det viktiga. ”De italienska socialisterna forstar gott den italienska
folksjalen” — pastod Lazzari. Mdjligt, jag bestrider det inte. Men den italienska mensjevismen
kénner de inte till, ifall man skall rakna med konkreta fakta och med den hardnackade oviljan
mot att utrota den. Vi &r tvungna att saga: hur beklagligt det an ar, maste vi bekrafta var
Exekutivkommittés resolution. Ett parti, som tolererar sadana opportunister och reformister
som Turati i sina led, kan inte tillhnéra Kommunistiska Internationalen.

"Varfor andra partiets namn? — fragar kamrat Lazzari. — Det &r ju fullstandigt tillfreds-
stéllande”. Men vi kan inte dela en dylik uppfattning. Vi kanner 11 Internationalens historia,
dess fall och bankrutt. Kénner vi da inte det tyska partiets historia? Och vet vi kanske inte, att
tyska arbetarrorelsens storsta olycka &r, att det inte genomférde en brytning redan fore kriget?
Det kostade 20.000 arbetare livet, vilka av scheidemannen och centristerna utlamnades at den
tyska regeringen tack vare deras polemik och klagomal mot de tyska kommunisterna.

Och ser vi da inte nu samma bild framfor oss i Italien? Det italienska partiet har aldrig varit
verkligt revolutionart. Dess storsta olycka &r, att det inte brét med mensjevikerna och refor-
misterna redan fore kriget och att de senare fortsatte att tillhdra partiet. Kamrat Lazzari séger:
”Vi erkénner fullkomligt ndédvandigheten att bryta med reformisterna; den enda menings-
skiljaktigheten bestar bara déri, att vi inte ansag det nédvandigt att fullborda brytningen fore
kongressen i Livorno”. Men fakta talar ett annat sprak. Det ar inte forsta gangen vi behandlar
fragan om den italienska reformismen. Nér vi forlidet ar diskuterade med Serrati om detta,
fragade vi honom: "Forlat, men varfor kan inte brytningen inom det italienska partiet
genomforas nu, varfor maste den uppskjutas?” Vad svarade Serrati oss harpa? — Ingenting.
Och da kamrat Lazzari citerar en artikel av Frossard, dar det talas om att "man maste vara
skicklig och klok™, ser han hari tydligen ett argument till sin fordel och mot oss. Jag tror han
misstar sig. Det ar tvart om ett utmarkt argument till var fordel och mot kamrat Lazzari. Vad
skall de italienska arbetarna séga, nar han blir tvungen att klargora for dem sitt beteende och
sitt uttrade? Vad skall ni svara dem, ifall de anser var taktik vara klok och skicklig i jam-
forelse med den kvasikommunistiska vénsterns sicksack — denna vanster, som inte alltid ar
ens kommunistisk utan betydligt oftare paminner om anarkismen?

Vad avser Serrati och hans parti med alla anekdoter om att ryssarna bara skulle 6nska, att man
imiterade dem? Det &r just motsatsen vi kraver. Det racker inte med att kunna lara sig
kommunistiska resolutioner utantill och att vid varje tillfalle anvanda revolutiondra talesatt.
Det racker inte, och vi dr pa forhand emot kommunister, som kan ena eller andra resolutionen

“ Corriere della Sera = Aftonkuriren, utgiven i Milano, en av de mest spridda italienska borgerliga tidningarna. —
Red.



utantill. Den forsta forutsattningen for verklig kommunism &r brytning med opportunismen.
Men de kommunister som skriver under pa det, om er vi att tala fullstandigt fritt och oppet,
och med full rétt och fullt mod skall vi s&éga dem: ”Gor inga dumheter; var kloka och
skickliga”. Men s& kommer vi att tala endast med de kommunister, som brutit med opportu-
nisterna, vilket man annu inte kan sdga om er. Och darfor upprepar jag: jag hoppas att
kongressen stadfaster Exekutivkommitténs resolution. Kamrat Lazzari sade: Vi befinner oss i
forberedelseperioden”. Det ar rena sanningen. Vi befinner oss i forberedelseperioden. Forsta
tappen i denna period &r brytning med mensjevikerna, i likhet med den brytning med vara
mensjeviker, som vi sjalva genomférde ar 1903. Och av det faktum att det tyska partiet inte
brutit med mensjevikerna, lider hela den tyska arbetarklassen under den langa och utmattande
efterkrigsperioden i den tyska revolutionens historia.

Kamrat Lazzari sager, att det italienska partiet genomgar en forberedelseperiod. Det erkanner
jag fullkomligt. Och den forsta etappen &r en allvarlig, slutgiltig, otvetydig och avgorande
brytning med reformismen. Och da kommer massan helt att bli for kommunismen. Den andra
etappen kommer inte alls att besta i ett upprepande av revolutionara paroller. Den kommer att
bestd i godkannandet av vara kloka och skickliga beslut, vilka alltid kommer att lyda och
alltid kommer att upprepa: de grundlaggande revolutiondra principerna maste anpassas till de
olika landernas séregenheter.

Revolutionen i Italien kommer att forsigga annorlunda an i Ryssland. Den kommer att borja
pa ett annat satt. Hur da? Det vet varken ni eller vi. De italienska kommunisterna &r inte alltid
tillrackligt kommunistiska. Fanns det en enda kommunist, som utmarkte sig under fabriks-
ockupationen i Italien? Nej, det existerade da annu ingen kommunism i Italien; man kan tala
om en viss anarkism, men absolut inte om marxistisk kommunism. Denna kan endast bildas
och inympas hos arbetarmassorna genom den revolutiondara kampens erfarenhet. Och det
forsta steget pa denna vég ar en slutgiltig brytning med mensjevikerna, vilka under mera an
20 ar samverkat och arbetat tillsammans med den borgerliga regeringen. Det ar mycket moj-
ligt, att Modigliani, som jag hade tillfalle att i nagon man iaktta pa konferenserna i Zimmer-
wald och Kienthal, ar en tillrackligt slug politiker for att inte intrédda i en borgerlig regering
utan stanna i det socialistiska partiet centrum, dar han kan gora bourgeoisien betydligt storre
nytta. Men gruppen Turati & Co:s hela teoretiska instéllning, hela propaganda och hela
agitation ar redan ett samarbete med bourgeoisien. Har inte detta blivit bevisat genom de
talrika citat, som anfordes i Gennaris tal? Ja, det &r den enhetsfront, som Turati redan
forberett. Jag maste darfor saga kamrat Lazzari: Med sadana tal som ni och kamrat Serrati
hallit har, forberedes inte revolutionen utan den desorganiseras. (Rop: “’Bravo!” Applader.)

| Livorno™ hade ni en betydande majoritet. Ni hade 98.000 roster mot 14.000 reformistiska
och 58.000 kommunistiska. I ett land som Italien, med dess bekanta traditioner och utan
tillracklig forberedelse for en brytning, betyder namnda antal en stor framgang for
kommunisterna, nér det galler uppkomsten av en rent kommunistisk rorelse.

Denna stora seger ar ett patagligt bevis for det faktum att arbetarrorelsen i Italien kommer att
utvecklas snabbare &n var rorelse i Ryssland, ty om ni kanner siffrorna betraffande var rorelse,
sa vet ni att vi i mars (februari) 1917, efter tsarismens fall och under den borgerliga republi-
kens tid, &nnu utgjorde minoriteten i jamforelse med mensjevikerna. Det var efter 15 ars
forbittrade strider och brytningar. Vi tillat inte hogerflygeln att utveckla sig, och det var inte
sa enkelt som ni tror, nar ni talar om Ryssland i ringaktande ton. I Italien kommer utveck-
lingen ovillkorligen att forsigga annorlunda. Efter 15 ars kamp mot mensjevikerna och efter

“ Livorno stad i Italien. Lenin syftar pa det italienska socialistiska partiets kongress i Livorno i januari 1921, dér
den grupp, som leddes av Serrati, vagrade att bryta med 14.000 reformister och féredrog att bryta med 58.000
kommunister. — Red.



tsarismens fall borjade vi arbeta med ett betydligt mindre antal anh&ngare. Ni hade 58.000
kommunistiskt sinnade arbetare mot 98.000 férenade centrister, vilka intog en obestdmd
position. Detta ar ett bevis, ett faktum, som ovillkorligen maste dvertyga alla, som inte vill
blunda for de italienska arbetarnas massrorelse. Allt kommer inte med en gang. Men redan
detta tjanar som bevis, att arbetarmassorna ar for oss — inte de gamla ledarna, byrakraterna,
professorerna eller journalisterna — utan den verkligt exploaterade klassen, de exploaterades
avantgarde. Och det ar beviset pa det stora fel ni begick i Livorno. Det ar ett faktum. Ni for-
fogade Gver 98.000 roster, men ni foredrog att ga med 14.000 reformister mot 58.000
kommunister. Aven om dessa kommunister inte hade varit verkliga kommunister, om de
endast hade varit anhdngare av Bordiga — vilket ar osanning, ty efter 11 kongressen forklarade
Bordiga fullkomligt lojalt att han tar avstand all anarkism och antiparlamentarism — sa skulle
ni ha gatt med dem. Vad gjorde ni? Ni foredrog att férena er med de 14.000 reformisterna och
bryta med de 58.000 kommunisterna — och detta &r det allra basta beviset for att Serratis
politik var en olycka for Italien. Vi har aldrig velat, att Serrati i Italien skulle efterapa den
ryska revolutionen. Det vore dumt. Vi ar tillrackligt fornuftiga och smidiga for att undvika
denna dumhet. Men Serrati har bevisat, att hans politik i Italien var oriktig. Det &r mojligt, att
han var tvungen att mandvrera. Det var detta uttryck, som han oftast upprepade har for ett ar
sedan. Han sade: Vi forstar att mandovrera, vi vill inte gora en slavisk efterapning. Det vore
idioti. Vi kommer att bli tvungna att mandvrera for att framkalla en brytning med opportu-
nismen. Det kan ni ryssar inte gora. Vi italienare ar skickligare i detta avseende. Det skall vi
allt fa se.” Och vad sag vi? Serrati mandvrerade utomordentligt. Han brét med de 58.000
kommunisterna. Och nu, kamrater, kommer han rasande hit och sager: ”Om ni stéter bort oss,
sa rakar massorna i forvirring.” Nej, kamrater, ni misstar er. Arbetarmassorna i Italien har nu
rakat i forvirring, och det blir till nytta for dem, om vi sager: "Vilj, kamrater italienska
arbetare, valj mellan Kommunistiska Internationalen, som aldrig kréver att ni slaviskt skulle
efterapa ryssarna, och mensjevikerna, vilka vi kanner sedan 20 ar och vilka vi aldrig kommer
att tala som grannar inom den dkta revolutionara Kommunistiska Internationalen.” Det &r vad
vi kommer att séga till de italienska arbetarna. Resultat kan inte betvivlas. Arbetarmassorna
kommer att folja oss.

Anmarkningar till det forslag om teser for Kommunistiska
internationalens taktik som forelades tredje kongressen
Brev till G. J. Zinovjev

Saken &r den att Levi i mycket har réatt politiskt. Tyvarr har han gjort en rad disciplinbrott,
varfor partiet har uteslutit honom.

Thalheimers och Béla Kuns teser ar i grunden politiskt felaktiga. Det ar frasmakeri och lek
med vénsterord.

“ Detta dokument skrevs i anslutning till utkastet till teserna om taktiken fér Kommunistiska internationalens
tredje kongress. Arbetet att utarbeta dessa teser hade uppdragits at den ryska delegationen vid kongressen.

Den 1 juni 1921 skickade Radek till Lenin ett utkast till teser med &ndringar som foreslagits av A. Thalheimer
och Bela Kun samt ett eget utkast som de sammanstallt. Pa kuvertet som inneh6ll detta material nedtecknade
Lenin ned sina forsta kommentarer till utkastet till teser om taktiken och skrev sedan ned sina anmérkningar i
mer detalj enligt nedan.

I 6verensstammelse med Lenins anvisningar omarbetades forslaget till teser och diskuterades vid foérberedande
sammantrédden med flera delegationer och framlades kongressen av den ryska delegationen. Den 1 juli holl Lenin
ett tal till forsvar av Kommunistiska internationalens taktik (se Tal den 1 juli till forsvar av Kommunistiska
Internationalens taktik). Den 12 juli antogs teserna enhalligt av kongressen (se Kominterns tredje kongress)
(Noten Gversatt fran engelska upplagan av Collected Works vol 42 av MF)
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Radek vacklar och har forstort sitt ursprungliga utkast genom en rad eftergifter at "vansterns”
dumheter. Redan hans forsta “eftergift” ar sa betecknande som majligt: i forsta punkten av
sina teser, "Umgrenzung der Fragen” *, hade han tidigare “att vinna arbetarklassens majoritet
(fér kommunismens principer)” (Obs!) Det har férandrats (verballhornt™) till att vinna de
socialt avgorande delarna av arbetarklassen”.

En riktig parla! Att i detta sammanhang forsvaga nédvandigheten att ”for kommunismens
principer” vinna just majoriteten av arbetarklassen &r hur absurt som helst.

For maktens erévring behdvs det under vissa betingelser (inklusive att majoriteten av arbetar-
klassen redan vunnits for kommunismens principer) att majoriteten av de socialt avgérande
delarna av arbetarklassen satter in en stot pa den avgorande punkten.

Att forandra, verballhornen, denna sanning pa sa satt, att man i forsta punkten i Kommunistis-
ka internationalens allménna uppgifter om arbetarklassens vinnande for kommunismens
principer forsvagar tesen om nédvandigheten att erévra majoriteten av arbetarklassen — det &r
ett typexempel pa Béla Kuns och Thalheimers enfald (den senare, fan ma ta honom, gor ett
respektabelt intryck men skulle i verkligheten behdva en riktig risbastu) och — Radeks ivriga
medgorlighet.

Radeks teser var alltfor langa, utan benstomme och utan en politisk medelpunkt. Och Radek
urvattnade dem &nnu mer, forstérde dem helt och hallet.

Jag vet inte vad som kan gdras. Alltfor mycket har forspillts — bade tid och arbete.
Om ni inte 6nskar en 6ppen strid pa kongressen sa foreslar jag:

1. Att redan idag (eftersom Bucharin pastar att ni senast idag maste avgdra det viktigaste; bast
vore att skjuta pa det) genom noggrann omrostning helt och hallet forkasta Thalheimers och
Béla Kuns teser som i grunden felaktiga. Det maste skrivas upp. Om ni inte gor det och gar
med pa eftergifter sa gar allt at pepparn.

2. Att Radeks forsta utkast, utan de "forbattringar” som jag gav ett exempel pa, skall tas till
grundval.

3. Att 1-3 personer skall fa i uppdrag att forkorta och réatta till texten sa att den forses med
benstomme (om det & mojligt!) och verkligen exakt och otvetydigt skjuter féljande huvud-
idéer i forgrunden:

De kommunistiska partierna har &nnu ingenstans vunnit majoriteten (av arbetarklassen), vare
sig for organiserad ledning eller ens for kommunismens principer. Det &r grundvalen. Att
”forsvaga” detta fundament for den enda fornuftiga taktiken ar brottsligt lattsinne.

Hérav foljer: revolutionéra utbrott kan inte desto mindre intréaffa mycket snart eftersom det
forekommer rikligt med explosivt material i Europa; en latt seger for arbetarklassen ar ocksa
maojlig — i undantagsfall. Men det vore absurt att nu bygga Kommunistiska internationalens
taktik pa denna mojlighet, det vore absurt och skadligt att skriva och tro att propagandans tid
skulle vara 6ver och handlingens tid borja.

Kommunistiska internationalen maste bygga sin taktik pa ett oavlatligt och systematiskt
arbete pa att vinna majoriteten av arbetarklassen, i forsta hand inom de gamla fackfore-
ningarna. Da kommer vi absolut att segra vilken vandning handelseférloppet an tar. Att for
kort tid segra” nar handelseutvecklingen ar enastaende gynnsam kan dven en dare.

“ Avgréansning av fragekretsen, fragedefiniering. — Red.
" Férsamrats genom formenta forbattringar. — Red.
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Harav foljer: det "dppna brevets” taktik maste tillampas 6verallt.” Detta méste sagas utan
krumbukter, klart och tydligt, eftersom alla vacklanden betraffande det "6ppna brevet” &r
hogst skadliga, hogst skandliga och hogst spridda. Det &r ingenting att dolja. Alla som inte
forstatt hur absolut nddvandig det “6ppna brevets” taktik ar maste uteslutas ur Kommunis-
tiska internationalen senast en manad efter tredje kongressen. Jag inser nu klart mitt fel nar
jag rostade pa KAPD:s upptagning, det maste rattas till snabbt och i full man.

| stallet for langrandiga vidlyftigheter som hos Radek vore det béttre att Gversétta hela det
"Oppna brevet” (pa tyska: anfora det i dess helhet) och ingaende forklara dess betydelse och
att det kan anvandas som monster.

Det tycker jag att racker for en allman resolution om taktiken.

Endast pa detta satt kan tonen anges. Huvudtanken kommer att framsta klart och tydligt. Inga
oklarheter. Ingen skall kunna utldsa vad han bara vill (som hos Radek).

Da skulle Radeks ursprungliga text forkortas till hogst en fjardedel.

Det ér.pé tiden att vi upphor att skriva och anstélla omréstning om broschyrer i stéllet for
teser. Aven om vi alla ar 6verens sa ar enskilda fel oundvikliga i detta system. Och nar det
saknas benstomme och tvister pagar sa kommer vi att raka ut for stora fel och forfuska allt.

Och sedan kan vi lagga till, om ni ansétts av skrivklada: pa grundvalen av denna taktik, bl. a.,
som exempel, inte som princip utan just som exempel.

Vidare.

Att sla samman Serrati och Levi i samma sorts "opportunism” ar dumt. Serrati har gjort fel;
vad for fel? Det bor sagas klart och tydligt att det &r i den italienska fragan och inte i den
allméntaktiska. Att han gick isar med kommunisterna och inte uteslot reformisterna, Turati &
Co. Sa lange ni inte har rattat till detta forblir ni utanfor Kommunistiska internationalen,
kamrater italienare. Vi utesluter er.

Och till de italienska kommunisterna ett allvarligt rad och krav: Sétt inte nasan i vadret, lek
inte med vansterord utan arbeta energiskt, talamodigt och skickligt pa att 6vertyga flertalet
arbetare bland Serratis anhangare och dra dem 6ver pa er sida. ”Fallet Levi” bottnar inte i den
allmanna taktiken utan i varderingen av Marzaktion [marsaktionen — Red], i den tyska fragan.
Brandler sdger att situationen var defensiv, att regeringen provocerade.

Lat oss utga fran att det stammer, att det &r faktum. Vilken slutsats foljer i sa fall?
1. Att alla ropen om offensiv — och de var otaliga — var felaktiga och oldgliga.

" Det 6ppna brevet (Offener Brief) frén Férenade tyska kommunistpartiets centralkommitté till det Tyska socia-
listpartiet, det Oavhangiga tyska socialdemokratiska partiet, det Tyska kommunistiska arbetarpartiet och alla
fackfdreningar publicerades i Die Rote Fahne 8 januari 1921. Forenade tyska kommunistpartiet uppmanade alla
arbetare, fackforeningar och socialistiska organisationer att forena sina krafter for att bekdmpa den framvéxande
reaktionen och kapitalisternas angrepp pa det arbetande folkets vitala rattigheter. Programmet for enhetsaktionen
innehdll krav pa hogre pensioner for lytta krigsveteraner; avskaffande av arbetslosheten; forbattrandet av landets
finanser pa bekostnad av monopolen; inférandet av fabrikskommittékontroll dver alla lager av livsmedel, ra-
material och bransle; igdngsattandet av alla nedlagda féretag; kontroll av sddd och skérd och marknadsféringen
av alla jordbruksprodukter av bonderaden tillsammans med jordbruksarbetarnas organisationer; omedelbart
avvapnande och upplésande av alla borgerliga militdra organisationer; upprattande av arbetarnas sjalvforsvar;
amnesti for alla relationer med Sovjetryssland. Lenin kommenterade det 6ppna brevet mycket positivt.
Hdgerledarna i organisationerna till vilka det 6ppna brevet adresserades forkastade forslaget till enhetsaktion
med kommunisterna, trots det faktum att arbetarna stallde sig positiva till en enad proletér front.
(Noten 6versatt fran engelska upplagan av Collected Works vol 42 av MF)
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2. Att appellen om en allman strejk var fel taktik eftersom det var fraga om en provokation
fran regeringens sida, vilken 6nskade i kampen dra in kommunismens lilla faste (den del av
centrum dar kommunisterna redan hade majoriteten).

3. Sadana fel maste undvikas i framtiden, ty efter mordet pa 20 000 arbetare under inbérdes-
kriget genom hogerns skickliga mandvrer ar laget i Tyskland séreget.

4. Att som "kupp” eller t. 0. m. ”"Bakuninkupp” beteckna defensiven av hundratusentals arbe-
tare (Brandler sager en miljon. Har han inte fel? Ar han inte alltfor entusiastisk? Varfor finns

det inga uppgifter om enskilda omraden och stader???) ar varre n ett fel; det ar ett brott mot

den revolutionéra disciplinen. Eftersom Levi dessutom gjorde andra forseelser (som bor upp-
raknas exakt och synnerligen forsiktigt) sa har han gjort sig fortjant av ett straff och med ratta
uteslutits.

Uteslutningen bor tidsbegransas, t. ex. ett halvar. Sedan kan han igen ansdka om intrade i
partiet, och Kommunistiska internationalen rekommenderar att han upptas i partiet om han
uppfort sig lojalt under denna tid.

Det har skriver jag endast pa grundval av Levis och Brandlers broschyrer — nagot mer har jag
inte last. Brandler har visat — om han har gjort det — en sak, att Marzaktion inte var nagon
”Bakuninkupp” [en férolampning som Levi med rétta utesléts for] utan en hjéltemodig for-
svarsaktion av hundratusentals revolutionara arbetare. Men hur hjaltemodigt det an var sa far
man harefter inte inlata sig i en sadan strid, framprovocerad av en regering som redan, fran
och med januari 1919, genom provokationer dodat 20 000 arbetare, sa lange kommunisterna
ej innehar majoriteten dver hela landet och inte bara i en liten del.

(Julidagarna 1917 var ingen Bakuninkupp. For en sadan vérdering skulle vi ha uteslutit ur
partiet. Julidagarna var en hjaltemodig offensiv. Och den slutsats vi drog var att nasta hjélte-
modiga offensiv skulle vi inte borja for tidigt. Att 6ppna allmén strid for tidigt — det ar sakens
karna nar det galler Marzaktion. Inte en kupp utan ett fel, mildrat genom hjaltemodet i
hundratusentals arbetares defensivaktion.)

Betraffande Smeral. Gar det inte att skaffa atminstone 2-3 dokument?

Det skulle inte skada om det gick att for Komintern trycka minst 2 dokument (2-4 sidor) om
varje land.

Vilka fakta finns det om Smeral? Om Strasser?

Till det viktigaste som ej far glommas: allt som i Radeks forsta teser beror “avvaktandets
parti” och dess fordomande maste bort. Allt skall strykas.

Om Bulgarien, Serbien (Jugoslavien?) och Tjeckoslovakien skall fragan stéllas konkret, skilt,
Klart och exakt, just om dessa lander.

Ar vi inte 6verens om detta foreslar jag att politbyran sammankallas.

Den 10 juni 1921
Lenin

Publicerat ffg. i V. I. Lenin, Samlade verk, 5:e ry. uppl., b. 52, 1965
V. I. Lenin, Samlade verk, 5:e ry. uppl., b. 52, sid. 265-269
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Tal till forsvar av Kommunistiska Internationalens taktik (1
juli)

Kamrater! Det ar djupt beklagligt att jag maste inskranka mig till sjalvforsvar. (Skratt) Jag
séger djupt beklagligt, ty sedan jag studerat kamrat Terracinis tal och de andringar som inforts
av tre delegationer har jag stor lust att ga 6ver till angrepp, eftersom det egentligen &r offen-
siva aktioner som behdvs mot de asikter som Terracini och de tre delegationerna forsvarat.
Ifall inte kongressen gar till beslutsam offensiv mot sadana fel, mot sadana "vénster”dum-
heter, ar hela rorelsen domd till undergdng. Det ar min djupa Gvertygelse. Men vi &r organi-
serade och disciplinerade marxister. Vi far inte n6ja oss med att tala mot enskilda kamrater.
Vi ryssar &r redan utleda pa dessa vansterfraser. Vi ar organisationsfolk. Vid utarbetandet av
vara planer maste vi ga organiserat tillvaga och férsoka finna den riktiga linjen. Det &r natur-
ligtvis ingen hemlighet for nagon, att vara teser dr en kompromiss. Men varfor inte? Bland
kommunisterna, som redan inkallat sin tredje kongress och utarbetat bestdmda grundsatser, ar
kompromisser under vissa forhallanden nodvandiga. Vara teser, som lagts fram av den ryska
delegationen, har studerats och forberetts pa det omsorgsfullaste och ar resultatet av langva-
riga overlaggningar och radslag med olika delegationer. De syftar till att faststalla Kommu-
nistiska internationalens huvudlinje, och de &r sarskilt nddvéandiga nu, sedan vi inte endast
formellt férdomt de verkliga centristerna, utan dven uteslutit dem ur partiet. Detta ar fakta. Jag
maste ta dessa teser i forsvar. Och nar Terracini nu kommer och séger, att vi maste fortsatta
kampen mot centristerna, och sedan berattar hur man d@mnar fora denna kamp, sa sager jag att
om dessa andringar skall beteckna en viss riktning, da maste man hansynslost bekampa denna
riktning, ty i annat fall finns det ingen kommunism och ingen Kommunistisk international.
Det forvanar mig att KAPD inte har skrivit under dessa andringar. (Skratt) Ty hor bara vad
Terracini forsvarar och vad som sags i dessa andringar. De borjar s& hér: ”Pa sid 1. spalt 1, rad
19 bor foljande strykas: ‘Majoriteten.” ” Majoriteten! Det &r ytterst farligt! (Skratt) Vidare: i
stallet for ordet "grundsatser” bor sattas ”mal”. Grundsatser och mal ar tva olika saker: i fraga
om malen kommer ju ocksa anarkisterna att vara 6verens med oss, eftersom ocksa de ar for
utsugningens och klasskillnadernas avskaffande.

Det &r inte manga anarkister jag traffat och talat med i mitt liv, men jag har likval sett dem
tillrackligt. Ibland har det lyckats mig att bli sams med dem i fraga om malen, men aldrig nar
det galler principerna. Principer ar varken mal, program, taktik eller teori. Taktik och teori ar
inte principer. Vad ar det som skiljer oss fran anarkisterna i fraga om principerna? Kommu-
nismens principer bestar i att proletariatets diktatur uppréattas och statligt tvang anvands under
dvergangsperioden. Det & kommunismens principer, men det ar inte dess mal. Och de kam-
rater som lagger fram ett sadant forslag har begatt ett fel.

For det andra heter det dér: ”Ordet ‘majoritet’ bor strykas.” Las det hela:

"Kommunistiska internationalens tredje kongress tar itu med att granska taktikfragorna under for-
hallanden, da det objektiva laget i en rad lander skarpts i revolutionar mening och da det organi-
serats en rad kommunistiska masspartier, vilka for ovrigt i sin verkligt revolutionédra kamp ingen-
stades har dvertagit den faktiska ledningen av arbetarklassens majoritet.”

Och nu vill man stryka ordet "majoritet”. Om vi inte kan komma Gverens om sa enkla saker,
sa forstar jag inte hur vi skall kunna samarbeta och fora proletariatet till seger. Da &r det inte
att undra pa, att vi inte heller kan uppna samforstand i principfragan. Visa mig ett parti som

" Det slutligen av kongressen antagna dokumentet om taktiken, “Teser éver taktiken”, ingar i dokument-
samlingen Kominterns tredje kongress. — Red
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redan skulle beharska arbetarklassens majoritet! Terracini har inte ens tankt pa att anféra
nagot exempel. Och det finns inte heller nagot sadant exempel.

Séledes: i stallet for "principer” bor sattas ordet "mal”, och ordet ”majoritet” bor strykas.
Tackar 6dmjukast! Det gar vi inte med pa. Inte ens det tyska partiet — som &r ett av de basta —
har arbetarklassens majoritet bakom sig. Det &r ett faktum. Vi som star infor den svaraste
kamp fruktar inte att uttala denna sanning, men har har vi tre delegationer som vill borja med
en osanning, ty om kongressen stryker ordet "majoritet” sa visar den darmed att den vill ha en
osanning. Det &r alldeles tydligt.

Sedan kommer foljande andring: ”Pa sid 4, spalt 1, rad 10 bor ordet ‘Oppet brev’ osv strykas.
Jag har idag redan hort ett tal som innehdll samma tanke. Men dar var det helt naturligt. Det
var i KAPD-medlemmen kamrat Hempels tal. Han sade: "Ett 6ppet brev vore en opportunis-
tisk handling.” Liknande asikter har jag till mitt storsta beklagande och min djupaste skam
redan hort pa privat viag. D& man efter en sé& langvarig diskussion pastar att "Oppet brev” vore
opportunistiskt, sa ar det en skam och en skymf. Och har kommer kamrat Terracini och vill i
tre delegationers namn stryka orden ”Oppet brev”. Vartill tjanar d& kampen mot KAPD?
"Oppet brev” 4r en politisk monsteratgérd. S& heter det i vara teser. Och det maste vi ovill-
korligen vidhalla. Det ar ett monster eftersom det &r det forsta steget i en praktisk metod att
kring sig samla arbetarklassens majoritet. Den som inte férstar att vi i Europa — dar nastan alla
proletérer ar organiserade — maste erdvra arbetarklassens majoritet, han ar forlorad for den
kommunistiska rorelsen, han kan aldrig lara sig nagonting, ifall han annu inte lart sig detta
under tre ar av en stor revolution.

Terracini séger att vi segrade i Ryssland trots att partiet var mycket litet. Han &r missnéjd med
vad som sdgs i teserna betraffande Tjeckoslovakien. Det finns hér 27 &ndringar, och om det
foll mig in att kritisera dem skulle jag liksom vissa talare behdva tala minst tre timmar ... Det
har har sagts att kommunistiska partiet i Tjeckoslovakien har upp till 300 000-400 000 med-
lemmar, att man maste dra till sig majoriteten, skapa en odvervinnlig styrka och fortsétta att
dra till sig nya arbetarmassor. Terracini ar redan fardig till angrepp. Han séger: om vi redan
har 400 000 arbetare i partiet, vad skall vi da med fler till? Stryk! (Skratt) Han &r radd for
ordet "massor” och vill utplana det. Det &r inte mycket kamrat Terracini har forstatt av den
ryska revolutionen.

I Ryssland utgjorde vi ett litet parti, men vi hade dessutom &ven majoriteten av hela landets
arbetar- och bondedeputerade-sovjeter med oss. (Utrop: ’Riktigt!”) Har ni ndgonting liknan-
de? Vi hade nastan halva armén, som da uppgick till minst 10 miljoner man, pa var sida. Har
ni kanske majoriteten av armén bakom er? Visa mig ett sadant land! Om kamrat Terracinis
asikter dessutom delas av tre delegationer, star inte allt ratt till inom internationalen. Da maste
vi sdga: ”Stopp! Till beslutsam kamp! Annars & Kommunistiska internationalen forlorat.”
(Sorl i salen)

Ehuru jag intar en forsvarsstallning (Skratt), maste jag pa grund av min erfarenhet séga att
syftet med mitt tal och dess princip ar att forsvara de resolutioner och teser som var delegation
foreslagit. Naturligtvis vore det pedanteri att siga att inte en enda bokstav i dem far andras. Pa
min lott har fallit att lasa igenom atskilliga resolutioner, och jag vet mycket val att man skulle
kunna gora fortraffliga andringar i varje rad av dem. Men det vore pedanteri. Om jag nu emel-
lertid forklarar att i politisk mening inte en enda bokstav far andras, sa ar det darfor att &nd-
ringarna enligt min mening har en bestamd politisk karaktar och leder in pa en vag som &r
skadlig och farlig for Kommunistiska internationalen. Saval jag som vi alla och den ryska de-
legationen maste darfor vidhalla, att inte en enda bokstav i teserna éndras. Vi har inte endast
fordomt vara hogerelement — vi har kort ut dem. Men om kampen mot hogerelementen gors
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till en sport, som Terracini gor, sa maste vi saga: "Nu &r det nog! Annars blir faran alltfor
allvarlig!”

Terracini forsvarade teorin om den offensiva kampen. | detta sammanhang foreslas i de mang-
omtalade dndringarna en tva till tre sidor lang formulering. Vi behéver inte lasa dem. Vi vet
vad det star dar. Terracini har helt klart sagt vad det ar fraga om. Han forsvarade offensiv-
teorin och pekade pa “dynamiska tendenser” och "6vergang fran passivitet till aktivitet”. |
Ryssland har vi redan tillracklig politisk erfarenhet av kamp mot centristerna. Redan for 15 ar
sedan bekampade vi vara opportunister och centrister och likasa mensjevikerna, och vi seg-
rade inte bara 6ver mensjevikerna, utan ocksa dver halvanarkisterna.

Om vi inte hade gjort detta, sa skulle vi inte ha varit i stand att behalla makten i vara hander i
tre och ett halvt ar, ja inte ens tre och en halv vecka, och vi skulle inte ha kunnat sammankalla
en kommunistisk kongress har. "Dynamiska tendenser”, “6vergang fran passivitet till aktivi-
tet” — allt detta &r fraser som vénstersocialistrevolutiondrerna riktade mot oss. Nu sitter de i
fangelse, forsvarar dar "kommunismens mal” och tanker pa "6vergangen fran passivitet till
aktivitet”. (Skratt) Att argumentera som man gor i de foreslagna dndringarna ar oméjligt, ty
det finns varken marxism, politisk erfarenhet eller argumentation i dem. Har vi kanske i vara
teser utvecklat en allman teori om den revolutionara offensiven? Har Radek eller nagon annan
av oss gjort nagon liknande dumhet? Vi har talat om offensivteorin med hanseende till ett
alldeles bestamt land och en alldeles bestdmd period.

Fran var kamp mot mensjevikerna kan vi anféra fall, som visar att man redan fore den forsta
revolutionen kunde patraffa personer som betvivlade att ett revolutionart parti maste leda
offensiven. Om sadana tvivel kom till synes hos nagon socialdemokrat — pa den tiden kallade
vi oss alla sa — gick vi till kamp mot honom och havdade att han var opportunist och att han
ingenting begrep av marxism och av ett revolutionart partis dialektik. Kan val partiet strida
om huruvida en revolutionar offensiv 6verhuvud taget ar tillatlig? For att finna sadana exem-
pel maste man hos oss ga femton ar tillbaka. Finns det sddana dppna eller maskerade centris-
ter som skulle bestrida offensivteorin, sa maste de omedelbart uteslutas. Denna fraga kan inte
framkalla dispyter. Men det faktum att vi an idag, sedan Kommunistiska internationalen
existerat i tre ar, strider om "dynamiska tendenser” och om "évergang fran passivitet till
aktivitet”, det ar en skam och en nesa.

Vi har ingen strid harom med kamrat Radek, som utarbetat dessa teser tillsammans med oss.
Kanske det inte var alldeles riktigt att i Tyskland bdrja tala om den revolutionéra offensivens
teori nar den verkliga offensiven inte var forberedd. Marsoffensiven utgor likval ett stort steg
framat, oavsett de fel dess ledare gjorde. Men det betyder ingenting. Hundratusentals arbetare
kampade hjaltemodigt. Hur modigt KAPD an kdampade mot bourgeoisin maste vi saga det-
samma som kamrat Radek sade om Holz i en rysk artikel. Om nagon, dven en anarkist, kam-
par hjaltemodigt mot bourgeoisin ar det naturligtvis en stor sak, men om hundratusenden
kampar mot socialférradarnas nedriga provokationer och mot bourgeoisin ar det ett verkligt
steg framat.

Det ar mycket viktigt att férhalla sig kritiskt till sina fel. De var vad vi borjade med. Om
nagon efter en kamp som hundratusenden deltagit i uttalar sig mot denna kamp och beter sig
sa som Levi, sa maste han uteslutas. Det har ocksa skett. Men vi maste dra lardom av det.
Hade vi verkligen forberett en offensiv? (Radek: Vi hade inte ens forberett ett forsvar.) Ja,
offensiv hade det bara varit tal om i tidningsartiklar. Tillampningen av denna teori pa mars-
offensiven i Tyskland 1921 var oriktig — det maste vi erkdnna — men pa det hela taget &r teorin
om den revolutionéra offensiven alls inte oriktig.
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| Ryssland segrade vi, och dartill med sadan latthet, darfor att vi hade forberett var revolution
under det imperialistiska kriget. Det var det forsta villkoret. Tio miljoner arbetare och bénder
var bevapnade hos oss, och var paroll var: omedelbar fred till varje pris. Vi segrade, darfor att
de breda bondemassorna var revolutionért stamda mot storgodsdgarna. Socialistrevolutiona-
rerna, anhéngarna av Andra och 2 1/2-internationalen, utgjorde i november 1917 ett stort
bondeparti. De kravde revolutionara atgarder, men som sanna hjaltar av Andra och 2%-inter-
nationalen hade de inte mod nog att handla revolutiondrt. I augusti och september 1917 sade
vi: "Teoretiskt kdmpar vi mot socialistrevolutionédrerna liksom forut, men praktiskt ar vi
beredda att godké&nna deras program, eftersom endast vi kan genomféra det.” Vi gjorde som
vi sagt. Bonderna, som var stamda emot oss i november 1917 efter var seger och som
mestadels skickade socialistrevolutionarer till konstituerande férsamlingen, vann vi éver pa
var sida, om inte efter nagra dagar — som jag oriktigt formodade och forutsade — sa dock efter
nagra veckor. Skillnaden var inte sa stor. Visa mig ett land i Europa, dar ni skulle kunna vinna
over bondernas flertal pa er sida inom nagra veckor? Kanske Italien? (Skratt) Nar man sager
att vi segrade i Ryssland trots att vi hade ett litet parti, sa bevisar man endast att man inte for-
statt den ryska revolutionen och inte alls begriper hur en revolution skall forberedas.

Var forsta atgard var att skapa ett verkligt kommunistiskt parti for att veta vem vi talar med
och vem vi kan hysa fullt fértroende for. Forsta och andra kongressens paroll var: ”Ner med
centristerna!” Om vi inte langs hela linjen och i hela vérlden gor oss av med centristerna och
halvcentristerna, vilka vi i Ryssland kallar mensjeviker, sa kan vi inte ens tilldgna oss kom-
munismens ABC. Var forsta uppgift ar att skapa ett verkligt revolutionart parti och att bryta
med mensjevikerna. Men det &r endast en forberedande skola. Vi har redan sammankallat var
tredje kongress, men kamrat Terracini upprepar liksom forut att den forberedande skolans
uppgift bestar i att driva bort, forfélja och avsloja centristerna och halvcentristerna. Tackar
odmjukast! Vi har redan sysslat tillrackligt med detta. Redan pa andra kongressen sade vi att
centristerna ar vara fiender. Men man maste ju ga framat. Sedan man organiserat sig i ett parti
bestar nasta steg i att lara sig forbereda revolutionen. | manga lander har vi inte ens lart oss att
leda. Vi segrade i Ryssland darfor att vi pa var sida inte bara hade den obestridliga majoriteten
av arbetarklassen (under valen 1917 var det évervagande flertalet arbetare med oss mot men-
sjevikerna!), utan ocksa darfor att halva armén omedelbart efter vart maktovertagande och nio
tiondelar av bondemassorna inom nagra veckor hade 6vergatt till oss; vi segrade darfor att vi
inte tog vart eget agrarprogram utan socialistrevolutionarernas och genomférde det i prak-
tiken. Var seger bestod just i att vi forverkligade socialistrevolutionarernas program; darfor
blev denna seger sa latt. Ar det méjligt att ni i vast kan ha sadana illusioner? Lojligt! Jamfor
de konkreta ekonomiska forutsattningarna, kamrat Terracini och ni alla som skrivit under
andringsforslagen! Trots att majoriteten sa fort gick 6ver pa var sida var de svarigheter som
reste sig framfor oss efter segern mycket stora. Vi slog oss likval igenom, emedan vi behdll i
sikte inte endast vara mal, utan dven vara principer och emedan vi i vart parti inte tolererade
personer som teg om principerna och talade om mal, “dynamiska tendenser” och "6vergang
fran passivitet till aktivitet”. Man kanske anklagar oss for att vi foredrar att halla sadana herrar
i fangelse. Men pa annat satt ar ingen diktatur mojlig. Vi maste forbereda diktaturen, och det
bestar i kamp mot dylika fraser och dylika andringar. (Skratt) Overallt i vara teser talas det om
massan. Men, kamrater, man maste ju forsta vad som menas med massa. KAPD, kamraterna
till vanster, missbrukar alltfér mycket detta ord. Men inte heller kamrat Terracini och alla de
som undertecknat dessa dndringar vet vad som menas med ordet ”"massa”.

Jag har redan talat alltfor lange; darfor skulle jag bara vilja séga nagra ord om begreppet
”massa”. Begreppet "massa” forandras allt eftersom kampens karaktér forandras. | bérjan av
kampen var det tillrackligt med nagra tusen verkligt revolutionara arbetare for att man skulle
kunna tala om massa. Om partiet lyckas dra inte bara sina medlemmar in i kampen, om det
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lyckas rycka upp dven partilosa, sa ar detta redan borjan till en erdvring av massorna. Under
vara revolutioner forekom fall da nagra tusen arbetare utgjorde en massa. | var rorelses
historia, i historien om var kamp mot mensjevikerna finner ni manga exempel pa att det i en
stad var tillrackligt med nagra tusen arbetare for att géra masskaraktaren pataglig. Om nagra
tusen partilGsa arbetare, som vanligen lever ett kalkborgerligt liv och sldpar fram sin eldandiga
tillvaro utan att nagonsin ha hort talas om politik, borjar handla revolutionart, sa har ni fram-
for er en massa. Om rorelsen breder ut sig och starks 6vergar den smaningom i en verklig
revolution. Detta sag vi i de tre revolutionerna 1905 och 1917, och dven ni kommer att fa
forvissa er harom. Nar revolutionen redan ar tillrackligt forberedd blir begreppet "massa” ett
annat: nagra tusen arbetare utgor inte langre en massa. Detta ord borjar betyda nagonting
annat. Begreppet "massa” férandras i den meningen att man darmed forstar majoriteten, och
inte helt enkelt arbetarmajoritet, utan majoriteten av alla utsugna; en annan uppfattning &ar
oacceptabel for en revolutionér, varje annan betydelse av detta ord blir obegriplig. Det ar
mojligt att dven ett litet parti, exempelvis det engelska eller det amerikanska, som vél studerat
den politiska utvecklingens gang och gjort sig fortroget med de partilésa massornas liv och
vanor, i ett gynnsamt égonblick kommer att framkalla en revolutionér rérelse (kamrat Radek
hanvisade till gruvarbetarnas strejk som ett gott exempel). Om ett sadant parti trader fram med
sina paroller i ett sddant 6gonblick och far miljoner arbetare att f6lja det, sa har ni framfor er
en massrorelse. Jag finner det inte absolut omgjligt att en revolution kan inledas av ett mycket
litet parti och foras till ett segerrikt slut. Men man maste veta med vilka metoder man skall
dra massorna 6ver pa sin sida. For den skull maste man grundligt forbereda revolutionen. Men
har upptrader kamrater och forklarar att vi omedelbart bor avsta fran kravet pa “stora” massor.
Dessa kamrater maste bekampas. Utan grundliga forberedelser kommer ni inte att tillkampa er
seger i ett enda land. Ett mycket litet parti ar tillrackligt for att fa massorna med sig. | vissa
dgonblick &r stora organisationer inte nddvandiga.

Men for en seger maste man ha massornas sympati. Det ar inte alltid nodvandigt med absolut
majoritet; men for att segra och for att behalla makten maste man inte endast ha arbetar-
klassens majoritet — jag anvander har termen “arbetarklass” i véasteuropeisk mening, dvs for
industriproletariatet — utan dven majoriteten av de utsugna och arbetande pa landsbygden pa
sin sida. Har ni tankt pa det? Finner vi i Terracinis tal ens den minsta antydan till en liknande
tanke? Dér talas det bara om "dynamisk tendens” och om “6vergang fran passivitet till aktivi-
tet”. Har han med sa mycket som ett ord berort forsorjningsfragan? Emellertid kraver arbetar-
na mat, ehuru de ocksa kan utharda och svalta mycket, vilket vi i viss utstrackning sett i Ryss-
land. Darfor maste vi dra inte endast arbetarklassens majoritet Over pa var sida, utan aven
majoriteten av de arbetande och utsugna pa landsbygden. Har ni forberett detta? Nastan
ingenstades.

Jag upprepar alltsa: jag maste oreserverat forsvara vara teser, och jag anser mig forpliktad att
gora det. Vi har inte bara fordémt centristerna, utan ocksa kort ut dem ur partiet. Nu maste vi
vanda oss mot ett annat hall, som vi ocksa anser farligt. Vi maste saga kamraterna sanningen i
den allra hévligaste form (och i vara teser har det sagts dlskvart och artigt), sa att ingen skall
kénna sig fornarmad: vi star nu infor andra och viktigare fragor &n attackerna mot centrister-
na. Denna fraga har vi fatt nog av. Den &r redan litet trakig. I stallet skulle kamraterna ha lart
sig att fora verkligt revolutionar kamp. De tyska arbetarna har redan borjat géra det. Hundra-
tusentals proletdrer har stridit hjaltemodigt i detta land. Var och en som uttalar sig mot denna
kamp maste omedelbart uteslutas. Men darefter far man inte syssla med tomt prat, utan man
maste omedelbart borja ta lardom och lara sig av de begangna felen hur man béttre skall
organisera kampen. Vi far inte dolja vara fel for fienden. Den som &r radd for det ar ingen
revolutionar. Tvartom, om vi 6ppet forklarar for arbetarna: ”Ja, vi har begatt fel”, sa betyder
det att de inte kommer att upprepas i morgon och att vi battre forstar att vélja tidpunkt. Om
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majoriteten av de arbetande under sjélva kampen visar sig sta pa var sida — inte bara arbetar-
nas flertal, utan majoriteten av alla utsugna och fortryckta — da kommer vi verkligen att segra.
(Langvariga stormande applader)

Tidningsreferat publicerat den 5 juli 1921 i Pravda nr 144 och lzvestija VisIK nr 144
Publicerat in extenso i Tredje Kominternkongressens bulletin nr 11, den 8 juli 1921

V | Lenin, Samlade skrifter, 5:e ry uppl, b 44, s 23-33
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