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Fragan om partitillhorigheten bland de demokratiska
studenterna

Héaromdagen i Pravda (se nr) uppmérksammade vi en artikel av studenten M., som ger
anmarkningsvart vardefullt material i frdga om “stdmningarna bland studenterna”. Betraffande
studenternas partitillhérighet sager forfattaren:

”Det &r naturligtvis en jamforelsevis begransad del av studenterna som &r medlemmar i vénster-
organisationer. Under nuvarande forhallanden kan det inte vara annorlunda, och 6verhuvudtaget:
organisationernas styrka bestams inte av hur manga medlemmar de har utan av deras inflytande pa
massorna. Det &r svart att spa om framtiden, men man maste peka pa att vansterorganisationerna nu
gar i takt med den stora massan av studenter.” (Zaprosy Zjizni nr 47)

Forfattaren har fullstandigt rétt i att hos oss i1 Ryssland, sarskilt under nuvarande politiska
forhallanden, sa bestams “organisationernas styrka inte av hur manga medlemmar de har utan
av deras inflytande pa massorna”. For Europa skulle detta inte stamma lika lite som for Ryss-
land hosten 1905; men for det nuvarande Ryssland &r det sant sa till den grad att man t. 0. m.
kan vaga sig pa en skenbar paradox: antalet medlemmar i en organisation bor inte 6verstiga
ett bestamt minimum for att dess inflytande pa massorna skall vara brett och stabilt!

Men vilken partitillhérighet har dessa ”vénster”-organisationer bland studenterna? Studenten
M. skriver:

"Sarskilt bor man notera, att det inte marks nagon oenighet mellan de olika vansterorganisa-
tionerna. Sadan oenighet var sarskilt stark for omkring tre ar sedan, da det radde overksamhet och
lugn. Det hande att val till matsals- o. dyl. kommissioner skedde efter partilistor. Nu har sadana
tvister nastan forsvunnit — till en del darfor att alla har klart for sig att man maste forena krafterna
for gemensam handling, till en del pa grund av att de gamla partistandpunkterna borjat vackla och
nya &nnu inte konsoliderats.”

Det &r inget tvivel om att studenterna ocksa i detta avseende aterspeglar en foreteelse som ar
typisk for hela Ryssland. Overallt, bland alla demokrater, och bland arbetarna ocksa har “de

gamla partistandpunkterna borjat vackla och nya annu inte konsoliderats”. Vad ar en likvida-
torisk installning for nagonting? Det &r just antingen en klenmodig eftergift for tidsandan, en
anda som far gamla partistandpunkter att “vackla”, eller skadeglatt utnyttjande fran liberaler-
nas sida av detta faktum.

Det ar alla demokraters uppgift att av alla krafter bekdmpa denna anda av ”vacklan” och
verka for exakt, klar, bestamd och genomtankt “konsolidering” av "nya standpunkter”. Att
blanda ihop debatter och diskussioner om partiplattformar (dven interna sddana) med “tvister”
vore ett mycket stort misstag.

Att “forena krafterna for gemensam handling” ar absolut nédvéndigt, bl. a. for till exempel
marxister och populister. Men det eliminerar inte nddvéndigheten att bestdmma sig for ett
parti utan kraver att man gor det. Ga till forenad aktion kan man bara da man verkligen ar
Overens om att den aktuella aktionen &r nddvandig. Det ar klart som dagen. De ryska demo-
kraterna har lidit av att de forsokt "forena krafterna” for demokratisk aktion med icke-
demokrater, med liberalernal

Forsok att “forena krafterna” mellan anhangare av t. ex. politiska strejker och motstandare till
dem: resultatet blir uppenbarligen till skada for “aktionen”. Nej, se forst till att uppna en Klar,



bestamd, exakt och genomtankt avgransning mellan “standpunkter”, plattformar och program
— och forena sedan sadana krafter som kan ga tillsammans med tanke pa 6vertygelser och
social natur, forena dem enbart for den aktion, dar man kan véanta sig enighet. Da och bara da
kan foretaget ha nagon nytta med sig.
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