V | Lenin

Bojkotten mot bulyginska duman och upproret

Det nuvarande politiska laget i Ryssland uppvisar féljande bild: det & mdjligt, att den buly-
ginska duman snart kommer att inkallas, d. v. s. en radgivande forsamling av representanter
for godségarna och storbourgeoisin, som ar vald under uppsikt och medverkan av den
absolutistiska regeringens lakejer och pa grundval av en sa utpraglad census-, stands- och
indirekt rostratt, att den rent av ar ett han mot idén om en folkrepresentation. Vilken stéllning
skall man inta gentemot denna duma? Den liberala demokratin ger tva svar pa denna fraga:
dess vansterflygel i form av ”Foreningsforbundet”, d. v. s. huvudsakligen representanter for
de borgerliga intellektuella, uttalar sig for bojkott mot denna duma, for att man inte skall delta
i valen utan utnyttja tillfallet till en intensiv agitation for en demokratisk forfattning pa
grundvalen av allman rostratt. Dess hogerflygel i form av zemstvo- och stadsfunktionérernas
julikongress, eller rattare: en viss del av denna kongress, ar mot bojkotten, ar for deltagande i
valen, for att soka fa in storsta mojliga antal av sina kandidater i duman. Kongressen har
visserligen dnnu inte fattat nagot beslut i denna fraga och uppskjutit avgérandet till nasta
kongress, vilken telegrafiskt skall inkallas sa snart den bulyginska "forfattningen” offent-
liggjorts. Den liberala demokratins hdgerflygel har dock i tillracklig grad utformat sin
mening.

Den revolutiondra demokratin, d. v. s. huvudsakligen proletariatet och dess klassmedvetna
foresprakare, socialdemokratin, ar i det stora hela obetingat for upproret. Denna skillnad i
taktiken uppfattas riktigt av Osvobosjdenije (Frigorelse), den monarkistiska liberala
bourgeoisins organ, i vars senaste nummer (74) a ena sidan den “6ppna propagandan for det
vapnade upproret” avgjort utddms som “vanvettig och brottslig”, medan & andra sidan
bojkottidén kritiseras som “praktiskt ofruktbar”, och dar man ger uttryck at den 6vertygelsen,
att inte endast det konstitutionellt-"demokratiska” (1as monarkistiska) partiets zemstvo-
fraktion, utan ocksa Foreningsforbundet kommer att "avlagga sin statsexamen”, d. v. s. ge upp
tanken pa bojkaott.

Fragan ar nu, hur det klassmedvetna proletariatets parti maste stalla sig till bojkottidén och
vilken taktisk paroll det bor stalla i forgrunden for folkmassorna. For att besvara denna fraga
maste man framfor allt erinra sig, vari den bulyginska "férfattningens” vasen och huvud-
sakliga betydelse bestar. Den ar en 6verenskommelse mellan tsarismen samt godsagarna och
storbourgeoisin, vilka med hjalp av en menlds, for sjalvharskardomet fullstandigt oskadlig
skenkonstitutionell allmosa sa smaningom skall skiljas fran revolutionen, d. v. s. fran det
kampande folket och forsonas med sjalvharskardomet. Da hela vart konstitutionellt-
“demokratiska” parti ingenting hogre énskar &n monarkins uppratthallande och ett Gverhus (d.
v. s. att i landets statliga struktur de politiska privilegierna och det politiska herravéldet redan
pa forhand skulle tillforsakras de “0vre tiotusen™), sa rader det intet tvivel om att en sadan
overenskommelse ar mojlig. Ja, & mer: i en eller annan form &r en sadan 6verenskommelse
forr eller senare oundviklig, atminstone med en del av bourgeoisin, ty den dikteras genom
bourgeoisins hela klasslage i den kapitalistiska ordningen. Fragan galler bara nar och hur
denna 6verenskommelse kommer till stand, och det proletéra partiets hela uppgift bestar i att
sa lange som majligt uppskjuta dgonblicket for dverenskommelsens ingaende, att savitt
mojligt splittra bourgeoisin, att dra stérsta méjliga nytta for revolutionen av bourgeoisins
tillfalliga hanvandelser till folket och att under denna period forbereda det revolutionéra
folkets (proletariatets och bondernas) krafter till att med vald storta sjalvharskardomet samt
att skjuta den forradiska bourgeoisin at sidan, neutralisera den.

Det vasentliga i bourgeoisins politiska lage bestar, som vi redan upprepade ganger har pavisat,
i verkligheten just dari, att den star mellan tsaren och folket, att den forsoker spela rollen av



en arlig méklare samt bakom det kdmpande folkets rygg smyga sig till makten. Darfor
hénvander sig bourgeoisin i dag till tsaren, i morgon till folket; till den férre med en politisk
schackrares “allvarligt menade, sakliga” forslag, till det senare med intetsdgande fraser om
friheten (hr 1. Petrunkevitjs tal pa julikongressen). For oss ar det fordelaktigt, om bourgeoisin
vander sig till folket, ty darmed levererar den material till politiskt vackande och politisk
upplysning av sa efterblivna och sa breda massor, att det vore den renaste utopi att vilja nd
dem med den socialdemokratiska agitationen. Ma bourgeoisin ruska upp de mest efterblivna,
ma den pa alla hall luckra upp jordmanen — i denna jord skall vi outtrottligt stré ut den
socialistiska sddden. Overallt i Viésteuropa har bourgeoisin genom kampen mot absolutismen
varit tvungen att vacka folkets politiska sjalvmedvetande, varvid den samtidigt har strévat
efter att inom arbetarklassen stro ut de borgerliga teoriernas sadd. Det ar var uppgift att draga
nytta av bourgeoisins forstorelsearbete mot sjalvharskardémet och outtréttligt klargéra for
arbetarklassen dess socialistiska uppgifter, oférsonligheten mellan dess intressen och
bourgeoisins intressen.

Harav framgar det klart, att var taktik i nuvarande stund framst maste besta i att understodja
bojkottidén. Sjélva bojkottfragan &r en den borgerliga demokratins inre angelagenhet.
Arbetarklassen &r inte direkt intresserad av den, men den &r obetingat intresserad av att
understddja den del av den borgerliga demokratin, som ar mera revolutionar, och den ar
intresserad av att utvidga och tillspetsa den politiska agitationen. Bojkotten mot duman &r en
forstarkt appell av bourgeoisin till folket, den innebar ett utvecklande av dess agitation, den
innebar 6kade tillfallen for var agitation och ett fordjupande av den politiska krisen, d. v. s.
den revolutionéra rorelsens kalla. Den liberala bourgeoisins deltagande i duman betyder ett
forsvagande av dess agitation for 6gonblicket, betyder att den mera vénder sig till tsaren an
till folket och att en kontrarevolutionar 6verenskommelse mellan tsaren och bourgeoisin ar pa
vag att ingas.

Obestridligen kommer den bulyginska duman sjalv, &ven om den inte ”sprangs” att i fram-
tiden oundvikligen framkalla politiska konflikter, som proletariatet ovillkorligen maste
utnyttja. Men det ar en framtidsfraga. Det vore I6jligt att "utfasta sig” att inte utnyttja denna
bourgeoisins och &mbetsmannakarens duma for agitationens och kampens syften; men det ar
inte det fragan galler nu. Nu har den borgerliga demokratins vansterflygel sjalv rest fragan om
dppen och direkt kamp mot duman genom bojkott, och vi maste satta in alla krafter for att
hjélpa till vid detta mera energiska angrepp. Vi maste ta de borgerliga demokraterna, folket
fran Osvobosjdenije pa orden: vi maste sa mycket som mojligt sprida deras fraser "a la
Petrunkevitj” om appellen till folket, avsl6ja dem for folket genom att visa att det forsta och
allra svagaste provet for dessa fraser ligger just i den fragan, om duman skall bojkottas, d. v.
s. om man skall vanda sig till folket med protest, eller om man skall ta emot duman, d. v. s.
avsta fran protesten, &n en gang ga till tsaren och lata noja sig med detta forlojligande av en
folkrepresentation.

Sedan maste vi for det andra gora allt som star i var formaga for att bojkotten skall medféra
en verklig nytta ifrdga om agitationens utvidgande och fordjupande och inte inskranka det
hela till att man helt enkelt och passivt avhaller sig fran att rosta. Denna tanke dr, om vi inte
misstar oss, tamligen vitt spridd bland de i Ryssland arbetande kamraterna — de sammanfattar
sin tanke i orden: aktiv bojkott. I motsats till den passiva metoden att avhalla sig fran att rosta,
maste den aktiva bojkotten innebéra att agitationen tiodubblas, att moten halls 6verallt, att val-
motena utnyttjas, &ven om man med vald maste tranga sig in i dem, att organisera demonstra-
tioner, politiska strejker 0. s. v., 0. s. v. Det séger sig sjalv, att tillfalliga 6verenskommelser i
agitations- och kampsyfte med en eller annan grupp av den revolutionéra borgerliga demo-
kratin — s som det pa grund av en rad beslut av vart parti i allmanhet &r tillatet — pa grund
harav ar sarskilt andamalsenliga. Harvid maste vi a ena sidan oavlatligt havda det proletéara



partiets klasskaraktar och ej for ett dgonblick instélla den socialdemokratiska kritiken mot
véra borgerliga bundsférvanter. A andra sidan skulle vi inte uppfylla vér uppgift som den
mest framskridna klassens parti, om vi inte fOrstod att i agitationen stélla den paroll i
forgrunden, som i det givna dgonblicket av den demokratiska revolutionen ar den mest
revolutiondra. Hari bestar var tredje omedelbara och narmaste politiska uppgift. ”Aktiv
dumabojkott” betyder som sagt agitation, varvning, organisation av de revolutionara krafterna
i 0kad omfattning, med dubbel energi, under tredubbelt tryck. Men utan en klar, noggrann,
ofdrbehallsam paroll ar ett sddant arbete otankbart. Denna paroll kan endast vara det vapnade
upproret. Regeringens inkallande av en grovt forfalskad "folkrepresentation” ger utom-
ordentliga anledningar till agitation for en verklig folkrepresentation, till att klargéra for de
bredaste massor att denna verkliga representation nu (efter detta bedréageri och detta han mot
folket fran tsarens sida) endast kan inkallas av en provisorisk revolutionar regering, som kan
tillsattas endast efter det vépnade upprorets seger och den tsaristiska regeringsmaktens
faktiska stortande. Ett battre dgonblick for en bred agitation for upproret kan inte ténkas, och
en sadan agitation kraver ocksa fullkomlig klarhet betraffande den provisoriska revolutionara
regeringens program. Detta program maste utgoras av de sex punkter, som vi redan tidigare
uppréknat (Proletarij nr 7, ”Den revolutiondra armén och den revolutionéra regeringen”); 1.
inkallande av en av hela folket vald konstituerande férsamling; 2. folkbevépning; 3. politisk
frihet och omedelbart upphéavande av alla lagar, som star i motséattning till denna; 4. full-
standig kulturell och politisk frihet for alla fortryckta och icke fullt beréttigade folkslag; det
ryska folket kan inte erdvra sig frihet, om det inte kdmpar for de andra folkslagens frihet; 5.
attatimmars arbetsdag; 6. grundande av bondekommittéer for att understédja och genomféra
alla demokratiska reformer, ocksa agrarreformerna, inklusive konfiskering av storgodsen.

Séledes: det kraftigaste understddjande av bojkottidén; avslojande av det forraderi, som den
borgerliga demokratins hogerflygel begar, da den avvisar bojkotten; bojkottens forvandling
till en aktiv sadan, d. v. s. utvecklande av den bredaste agitation; propaganda for det vapnade
upproret, uppmaning till omedelbart organiserande av kampgrupper och avdelningar av en
revolutiondr arme for att storta sjalvharskardémet och bilda en provisorisk revolutionér
regering; spridande och klargérande av det grundldggande och ovillkorligen bindande
programmet for denna provisoriska revolutionara regering, vilken maste utgdra upprorets
banér och exemplet for alla forestdende upprepningar av handelserna i Odessa.

Denna taktik maste det klassmedvetna proletariatets parti folja. For att fullt klargora denna
taktik och gora den enhetlig, maste vi ytterligare uppehalla oss vid Iskras taktik. Denna &r
framlagd i nr 106 i artikeln ”Fdrsvar eller angrepp?”. Utan att drdja vid de obetydliga och
partiella meningsskiljaktigheterna, vilka kommer att falla bort av sig sjalva vid forsta forsok
att ga over till handling, skall vi taga sikte pa de principiella meningsskiljaktigheterna. Medan
Iskra med ratta fordomer den passiva bojkotten, uppstaller den i motsats hartill tanken pa
omedelbart ”organiserande av en revolutionar sjalvforvaltning” som en “eventuell prolog till
upproret”. Enligt Iskras mening maste vi "erdvra oss ratten till valagitation genom att bilda
agitationskommittéer av arbetare”. Dessa kommittéer “"maste satta som sitt mal att organisera
folkets val av revolutionara folkbefullméktigade utanfor den ‘lagliga’ ram, som faststélls
genom regeringsdekretets bestammelser”, vi maste "tacka landet med ett nat av revolutionara
sjalvforvaltningsorgan”.

En sadan paroll &r av noll och intet varde. Med hansyn till de politiska uppgifterna éverhuvud
ar den ett mischmasch, och med hansyn till det givna politiska laget gjuter den vatten pa
Osvobosjdenije-riktningens kvarn. Den revolutionéra sjalvforvaltningens organiserande och
valet av folkbefullmaktigade &r inte upprorets prolog utan dess epilog. Att nu fore upproret
och utan samband med upproret satta som sitt mal att forverkliga denna organisation, betyder
att satta sig ett meningslost mal och att bringa det revolutionara proletariatets medvetande i



forvirring. Det galler att forst segra i upproret (om ocksa endast i en enskild stad) och att
uppratta en provisorisk revolutiondr regering, for att denna som organ for upproret, som det
revolutionéra folkets erkanda ledare skall kunna ta itu med att organisera den revolutionéra
sjalvforvaltningen. Att smussla undan upprorsparollen eller ocksa bara uppskjuta den med
hjélp av parollen om att organisera en revolutionar sjalvférvaltning ar nagonting liknande
radet att fanga en fluga och sedan satta den pa flugpapperet. Om man under de minnesvarda
dagarna i Odessa skulle ha ratt Odessakamraterna att som prolog till upproret inte organisera
en revolutionar armé utan organisera Odessaborna till val av folkbefullmaktigade, sa skulle
Odessakamraterna sjalvfallet ha skrattat ut detta forslag. Iskra upprepar ekonomisternas
misstag, vilka i ”kampen for rattigheterna” ville se en prolog till kampen mot sjalvhéarskar-
domet. Iskra atervander till felsluten i den olycksaliga “zemstvokampanjplanen”, som skymde
undan upprorsparollen med teorin om en ”hdgre demonstrationstyp”.

Har ar inte platsen att drdja vid kallan till Iskras taktiska fel; vi hanvisar alla som intresserar
sig for detta till N. Lenins broschyr: ”Socialdemokratins tva taktiska linjer i den demokratiska
revolutionen”.” Viktigare ar har att pavisa, hur denna paroll av nya Iskra-folket leder hén till
Osvobosjdenije-ménnens paroll. | praktiken skulle férsoken att fére upprorets seger organisera
val av folkbefullmaktigade komma Osvobosjdenije-ménnen synnerligen vél till pass och
skulle urarta till att socialdemokratin rakade i dessa personers slaptag. Innan sjalvharskar-
domet ersatts med en provisorisk revolutionar regering, kommer det inte att tillata arbetarna
och folket att foretaga nagra val, som pa nagot satt skulle fortjana beteckningen folkval (och
en komedi med “folk”-val under sjalvharskardomet kommer socialdemokratin inte att inlata
sig pa); men Osvobosjdenije-folket, zemstvomannen och stadsfunktionarerna skulle foretaga
valen och utan vidare utge dem for “folk”-val, for en “revolutionér sjalvforvaltning”. Den
monarkistiska liberala bourgeoisins hela installning bestar nu i forsok att undga upproret, att
tvinga sjalvharskardomet att utan folkets seger Over tsarismen erkanna zemstvovalen som
folkval samt att utan en verklig revolution utge stddernas och zemstvonas sjalvférvaltning
som en "revolutionar (i Petrunkevitjs mening) sjalvforvaltning”. | nr 74 av Osvobosjdenije far
denna installning ett fortraffligt uttryck. Man kan knappast tanka sig nagot vedervardigare an
denna ideolog for en feg bourgeoisi, som bedyrar att upprorspropagandan ”demoraliserar”
bade armén och folket! Det séags i en tid, da till och med en blind kan se, att den ryska
smaborgaren och soldaten endast genom upproret kan radda sig fran slutgiltig demoralisation
och havda sin ratt att vara medborgare! Den borgerliga Manilov' utmalar fér sig en arkadisk
idyll, dar regeringen enbart under den offentliga opinionens” tryck skulle vara nodsakad att
gora alltjamt nya eftergifter, tills den slutligen inte skulle kunna ga langre och bli tvungen att
avtrada makten at Konstituerande forsamlingen, som véljs pa grundvalen av allman, lika,
direkt och hemlig rostratt, sa som samhallet kraver” ... (! med ett 6verhus?). "I denna fredliga
(1) dvergang av makten fran den nuvarande regeringen till hela nationens konstituerande
forsamling, som organiserar stats- och regeringsmakten pa en ny grundval, ligger absolut
ingenting osannolikt”. Och denna den servila bourgeoisins geniala filosofi kompletteras med
radet att vinna armén, sarskilt officerarna for sig, att "egenmaktigt” skapa en folkmilis och
tillsatta organ for den lokala sjalvforvaltningen (las: godsdgarnas och kapitalisternas) som
“element for den blivande provisoriska regeringen”.

| detta virrvarr finns likval en mening. Bourgeoisin dnskar namligen ingenting annat, an att
makten “fredligt”, utan folkuppror skulle ga éver i dess hander; ty upproret skulle mahanda
kunna segra, tillkdmpa sig republiken och en verklig frihet, bevépna proletariatet och uppvigla
bondemiljonerna. Att skymma undan upprorsparollen, vanda sig ifran den och avrada andra
ifran den, tillrdda omedelbart organiserande av en sjalvforvaltning (som endast ar tillganglig
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for Trubetskoj, Petrunkevitj, Feodorov & Co.) som “prolog” — det ar just vad som behdvs for
det borgerliga forraderiet mot revolutionen, for kohandeln med tsaren (monarki och 6verhus)
mot “pobeln”. Den liberala manilovismen ar salunda ett uttryck for penningpungarnas
hemligaste tankar och djupaste intressen.

Iskras socialdemokratiska manilovism blottar endast korttdnktheten hos en del av social-
demokraterna och dessas avvikelse fran proletariatets enda revolutionara taktik: att
skoningslost avsloja de borgerligt-opportunistiska illusionerna om att fredliga eftergifter fran
tsarismens sida &r mojliga, att det vore mojligt att forverkliga en sjalvforvaltning utan
sjalvharskarddmets stortande och att val av folkbefullméktigade vore mgjliga som prolog till
upproret. Nej, vi maste klart och beslutsamt visa, att upproret ar nédvandigt med hansyn till
det nuvarande laget, vi maste direkt mana till uppror (naturligtvis utan att pa férhand faststélla
dess tidpunkt) och till att omedelbart organisera en revolutionar armé. Endast det djarvaste,
bredaste organiserande av en sadan armé kan vara upprorets prolog. Endast upproret kan
verkligt sékerstélla revolutionens seger, varvid naturligtvis den som ar fértrogen med de
lokala forhallandena standigt maste varna for fortidiga upprorsforsok. Endast det verkliga
organiserandet av en verklig sjalvforvaltning av folket sjalvt kan bilda det segerrika upprorets
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