V | Lenin

Foredrag om RSDAP:s Il kongress pa Ryska revolutionara
socialdemokratins utlandska férbunds 2:a kongress

Innan Lenin dvergar till sjalva foredraget, drojer han vid debatten pa foregaende samman-
trade, som gallde fragan huruvida man kunde berora iskraiternas enskilda sammantraden, som
agde rum under partikongressens forlopp. Kongressens beslut av i gar tolkar han i den
riktningen att talarna endast i minimal grad bor berdra de fakta som inte &r protokollférda, och
darfor har han for avsikt att endast berdra resultaten av omrdstningen, nér han berattar om de
sammantraden som Iskraorganisationens medlemmar hallit.

Efter denna inledning gar Lenin att skildra den period, som omedelbart foregick parti-
kongressen. | Organisationskommittén, som hade till uppgift att forbereda kongressen, hade
iskraiterna Overtaget, och dess verksamhet fordes just i iskraitisk riktning. Men redan under
kongressens forberedelse visade det sig att det inom Organisationskommittén langt ifran radde
nagon fullkomlig enighet. Forst och framst fanns bland dess medlemmar en bundist, som
forsokte utnyttja varje anledning till att férsvara sammankallandet av en Iskra-betonad
kongress. Denna medlem av Organisationskommittén foljde standigt sin egen linje. Dessutom
fanns i Organisationskommittén tva medlemmar av gruppen Juzjnyj Rabotjij; de betraktade
sig visserligen som iskraiter och hade t.0.m. anmaélt sin anslutning till Iskra, varom mycket
langvariga underhandlingar férdes, men det var dock inte méjligt att helt erkdnna dem som
sadana. Slutligen radde inte heller full enighet bland iskraiterna sjalva inom Organisations-
kommittén, ocksa bland dem fanns meningsskiljaktigheter. Vidare &r det av vikt att erinra om
Organisationskommitténs beslut i fragan om de bundna mandaten. Denna fraga vacktes langt
fore kongressen och lostes i den riktningen att de bundna mandaten maste upphavas. Aven
redaktionen uttalade sig i denna fraga i samma riktning och pa det bestamdaste. Detta beslut
gallde ocksa den sjalv. Det beslutades att pa kongressen, som &r partiets hogsta instans, ingen
partimedlem och heller ingen medlem av redaktionen far anse sig bunden av ndgra som helst
forpliktelser gentemot den organisation som séant honom dit. I anslutning till detta beslut
utarbetade jag ocksa forslaget till Tagesordnung [=dagordning — Red] for kongressen jamte
kommentarer till det, vilket jag besl6t att i mitt namn féresla kongressen. | detta forslag fanns
vid punkt 23 en anmarkning i marginalen om val av tre personer till redaktionen och till
Centralkommittén. Ocksa en annan omstandighet star i samband med denna punkt. Enar
redaktionen bestod av sex personer, sa beslutades enligt allman 6verenskommelse att ifall det
bleve nodvandigt att under kongressens forlopp sammankalla en redaktionskonferens och
antalet roster delades jamnt, skulle kamrat Pavlovitj inbjudas till denna konferens med
beslutande rost.

Delegaterna borjade anlanda langt fore kongressens borjan. Organisationskommittén gav dem
mojlighet att pa forhand stifta bekantskap med redaktionen. Det ar helt naturligt att iskraiterna
onskade infinna sig pa kongressen solidariska, sammansvetsade, och i detta syfte arrangerades
privata samtal med de ankommande delegaterna, och likasa anordnades méten for att astad-
komma enhet i uppfattningarna. Pa dessa méten framtradde vissa delegaters fysionomi
tillrackligt bestamt. Da jag t. ex. pa ett av dessa moten holl ett féredrag om den nationella
fragan, uttalade sig en delegat fran gruvomradet) i Polska Socialistiska Partiets anda och gav
for 6vrigt uttryck at ytterst forvirrade asikter.

Det var de omsténdigheter, som féregick kongressen.

Jag skall nu forklara, hur jag kom att bli den enda delegaten fran Forbundet, ehuru detta ju
hade valt tva. Det visade sig att ingen enda delegat fran Iskras ryska organisation anlant till
kongressen, ehuru denna ocksa skulle ha sant tva. Pa ett mote, som iskraiterna holl fore



kongressen, beslots da att en av de delegater, som Férbundet hade valt, skulle avsaga sig sitt
mandat och Gverlamna det at en annan delegat samt sjalv upptrada som delegat for Iskras
organisation, 6vertaga dess tva mandat, sa att ifall en vald delegat fran Ryssland anlande,
skulle han dverlamna ett av Iskraorganisationens tva mandat till denne. Bade jag och Martov
ville naturligtvis garna vara delegater for Iskra med hénsyn till den obetydliga roll Férbundet
spelat. Denna strid avgjorde vi medelst lottdragning.

Den forsta inledande fragan — valet av byra for kongressen — foranledde en viss om &n
obetydlig oenighet mellan mig och Martov. Denne vidhéll att man skulle vélja 9 personer,
bland dem t.0.m. en bundist. Jag ansag daremot att det vore nddvandigt att valja en sddan
byra, som kunde fora en fast och bestamd politik och som vid behov t.0.m. skulle kunna, sa
att saga "ta i med hardhandskarna”. Valda blev Plechanov, Lenin och Pavlovitj.

Forutom de fem bundisterna fanns det pa kongressen tva delegerade fran Ryska
socialdemokraternas férbund i utlandet och en delegat fran ”Kampférbundet™ i Petersburg,
som nastan alltid réstade samman med dem. Anda fran bérjan fordréjde dessa personer
diskussionen i hog grad. Enbart kongressens dagordning tog en otrolig mangd tid. Man stred i
det odndliga om Bunds stallning i partiet, och dessa strider upptog flera sammantraden. Ett
likadant férhalande astadkom den bundist, som kommit med i mandatkommissionen. Han
bedrev obstruktion for varje steg, det fanns inte en fraga, dar han skulle varit ense med de
ovriga medlemmarna i denna kommission, som ocksa jag tillnérde, och han vidholl standigt
sin “sarskilda mening”. P& anmarkningen, att kongressen pa detta satt kan dra ut pa tiden,
svarade bundisten: Lat den bara gora det”, och forklarade sig beredd att sitta i kommissionen
hur lange som helst. Forst langt efter midnatt lyckades man avsluta arbetet med kontrollen av
mandaten.

Redan under kongressens forsta sammantrédden dgde episoden med Organisationskommittén
rum. Enligt de stadgar denna utarbetat, kunde endast framstaende partifunktionarer” inbjudas
till kongressen med radgivande rést; mandatkommissionen avslog gruppen “Borbas” anhallan
att fa ett mandat. I denna kommission deltog tva medlemmar av Organisationskommittén,
vilka kategoriskt uttalade sig emot att Borbas” representant skulle fa tilltrade till kongressen.
Nar kommissionens referent meddelade kongressen detta beslut, uppstod langvariga debatter
”for” och ”mot” hans tilltrade, och en av iskraiterna uttalade den meningen, att man
overhuvud taget inte borde inbjuda nagon representant for ”Borba” till kongressen, emedan
denna grupp endast sysslade med intriger, forsokte smyga sig igenom alla slags sprickor,
framkallade tvedrakt dverallt o.s.v. (Trotskij: Varfor namner ni inte talarens namn — det var
jag som sade det. — P. Axelrod: Det ser ut som om referenten inte anser detta fordelaktigt for
sig.) Det var verkligen kamrat Trotskij som karakteriserade gruppen ”Borba” sa skarpt. Just
da diskussionen om att ge Borbas” representant tilltrade till kongressen pagick som haftigast,
bad en av delegaterna fran Juzjnyj Rabotjij, som hade forsenat sig till kongressen och forst nu
anlant', att sammantradet skulle avbrytas pa 5 minuter, sa att han finge tillfalle att satta sig in i
alla omstandigheter, som sammanhéngde med den diskuterade fragan. Da pausen beslutats,
anordnade Organisationskommitténs medlemmar ett radslag vid fonstret i samma rum. Det
bor observeras, att det redan fore kongressens borjan radde ett visst missndje med redaktionen
bland nagra av Organisationskommitténs medlemmar. Sa var Bunds medlem i
Organisationskommittén hogst upprord over att redaktionen hade angivit sin gava pa 500
mark till de tyska socialdemokraterna for valen som en gava av den sjélv och av
Organisationskommittén, utan att forst ha fatt den senares tillatelse dartill. Denna oskyldiga
handling, som ar helt naturlig pa grund av att det var omajligt att sa hastigt satta sig i
forbindelse med kamraterna i Ryssland, utlade bundisten i den riktningen att redaktionen, som
befinner sig i utlandet, begagnar sig av Organisationskommitténs namn utan att fraga den om
lov. Det hade t.0.m. vackts ett forslag i Organisationskommittén om att ge redaktionen en



tillrattavisning for detta, vilket ocksa skedde, endr bundisten fick understod av kamrat N. N.,
som var medlem av Iskraorganisationen.2 Da jag talade om detta for Martov, blev han hogst
indignerad och pastod att det var en gemenhet”. (Martov: Nej, ordet “gemenhet” anvander
jag inte.) Det exakta uttrycket minns jag inte. Martov tillade dessutom att han inte later det
stanna harvid”. Jag forsokte évertyga honom om att det inte var sa viktigt och att det vore
battre att tiga och inte tillmata denna héndelse nagon betydelse. Néar Organisationskommitténs
radplagning vid fonstret var slut, meddelade kamrat Pavlovitj, som tillhérde
Organisationskommittén, tva andra medlemmar av byran, att man pa forslag av den forsenade
delegaten fran Juzjnyj Rabotjij, som ocksa var medlem av Organisationskommittén, och med
majoritet mot hans, Pavlovitjs, rost beslutat inbjuda ”Borbas” representant, Rjazanov, med
radgivande rost till kongressen. Kamrat Pavlovitj talade energiskt emot detta beslut, och pa
grund av att mandaten inte var bundna ansag han sig ha ratt att pa kongressen protestera mot
ett sadant beslut. Vi medlemmar av byran, och likasa redaktionen och de andra iskraiterna,
blev i hogsta grad upprorda 6ver detta beslut av Organisationskommittén. En medlem av
Organisationskommittén som jag redan namnt, kamrat N. N., hade pa mandatkommissionens
sammantrade sjalv uttalat sig mot att "Borbas” representant skulle fa tilltrade till kongressen,
men nu pa Organisationskommitténs radplagning samtyckte han daremot till att inbjuda
honom. Nu smugglade han sjélv in Rjazanov pa kongressen. Det visade sig saledes att vi rakat
i en falla. Vi beslutade oss da for en energisk kamp mot detta upprérande beslut av
Organisationskommittén. Det var manga som talade emot det. | mitt tal med anledning harav
sade jag féljande: »Vilken storm av fortrytelse utloser inte pa europeiska kongresser sadana
personer, som i kommissionerna sager ett och pa kongressen ett annat”. Da jag sade detta,
syftade jag pa N. N., medlem av Iskraorganisationen. Da kamrat Pavlovitj meddelade
kongressen sin protest mot Organisationskommitténs beslut, ansag en medlem av Juzjnyj
Rabotjij att detta var ett brott mot disciplinen, en desorganiserande handling 0.s.v., och krévde
av kongressen att kamrat Pavlovitj skulle fa ett valfortjant straff for ett dylikt uppforande.
Men vi slog alla dessa argument i stycken. Organisationskommitténs majoritet blev slagen.
Det antogs en resolution, vilken frankande Organisationskommittén som kollegium ratten att
inverka pa kongressens sammansittning, da kongressen ju valt en mandatkommission.
Forslaget om att inbjuda Rjazanov rostades ned. Men ocksa efter kongressen har jag av nagra
iskraiter hort uttalas betdnkligheter 6ver att man ej gav en medlem av ”Borba” tilltrade till
kongressen. (Deutsch: Jag sade det ocksa pa kongressen.) Alldeles riktigt, och dven i andra
fragor som jag skall komma till senare, har kamrat Deutsch inte alltid réstat ssmman med de
ovriga iskraiterna, exempelvis i fragan om sprakens likaberattigande. Nagra iskraiter uttalar
ocksa nu sadana i hogsta grad besynnerliga asikter, som att Centralkommittén i sin
verksamhet bor ge uttryck at allskons vacklan och primitiva askadningar inom partiet. |
samma anda talade nagra osakra, vacklande iskraiter ocksa pa kongressen. Det visar sig
saledes att den uppfattningen att alla, som raknar sig till iskraiterna, ocksa verkligen ar
iskraiter, ar fullstandigt oriktig. Det finns iskraiter som t.0.m. blyges att kalla sig iskraiter —
det &r ett faktum. Det finns iskraiter som bekdampar Iskra, som stéller olika hinder i dess vég,
som bromsar dess verksamhet. Iskra har blivit populdr, det har blivit pa modet att kalla sig
iskrait, men det hindrar inte att manga forblir vad de var forut, innan tidningen blev erkand av
manga kommittéer. Dessa opalitliga iskraiter har vallat den stor skada. Om de bara ville
bekampa den direkt, Oppet ... Men nej, de verkar i det tysta, ur bakhall, obemarkt, hemligt.

Den andra punkten pa partikongressens dagordning agnades partiets program. ’Rabotjeje
Djelos” anhangare, bundisterna och olika ensamstaende delegater, som under kongressen fick
oknamnet “trasket”, satte igang en otrolig obstruktion. Diskussionen om programmet drog ut
pa tiden oerhort. Akimov ensam lade fram mer an ett dussin andringsférslag. Man stred
bokstavligen om enskilda ord, om en eller annan konjunktion. En bundist, som tillhérde
kommissionen fér granskning av programforslaget, fragade med full ratt: vems forslag ar det



egentligen vi behandlar, det som Iskras redaktion foreslagit eller det som Akimov framlagt? —
sd manga andringsforslag var man tvungen att behandla. Dessa andringsforslag var vardeldsa
och programmet antogs utan nagra som helst ' betydande forandringar; men icke forty kravde
debatterna om det c:a 20 sammantraden. Till den grad improduktivt var kongressens arbete pa
grund av den opposition, som olika anti-iskraitiska och kvasi-iskraitiska element drev mot
den.

Den andra viktiga tilldragelsen, som &gde rum pa kongressen efter episoden med Organisa-
tionskommittén, var episoden i samband med sprakens likaberattigande, eller som den ironiskt
kallades pa kongressen, ”om sprakens frihet”. (Martov: Eller “om asnorna”. Munterhet.) Ja,
ocksa “om asnorna”. Saken gallde foljande. | forslaget till partiprogrammet talas om alla
medborgares likaberattigande, oavsett kon, nationalitet, religion o0.s.v. Bundisterna var inte
nojda harmed och reste krav pa att i programmet ocksa skulle inforas ratt for varje nationalitet
att fa undervisning pa sitt eget sprak och likasa ratt att fa anvanda detta i skrivelser till olika
offentliga och statliga institutioner. Som svar pd en anméarkning av en taltrangd bundist,
vilken anforde statens héstavel som exempel, yttrade kamrat Plechanov att det inte ens kunde
bli tal om hastaveln, ty hastar talar inte, det ar endast “asnorna som talar”. Bundisterna blev
forndrmade Over detta, de k&nde sig tydligen tréffade av skamtet.

| fragan om sprakens likaberéattigande tradde splittringen for forsta gngen i dagen. Forutom
bundisterna, Rabotjeje Djelo-anhéngarna och “trasket” uttalade sig dven nagra av iskraiterna
for ~sprakens frihet”. Kamrat Deutsch véckte forvaning, harm, forbittring o.s.v. bland oss
genom sin rostning i denna fraga: an lade han ned rosten, dn réstade han mot oss. Sist och
slutligen avgjordes denna fraga fredligt och enhalligt.

Under kongressens forsta halft upptradde samtliga iskraiter pa det hela taget enhetligt.
Bundisterna pastod att det var en sammansvarjning mot dem. En bundist karakteriserade i sitt
tal kongressen som en ’kompakt majoritet”. Som svar pa detta uttalade jag 6nskan att hela
vart parti matte forvandlas till en enda kompakt majoritet.

En helt annan bild erbjod kongressens senare halft. Vid denna tidpunkt borjar Martovs
historiska vandning. De meningsskiljaktigheter, som framtradde mellan oss, var alls inte
obetydliga. De hade sin grund i Martovs oriktiga vardering av den nuvarande situationen.
Kamrat Martov har avvikit fran den linje, som han tidigare foljde.

Den femte paragrafen pa dagordningen géllde stadgarna. Redan i kommissionen hade det
uppstatt strid mellan Martov och mig om stadgarnas forsta punkt. Vi forsvarade olika formu-
leringar. Medan jag foreslog att erk&nna som partimedlem den, som erké&nner partiets
program, materiellt understoder partiet och tillhor en eller annan partiorganisation, sa ansag
Martov arbete under kontroll av en partiorganisation vara tillrackligt vid sidan av de tva forsta
villkoren. Jag vidholl min formulering och papekade att vi inte kan ge nagon annan definition
av en partimedlem utan att avvika ' fran centralismens princip. Att erkdnna som partimedlem
en person, som ej tillhor nagon partiorganisation, innebar att uttala sig mot varje kontroll fran
partiets sida. Har framforde Martov en ny princip, som star i fullstandig motsattning till Iskras
principer. Martovs formulering utvidgade partiets ram. Han aberopade sig pa att vart parti
maste vara ett massparti. Han 6ppnade dérrarna pa vid gavel for alla méjliga opportunister
och utvidgade partiets ram till ett fullstandigt flytande tillstand. Men under vara forhallanden
innebar detta en stor fara, da det & mycket svart att draga upp gransen mellan en revolutionar
och en frasmakare; darfor var det ocksa nédvandigt for oss att strama till begreppet parti.
Martovs fel bestod i att han 6ppnade partiets dérrar pa vid gavel for varje dventyrare, ehuru
det visade sig att t.0.m. pa kongressen inte mindre an en tredjedel bestod av folk, som lag pa
lur. Martov adagalade i detta fall opportunism. Hans formulering inforde en falsk ton i
stadgarna: varje partimedlem maste sta under organisationens kontroll, sa att Central-



kommittén kan ha mojlighet att na t.o.m. den sista medlemmen av partiet. Min formulering
gav en stimulans till att organisera sig. Kamrat Martov nedsatte begreppet ”partimedlem”,
men enligt min mening maste detta begrepp sta hogt, mycket hogt. Martov fick understéd av
Rabotjeje Djelo, ”Bund” och trasket”, med vilkas hjalp han trumfade igenom stadgarnas
forsta paragraf.

Sedan borjade Martov tala om de “’skymfliga rykten”, som spreds ut om honom. Det lag
ingenting nedsattande i att pavisa, med vem Martov befann sig i férbund. Jag blev sjalv utsatt
for samma klander, da det visade sig att jag stod i forbund med kamrat Bruker. Och jag blev
inte det ringaste férnarmad, da Martov sande mig en lapp, pa vilken han skrivit: ”se till, vem
som rostar med dig”. Mitt férbund med Bruker var visserligen 6vergaende och tillfalligt, men
daremot visade sig Martovs forbund med ”Bund” vara hallbart. Jag var mot Martovs
formulering, emedan den innebar en Versumpfung (forsumpning). Jag varnade Martov for
detta, och vara motstandare, vilka alla som en man féljde Martov, illustrerade valtaligt detta
fel. Men det farligaste ligger inte i att Martov hamnade i trésket, utan att han sedan han
handelsevis hamnat dar, inte bemddade sig om att komma bort darifran, utan sjonk allt
djupare och djupare. Bundisterna kénde att de blivit situationens herrar och satte sin pragel pa
partistadgarna.

Under kongressens andra halft bildades likaledes en kompakt majoritet, men nu bestod denna
av en koalition av martovarna + “trésket” + den kompakta minoriteten av Rabotjeje Djelo och
”Bund”. Och denna kompakta majoritet stallde sig mot iskraiterna. Da en av bundisterna sag
stridigheterna bland iskraiterna, sade han: ”Det ar trevligt att strida, nar ledarna slass.” Det &r
mig obegripligt, varfér ”Bund” lamnade kongressen under dylika omstandigheter. ”Bund”
visade sig vara situationens herre och hade kunnat driva igenom mycket. Sannolikt hade det
bundna mandat.

Sedan stadgarnas forsta paragraf blivit fordarvad, maste vi binda ihop det sonderslagna karet
sa stadigt som majligt, med dubbel knut. Vi befarade naturligtvis att man 1&g i bakhall och
ville lura oss. Darfor var det nddvandigt att infora dmsesidig kooptering till de centrala
institutionerna for att trygga partiet enhetlighet i dess aktioner. Kring denna fraga uppstod
aterigen kamp. Man maste ga sa tillvaga, att det som hant med Organisationkommittén inte
skulle kunna upprepas pa partiets 11 kongress. Det maste bildas en konsekvent, arlig iskraitisk
ministar. Pa denna punkt blev vi aterigen slagna. Punkten om 6msesidig kooptering till de
centrala instanserna foll igenom. Det fel som Martov, understodd av trasket”, gjorde sig
skyldig till, framtradde &nnu klarare. Fran och med detta 6gonblick hade koalitionen tagit fast
form, och under hotet av ett nederlag var vi tvungna att ladda vara gevéar dubbelt. ”Bund” och
Rabotjeje Djelo satt dar och avgjorde med sina roster kongressens 6de. Harav uppstod en
hardnackad och forbittrad kamp.

Vi gar nu over till Iskraorganisationens privata sammantraden. Pa dessa sammantraden
sysselsatte vi oss huvudsakligen med fragan om Centralkommitténs sammansattning. Under
loppet av Iskraorganisationens samtliga fyra sammantraden rorde sig debatten om kamrat N.
N., mot vilken en del av iskraiterna ville uttrycka sitt politiska misstroende, ehuru alls inte i
detta ords bokstavliga betydelse, ty det var ingen som tillskrev N. N. ens det ringaste
vanhedrande, utan i den speciella betydelsen huruvida N. N. var lamplig att tillhora
Iskraministaren. Om detta uppstod de haftigaste strider. Pa det sista sammantradet av de 16
uttalade sig nio man mot N. N., fyra uttalade sig for och de 6vriga lade ned résterna. Har
avgjordes ocksa fragan om vilken sammanséttning var ministar skulle fa.

Martov och jag foreslog skilda “tremannakollegier” men kunde inte enas om dem. Da vi inte
onskade splittra rosterna pa kongressen, beslutade vi att foresla en kompromisslista. Vi gjorde
allskons eftergifter: jag gick med pa en lista med tva martovare. Minoriteten gick inte med pa



detta. Medlemmen av Juzjnyj Rabotjij ville exempelvis inte sta pa var lista, ehuru han pa
samma gang samtyckte till att std pA martovarnas lista. Juzjnyj Rabotjij — ett utomstaende
element — avgjorde fragan om Centralkommittén. Sedan iskraiterna splittrats, maste vi samla
vara meningsfrander och satte igdng en intensiv agitation. ”Bunds” ovéantade avtag forandrade
med ett slag hela situationen. Nar den lamnat kongressen, bildades anyo en kompakt majoritet
och en minoritet. Det visade sig att vi var i majoritet, och vi kunde redan valja in dem vi ville
i Centralkommittén.

Detta ar de omsténdigheter, som ledde till sprangningen. Det var en stor taktldshet av Martov
att forelagga kongressen fragan om stadféastande av samtliga Iskras sex redaktorer, da han
visste att jag skulle vidhalla att redaktionen valdes. Det innebar att reducera frdgan om val av
redaktionen till ett misstroendevotum mot enskilda personer inom redaktionen.

Klockan 5 pa lordagen avslutades valen. Vi tog itu med att behandla resolutionerna. Till detta
hade vi endast nagra timmar kvar. Till foljd av “traskets” sabotage och férhalande maste vi
stryka en mangd viktiga punkter fran dagordningen; sa hade vi alls ingen tid 6vrig for att
dryfta alla fragor om taktiken.

Kongressens stallningstagande till resolutionerna var till den grad enhalligt, att vi fick in-
trycket att en forsonlig stdmning intratt; det forefoll oss som om Martov inte gjorde de
meningsskiljaktigheter som forekommit till ndgon statsfraga. Han anmarkte t.o.m. pa en fraga
av en av Juzjnyj Rabotjij-mannen angaende valens giltighet, att minoriteten underkastar sig
alla kongressens beslut. Alla resolutioner antogs i fred och enighet; meningsskiljaktigheter
uppstod endast med anledning av Starovers resolution om liberalerna. Denna lider av oklarhet
och gav ater uttryck at opportunism. Vi bekampade den och lyckades ocksa driva igenom en
annan resolution i samma fraga.

Det allmanna intryck man fick av kongressen var att vi forde kamp mot ett bakhallsangrepp.
Vi blev forsatta i ett 1age, dar det var omdjligt att arbeta. Slutsatsen blev féljande: ”Gud
bevare oss for sddana vanner”, d.v.s. for kvasi-iskraiterna. Martov forstod absolut inte detta
moment. Han upphdjde sin oriktiga instéllning till en princip. | skriande motséttning till
partiets verkliga behov star Martovs pastdende om att majoriteten upprattat ett ”belagrings-
tillstand”. For att gora arbetet mera effektivt var det nédvandigt att avlagsna de hindrande
elementen och forsatta dem i ett sadant lage, att de ej kunde skada partiet. Endast i ett sddant
fall skall vi pa nasta kongress kunna utfora ett fruktbringande arbete. Just darfor var det
nodvandigt att fa till stand fullt samférstand mellan partiets centrala institutioner.

Kongressens forsta halft stod i diametral motsattning till den senare. De viktigaste punkterna
pa hela kongressen hanfor sig till fyra huvudmoment, namligen: 1. episoden med
Organisationskommittén; 2. debatterna om sprakens likaberattigande; 3. debatterna om
stadgarnas forsta paragraf och 4. kampen kring valen till partiets centrala instanser.

Under kongressens forsta hélft stod vi tillsammans med Martov mot Organisationskommittén,
”Bund”, Rabotjeje Djelo och “trasket”; under andra halften rakade han tillfalligtvis hamna i
trasket. Av denna tillfalliga Versump/ung [forsumpning — Red] uppstar nu efter kongressen
redan en verklig Versumpfung.

27 (14) oktober 1903



