Grigorij Zinovjev

Ur Leninismen (ll) - Om socialismen i ett land
(utdrag)

Vad innebéar socialismens slutgiltiga seger?

Ar socialismens slutgiltiga seger mojlig i ett enda land? Vad svarar leninismen pa denna
fraga?

Forst galler det att reda ut fragans innebard.

Vi sdger t.ex. med réatta att erévrandet av attatimmars arbetsdag ar en seger for socialismen.
Med det menar vi inte att atta timmars arbetsdag redan ar socialismen. Nej, vi menar helt
enkelt att den utgor en seger for det socialistiska proletariatet, arbetarpartiet.

P& samma séatt sager vi att de tva miljoner réster kommunisten Thalmann fick vid president-
valet var en “seger for kommunismen’. Det betyder naturligtvis inte att kommunismen for-
verkligats i och med att vi fatt dessa roster. Nej, det ar bara en seger for det kommunistiska
avantgardet.

Att proletariatet i ett enda land erdvrat den politiska makten ar redan en stor seger for
socialismen, och i detta fall &r det en seger for den proletédra revolutionen. Men darmed vill vi
ingalunda saga att ens en sadan seger for den proletara revolutionen, som att proletariatet
erdvrat den politiska makten, redan innebdr socialismens slutgiltiga triumf.

An mer, att proletariatet sitter vid makten och lagstiftar om produktionsverktygens och
produktionsmedlens nationalisering &r naturligtvis en seger for socialismen; men det &r annu
inte dess slutgiltiga seger, aven om det ar ett avgérande steg mot denna seger. Inte ens det
faktum att man forklarar produktionsverktygen och produktionsmedlen vara statlig egendom
ar liktydigt med den socialistiska regimens triumf.

Nar vi i Sovjetunionen efter atta ar av proletariatets diktatur staller oss fragan om
socialismens slutgiltiga seger ar majlig i ett enda land, talar vi inte om atta timmars arbetsdag,
inte heller om proletariatets erévrande av den politiska makten, inte ens om omvandlingen av
produktionsverktygen och produktionsmedlen till den proletéra statens egendom. Vi stéller
precis den fragan om den socialistiska ordningens triumf, om det slutgiltiga inrattandet av det
socialistiska samhallet.

Hur definierade Lenin, efter Marx och Engels, termen “socialism’? Vilken atskillnad gjorde
han mellan socialismen och kommunismen?

Det géller inte hér vissa korthuggna definitioner, som fastdn uppenbarligen uttrycker socialis-
mens sociala vasen och varit stort gagn for leninismen inte kan gora ansprak pa vetenskaplig-
het. Lenin sade vid ett flertal tillfallen t.ex. att “socialismen &r ett omfattande samarbete’,
kommunismen ar Sovjetmakt plus elektrifiering’, ‘utan post, telegraf och maskiner ar socia-
lismen ett innehallslost ord’, ‘socialismen ar det gemensamma brukandet av jorden’, osv.

Séadana formuleringar ar utmarkta for de speciella &ndamal de ar avsedda. Men for att svara pa
den fraga som nu intresserar oss maste vi anvanda de mest precisa formuleringar som
leninismen ger 0ss.



‘Den vetenskapliga skillnaden mellan socialism och kommunism bestar endast i att det forsta ordet
betecknar det forsta stadiet av det nya samhélle, som véxer fram ur kapitalismen, det andra ordet
det hégre, paféljande stadiet, av detsamma.” *

‘Den vetenskapliga skillnaden mellan socialism och kommunism ar dock tydlig. Det man vanligen
kallar socialism, kallade Marx det kommunistiska samhéllets “forsta” eller lagre fas. For sa vitt
produktionsmedlen blir gemensam egendom, kan ordet "kommunism” tillampas &ven h&r, om man
inte glommer att detta ej ar den fullstdndiga kommunismen. Den stora betydelsen i Marx’
klarlagganden bestar i att han aven har foljdriktigt tillampar den materialistiska dialektiken,
utvecklingsléran, och betraktar kommunismen som nagot vilket utvecklas ur kapitalismen. | stallet
for skolastiskt uttdnkta, konstgjorda definitioner och ofruktbara strider om ord (om vad som &r
socialism, vad kommunism) ger Marx en analys av vad man kunde kalla kommunismens
ekonomiska mogenhetsstadier.

I sin forsta fas, pa sitt forsta stadium kan kommunismen annu inte vara fullstandigt mogen i
ekonomiskt hanseende, inte fullstandigt fri fran traditioner eller spar av kapitalismen. Darav
kommer sig en sadan intressant foreteelse som att “den borgerliga rattens tranga horisont” bi-
behalles inom kommunismen under dess forsta fas. Den borgerliga ratten i fraga om konsum-
tionsvarornas fordelning forutsatter naturligtvis oundvikligen aven en borgerlig stat, ty rétten ar
ingenting utan en apparat, som ar i stand att tvinga till iakttagande av rattsnormerna.” 2

‘Registrering och kontroll — det &r vad som framfor allt kravs for att fa den forsta fasen av det
kommunistiska samhallet att fungera riktigt. Alla medborgare forvandlas hér till I16nanstéllda hos
staten, vilken utgdres av de bevapnade arbetarna. Alla medborgare blir tjdinsteman och arbetare hos
en enda, allomfattande stats-"koncern”. Det galler endast att fa dem att arbeta lika, ata sig samma
matt av arbete och ge dem lika I6n.” ®

“Till dess den "hdgre” fasen av kommunismen intrétt, krdver socialisterna den strangaste kontroll
frén samhallets och fran statens sida dver arbetsnormerna och konsumtionsnormerna, men denna
kontroll maste inledas med kapitalisternas expropriering, med arbetarnas kontroll dver kapita-
listerna, och inte genomféras av byrékratistaten utan av de bevapnade arbetarnas stat.” *

‘Marx tar inte bara mycket noggrann hansyn till manniskornas oundvikliga olikhet, han raknar
ocksa med att produktionsmedlens socialisering (“socialismen™ i ordets vanliga bemarkelse) i sig
inte ar tillrackligt for att upphéva oréttvisorna i fordelningen och den bristande jamlikheten infor
den "borgerliga ratten”, som fortsatter att rada sa lange produkterna fordelas “efter arbete”.

Men Marx papekar att "dessa missforhallanden ar oundvikliga under det kommunistiska samhéllets
forsta fas, sadant detta efter langa fodslovandor uppstatt ur det kapitalistiska samhéllet. Rétten kan
aldrig std pa en hogre niva an samhallets ekonomiska utformning och dess dérav betingade
kulturutveckling ...” °

Marx fortsatter:

‘I en hogre fas av det kommunistiska samhallet — nér individernas forslavande underordnande
under arbetsfordelningen forsvunnit och darmed ocksa motsattningen mellan intellektuellt och
manuellt arbete, nar arbetet blivit inte blott ett medel for livsuppehalle utan rent av det viktigaste
livsbehovet, nar jamsides med individernas allsidiga utveckling ocksa produktivkrafterna vuxit och
alla den gemensamma kooperativa rikedomens kallor flédar ymnigare — forst da kan man helt
overskrida den borgerliga rattens tranga horisont och samhallet kan skriva pa sina fanor: Av var
och en efter hans formaga, at var och en efter hans behov!” 6

! Lenin: Valda Verk (Moskva 1956). Band 11, del 2, sid. 227. Det stora initiativet.
2 Lenin: Staten och revolutionen, VV, 11:1, sid. 303.

% Ibidem, sid. 306.

* 1bid., sid. 302.

® |bid., sid. 298.

® Ibid., sid. 299.



Dessa ar de vetenskapliga definitionerna pa socialismen och kommunismen som Lenin gav i
Marx’ och Engels’ efterféljd.

Pa ett annat stalle sager Lenin:

‘Socialismen innebér klassernas avskaffande. For att avskaffa klasserna maste man forst och framst
storta godsagarna och kapitalisterna. Denna del av var uppgift har vi fullgjort, men det &r endast en
del och dartill inte den svaraste. For att avskaffa klasserna maste man for det andra upphéva
skillnaden mellan arbetaren och bonden, géra dem alla till arbetande ménniskor. Detta kan inte
goras med en gang. Denna uppgift ar ojamfarligt mycket svarare och kommer med nédvandighet
att krava lang tid. Det ar en uppgift som inte kan l6sas genom att en eller annan klass stortas. Den
kan lésas endast genom en organisatorisk omgestaltning av hela samhéllsekonomin, genom
overgang fran individuell, isolerad, varuproduktion i liten skala till samhallelig produktion i stor
skala. En sadan 6vergang maste ofrankomligt bli mycket langvarig ...

For att l6sa den andra och svaraste delen av uppgiften maste proletariatet, sedan det besegrat
bourgeoisin, orubbligt genomfdra féljande huvudlinje i sin politik gentemot bénderna: avgransa
och atskilja den arbetande bonden fran den sjalvagande bonden, fran kramarbonden, fran den
spekulerande bonden ...” ’

‘Socialism &r otankbar utan den storkapitalistiska tekniken som bygger pa den moderna
vetenskapens sista ord, utan en planmassig statlig organisation som far tiotals miljoner manniskor
att strikt iaktta en enhetlig norm vid produktionen och produkternas férdelning.” 8

Angaende den nddvandiga tidsrymden for att beféasta den socialistiska ordningen i Ryssland
kan det vara pa sin plats att lagga marke till féljande uttalanden av Lenin:

‘Organiserandets vag ar lang och forverkligandet av socialismen kraver ett talmodigt arbete och
specialkunskaper som ar otillrackliga hos oss. Det ar mycket tveksamt om den kommande
generationen som anda kommer att vara battre utbildad, kommer att kunna forverkliga socialismen
pa alla omréden.”

Detta sades mitt under krigskommunismens period. Ytterligare ett liknande uttalande:

‘Kommunismen ar socialismens hdgsta utvecklingsstadium, da manniskorna arbetar eftersom de
insett nddvéndigheten av att arbeta for det allménnas basta. Vi vet att vi inte kan inféra en socia-
listisk ordning nu. Gud give, att den kan uppréttas hos oss i vara barns eller vara barnbarns tid!” *°

For fullstandighetens skull maste vi ocksa namna det Lenin sade om statens ‘borttynande’,
med utgangspunkt fran Engels. Lenin understrok sarskilt féljande meningar i Anti-Dihring:

‘Proletariatet griper statsmakten och forvandlar produktionsmedlen till i forsta hand stats-
egendom. Men darmed upphéver det sig sjalvt som proletariat, darmed upphdver det alla
klasskillnader och klassmotsattningar och féljaktligen dven staten som stat ... Genom att nu
omsider bli faktisk representant for hela samhallet, gor den sig sjalv 6verflodig. Sa snart det inte
langre finns nagon samhallsklass att utsuga, sa snart den av klassherravaldet och produktions-
anarkin fororsakade kampen for tillvaron mellan enskilda och de déarur uppstaende konflikterna och
excesserna upphort — ja, da finns det ingenting mer att undertrycka som kunde gora en sarskild
undertryckningsapparat, en stat, nédvandig.

Den forsta handling med vilken staten verkligen framtrader som representant for hela samhéllet —
ar tillika dess sista sjalvstandiga handling som stat. En statsmakt som ingriper i de sociala

" Se hans anmarkningsvarda artikel: Ekonomi och politik under den proletéra diktaturens epok. VV, 11:1, 290-
291.

8 Lenin: Om ’vénster”-barnslighet och smaborgerlig mentalitet. (maj 1918)

° Lenin: Rapport om sovjetmaktens aktuella uppgifter (den all-ryska centrala Exekutivkommitténs méte den 29
april 1918).

1% enin: Tal p& jordbrukskommunernas och jordbrukskartellernas forsta kongress. VV: 11:1 sid. 311. (Lenin
gjorde liknande uttalanden ett flertal ganger. Men ibland angav han kortare tidsrymder, exempelvis vid sitt tal pa
Komsomols 3:e kongress.)



forhallandena blir 6verflodig pa det ena omradet efter det andra och staten avsomnar av sig sjélv. |
stallet for en regering Over personer for vi en forvaltning av tingen och en ledning av
produktionsprocessen. Staten “avskaffas” inte, den dor bort.” ...

Lenin papekar:
‘I sjélva verket talar Engels har om att den proletéra revolutionen ”upphdver” bourgeoisins stat,
medan orden om bortddendet hanfor sig till resterna av det proletara statsvasendet efter den
proletéra revolutionen. Den borgerliga staten ”dor” inte ”bort” enligt Engels, utan upphéves av

proletariatet under revolutionen. Det som dor bort efter denna revolution &r den proletéra staten
eller halvstaten ...

Om “bortdéendet” och — an mer uttrycksfullt och malande — om “avsomnandet” talar Engels
alldeles klart och bestamt da det galler epoken efter "statens besittningstagande av produktions-
medlen i hela samhallets namn”, dvs. efter den socialistiska revolutionen ...

Vart slutmal ar upphéavandet av staten, dvs. av varje organiserat och systematiskt vald, varje tvang
mot manniskor i allménhet. Vi dnskar inte uppkomsten av en samhéllsordning dér principen att
minoriteten bor underkasta sig majoritetens beslut skulle komma ur bruk. Men i var stravan mot
socialismen &r vi Overtygade att den kommer att ta formen av kommunism och att det foljaktligen
inte kommer att vara nédvandigt att gripa till vald mot manniskorna, att den ena méanniskan maste
underkasta sig den andra, att en del av befolkningen maste underkasta sig den andra; vi ar
Overtygade om att manniskorna i sjalva verket kommer att vanja sig vid att iaktta samhallslivets
elementara regler, utan tvang och utan underordnande.” **

Av allt detta foljer ovivelaktigt att vi med socialismens definitiva seger maste mena:
1. Klassernas avskaffande och foljaktligen

2. Upphévande av en klass’ diktatur, i detta fall upphévandet av proletariatets diktatur.
Socialismens totala och definitiva seger innebér évergangen fran den forsta, eller lagre fasen
av det kommunistiska samhaéllet till dess andra, hégre fas. Socialismens definitiva seger
inneb&r upphdvandet av orattvisorna i férdelningen och den borgerliga réattens bristande
jamlikhet; ett oundvikligt och definitivt upphavande som grundar sig pa den langt gangna
utvecklingen av en ‘teknik som svarar mot den moderna vetenskapens krav’.

‘Mellan det kapitalistiska och det kommunistiska samhéllet’, skriver Marx, ‘ligger en period av
revolutiondr omvandling da det ena Gvergar till det andra. Mot detta svarar ocksa en Gvergangs-
period, vars stat inte kan vara ndgonting annat &n proletariatets revolutionara diktatur.

Det forsta som fullstandigt sakert faststallts av hela utvecklingsteorin, av hela vetenskapen
overhuvud taget — och som utopisterna glémde bort och det vara dagars opportunister, vilka fruktar
den socialistiska revolutionen, ocksa glémmer — &r att en historisk 6vergangsperiod maste ligga
mellan kapitalismen och kommunismen.” *?

Det dr nodvandigt att sarskilja vilket land det galler i varje konkret fall. Man maste skilja
mellan Forenta Staterna och Kina, Ryssland och Tyskland, Japan och Schweiz.

Saval genom sina vidstrackta landomraden som genom olikheterna mellan sina ekonomiska
regioner utgjorde Ryssland i grund och botten en anhopning av stater. Samma sak galler for
SSRU, som trots att Polen, Lettland, osv. bildat sjalvstandiga stater tacker en sjéttedel av
jordens yta. Det ar en summa av stater. Industrin och det industriella proletariatet &r av relativt
stor betydelse. Och det &r just darfor som fragan stalls nar det galler SSRU.

Nar vi sager ‘socialismens seger i ett enda land’ har vi darmed ocksa sagt att de andra lander-
na annu forblir borgerliga, att det socialistiska landet ifraga & omringat av borgerliga stater.
Det &r inte fraga om ett abstrakt land utlamnat at sig sjélvt, dvs. ett land som &r det enda

1) enin: Staten och revolutionen. VV 11:1 212 ff.
12 bid., sid. 289, sid. 288.



existerande pa jorden; om fragan vore stélld sa ar det uppenbart att socialismens seger i ett
land vore teoretiskt majlig. Men det galler ett land som pa alla hall ar omgivet av borgerliga
lander. (Vi lever inte endast i en stat, vi lever i ett system av stater, sade Lenin.) Fragan ar om
denna slutgiltiga seger for socialismen ar mojlig i ett land omgivet av borgerliga stater, om
det &r mojligt att det socialistiska produktionssattet befasts i detta land, att det klasslosa
samhallet upprattas dar och att proletariatets diktatur saval som varje statsform forsvinner dar.

For att battre gora reda for hur fragan ar stalld hos oss i SSRU 1925, maste vi skilja mellan
tva saker:

For det forsta: Mojligheten att bygga socialismen, vilken naturligtvis ar tankbar inom ett
lands grénser.

For det andra: Det slutgiltiga uppréttandet och beféstandet av socialismen, dvs. forverkligan-

det av den socialistiska ordningen, av det socialistiska samhéllet, Gvergangen till kommunis-

mens andra, hogre stadium. Ar en sadan slutgiltig seger for socialismen majlig i ett land? Det
ar den fragan som maste losas.

Enligt Lenin ar socialismens fullstandiga och slutgiltiga seger liktydigt med évergangen till
kommunismen, dvs. uppréttandet av ett klasslost samhalle, upphavandet av proletariatets
diktatur. Men fragan ar just om en sadan fullstandig och slutgiltig seger for socialismen &r
majlig i ett land, omringat av borgerliga stater. Det féljande kapitlet kommer att besvara
denna fraga.

Leninismen och fragan om socialismens seger i ett land

‘Det ar stallt utom tvivel att den socialistiska revolutionen i ett land dar det dvervaldigande
flertalet utgors av smajordbrukare endast ar mojligt efter en rad speciella 6vergangsatgarder,
vilka vore fullstandigt onddiga i ett utvecklat kapitalistiskt land, dar Iénearbetarna i industrin och
jordbruket utgor det véldiga flertalet ...

| flera verk, i alla vara tal, 6verallt i pressen har vi understrukit att detta inte ar fallet i Ryssland att
industriarbetarna har ar i minoritet, medan smajordbrukarna ar i stor majoritet. | ett sadant land kan
den sociala revolutionen endast na slutgiltig framgang pa tva villkor: for det forsta att den i tid far
stdd genom den sociala revolutionen i ett eller flera framskridna lander ...

Det andra villkoret & sdmjan mellan proletariatet som utdvar sin diktatur eller som innehar
statsmakten och flertalet av bondebefolkningen...

Vi vet att endast samjan med bénderna kan radda den sociala revolutionen i Ryssland, sa lange
revolutionen ej intréffat i de andra landerna.’

Detta var vad Lenin sade vid RKP:s 10:e kongress. Dessa ord ar i sig tillrdckliga for att ge o0ss
en uppfattning om leninismens syn pa socialismens seger i ett land. Lat oss se hur denna syn
historiskt utvecklats.

| 11:a Internationalen framkallade tanken pa den internationella revolutionen foga entusiasm.
Man ansag det vara nédvandigt att tala om socialismen, och det “socialistiska idealet’, om
‘slutmalet’ med en “‘vordnad’ som snarast liknade tillgivenhet. Nar Edouard Bernstein
lanserade sin beromda paroll, ‘Rérelsen ar allt, slutmalet ar intet” forebradde man honom, ty
det ansags att han brutit mot det som passade sig i 1l:a Internationalen. | sjalva verket hade
Bernstein bara uttryckt sinnesstamningen hos det 6vervéldigande flertalet av den 1l:a
Internationalens ledare, hos Vandervelde, Adler, Scheidemann och deras gelikar. ‘Slutmalet’,
‘kampen for socialismen’, socialdemokratin som ‘frigjorde folken’, allt detta var bara
utsmyckningar och fasader for den Il:a Internationalens ledare.



Lat oss paminna om hur de béasta av dessa ledare forestallde sig den internationella revolu-
tionara kampen i fall av krig, t.ex. Deras underforstadda ledstjarna var: endast en hel rad av
lander kan handla samtidigt; man har inte ratt att kréava en revolutionar handling mot den
inhemska bourgeoisin av arbetarna och arbetarpartiet i ett land, om inte arbetarna och arbe-
tarpartierna i de andra krigférande landerna gar till aktion samtidigt. Denna klokhet framlades
som det fullkomnade uttrycket for internationalismen. Under férevandning av att forbereda
den internationella aktionen battre, féresprakade man internationell handlingsférlamning.

De som samlades i Zimmerwald och Kienthal var langt ifran de varsta i Internationalen. Och
likval var flertalet i Zimmerwald fullstandigt fangade i denna i sa kallade internationalism.
Inte bara nér det gallde den direkta revolutionara aktionen utan dven i fraga om den enkla
réstningen mot krigsanslagen stallde Zimmerwaldmajoriteten alltjamt fragan sa: de tyska
socialdemokraterna kan inte rosta emot krigsanslagen om inte de franska socialisterna handlar
pa samma satt. Man gick pa detta satt runt i en ond cirkel. Och allt detta under internationa-
lismens tackmantel. Fran den stund man var en internationell organisation skulle man inte
kunna foreta sig nagra revolutionara handlingar om man inte lyckades sakerstalla att sadana
samtidigt skedde i en rad andra lander. Men eftersom man for tillfallet inte var i stand att
astadkomma det foresprakade man talamod, sa lange. | sjélva verket var det den inter-
nationella sammansvarjningen mot den internationella revolutionéra aktionen.

Leninismens kamp mot I1:a Internationalen nadde sin kulmen redan fran borjan av kriget
1914. Det ar sjalvklart att Lenin obarmhartigt avsljade de som foresprakade standpunkterna
vi ovan redovisade.

Redan fran borjan av det imperialistiska varldskriget forklarade leninisterna att det gallde att
omvandla det imperialistiska kriget till inbordeskrig, och att varje proletér revolutionar
framfor allt maste efterstrava den egna regeringens nederlag. Dessa tva huvudparoller for
leninismen hade en internationell rackvidd. Lenin och hans anhangare vantade inte pa att de
skulle antas i alla lander; de propagerade dem omedelbart i sitt eget land, fastan de endast
motte oforstaelse och hat fran de utlandska socialdemokratiska ledarna.

Det var da viktigt att bekdmpa det socialdemokratiska ‘centrum’ under Kautskys ledning. Han
forsokte ge en vetenskaplig grund for tanken att revolutionara rorelser i allmanhet & omagjliga
under Krigstid, att den socialistiska revolutionen endast ar mojlig om den &ger rum i flera
lander samtidigt, och att den i varje fall endast skulle intréffa i de mest utvecklade
kapitalistiska landerna.

Lenin ingrep med kraft mot dessa Kautskys idéer. Han bekdmpade socialchauvinisterna och
centristerna pa tva fronter: den vetenskapliga fronten (kapitalismens utvecklingslagar: impe-
rialismen som kapitalismens sista stadium) och den taktiska (vad ar verklig internationa-
lism?). Han forsokte framfor allt att forklara kapitalismens grundldggande lagar i allménhet
och det imperialistiska skedets kapitalism i synnerhet.

‘Den ekonomiska och politiska utvecklingens oregelbundenhet &r en absolut lag for kapitalismen’,
skrev Lenin. ‘Harav foljer, att socialismen till en borjan kan segra i nagra eller t.o.m. i ett enskilt
kapitalistiskt land. Né&r proletariatet i detta land segrat, exproprierat kapitalisterna och hos sig
organiserat den socialistiska produktionen, skulle det stélla sig emot den dvriga, den kapitalistiska
varlden, dra till sig de fortryckta klasserna i andra lander, resa uppror mot kapitalisterna dér och i
nodfall till och med anlita vapenmakt mot utsugarklasserna och deras stater.’

Detta skrev Lenin den 23 augusti 1915 i en artikel d&gnad at Europas Forenta Stater och riktad
mot Kautskys anhdngare (och till stor del mot Trotskij).

Av ‘den ekonomiska och politiska utvecklingens oregelbundenhet, en absolut lag for
kapitalismen’ drar Lenin tva slutsatser: for det forsta ar det mojligt att socialismen forst segrar



i nagra kapitalistiska lander, eller t.o.m. i ett enda — det &r med andra ord mojligt att bryta
igenom den kapitalistiska fronten, att den forsta proletara revolutionen sker i ett enda land; for
det andra kommer det land eller de lander dér denna revolution sker inte nddvéndigtvis vara
de déar kapitalismen &r mest utvecklad.

Men av detta drog Lenin ingalunda slutsatsen att socialismens slutgiltiga seger skulle vara
majlig i ett enda land.

Den leninistiska teorin om den proletéra revolutionen &r teorin om socialismens seger i
internationell skala, det ar teorin om den internationella proletara revolutionen. Detta ar
ocksa Marx’ teori.

Men langt ifran att utesluta mojligheten av att bryta igenom den kapitalistiska fronten i nagra
fa lander, forutsatter den leninistiska teorin om den internationella proletéra revolutionen att
den proletara revolutionen kan aga rum i ett enda land och vidmakthallas dar under lang tid,
anda till dess att den bisprings av socialismens seger i en rad l&ander, sedan i hela vérlden.

Erfarenheterna fran den ryska revolutionen har inte bara visat att en forsta seger i ett enda
land ar majlig, utan ocksa att detta forsta land, dér den proletéra revolutionen segrat, under
gynnsamma omstandigheter (med ett visst stod fran det internationella proletariatet) kan
vidmakthallas och befastas under en lang period, d&ven om det internationella proletariatets
hjélp inte tar formen av direkt proletér revolution.

Denna ‘absoluta lag om oregelbundenheten i kapitalismens ekonomiska och politiska
utveckling’ forklarar Lenin ur alla dess aspekter i sina olika artiklar och verk. Med Kautsky
diskuterar han inte bara om kapitalismens utvecklingslagar innan det imperialistiska
varldskriget utan ocksa om kapitalismens framtidsutsikter efter detta krig. Lenin forkastar
Kautskys teori om ultra-imperialismen®® och formulerar i strid med den lagen om
oregelbundenheten i kapitalismens ekonomiska utveckling.

Kapitalismens utveckling i allménhet, och imperialismens i synnerhet, sker oregelbundet,
stotvis. Det ar darfor det ena eller det andra landet i ett givet 6gonblick befinner sig i
forgrunden och blir skadeplatsen for revolutionéra handelser. Det &r inte tvunget att detta land
ar det mest utvecklade ur kapitalistisk synvinkel. Tack vare en viss samverkan av olika
omsténdigheter kan den aktivaste revolutionéra processen komma till uttryck i ett land, som
inte ar det dar kapitalismen ar maktigast.

| en tillbakablick pa den ryska revolutionen forsokte Lenin 1920 att forklara den saregna
samverkan av omstandigheter som hade lett till den proletéra revolutionens seger i ett
forhallandevis sa efterblivet land som Ryssland.

Lenin skriver:

‘Det var latt for Ryssland att i den konkreta, historiskt sett hogst originella situationen 1917 borja
den socialistiska revolutionen, medan det kommer att vara svarare for Ryssland an for de vast-
europeiska landerna att fortsétta den och att slutféra den. Redan i borjan av 1918 fick jag anledning
att papeka denna omstandighet och de féljande tva arens erfarenhet har fullstandigt bevisat riktig-
heten av denna bedomning. Sadana specifika forutsattningar som: 1. méjligheten att forena sovijet-
omvalvningen med att man, tack vare den avslutade det imperialistiska kriget, vilket i otrolig grad
utpinat arbetarna och bonderna; 2. mojligheten att under viss tid utnyttja kampen pa liv och dod
mellan de tva maktiga varldskonstellationer av imperialistiska roffare, som inte kunde forena sig
mot sovjetfienden; 3. mojligheten att utharda ett jamforelsevis langvarigt inbérdeskrig, delvis tack

3 Med ‘ultra-imperialism’ menade Kautsky en internationell éverenskommelse mellan bourgeoisin i de olika
landerna efter kriget vilken for alltid skulle undanréja faran av nya krig. Lenin avsldjade den underliggande
opportunismen i denna hycklande teori. (Se Imperialismen som kapitalismens hdgsta stadium och Gegen den
Strom.)



vare landets valdiga omfang och de daliga kommunikationsmedlen; 4. forefintligheten av en sa
djupgéaende borgerlig-demokratisk revolutionar rérelse bland bonderna, att proletariatets parti upp-
tog bondepartiets revolutionéra krav (det socialistrevolutionéra partiets, ett parti som till sitt stora
flertal ar fientligt mot bolsjevismen) och genast forverkligade dem tack vare proletariatets erévring
av den politiska makten — sadana specifika forhallanden finns inte nu i Vésteuropa och aterupp-
repandet av dylika eller liknande forhallanden &r inte alltfor latt. Det &r bl.a. darfor — jamte en rad
andra orsaker — som det &r vida svarare for Vasteuropa an for oss att borja den socialistiska
revolutionen.” **

Kort tid fore sin dod aterkom Lenin till denna fraga i sina dagboksanteckningar, och sarskilt i
det anmarkningsvarda avsnittet: Om var revolution. Med anledning av N. Sukhanovs
anteckningar. Han skrev:

‘De europeiska pseudomarxisterna ser inte att den véarldshistoriska utvecklingens allménna lagar
inte utesluter utan tvartom forutsatter enskilda utvecklingsfaser, med saregenheter antingen ifraga
om formen eller ordningen for denna utveckling. Det faller dem exempelvis inte ens in att Ryss-
land, som star pa gransen mellan civiliserade lander och lander som genom detta krig for forsta
gangen slutgiltigt drages in i civilisationen, hela Osterns lander, utomeuropeiska lander — att
Ryssland darfor kunde och maste uppvisa nagra séardrag, vilka naturligtvis ligger i linje med den
allmanna varldsutvecklingen, men som skiljer dess revolution fran alla de féregaende revolu-
tionerna i de vasteuropeiska landerna och medfor nagra nyheter i detaljfragor vid dvergangen till
Osterns lander.’

Lenin kommer tillbaka till sina diskussioner i Zimmerwald och Kienthal med den Il:a
Internationalens ledare, vilka framhavde att man maste forbereda ett samtidigt ingripande av
arbetarklassen i ett flertal Iander innan man kunde ténka pa varldsrevolution. Han skriver:

*Jag vill minnas att Napoleon skrivit: ”On s’engage et puis ... on voit.” | fri Oversattning betyder
det: "Forst maste man ge sig in i en allvarlig kamp, och sedan far man se.” Och vi gick forst till en
allvarlig kamp i oktober 1917, och sedan fick vi se sadana detaljer i utvecklingen (ur vérlds-
historisk synpunkt ar det otvivelaktigt detaljer) som Brestfreden, NEP, osv.’

Leninismen lar alltsa:

1. Den oregelbundna utvecklingen av kapitalismen (sarskilt i dess imperialistiska skede)
skapar objektiva mojligheter till en segerrik proletar revolution i ett fatal lander, eller till och
med i ett enda land;

2. Det &r inte tvunget att detta land &r bland dem dér kapitalismen ar mest utvecklad. Tack
vare en viss samverkan av omstandigheter kan den forsta segerrika proletéra revolutionen dga
rum i ett land som ar forhallandevis efterblivet ur kapitalistisk synvinkel, vilket ocksa den
ryska revolutionens historia visat;

3. Ingen ‘ultra-imperialism’ kan forandra de tva foregaende lagarna; tvartom kan den endast
ytterligare skérpa deras verkningar.

4. Harav foljer att de proletara revolutiondrerna som arbetar pa att forbereda den inter-
nationella revolutionen, inte bor uppskjuta proletariatets revolutionara ingripande i ett land
(om omstéandigheterna ar gynnsamma for detta ingripande) i vantan pa att arbetarklassen skall
kunna ingripa samtidigt i en rad l&ander;

5. Efter att ha vunnit segern i ett land maste proletariatet i detta land gora allt for att stodja och
utveckla den internationella revolutionéra rorelsen, ty socialismens slutgiltiga seger ar
omojlig inom ett enda lands ramar och det ar endast i internationell skala som socialismen
kommer att fullstandigt besegra kapitalismen. Stértandet av bourgeoisins makt och
upprattandet av en proletér regering kan ske i ett enda land. Det &r en annan sak att sékra

¥ Lenin: Radikalismen, kommunismens barnsjukdom. V'V 11:2, sid. 404.



socialismens fullstandiga och slutgiltiga triumf och det kan endast ske genom proletariatets
seger i en rad lander.

Lenin glémde aldrig att socialismens slutgiltiga seger & omdgjlig att forverkliga i ett enda
land. Redo att kasta sig in i striden, skrev Lenin innan han avreste till Ryssland efter
februarirevolutionen i sitt avskedsbrev till de schweiziska arbetarna:

‘Det ryska proletariatet kan inte fullborda den socialistiska revolutionen endast av egen kraft. Men
det kan ge sin revolution en omfattning som kommer att skapa de gynnsammaste omsténdigheter
for denna socialistiska revolution, som aven i viss mening kommer att gora det mojligt att pabérja
den. Det kan underlatta for dess huvudsakliga och sdkraste forbundna, det kapitalistiska
proletariatet i Europa och Amerika, att intrdda i den avgdrande striden.’

Denna tes forblir odiskutabel. Den ar vasentlig i leninismen. Ett enda land kan segerrikt
paborja den socialistiska revolutionen. Den internationella socialistiska revolutionen kan
hemfora betydelsefulla segrar i ett enda land. Men socialismen kan inte segra slutgiltigt i ett
enda land. Socialismens seger, i dess varldshistoriska bemarkelse, avgors pa den
internationella arenan. Socialismens seger ar inte befést och solid forran den atminstone
genomforts i flera betydelsefulla lander.

| skarp och raljerande polemik med mensjevikerna, som foresprakade ‘véarldsomfattande
kamp’ for att undvika strider med den ryska bourgeoisin 1917, forklarade Lenin:

‘Nar man beskriver svarigheterna i vart varv for oss, nar man sager oss, att socialismens seger ar
mojlig endast i varldsmattstock, ser vi hari endast ett forsok, ett sarskilt hopplost forsok, fran
bourgeoisins och dess frivilliga och ofrivilliga anhangares sida att forvranga en helt ovederlagglig
sanning. Socialismens slutgiltiga seger i ett enda land &r naturligtvis en oméjlighet. ** Var
avdelning av arbetare och bonder, som uppratthaller sovjetmakten, ar en av avdelningarna i den
vérldsomspannande armé, som nu har splittrats av varldskriget.” *°

‘Det ar otvivelaktigt att den sociala revolutionen i Europa maste dga rum och att den kommer att
gora det. Alla vara férhoppningar om socialismens slutgiltiga seger grundar sig pa denna
dvertygelse och denna vetenskapliga forutsagelse.” '

‘Har ligger den ryska revolutionens storsta svarighet, dess storsta historiska problem:
nddvéndigheten att 16sa internationella uppgifter, att framkalla en varldsrevolution, att genomféra
denna dvergéng fran var snavt nationella revolution till en internationell.” '8

‘Nar bolsjevikpartiet ensamt gav sig i kast med uppgiften, sa skedde det i den fasta Gvertygelsen att
revolutionen holl pa att mogna i alla lander och att oavsett vilka svarigheter vi hade upplevt och
vilka nederlag vi stod infor sa skulle sist och slutligen — och inte i sjalva begynnelsen — den
socialistiska internationella revolutionen komma eftersom den var pa vég; den skulle mogna
eftersom den héll pa att mogna. An en gang: var raddning ur alla dessa svarigheter ligger i en
alleuropeisk revolution.” *°

‘Saval fore som efter Oktoberrevolutionen har vi standigt sagt att vi endast betraktade oss som en
avdelning i proletariatets internationella armé, en avdelning som befann sig i framsta linjen, inte pa
grund av sin utveckling och sina forberedelser, utan till foljd av de exceptionella omstandigheterna
i Ryssland. Det ar darfor man inte kan anse den socialistiska revolutionens seger sasom slutgiltig
forran den blivit proletariatets seger i atminstone flera av de framskridna landerna.” %

5 V&r kursivering. G. Z.

16 |_enin: Rapport om folkkommissarier&dets verksamhet (3:e Sovjetkongressen, den 11 januari 1918).

7 enin: Teser om freden

18 _enin: Centralkommitténs verksamhetsberéttelse den 7 mars (Rapport om Brest-Litovsk-freden vid R.K.P:s
7:e kongress).

9 Ibid.

20 |_enin: Rapport frén folkkommissariernas rad (R.K.P:s 7:e kongress).
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‘Utan stod fran vérldsrevolutionen &r den proletéra revolutionens seger omdjlig.” %

‘Vi lever inte endast i en stat utan ocksa i ett system av stater, och sovjetrepubliken kan omgjligen
existera vid sidan av de imperialistiska stater under en langre tidsperiod. Till slut maste den ena av
de tva krafterna ta verhanden.” %

‘Nar bolsjevikerna borjade revolutionen, sade de att vi kunde och vi borde inleda den; men samti-
digt gléomde vi inte att man endast kunde fullborda den, bringa den till slutgiltig seger genom att
inte begransa sig till Ryssland, utan besegra det internationella kapitalet med hjalp av en rad lander

Vi ser hari en bekraftelse pa att var revolution endast &r en lank i den internationella revolutionens
kedja och att var revolution utvecklas.” %

“Vi visste da att var seger inte skulle vara en seger forran var sak hade segrat 6ver hela varlden, ty
vi hade inlett vart verk med varldsrevolutionen for 6gonen ...

Vi satsade pa varldsrevolutionen och vi gjorde fullkomligt ratt i att gora det ...

Om vi nu gor en 6verblick 6ver de internationella forhallandena (vi har alltid understrukit att vi star
pa en internationell standpunkt och att det ar omgjligt att i ett enda land fullborda ett sadant foretag
som den socialistiska revolutionen) och dver krigets historia ...

Vi far inte glomma att vi endast hemfort en halv seger ... Vi vet och vi kommer inte att glomma att
vart verk dr internationellt, och sa lange som revolutionen ej brutit ut i alla stater — inklusive de
rikaste och mest civiliserade — kommer var seger inte att vara annat an en halv seger, om ens det ...
Vér seger &r l&ngt ifran fullstandig, den &r mindre &n en halv seger.” **

‘Sa lange bade socialismen och kapitalismen bestar kommer vi inte att kunna leva i fred: den ena
eller den andra skall segra till slut: sovjetrepubliken eller varldskapitalismen kommer att
forsvinna.” %

‘Fran varldshistorisk standpunkt sett finns det utan tvivel inget hopp om en slutgiltig seger for var
revolution om den férblir ensam, utan den revolutionara rorelsen i andra lander.” #

“Vi kommer att na den slutgiltiga segern forst da vi lyckats krossa den internationella kapitalismen,
som stddjer sig pa den fruktansvérda styrkan i sin teknik och sin disciplin.”

“Vi har alltid klart sagt att denna seger inte kan vara solid om den inte understdds av den proletéra
revolutionen i Vaster, att en riktig bedémning av var revolution endast & méjlig fran en
internationell stAndpunkt. For att slutgiltigt segra maste vi se till att den proletara revolutionen
triumferar i de huvudsakliga kapitalistiska landerna, eller &tminstone i négra av dem.” %

‘Vi har stdndigt sagt att vi endast ar en l&nk i varldsrevolutionens kedja, och vi har aldrig rdknat
med att kunna segra enbart av egen kraft.” %

‘Sa lange som var sovijetrepublik forblir en 6 i den kapitalistiska véarlden kommer det att vara
fantasier, l6jevackande utopier att tro att vi kan vara fullstandigt ekonomiskt sjalvstdndiga och att
varje fara undanrojts. Sa lange dessa radikala motsatser bestar kommer naturligtvis farorna att
finnas kvar och vara ofrénkomliga.” ¥

21 |enin: R.K.P:s taktik.

22 |_enin: Rapport till R.K.P:s 7:e kongress.

2 Lenin: Tal vid konferensen for representanter fran exekutivkommittéerna for distrikt, haraden och byar (den
15 oktober 1920).

2 Lenin: Tal vid Moskvasovjetens plenarméte (den 6 november 1920).

% enin: Tal om koncessionerna (27 november 1920).

% |_enin: Centralkommitténs verksamhetsberattelse den 7 mars (Rapport om Brest-Litovsk-freden vid R.K.P:s
7:e kongress).

" Lenin: Tal infér Moskvasovijeten (den 23 april 1918).

% enin: VArt inre och yttre lage och partiets uppgifter.

? |enin: Tal vid motet for partiets cellsekreterare.

%0 |_enin: Tal vid den 8:e Allryska Sovjetkongressen.
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‘Ni vet i hur hog grad kapitalet ar en internationell kraft, i hur hdg grad de kapitalistiska fabrikerna,
foretagen och varuhusen & sammanbundna 6ver hela vérlden, och féljaktligen &r det oméjligt att
fullstandigt besegra kapitalet fran ett enda hall. Det &r en internationell kraft och for att besegra det
fullstdndigt krévs en samfalld aktion av arbetarna i internationell skala. Och alltsedan vi bekam-
pade de borgerligt republikanska regeringarna i Ryssland 1917, alltsedan vi forverkligade sovjet-
makten i november 1917, har vi stdndigt visat arbetarna att huvuduppgiften, det grundldggande
villkoret f(’j3rl var seger &r spridandet av revolutionen till atminstone nagra av de mest framskridna
landerna.’

‘Vi star alltsa nu infor fragan: skall vi med vara mindre och mycket sma bondejordbruk, i det
forodelsens tillstand som rader hos oss kunna halla ut tills de vésteuropeiska kapitalistiska landerna
slutfor sin utveckling till socialism?... Vi har ocksa for litet civilisation for att omedelbart kunna ga
over till socialism, trots att de politiska forutsattningarna harfor ar férhanden.” %

Sa uttalade sig Lenin.

Men ar inte de ovan citerade texterna av Lenin utvalda med avsikt? Ligger det inte en viss
‘pessimism” infor var utvecklings svarigheter i dem? Inte det minsta.

Vi hoppas att ingen tanker pasta att Kommunismens ABC &r ett pessimistiskt verk. Den boken
skrevs nar var revolution triumferande gick fran seger till seger. Men se har vad vi kan lasa i
den:

‘Den kommunistiska revolutionen kan endast segra som varldsomfattande revolution ... N&r
arbetarna endast segrat i ett enda land, kommer den ekonomiska aterhdmtningen, upporganiseran-
det av ekonomin att vara mycket besvarliga ... Om kommunismens seger forutsatter vérlds-
revolutionens seger och arbetarnas dmsesidiga stéd, féljer av detta att arbetarklassens inter-
nationella solidaritet ar det oundgéangliga villkoret for segern.’

Detta &r inte pessimism, det ar helt enkelt kommunismens abc. Aven om Kommunismens ABC
nu ar nagot foraldrad (liksom vart program, for 6vrigt), sa géller inte detta for det avsnitt vi
nyss atergivit, ty den idé som déri uttrycks ar en av marxism-leninismens grundlaggande
idéer.

De ovan citerade texterna av Lenin hanfor sig mestadels till de ar, da den ryska revolutionen
och den internationella arbetarrorelsen firade sina storsta triumfer. Lenin var som bekant
aldrig en pessimist.

Det dr inte pessimism att paminna om en av leninismens grundlaggande teser. Vi bygger
socialismen i SSRU och vi kommer att fortsatta att bygga den. Ur NEP:s Ryssland kommer
det socialistiska Ryssland att framga. Likval galler tesen som Marx, Engels och Lenin lart oss,
att “den kommunistiska revolutionen kan endast segra som varldsrevolution’. Vi maste trots
allt forbli internationella proletara revolutionarer och komma ihag att socialismens definitiva
seger betingas av den proletéra revolutionens seger i olika lander. Varldsrevolutionens epok
har borjat. Vi lever i den. Varldsrevolutionens fullstdndiga seger ar fullstdndigt séker trots
kontrarevolutionens hinder och motstand. Ju mer energiskt och framgangsrikt vart socia-
listiska uppbyggnadsarbete i SSRU kommer att vara, desto snabbare kommer vi att slutgiltigt
segra.

Dessa grundlaggande principer i leninismen forblir fullstdndigt riktiga. | bérjan tycktes segern
vara en frdga om nagra manader. Men handelseforloppet visade att det var en illusion. Redan
1921 skrev Lenin: ‘Tio till tjugo ar av fornuftiga forhallanden till bonderna och segern
kommer att vara sékrad i varldsskala (dven om de proletara revolutionerna drar ut pa tiden);
om inte kommer vi att fa tjugo till fyrtio ar av vit terror.’

% Lenin: Tal vid bekladnadsarbetarnas 4:e Allryska kongress.
%2 |enin: Hellre mindre men béttre.
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Dessa uttalanden av Lenin bor vi inte glomma.

De ar som forflutit sedan 1917 och varldsrevolutionens alla vindlingar mellan 1917 och 1925
kan i viss bemérkelse betraktas som en borjan. Det nuvarande vérldslaget kan karaktériseras
med féljande ord av Lenin: ‘En lang forsening som inte slutgiltigt avgor laget i den ena eller
den andra riktningen’, vartill man nu kan foga: med tydlig framvéxt av socialismen i SSRU
och pataglig tendens till seger for den sociala revolutionen.

Visa av erfarenheterna gar vi nu in pa fragan om den revolutionara utvecklingens rytm och
fordrojningar med en viss aterhallsamhet.

Eftersom vart parti inte besatt en tillracklig konkret historisk erfarenhet kunde det tidigare, i
synnerhet i borjan av var revolution, inte undvika vissa feloedomningar ifrdga om den
internationella socialistiska revolutionens utveckling.

En tid (1918) réaknade vi alla med att den proletéra revolutionen skulle segra i Tyskland och i
vissa andra lander under loppet av nagra manader, eller t.0.m. nagra veckor.

Den tyska revolutionen kom mycket senare, och det blev inte en proletér revolution; den
stortade bara Wilhelm I1 och inte bourgeoisins makt. Denna revolution och de olika
revolutionéra rérelserna i andra lander var inte desto mindre tillrackliga for att den ryska
revolutionen skulle vinna tid och kunna stérkas.

Det visade sig for det forsta att vérldsrevolutionens utveckling skedde mycket langsammare
an vi rdknade med, och for det andra att den forsta segerrika proletéra revolutionen (SSRU)
kunde halla ut ensam (med ett visst stod fran arbetarna i andra lander) mycket langre &n man
trott fran borjan.

Vi ser nu klart att dar vi raknade i manader var det fraga om ar, och dar vi raknade i ar, en
fraga om decennier. Detta galler for den internationella proletéra revolutionen, som mognar,
men langsammare &n vi trott. Det géller ocksa den mojliga varaktigheten av den forsta
proletéra staten, omringad av kapitalistiska stater.

De atta ar vi genomlevt sedan 1917 ar uppenbarligen endast inledningen till den proletara
varldsrevolutionen. Man kan villkorligt sdga att de atta dren mellan 1917 (den proletara
revolutionens ar) och 1925 (det ar da proletariatets internationella organisation, K.1., officiellt
vidgar kapitalismens partiella stabilisering) utgor den proletéra revolutionens férsta period.
Denna period slutar utan att ge 6vertaget at nagondera parten. Den partiella stabiliseringen av
kapitalismen i vissa europeiska lander uppvags av den nationella ekonomins stabilisering i
den forsta segerrika proletéra revolutionens land, SSRU. Det ar i varje fall inte bara en, utan
tv stabiliseringar som ager rum. Den slags jamvikt som Lenin talade om redan 1920, ** har
nu skapats.

En tid menade man att den proletara revolutionens utgang och sovjetmaktens dde i Ryssland
var helt avhangiga en snabb seger for revolutionen i Tyskland. Saledes sade Lenin pa den 7:e
partikongressen (i sin rapport den 7 mars 1918):

‘Det ar en laxa, darfor att det ar en absolut sanning att utan den tyska revolutionen kommer vi att ga
under — kanske inte i Petrograd eller Moskva utan i Vladivostok eller andra avlagsna platser dit vi
kanhanda maste retirera... Men i varje fall och under alla eventualiteter kommer vi att ga under om
inte den tyska revolutionen kommer.’

% «\varken den ryska sovijetrepubliken eller den &terstéende kapitalistiska varlden har hemfort segern. Aven om
vara forutsagelser inte slagit in enkelt, snabbt och direkt sa har det forverkligats i viss matto: vi har uppnatt det
vasentliga, dvs. méjligheten att uppratthalla den proletara makten och sovjetrepubliken, dven i fall av forsening
for den proletéra revolutionen i hela varlden.” (Lenin: Vart inre och yttre lage och partiets uppgifter, den 20/11
1920.)
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Sa blev inte fallet. Den proletéra revolutionen har efter atta ar annu ej segrat i Tyskland, men
det rackte med den borgerliga revolutionens seger, och med en rad andra gynnsamma
omstandigheter for att gora det mojligt for sovjetmakten att vinna tid och uppratthallas dnda
till den verkliga segern for den proletdra revolutionen i Tyskland och i andra viktiga lander.

Lenin hade inte desto mindre fullstandigt rétt nar han slog fast att den sociala revolutionens
slutgiltiga seger endast ar mojlig i internationell skala.

| artikeln “Vara dagars huvuduppgift’ skrev Lenin, som motivering fér teorin om
revolutionens respittid:

‘...raddningen ar mojlig endast pa den internationella socialistiska revolutionens vag, som vi slagit
in p4. **

Sa lange vi forblir ensamma bestar var uppgift i att varna revolutionen, att bevara ett visst matt av
socialism, hur litet det &n ma vara, anda till det 6gonblick da revolutionen bryter ut i de andra
landerna, da andra avdelningar kommer till undsattning. Men att rakna med att historien skall sétta
igang de olika landernas socialistiska rorelser i en metodisk ordningsféljd, det ar att fullstandigt
sakna begrepp om revolutionen eller att av dumhet avsta fran att stodja den socialistiska
revolutionen.’

Harav drar Lenin slutsatsen att var taktik ar en ‘taktik av manovreringar, avvaktan och retratt’.
Han talar om ‘teorin om respittiden’.

Hur manga ar kan proletariatets makt uppratthallas i ett land i avsaknad av proletara
revolutioner i de andra landerna? I borjan hade vi ingen klar uppfattning i denna fraga. Det &r
forst nu vi borjar att exakt beddma tidsfaktorn. Redan i sitt beromda Brev till de amerikanska
arbetarna (den 20 augusti 1918) skrev Lenin:

“Vi vet, att den proletara revolutionen i Europa mahanda inte kommer att flamma upp annu under
de narmaste veckorna, hur snabbt den &n mognat pa senaste tiden. Vi raknar med att den
internationella revolutionen ar oundviklig, men det betyder ingalunda att vi ar s3 dumma, att vi
skulle tro att revolutionen oundvikligen skall komma inom en bestdmd och kort tid. ... Vi befinner
0ss sa att saga i en belagrad fastning; tills vidare har andra avdelningar av den internationella
socialistiska revolutionen inte kommit oss till hjélp.’

Redan fran Oktoberrevolutionens forsta veckor forklarade Lenin for oss varfor Marx’ och
Engels’ forutségelse om att “fransmannen kommer att bérja och tysken kommer att fullfolja’
inte slog in.

‘Sakerna har tagit en annan véndning an Marx och Engels véantade sig och vi, de ryska arbetande
och utsugna klasserna, har fatt dran att vara den internationella socialistiska revolutionens fortrupp;
vi kan nu klart se hur langt revolutionens utveckling kommer att ga. Ryssen har bérjat — och
tysken, 3f\L_)ransmannen och engelsmannen kommer att slutféra det, och socialismen kommer att
segra.’

Vi uppskattade fordrojningen i manader, eller t.o.m. veckor eller dagar i samband med
undertecknandet av avtalet i Brest. Men det senare handelseforloppet visade oss att vi maste
ratta till vara bedomningar av den proletéra revolutionens utvecklingsrytm i Vésteuropa.

Strax efter Oktoberrevolutionens seger uppskattade Lenin tidsfaktorn pa foljande sétt:

‘Revolutionen kommer inte sa snabbt som vi véntat. Det har historien visat och vi maste kunna ta
det som ett faktum. Vi maste kunna rakna med att den socialistiska varldsrevolutionen inte kan
borja sa latt i de framskridna landerna som i Ryssland ... | ett sadant land var det latt att borja
revolutionen — det var som att blasa upp en fjader ... Dar borta haller vi endast pa att narma oss den
kvalfulla perioden av de sociala revolutionernas bérjan.’

# Lenin: Rapport om sovjetmaktens aktuella uppgifter.
% Lenin: Rapport om folkkommissarieradets verksamhet vid den 3:e allryska sovjetkongressen (jan. 1918).
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Sa sade Lenin pa den 7:e partikongressen. Ett ar senare, hoppades vi fortfarande pa ett snabbt
héndelseforlopp.

‘Har &r de senaste uppgifterna om sammansattningen av Warszawas arbetardeputerades rad: de
polska socialférradarna 333, kommunisterna 297. Detta visar att dar ar, enligt var revolutions-
kalender, Oktober inte sa langt borta. Det &r ungefar som augusti eller september 1917... Vi vet att
bade den polska och den ungerska revolutionen okar i styrka, och det mycket snabbt. Dessa
revolutioner kommer att forse oss med proletara reserver, underlatta vart lage och i mycket stor
utstrackning starka var proletéra basis, som ar svag.’

Sa sade Lenin pa RKP:s 8:e kongress (i mars 1919). Men han tillfogade omedelbart:
‘Detta kan handa under de narmaste manaderna, men vi vet inte nar det kommer att handa.’

‘Det har annu inte utfardats nagot dekret om att alla lander maste réatta sig efter den bolsjevikiska
revolutionskalendern.’

Vi har dnnu inte segrat slutgiltigt. Och den proletéra revolutionen kan inte segra slutgiltigt i
ett enda land. De borgerliga imperialisterna &r splittrade pa grund av deras inbordes rivalitet.
Vi maste utnyttja detta for oss gynnsamma tillfalle. Arbetarna i de andra landerna kommer att
hjélpa oss. Den proletéra revolutionen stundar i en rad lander. Pa nagot annat satt kan man
inte forsta Lenins teori om ‘respittiden’. Dari ligger dess grund. Vi har vunnit ett avgorande
slag i ett forsta land. Vi skall forsoka halla ut, skaffa oss radrum, &nda till dess vara andra
arméer kommer till var undsattning. Teorin om respittiden saknar inte betydelse i leninismen.
For Lenin ar hela NEP forknippad med teorin om respittiden. Enligt Lenin &r NEP framforallt
en stor strategisk mandver for att stérka arbetar- och bondeblocket, aven till priset av
allvarliga eftergifter, och den galler i synnerhet i en period av vantan pa den proletara
revolutionen i de andra landerna. Dessutom maste man komma ihag att forbundet mellan
arbetarklassen och bonderna kommer att vara &n mer nddvandig i framtiden (dvs. efter den
proletéra revolutionens seger i de andra landerna), medan NEP (dvs. den nuvarande formen av
arbetarklassens férbund med bonderna) endast ar av tillfalligt slag. Férbundet mellan
arbetarklassen och bonderna ar viktigt, langvarigt, permanent, anda till klassernas
avskaffande. NEP ar viktig och langvarig men inte permanent.

Samtidigt som vi forblir internationella proletéra revolutionérer — ty utan detta finns det ingen
leninism — sa inser vi helt och hallet att den slutgiltiga segern i SSRU endast ar majlig efter
socialismens seger i flera betydelsefulla lander. Det &r just darfor vi staller fragan om vart
partis taktik under den nuvarande perioden utifran en syn pa de internationella proletara
revolutiondrernas uppgifter, det ar darfor vi anser att slagordet: ‘Ansiktet mot landsbygden!”’
ar viktigt och galler for en lang tidsperiod.

Av teorin om respittiden framgar det obestridligt att Lenin fullstandigt forstod vardet av att
vinna tid och att han visste att fragan i sista hand skulle avgoras pa den internationella scenen.
Med andra ord var Lenin en internationell revolutiondr, och kunde inte vara annat; utan detta
skulle inte Lenin ha funnits och inte heller leninismen.

L4t oss paminna oss vad Lenin sade pa den 8:e Sovjetkongressen:

‘Hittills har alla stora revolutionens dde avgjorts av en lang foljd av krig — och var revolution &r en
mycket stor revolution. Vi har avslutat en forsta krigsperiod och vi bér forbereda oss infor nésta,
men Vi vet inte nar den kommer och vi maste se till att vi ar vuxna var uppgift nar den kommer.

Aven om vi klarat oss igenom den forsta krigsperioden kommer vi inte att ga igenom nésta lika latt;
darfor ar det nodvandigt att vi agnar all var uppmarksamhet at denna sida. Det ar nddvandigt att
varje bonde inser denna otvivelaktiga sanning, och vi ar évertygade om att han kommer att inse
den.’
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Awven de borgerliga stora revolutionerna har fatt genomga krig i flera omgangar, och den stora
proletara revolutionen kommer givetvis att fa utsta an fler pafrestningar. Nasta omgang av
krig kommer sannolikt att vara mer eller mindre avgorande. Naturligtvis maste vi strava efter
att undvika nya krig. Men det beror inte bara pa oss. Sa sade Lenin, darfor att han stallt sig pa
den internationella revolutionens omrade. Dessutom tillskrev han inte bara vasterlandet utan
ocksa Ostern en sarskild betydelse.

‘Och i Indien och Kina sjuder det. Det & mer an 700 miljoner ménniskor. Tillsammans med de
angransande asiatiska lander som helt liknar dem utgdr de mer &n hélften av varldens befolkning.
Dar narmar sig oemotstandligt och snabbt ar 1905 — med den stora och vésentliga skillnaden att
1905 ars revolution i Ryssland kunde, atminstone till en bérjan, utvecklas isolerat, dvs utan att
andra lander genast drogs med, medan de vaxande revolutionerna i Indien och Kina redan nu dras
in i, redan nu har dragits in i den revolutionédra kampen, i den revolutiondra rorelsen, i
vérldsrevolutionen.” *

I sin Dagbok agnar Lenin an mer uppmarksamhet &t Ostern. Aven dar uttrycker han sin asikt
om det inbordes sambandet mellan var revolution och véarldsrevolutionen.

‘Vi star alltsa nu infor fragan: skall vi med vara mindre och mycket sma bondejordbruk, i det
forodelsens tillstand som rader hos oss kunna halla ut tills de vasteuropeiska kapitalistiska landerna
slutfor sin utveckling till socialism? De slutfor den emellertid inte sa som vi tidigare hade véntat.
De slutfor den inte pa sa satt att socialism likmassigt “mognar fram” hos dem, utan genom att nagra
stater exploaterar andra, genom att den forsta av de i det imperialistiska kriget besegrade staterna
exploateras i férening med att hela Ostern exploateras. A andra sidan har Ostern just i kraft av detta
forsta imperialistiska krig slutgiltigt dragits in i den revolutionara rérelsen, har definitivt dragits in i
den revolutionara varldsrorelsens virvelstrém.

Vilken taktik forestavar denna situation nu for vart land? Tydligen foljande: vi maste adagalagga
storsta forsiktighet for att bevara var arbetarmakt, for att halla kvar de mindre och mycket sma
bonderna under dess ledning och auktoritet. Vi gynnas av att hela varlden nu redan ar pa vag mot
en rorelse som maste ge upphov till en socialistisk varldsrevolution. Men vi missgynnas av att
imperialisterna lyckats splittra hela varlden i tva lager, och denna splittring har forvarrats av att
Tyskland, ett land med verkligt avancerad och kultiverad kapitalistisk utveckling, nu har ytterst
svart att resa sig ...

‘Kampens utgang bestams sist och slutligen av att Ryssland, Indien, Kina osv utgor det valdiga
flertalet av jordens befolkning. Och just denna majoritet av befolkningen har under de senaste aren
ovanligt snabbt dragits in i kampen for sin frigorelse, sa att det i denna mening inte kan rada ens en
skugga av tvivel om hurdant det slutliga avgérandet i den globala kampen kommer att bli. | denna
mening &r socialismens slutgiltiga seger fullstandigt och obetingat garanterad.” ¥

Vi fick var forsta respit pa nagra ar tack vare den haftiga kamp som utspelade sig mellan tva
grupper av borgerliga stater i vast. Vi vann pa deras gral. Nu géller det om vi skall fa en
respittid tack vare gralet mellan vasterns och 6sterns imperialister. For oss &r det till stor del
fragan om att vinna tid under gréalet mellan véasterns och ésterns imperialister och pa sa satt fa
en andra respittid.

Varje gang Lenin analyserar revolutionens dden i vart land, férbinder han dem med den
internationella situationen, saval i vast som i 6st. Han beddmer dem i intimt samband med
varldsrevolutionens dden, for att inte bara se delen utan ocksa helheten.

Lenin var sjélv urtypen for den internationelle revolutionaren. Hans doktrin ar tillamplig inte
bara pa Ryssland utan pa hela varlden. Vi, hans larjungar, maste bestamt avvisa tanken att det
ar mojligt att forbli leninist om man formildrar leninismens internationella innehall det allra
minsta.

% |enin: Till Pravdas tiodrsjubileum (19 september 1922.)
¥ Lenin: Hellre mindre men béttre
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Lat oss ta var politik gentemot bonderna. En del menar att vi for narvarande ar tvungna att
boja oss infor den ryske muzjiken och hans ekonomiska behov, att gora eftergifter at honom —
men det &r naturligtvis inte den internationella revolutionens politik. Det ar inte langre det
Marx talade om, det man kallar varldsrevolutionens taktik.

Om man stéller fragan pa ett sadant sétt har man inte for statt nagonting av leninismen. For-
bundet mellan de ryska arbetarna och bonderna ar det framsta villkoret for varldsrevolutio-
nens seger. Det vi nu gor i bondefragan ar tillampningen av leninismens principer som de ut-
vecklades for hela varldens kommunistpartier i resolutionen fran Kominterns andra kongress.

Aven om de ryska bonderna vid tiden for 1848 &rs revolution spelade en reaktionar roll (den
ryska bondearmén kvavde den ungerska revolutionen, osv.) sa spelar de nu, i den sociala
revolutionens epok fran 1917 till 19.., i forbund med vart lands arbetarklass en objektivt
revolutiondr roll.

Finns det nagot samband (och i sa fall, vilket?) mellan var nuvarande politik gentemot
bonderna och varldsrevolutionens internationella lage?

Det gor det naturligtvis. Vi &r en del av den internationella revolutionen. Det ar t.ex. darfor
som de viktigaste besluten i Komintern och vart parti ssmmanfaller, inte bara kronologiskt
utan ocksa logiskt.

Fanns det nagot samband mellan inforandet av NEP och uppbromsningen av den proletara
revolutionen i varlden som helhet? Otvivelaktigt var sa fallet.

Redan 1918 angav Lenin sambandet mellan de eftergifter som da borjade ta form, och
revolutionens uppbromsning, som inte bara hanférde sig till den allménna foreteelsen, utan
ocksa gallde uppbromsningen i ett enskilt land, i Tyskland. Lenin skrev:

‘Sa lange revolutionen i Tyskland annu drojer med sitt “utbrott” ar det var uppgift att lara oss
statskapitalism av tyskarna, att av alla krafter tilldgna oss den, inte sky diktatoriska metoder for att
paskynda detta tillignande...” *

Detta samband framstod annu klarare logiskt och politiskt 1921, i borjan av NEP. Vid den
tiden sade Lenin (pa RKP:s 10:e kongress):

‘Det rader inget tvivel om att i ett land, dar befolkningens 6vervéldigande flertal bestar av
jordbrukande smaproducenter, kan en socialistisk revolution endast genomféras med hjalp av en
hel rad speciella 6vergangsatgarder, vilka vore helt obehdvliga i ett utvecklat kapitalistiskt land, dar
I6narbetarna i industrin och jordbruket utgér den évervagande majoriteten....

Att laget i Ryssland ar annorlunda, att industriarbetarna utgor en minoritet och smajordbrukarna
den stora majoriteten i Ryssland har vi framhallit i en hel rad skrifter, i alla vara framtradanden, i
hela pressen. | ett sddant land kan en socialistisk revolution segra slutgiltigt endast om tva villkor ar
forhanden. Det forsta &r att den i tid stods av en socialistisk revolution i ett eller flera framskridna
lander....

Det andra villkoret ar en dverenskommelse mellan proletariatet, som utévar sin diktatur eller haller
statsmakten i sina h&nder, och bdondernas flertal....

Att endast en dverenskommelse med bonderna kan rddda den socialistiska revolutionen i Ryssland,
s& lange en s&dan inte brutit ut i andra lander det vet vi.” ¥

| ett land som vart dar smajordbrukarna 6vervager, kan vi saledes segra slutgiltigt endast
under tva betingelser. Vi maste utfora inte bara ett arbetarpartis uppgifter i allmanhet, utan
ocksa ett arbetarpartis uppgifter i ett agrart land. Det kommunistiska partiets seger i ett
sadant land beror pa tva villkor: det forsta ar av internationell, det andra av nationell karaktar.

% Lenin: Om “’véanster”-barnslighet och smaborgerlig mentalitet. (maj 1918)
% Lenin: Rapport om dverskottsrekvisitionens ersattande med naturaskatt
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Det forsta villkoret &r att den socialistiska revolutionen i ett sddant land endast kan segra
slutgiltigt om den i tid understddjs av den socialistiska revolutionen i ett eller flera fram-
skridna lander. Det andra villkoret ar férbundet med bonderna.

Dessutom, kan inget av dessa tva villkor ersatta det andra; for att na bada kravs den fullstan-
diga segern. Lenin sag aldrig bonden som ett ‘surrogat’ for en allierad, som en allierad som vi
var tvungna att acceptera, pa gott och ont. Leninismen forstod att forverkligandet av dessa tva
betingelser var nddvandiga for den slutgiltiga och fullstandiga segern. Forefintligheten av den
ena av dessa tva betingelser kan inte ersatta den andra, den kan bara forandra den.

En snabb seger for den proletara revolutionen i en rad lander skulle inte ha fritagit oss fran
forbundet mellan arbetarklassen och bonderna (vilket f.0. ar nagot efterstravansvart) — den
skulle endast ha férandrat omstandigheterna for detta forbund. A andra sidan kan inte det mest
intima forbund mellan arbetarklassen och bénderna befria oss fran plikten att forverkliga den
forsta betingelsen for att na den slutgiltiga segern — for att var revolution skall skyddas fran
aterupprattande av borgerliga forhallanden kréavs en socialistisk revolution i flera andra lan-
der. Ett fast forbund mellan arbetarklassen och bonderna i SSRU férandrar endast den forsta
betingelsen (revolutionen i de andra landerna), i den bemarkelsen att det ger oss mer tid och
mojligheter att vanta och befordra den proletdra rérelsen som utvecklas i de andra l&nderna.

I vilken riktning skulle en snabb seger for den socialistiska revolutionen i de andra landerna
forandra betingelserna for samforstandet, forbundet mellan arbetarklassen och bonderna i
SSRU?

Det ar bast att har svara med Lenins ord (se hans tal pa den 9:e sovjetkongressen och hans
artikel: *Om guldets betydelse nu och efter socialismens fullstdndiga seger’). For att forbundet
mellan arbetarklassen och bénderna skall starkas i vart land, for att det skall bli orubbligt och
snabbt ge upphov till socialismen, maste vi snabbt ga 6ver till direkt varuutbyte mellan
storindustrin och jordbruket. Men detta ar inte mojligt for narvarande i vart land. Varfor? Var
ekonomi tillater inte det, ty forst och framst ar var storindustri ytterst svag. Betyder det att var
politik i Oktober 1917 var fel? Betyder det att mensjevikerna hade ratt nar de havdade att
proletariatet i ett efterblivet land inte borde gripa makten och att villkoren for socialismen
annu inte var forhanden? Inte det minsta. Lenin sade:

“Vad galler en blomstrande storindustri, formdgen att tillgodose alla bondernas behov, &r detta
villkor uppfyllt: om man betraktar fragan ur internationell synvinkel, ser man att denna stora
blomstrande industri finns pa vart klot, men att man inte forstar anvanda den till nagot annat &n att
framstélla kanoner, projektiler och andra vapen, som anvants med sa stor framgang mellan 1914
och 1918.

... Likval kan vi saga att en sadan industri finns, internationellt sett. Det finns lander vars industri ar
sa framskriden att den med ens kan fylla behoven hos hundratals miljoner efterblivna bénder. Detta
ar en av de faktorer som vi grundar vara berakningar pa.

‘Skall vi kasta yxan i sjon och falla modet for att vi inte har en tillrdcklig industriell utveckling, till
foljd av landets efterblivenhet vid tidpunkten for revolutionen? Nej! vi kommer att sétta igang att
arbeta, ty vi ar pa ratt vag. Det dr obestridligt att folkmassornas forening ar den enda vag som kan
gora det mojligt for bonden och arbetaren att arbeta for sig sjalva och inte for utsugarna.” *°

| sin artikel ‘Om guldets betydelse’ avslutar Lenin framstéllningen av sin tanke pa féljande
satt:

‘| varldsmattstock &r detta savida” redan forverkligat, denna forutsattning ar redan forhanden, men
ett enskilt land — och dartill ett av de mest efterblivna kapitalistiska landerna — som forsokte att pa
en gang omedelbart forverkliga, i handling omsatta och praktiskt astadkomma en ny forbindelse

%0 _enin: Rapport till den 9:e allryska sovjetkongressen.
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mellan industrin och jordbruket, bemastrar de inte denna uppgift genom ett ”stormangrepp” och
maste nu bemastra den genom en rad ldngsamma, successiva, forsiktiga “belédgrande” aktioner.” **

Pa ett annat stalle sager Lenin:

‘Vi maste komma ihag att vart sovjetiska land, som &r ddelagt av langa pafrestande ar, inte har ett
socialistiskt Frankrike eller England som grannar, vilka skulle kunna bista oss med sin hogtstaende
teknik och sin maktiga industri. Vi maste komma ihag att nu tillhor dessa landers teknik och
industri kapitalisterna som motarbetar oss.” *2

Genom dessa citat ser vi hur den proletéra revolutionens seger i ett eller flera lander skulle
forandra den andra nddvandiga forutsattningen for den slutgiltiga segern i SSRU, dvs. hur den
skulle underldtta det néra forbundet mellan arbetarklassen och bonderna i SSRU. Om vi
segrade i de viktiga lander som Lenin namnde skulle vi omedelbart kunna utnyttja dessa
landers och var egen storindustri, och darigenom kunna géra en mycket battre dverens-
kommelse med bonderna, under mycket mer gynnsamma omsténdigheter.

Utan att rubba nddvéandigheten av vart forbund med bénderna skulle den proletara
revolutionens seger i ett eller flera lander foréandra villkoren for detta forbund, det skulle ge
det en storre kraft och en mycket battre materiell grund.

Men denna seger har annu inte intraffat och vi maste vara forsiktiga ifraga om var éverens-
kommelse med bonderna. Vi vet, sager Lenin, att sa lange den socialistiska revolutionen ej
brutit ut i andra lander kan den inte raddas i Ryssland utan samforstand med bonderna.

‘Utgdr bondens individualism och den handelsfrihet han fatt en fara for socialismen?” fragar
Lenin i den nyligen publicerade skissen till sin broschyr Om naturaskatten. Och han svarar
sjalv:

‘Nej ... Om elektrifieringen genomfars inom tio till tjugo ar behéver vi inte frukta for smabondens

individualism och hans lokala handel. Utan elektrifieringen ar atergangen till kapitalismen
oundviklig.’

Ibland tror man hos oss att elektrifieringen bara bestar i att bygga kraftverk. Sa forhaller det
sig inte. Elektrifieringen betyder en allmén uppryckning av industrin och jordbruket, framsteg
inom tekniken och utveckling av produktivkrafterna.

Som vi redan sett, har Lenin mycket klart forklarat att ett land som ar féga industriellt
utvecklat under vissa omstandigheter mycket val kan pabdrja revolutionen. Men utan
elektrifiering ar det omojligt att fortsatta den och avsluta den, dven om man har sakrat ett
internationellt stod. Utan elektrifiering (dvs. utan en ansenlig utveckling av produktiv-
krafterna) ar atergangen till kapitalismen oundviklig. Lyckligtvis ar denna fara ej alltfor
overhangande, tack vare var riktiga politik.

Det vasentliga felet i teorin om den permanenta revolutionen bestar just i en underskattning av
bondernas roll som proletariatets forbundna i kampen for sovjetmakten, i synnerhet efter att
proletariatet erévrat den politiska makten.

En jamforelse av de tva foljande citaten ger en klar uppfattning om den djupgaende skillnaden
mellan leninismen och trotskismen i denna fraga. 1920 skrev Lenin i Teser i agrarfragan, vid
Kominterns andra kongress:

’... den oerhort férsagda, splittrade, fortryckta och i alla 1&nder, &ven de mest framskridna, till halvt
barbariska levnadsforhallanden démda landsbygdsbefolkningen av alla de tre ovannamnda katego-
rierna, vilka har ett ekonomiskt, socialt och kulturellt intresse av socialismens seger, ar i stand att
energiskt stodja det revolutiondra proletariatet forst efter det att det har erdvrat den politiska

* Lenin: Om guldets betydelse nu och efter socialismens fullstandiga seger.
*2 |_enin: Tal p& propagandaarbetarnas 2:e allryska kongress.
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makten, forst efter det att det beslutsamt har gjort upp med storgodséagarna och kapitalisterna och
forst efter det att dessa fortryckta manniskor i praktiken har fatt se att de har en organiserad ledare
och forsvarare, som ar tillrdckligt méktig och beslutsam for att kunna hjélpa och leda, anvisa den
ratta vagen.’

1922 skrev Trotskij i sitt forord till 1905:

‘For att tillforsakra sig segern maste det proletara avantgardet sa snart det kommit till makten
angripa inte bara den feodala utan ocksa den borgerliga dganderatten. Darigenom kommer det att
raka i konflikt inte bara med alla de borgerliga grupperingar som stétt det i borjan av dess
revolutionara kamp, utan ocksa med de stora bondemassorna, med vilkas hjalp proletariatet erévrat
makten. De inneboende motsattningarna i en situation med en arbetarregering i ett efterblivet land,
dar landsbygdens befolkning &r i forkrossande majoritet, kommer endast att finna sin 16sning i
internationell skala, pa den proletara varldsrevolutionens arena.’

Nar vi kommer att ha befast var ekonomiska ledning av landsbygden kommer vi in i ett nytt
skede da bondernas stod ar sakrat for 1ang tid framat. Enligt Lenin ar det efter att proletariatet
erovrat den politiska makten som landsbygdens massor ar férmdgna att stodja proletariatet
langvarigt och energiskt.

Enligt Trotskij &r det annorlunda.

Dessa tva citat aterspeglar klart den djupgaende skillnaden mellan leninismen och
trotskismen. Bristen pa forstaelse for bondernas roll i allmanhet, och i synnerhet efter den
proletéra revolutionens seger, gor att Trotskij pa nagot sétt uppskjuter den socialistiska
ekonomins uppryckning i SSRU #nda till vérldsrevolutionens seger.*® Under den tid som
ligger mellan revolutionens seger i Ryssland och i de andra landerna raknar han for vart lands
del inte med samarbete mellan proletariatet och bonderna, utan med motséttningar och
konflikter mellan dessa bada klasser.

Det ar fel att se alltfor ensidigt pa dessa saker. Om man fragar oss om vi kan och bor upprétta
socialismen i ett enda land sé blir vart svar: ja, vi bade kan och bor gora det. Redan fran och
med nu och utan att vanta kommer vi att arbeta ofortréttligt pa att bygga socialismen i SSRU.
Vi kan sakerligen uppratthalla var revolution och ‘bevara en viss grad’ av socialism i den,
aven en ganska hog sadan. Har och nu kan och bor vi gora allt for varldsrevolutionen, och det
gor vi genom att bygga socialismen i vart land, som hittills forblivit isolerat.

Nu, ar 1925, har grundvalen for socialismen blivit avsevart utvidgad i SSRU. Férutom de
‘politiska villkoren’ (makten i arbetarnas hénder) ar vi i besittning av en stark materiell bas.
Vi bor inte ha samma installning som de som bara reser byggnadsstéllningar och skjuter
byggandet av huset pa framtiden. Nej, vi bor redan nu sétta igang med huset. Vi bor bygga
socialismen i vart land utan att glomma att var seger ar en integrerande del av den inter-
nationella segern, att vi ar en av de viktigaste avdelningarna i varldsrevolutionen. Vart terri-
torium tacker en sjattedel av jordens yta — vi ar den mest ansenliga delen av varldsrevolu-
tionen. Den internationella revolutionens framgang beror pa var ekonomiska och 6vriga
framgangar.

Resultatet av den ‘respit” som historien givit oss for uppréttandet av socialismen kommer till
stor del att bero pa hur vi lyckas utnyttja den. Det kommer i stor utstrackning att vara av-
gorande for det slutliga resultatet av innevarande historiska skede.

| vart land, dar landshygden 6vervager, maste vi framforallt tanka pa atgarder for att infora
socialismen pa landsbygden. Dessa pekade Lenin pa kort fore sin dod.

*% “Den verkliga uppryckningen av den socialistiska ekonomin i Ryssland kommer att vara méjlig forst efter
proletariatets seger i de viktigaste landerna i Europa.” Sa skrev Trotskij 1922 i efterskriften till broschyren:
Fredsprogrammet.
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Lat oss &n en gang paminna om Lenins uttalande i hans sista artikel om kooperationen (1923),
som ar sérskilt viktigt i nuvarande stund:

‘I sjélva verket — statens herravélde éver alla stora produktionsmedel, statsmakten i proletariatets
hander, detta proletariats foround med manga miljoner mindre och mycket sma bénder, tryggandet
av detta proletariats ledande roll i forhallande till bonderna osv. — ar det inte allt som behdvs for att
av kooperationen, av kooperationen ensam, vilken vi tidigare behandlade som kramaraktig och
vilken vi ur en viss synpunkt har réatt att ocksa nu, under NEP, behandla som sadan — ar det inte allt
som behdvs for att bygga upp det fullstdndiga socialistiska samhéllet? Det &r &nnu inte upp-
byggandet av det socialistiska samhallet, men det &r allt som ar ndédvandigt och tillrackligt for
denna uppbyggnad ...

Jag vore beredd att saga att tyngdpunkten hos oss forskjutes till det kulturella omradet, om inte de
internationella férhallandena vore, om vi inte hade forpliktelsen att kdmpa for var standpunkt i
internationell skala.” **

Lenin ger var revolution ett omfattande program och Gppnar ett storslaget perspektiv for den
genom att utifran den principiella fragestallningen om kooperationen dra upp den kommande
utvecklingen i SSRU, utvecklingen av det ‘kooperativa systemet” som slutgiltigt kommer att
undanroja de kapitalistiska elementen. Han visar oss den vag som leder smabonderna mot
socialismen.

| detta verk berdr Lenin likasa de fragor som ér forknippade med pabdrjandet av det
kooperativa systemet i SSRU (vilka fordelar man bor ge kooperationen, hur partiets arbete pa
detta omrade bor starkas, osv.). Men det grundlaggande ligger i det perspektiv han 6ppnar for
oss, ett perspektiv pa atminstone ett decennium. Partiet bor utifran sina egna erfarenheter
finna de medel som kan lanka in landet pa denna vag. De praktiska problemen under det
forsta skedet (eller de forsta skedena) av kooperationens utveckling i SSRU, anda till dess
fullstandiga inforlivande i det socialistiska systemet, bor l6sas pa basis av erfarenheterna
under loppet av kommande ar. Otvivelaktigt kommer det att uppsta allvarliga ekonomiska och
politiska svarigheter i organiserandet av smaproducenterna, av de sma jordagarna, aven i
kooperativ form, och dessa svarigheter maste vi ta noggrann hansyn till sa att vi kan losa dem.
Som Lenin sagt, kooperationen alstrar mensjevikiska och socialrevolutiondra tendenser.

Men med en fornuftig politik kommer vi att Gvervinna denna svarighet. Inte desto mindre bor
man ha klart for sig den kamp som kommer att utspelas for och emot kooperationen. Ju mer
landshygdens ekonomi ryckts upp, desto mer tillspetsad kommer denna kamp pa landsbygden
att vara i borjan. Det bor vi klart inse.

For att halla fast vid det Lenin lart oss bor vi, samtidigt som vi satsar all var entusiasm och
energi pa att utveckla kooperationen, betrakta de forestaende etapperna av det kooperativa
systemet under NEP:s villkor utifran en mycket klar klassmassig standpunkt, och varken
gripas av missmod om vi delvis misslyckas i borjan eller gora oss falska férhoppningar och
bli formatna vid vara forsta framgangar.

Det galler att klart se den vag som leder till upprattandet av socialismen pa landsbhygden. Men
det galler ocksa att se de hinder som ligger pa var vag och de braddjup som kantar den — och
gor vi det ar var seger sakrad.

Tioarsdagen av proletariatets diktatur i SSRU ar néra forestaende. Snart kommer NEP att ha
tillampats under fem ar. De ekonomiska resultaten fran denna forsta period gor det majligt for
oss att bedoma hur snabbt vi bygger socialismen i vart land, som dnnu ar omringat av
bourgeoisien.

* Lenin: Om kooperationen. VV I1:2, sid. 781 och 788.
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P& Kominterns 4:e kongress informerade Lenin hogtidligt det internationella proletariatets
foretradare att sovjetrepubliken hade samlat tio miljoner rubel i guld genom sin utrikeshandel
och han drog upp perspektivet for var industris gradvisa aterhdmtning tack vare dessa samlade
miljoner. | detta 6gonblick skulle vi kunna lagga fram helt andra siffror.

Vi kommer att begransa oss till att ndmna nagra uppgifter ur den senaste rapporten fran
Gosplan-byran vid Arbets- och Forsvarsradet.

Mangden av varor (den inrikes produktionen), som 1924-1925 motsvarade 7.307 miljoner
forkrigsrubel, jamfort med 11.509 miljoner 1913 (63 %), kommer att 1925-1926 uppga till
9.149 miljoner rubel, eller 79 % av forkrigsmangden.

1913 motsvarade den totala produktionen av den stora och medelstora industrin 5.630
miljoner rubel och 1924-1925 3.977 miljoner, eller 70 %.

1913 var antalet arbetare anstéallda i industrin 2.598.600; 1924-25 var motsvarande siffra
1.841.000, eller 70,8 % av forkrigsantalet.

1913 var bruttoproduktionsvérdet per arbetare 2.162 rubel och 90 kopek, 1924-1925 var det
2.160 rubel och 40 kopek, eller 99,9 %.

1913 transporterade vara jarnvagar 7.671 miljoner pud och 1924-1925 4.576 miljoner pud;
nasta ar kommer det att vara 6.100 miljoner pud, eller 80 % av férkrigsnivan.

De huvudsakliga utgifterna for var industri 1925-1926 kommer att vara ungefar 970 miljoner
rubel, varav 324 miljoner for nybyggnad och 646 for reparationsarbeten

Detta ar kommer var utrikeshandel att 6verstiga 2 miljarder och kommer att sluta med ett
netto pa 150 miljoner rubel.

For innevarande ar forutses att arbetskraften i hela den nationaliserade industrin skall 6ka med
21 %, att produktiviteten (per arbetare) skall 6ka med 15 % och att reallénerna skall hgjas
med i genomsnitt 20 %.

Vi har borjat bygga bostader. Vara finanser blir allt stabilare, var budget okar alltmer.

Var nationaliserade industris produktion, som 1920 uppgick till 20 % av forkrigsproduktionen
var 1925 uppe i 70 %. Snart kommer vi att na 100 %. Jordbruksproduktionen 1925-1926 bor
motsvara ungefar 87 % av forkrigsnivan.

Dessa siffror bekraftar var ekonomis snabba aterhdmtning och visar att denna blir allt mer
markant.

Men leninisterna kan inte stélla fragan om Sovjetunionens dde enbart i termer av produktions-
krafternas utveckling. Produktionskrafternas utveckling &r en forutsattning for socialismen.
Men i en évergangsregim som NEP, vars grundlaggande drag ar kampen mellan det
socialistiska och det kapitalistiska elementet i ekonomin, skulle det vara ett misstag att stalla
fragan enbart utifran produktionskrafternas utveckling. Ingen betvivlar idag var ekonomiska
aterhamtning. Det det hela galler ar att veta i vilken riktning produktionskrafternas utveckling
sker, vilken roll de socialistiska elementen kommer att spela i var ekonomis allméanna tillvaxt.

Av de siffror som i detta &mne publicerats i den rapport vi ovan atergav liksom i Strumilins
artikel: ‘Socialiseras Sovjetunionens ekonomi?’ framgar att var ekonomis kollektiviserings-
process utvecklas pa ett tillfredsstallande stt.

‘I borjan av budgetaret 1924-1925 agde staten (forutom bostader) materiella produktionsmedel till
ett varde av 11 miljarder 700 miljoner, samtidigt som motsvarande siffror for kooperativen var 500
miljoner och for enskilda agare, huvudsakligen bonder, 7 miljarder 500 miljoner. Salunda ar
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ungefar 62 % av produktionsmedlen socialiserade. Dérvidlag &r att marka att pa landsbygden ar
produktionsmedlen socialiserade till 4 % medan de &r det till 97 % i staderna.

I industrin i allmanhet &r produktionsmedlen socialiserade till 89 %, men for storindustrin ar
andelen 99 %. Féljande tabell anger produktionsvardet hos stor- och smaindustrin:

Sovjetunionens totala industriproduktion: (i miljoner rubel)

Stat och kooperation Enskilda Totalt
Ar absoluta tal %  absolutatal %  absolutatal %
1923-24 5.562 76,3 1.728 23,7 7.290 100
1924-25 7.550 79,3 1.970 20,7 9.520 100
1925-26 9.186 79,7 2.334 20,3 11.520 100

Som synes kommer de nationaliserade foretagens produktion inte bara att 6ka avsevart (med
65 % pa tva ar) utan den utgor ocksa en allt storre del av den samlade allmanna
produktionen.” *°

Dessa siffror, om an ungefarliga, ger oss anledning att vara optimistiska. Likval upprepar vi
att leninisterna inte far glomma att i det 6vergangssystem som NEP utgér finns den
kapitalistiska mikroben, konkurrenten, rivalen fortfarande kvar och att det &r nédvéndigt att
krossa den, att gradvis fa den att forsvinna. | varje del av var ekonomi kan man iaktta den mer
eller mindre tillspetsade rivaliteten mellan det socialistiska och det kapitalistiska elementet.
Vi far inte gldomma att denna rivalitet tar sig uttryck i en direkt klasskamp.

Vi bor inte dolja for oss sjélva att d&ven arbetarna i var storindustri ofta betraktar sig mer som
Iontagare an som socialistiska producenter, som arbetar i sina nationaliserade socialistiska
fabriker. Huvudorsaken till denna instéllning maste vi soka i arbetslosheten och i I6nernas
otillracklighet.

Kooperationen, som har en mycket stor framtid att véanta, utgor det huvudsakliga socialistiska
elementet i ekonomin pa landsbygden. Utan tvivel kommer den att spela den roll som Lenin
anvisade den i sitt sista verk om kooperationen. Enligt den Centrala statistiska byrans
uppgifter ar 31,5 miljoner manniskor (inklusive familjemedlemmar) av Sovjetunionens totala
befolkning pa 135 miljoner anslutna till kooperativen, vilket motsvarar 24 % av befolkningen.
Det ar ett betydelsefullt resultat ty vi far inte glomma att det var forst inemot 1923 som
kooperationen borjade utveckla sig nagot sa nar normalt hos oss. Men dess snabba framsteg
bor inte inge oss nagra illusioner: den nuvarande kooperationen &r annu inte socialism. Den
kapitalistiska mikroben fortlever i vissa kooperativ. Kapitalismens kvarlevor ar annu starka
och kommer att vara det lange an i var kooperation, i vars hagn det utspelar sig en klasskamp
som &r langt ifran avslutad. Pa landsbygden ar produktionsmedlen fortfarande endast
socialiserade till 4 % (se Strumilins siffror, som citerats ovan). Och fastan landsbygdens
materiella produktionsmedel ar mindre &n statens (proportionen &r ungefar 7 till 11), sa far vi
inte gldomma att bonderna utgor det forkrossande flertalet av befolkningen i Sovjetunionen
och att de genom detta enkla faktum satter en djupgaende pragel pa var ekonomis hela
utveckling saval som pa samhéllslivet i allmanhet. Den smaborgerliga marknadsekonomin ar
mycket utbredd och spelar en mycket viktig roll. Klasskillnaderna &r inte upphavda.
Landsbygdens verkliga inflytande &r mycket storre &n proportionen 7 till 11.

‘Bonderna utgoér det véldiga flertalet av Rysslands befolkning och utdvar ett avsevart inflytande
Over hela ekonomin ... Detta ar en grundldggande ekonomisk sanning.’

** Ekonomitjeskaja Zjisn, 1925, nr 2009.
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Sa skrev Lenin for ganska kort tid sedan. Vi far inte heller glomma att fastan det privata
kapitalets relativa andel i sma- och storindustrin sjonk fran 23,7 % 1923-24 till 20,7 % 1924—
25, sa 0kade privatkapitalets absoluta andel under samma tidsperiod fran 1.728 miljoner rubel
till 2.334 miljoner.

Vi bor lagga foljande ord av Lenin pa minnet:

‘Det ar forstaeligt att utan denna fullstandiga omstopning av industrin, som maste anpassas till den
mekaniska storproduktionen, kommer byggandet av socialismen bara att forbli en samling dekret,
ett politiskt band mellan arbetarklassen och bonderna, ett beskyddande av bonderna mot Koltjak
och Denikin-typer, men den kommer inte att ha nagon grundval. Kommunismen forutsatter
sovjetmakten som politiskt organ vilket ger de fortryckta massorna mojlighet att skota afférerna;
utan denna a&r kommunismen ogenomforbar...

Dérigenom &r den politiska sidan sékerstélld. Men den ekonomiska sidan kommer ej att vara
sékerstalld forran den proletéra staten verkligen har hela storindustrins maskineri i sin hand och nér
denna &r organiserad i enlighet med den aktuella tekniken.*

Utsugarnas, godsagarnas och kapitalisternas klass har inte forsvunnit och kan inte med en gang
forsvinna under proletariatets diktatur. Utsugarna &r slagna men inte forintade. De har alltjimt en
internationell basis, det internationella kapitalet, av vilket de utgdr en sektion. De innehar alltjamt
en del av vissa produktionsmedel, de har &nnu pengar, de har &nnu véldiga sociala forbindelser ...
deras betydelse ar ojamforligt mycket stérre &n deras andel av den totala folkmangden.” */

Vi har anledning att emotse framtiden med tillforsikt. Landet aterhamtar sig. Vi konstaterar
inte endast en allman tillvéaxt av produktionskrafterna utan ocksa en gradvis utveckling av de
socialistiska elementen i var ekonomi. Om vi vill forbli leninister fullt ut bor vi klargora for
oss den klasskamp som utspelar sig savél i staderna som pa landsbygden. Vi bor inte glomma
att kapitalismen véxer fram ur den individuella bondeekonomin, vilket Lenin standigt
paminde oss om under NEP.

Samtidigt som vi dgnar den ekonomiska aterhamtningen och uppbyggandet av socialismen i
Sovjetunionen all den entusiasm, den energi och den intellektuella kraft vi &r maktiga, maste
vi likval forsvara den centrala tesen i leninismen, att det &r omgjligt for socialismen att
slutgiltigt segra i ett enda land. Varje nybyggd fabrik, varje seger for det socialistiska
elementet Gver det kapitalistiska elementet, varje hammarslag pa var sovjetindustris stad bor
gora vara arbetare och partimedlemmar till allt mer hardade internationella proletara
revolutionarer. Endast pa sa satt kan vi forhindra att vart land blir ett kungadome for inskrankt
bondementalitet, den fara som Lenin varnade oss for i sitt politiska testamente.

En av Lenins mest anméarkningsvarda artiklar: ‘Om bestigning av hoga berg’, skriven pa
varen 1922, ger det basta svaret pa den fraga som behandlas i detta kapitel:

‘Vi har "fullbordat” den demokratiskt borgerliga revolutionen som ingen annan fore oss ...

Men vi har annu inte slutfért grundldggandet av den socialistiska ekonomin. Dessa grunder kan den
doende kapitalismens anstrangningar annu slita ifran oss. Detta maste vi forsta och 6ppet vidga, ty
det finns inget farligare an illusioner (och svindel, i synnerhet pa hog héjd). Det ligger i detta er-
kannande inget som kan rattfardiga det minsta missmod, ty vi har alltid framhallit och upprepat den
elementéra marxistiska sanningen att socialismens seger forutsatter arbetarnas férenade anstrang-
ningar i flera framskridna lander ... De kommunister som varken gor sig illusioner eller drabbas av
missmod kommer inte att ga under ... Det ar desto mindre ursaktligt att borja misstrosta, da vi redan
trots forodelsen, miséren, efterblivenheten och livsmedelsbristen har bérjat gora framsteg mot den
socialistiska ekonomin.” *®

“® Lenin: VArt inre och yttre lage och partiets uppgifter.
*" Lenin: Ekonomi och politik under den proletéra diktaturens epok. VV 11:2, sid. 294.
*8 Lenin: Om bestigande av héga berg.
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| denna artikel kdmpar Lenin mot missmod. Men samtidigt forklarar han krig mot illusioner-
na. ‘Svindeln &r sarskilt farlig pa hoga hojder’ sager han. Detta rad kommer lagligt, nu nar vi
aterupprattar var ekonomi och stiger mot allt hogre “hojder’. Det ar da det ar otillatligt med
illusioner, det ar da som det ar farligt att forlora huvudet, att se allt i rosenrott, att se socialism
dar vi &nnu endast har statskapitalism med véxande socialism, att inte se att klasskampen
langtifran har stannat av, osv.

Det ar da det ar farligt att tro att vi skulle kunna klara oss férutan det internationella proleta-
riatets stod. Vi har alltid framhallit och upprepat den elementéra marxistiska sanningen —
séger Lenin — att socialismens seger forutsatter arbetarnas forenade anstrangningar i flera
framskridna lander.” Kan det uttryckas klarare? Denna sanning bor leninismen ‘framhalla’
och ‘upprepa’ ocksa idag.

Detta satt att stalla fragan har naturligtvis ingenting gemensamt med uppfattningen hos dem
som forklarar att vi inte kommer att kunna férnya var industris grundkapital utan lan utifran,
att vi inte kommer att kunna ateruppratta var ekonomi utan stora eftergifter at de utlandska
kapitalisterna, och att vi foljaktligen bor orientera oss vasterut och lamna viktiga eftergifter at
de utlandska kapitalisterna. Vi ar naturligtvis inte emot vare sig eftergifter eller 1an, om de
sker pa for oss gynnsamma villkor. Men vi satsar framforallt pa vara inre krafter. Vi gick med
pa viktiga eftergifter for att erhalla ett 1an pa 200 till 300 miljoner rubel fran MacDonald nar
han var minister. Affaren misslyckades. 1925 fick vi tack vare den goda skorden ett ‘inre 1an’
som var mycket storre och pa mycket gynnsammare villkor. | ar kommer vi att kunna
investera nara en miljard rubel i var industri. Det ar uppenbart att med sa stora fonder kan var
sovjetiska industri inte undga att utvecklas med en utomordentlig snabbhet.

Trots allt detta har vi annu inte uppnatt socialismens slutgiltiga seger.

‘I nuvarande mycket svara 6gonblick skulle sjalvbedrageri vara till storsta skada for
revolutiondrerna.” *°

Varken missmod eller illusioner. Det ar absolut felaktigt att vi maste forgylla verkligheten och
forskdona perspektiven for att kunna vidmakthalla den nya generationens energi och ge den
tillforsikt om den slutgiltiga segern. Sa handlade aldrig Lenin.

‘Det &r desto mindre urséktligt att borja misstrosta eftersom vi redan, trots forodelsen, miséren,
efterblivenheten och livsmedelsbristen, borjat géra framsteg mot den socialistiska ekonomin.’

Som vi ser, utmarks dessa ord av Lenin av forsiktighet. Men under denna forsiktighet kénner
man en verklig optimism, uppriktig 6vertygelse om den slutliga segern.

1925 &r det an mindre urséktligt att raka i missmod. Vi var optimistiska pa RKP:s 13:e
kongress 1923. 1925 har vi &n mer anledning att vara det.

| denna stund bdrjar ett storslaget ekonomiskt, kulturellt och politiskt verk i Sovjetunionen.
Kommunismen genomsyrar alltmer de djupaste lagren av befolkningen, som vi hojer till en
hogre niva genom ett talmodigt arbete. Tilltron till folket och dess skapande formaga var det
mest kannetecknande draget hos Lenin. Denna tilltro har partiet fatt i arv av honom. Det
kommer steg for steg att hoja nivan hos vart lands tiotals miljoner arbetande. | spetsen for
arbetarklassen kommer det att kunna bygga upp socialismen, och att for detta utnyttja varje
minsta omrade, varje reell mojlighet for att dra med den nya generationen pa socialismens vag
och leda landet mot det samhalle, dér varje klass férsvunnit. Men for att framgangsrikt kunna
I6sa sin uppgift maste det kimpa mot varije revidering av leninismen, i synnerhet mot varije
nationell inskrénkthet, och fullt ut forbli den internationella proletara revolutionens parti.

* Lenin: Till Pravdas tiorsjubileum.



25

Som Lenin papekade, kommer inte ens den verkligt demokratiska revolutionen att vara
fullstandigt sakrad i Ryssland utan den socialistiska revolutionen i vaster. Det var i den
internationella socialistiska revolutionen som Lenin sag skyddsvarnet ocksa for den enbart
demokratiska revolutionen.

| sitt tal pa enhetskongressen i Stockholm (1906) sade Lenin:

‘Den ryska revolutionen kan segra av egen kraft, men den kan under inga omsténdigheter uppratt-
halla och befasta sina erdvringar av egen kraft. Den kommer inte att lyckas darmed om inte den
socialistiska revolutionen bryter ut i véster ... Var demokratiska republik har inget annat stod &an
vasterns socialistiska proletariat. Harvidlag far vi inte glomma att den klassiska borgerliga revolu-
tionen, dvs. den stora franska revolutionen pa 1700-talet, 4gde rum i ett internationellt lage som var
helt annorlunda det l1age som den ryska revolutionen utspelas i. Mot slutet av 1700-talet var
Frankrike omgivet av feodala och halvfeodala stater. Ryssland, som genomfor sin borgerliga
revolution pa 1900-talet, & omgivet av lander dar det socialistiska proletariatet ar bevapnat till
tanderna och star infor den slutliga striden mot bourgeoisin.’

Dessa ord av Lenin géller i &n hégre grad for den socialistiska revolutionen i Ryssland. Under
lang tid har denna inte haft nagot annat stéd &n det internationella socialistiska proletariatet
(och, i viss man, osterns fortryckta folk), inte nagra andra absoluta garantier mot aterupp-
rattandet av den borgerliga regimen an den socialistiska revolutionen i de framskridna
landerna. Att glomma dessa ord av Lenin, att inte forma tillampa dem pa den nuvarande
situationen &r att gora en eftergift at den ‘nationella inskranktheten’.

Otvivelaktigt driver den nuvarande situationen (uppbromsningen av den europeiska revolu-
tion, den ekonomiska utvecklingen i Sovjetunionen, de sociala och politiska villkor som NEP
skapat) fram en aterhallsamhet hos leninismen pa en vasentlig punkt, namligen den proletéara
revolutionens internationella karaktar. Det borgerliga och smaborgerliga inflytandet driver for
narvarande vart lands arbetarklass och vart parti att begransa sig i en nationell inskrankthet™
och en smaborgerlig sjalvtillracklighet. Detta inflytande ger sig till kdnna 6verallt.

Hur paradoxalt det &n ma forefalla, ar denna mentalitet sékerligen ett tecken pa att sovjet-
makten befasts. Var ekonomi blomstrar ater upp och utvecklas saval pa landsbygden som i
staderna. Folkets massor har ett forstaeligt och berattigat behov av att vila ut, i lugn och ro fa
arbeta pa falten, att hamta nya krafter, att ta igen sig efter kriserna, krigshoten, den standiga
kampen och de internationella konflikterna, osv. Denna sinnesstamning finns ocksa bland
kommunisterna. Och den proletéra revolutionens fiender, den internationella bourgeoisins
ideologer forsoker att utnyttja denna énskan om vila for, att driva in bolsjevismen pa den
nationella inskrénkthetens vag.

Det ar nédvandigt att vara uppméarksam pa denna sinnesstamning ibland folkmassorna och ta
hansyn till den. Vart parti som leder staten, ar forpliktad att gora allt for att sékra landet fred
och mojlighet att arbeta i lugn och ro. Men att visa omsorg om massorna, att ta hansyn till
deras sinnesstdmning ar inte lika med att vara eftergiven mot deras svagheter, att uppmuntra
deras fordomar. Att sldapa efter i massornas kdlvatten skulle vara synnerligen farligt. Nu mer

% Den 14:e Allryska partikongressen avsléjar rétterna till denna ‘nationella inskrankthet’. ‘1 det aktuella inter-
nationella laget kan tva faror hota vart parti: 1. En tendens till passivitet, fororsakad av en 6verskattning av
kapitalismens stabilisering och av den internationella revolutionens uppbromsning, en bristande energi i upp-
byggnadsarbetet av socialismen i Sovjetunionen. 2. En tendens till nationell inskrankthet, att glémma de inter-
nationella proletara revolutionarernas plikter, att omedvetet bortse ifran att Sovjetunionens éde ar intimt be-
roende av den internationella proletara revolutionen, som utvecklar sig, om an langsamt; att ej forsta att det icke
endast ar den internationella rorelsen som har behov av att den forsta proletéra staten i varlden vidmakthalles och
beféstes, utan att det dven géller att den proletéra diktaturen i Sovjetunionen har behov av stod fran det inter-
nationella proletariatet.’
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an nagonsin kraver miljoner arbetares grundlaggande intressen att alla den ryska
revolutionens fragor intimt forknippas med den internationella revolutionens.

Bland de arbetande massorna av befolkningen kan man ur skilja tva instéllningar.

Antligen borjar ekonomin att aterhdmta sig och krigets sar att lakas; vi vill arbeta i fred, och
hoja vart valstand; bevara oss for nya kriser och omskakningar; koppla inte vart 6de sa nara
samman med de andra landernas; nog med kriser och stormar; vi ar inte mot varldsrevolu-
tionen men vi anser inte att det ar var uppgift att genomfora den; vi vill lugn och ro. Det &r i
stort sett vad den forsta instaliningen uttrycker.

Och sa hér talar den andra: Vi vill ocksa ha fred och ro; vi vill inte ha nya krig och nya pa-
frestningar; vi vill ocksa fa agna oss at fredligt arbete; men genom erfarenheterna fran 1914
till 1925 vet vi att samhallslivet &r internationaliserat vare sig vi vill det eller ej; kriget 1914
larde oss att folkens dden &r nara forknippade; vi vet att vi inte kan stanga in oss i vart elfen-
benstorn; vi vet att det &r forst efter att ha besegrat den rovgiriga imperialismen i de viktigaste
landerna, efter att ha segrat dver kapitalismen inte bara i Sovjetunionen utan i en rad andra
lander, som vi kommer att kunna arbeta i slutgiltig fred, hoja var kulturella niva och befasta
socialismen. Det ar darfor vi maste forbinda vart 6de med den internationella revolutionens;
det ar darfor ankomsten av arbetardelegationer fran skilda lander till Sovjetunionen &r av den
storsta betydelse for oss.

Den forsta instéallningen delas av bonderna, manga arbetare och &ven vissa kommunister. Den
avspeglas i synnerhet i statsapparaten, och darifran har den trangt dnda in i partiet. Vi skall
inte gora oss nagra illusioner — for narvarande &r det denna instéllning som &r mest spridd
bland massorna. Den andra installningen &r det fasta och beslutsamma avantgardets. For att
uppratthalla sin diktatur maste proletariatets parti med nodvandighet ta hansyn till den forsta
installningen. Men det ar den andra som det bor understodja och utveckla. Det galler att fa
den forra gruppen att ansluta sig till den senares standpunkt, men harvidlag géller det att ha ett
forstandigt och varsamt tillvagagangssatt. Den andra installningen sammanfaller med den
revolutionara linjen — det &r endast den som aterspeglar det kollektiva fornuftet hos vart folks
framskridna element, det ar endast den som stéarker vart parti som den internationella proletara
revolutionens parti.

Ratt uppfattade kraver Sovjetunionens “nationella’ intressen att de grundlaggande fragorna
stalls utifran en internationell standpunkt. Det &r av storsta vikt for Sovjetunionen att binda
samman sitt 6de med varldsrevolutionens. ‘Storryssarnas nationella stolthet’ krévde att alla
folk som fortryckts av tsarismen blev fria och fick fullstandig jamlikhet (man bér komma ihag
Lenins anmarkningsvarda artikel i detta &amne). | detta lag inget offer. Det folk som tillater att
andra folk fortrycks kan inte sjalva vara fritt. Att [6sa alla Sovjetunionens problem utifran den
internationella revolutionens synvinkel innebér inte nagot offer fran vart lands sida; det ar
endast den stat som bygger sin politik och sin ekonomi pa historiens framatskrivande, som
kan sékra sitt eget dde. Varldsrevolutionen ar mansklighetens framtid. Proletariatet &r en
uppatstigande klass som inte endast ser sin nuvarande existens utan ocksa sin framtid. Detta ar
den politik som ar mest fornuftig, mest fordelaktig for arbetarna.

Det ar sant att den internationella proletara revolutionen utvecklar sig langsamt. Inte desto
mindre &r det fornuftigare for Sovjetunionen och fordelaktigare for de arbetande massorna att
satsa pa det internationella proletariatet, som langsamt reser sig, an pa den internationella
bourgeoisin, som &r i langsamt nedatgaende.

Leninismen l&r oss, och alla handelser under den senaste perioden har bekraftat, att det inte
finns ndgon saker slutgiltig garanti mot aterupprattandet av de borgerliga forhallandena, alltsa
mot ett nytt forslavande, mot tiotals ar av vit terror, mot nya imperialistiska krig, osv. forutom
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den proletara revolutionens seger 6ver hela varlden, eller atminstone i en rad lander. Och det
ligger i de sovjetiska folkmassornas intressen att Lenins parti bekampar inte bara krigs-
kommunismens kvarlevor utan ocksa den borgerliga och smaborgerliga politiska ideologi,
som ar forknippad med NEP-perioden och hajningen av landets valstand.

I sin artikel “Vunnet och registrerat’ skriver Lenin angaende bildandet av den 111
Internationalen:

‘Marxismens teori, upplyst av det klara ljuset fran de revolutionara arbetarnas nya, varldsom-
fattande erfarenheter, har hjalpt oss att forsta hela lagbundenheten i det som sker. Den kommer att
hjélpa all varldens proletérer, som k&mpar for att storta det kapitalistiska l6neslaveriet, att klarare
inse malsattningarna for sin kamp, att fastare ga framat pa den redan utstakade vagen, att sakrare
och stabilare vinna seger och befésta den.’

Denna seger hemforde partiet under Lenins direkta ledning. Nu géller det att befasta den. Det
ar inte nagon latt sak.

Av manga orsaker ar det svarare for oss att ‘slutfora’ &n att ‘borja’. Det nuvarande forbundet
mellan arbetarna och bonderna bestar inte endast i den gemensamma kampen mot godségarna
och kapitalisterna. Det har framférallt som syfte att astadkomma det ekonomiska och
kulturella verk som ar av noden i vart land.

| utkastet till sin broschyr ‘Om naturaskatten’ skrev Lenin:

‘Arbetarnas och bdndernas férbund mot Denikin och hans gelikar &r inte samma sak som deras for-
bund i den ekonomiska organisationen. Det forsta rér den borgerliga revolutionen, det andra den
socialistiska.’

Forbundet mellan arbetare och bonder for att astadkomma det ekonomiska verket kommer att
vara an mer nddvéandigt i framtiden &n hittills. Hur man i detta férbund skulle kunna uppratt-
halla proletariatets ledande roll forklarade Lenin for oss i sina viktigaste arbeten om NEP, i
sina artiklar om kooperationen, i ‘Hellre mindre, men battre’, i sina tal mot tvangsforeskrif-
terna, osv.

Det trotskismen minst av allt forstatt ar hur man skall bevara proletariatets ledande roll i
arbetar- och bondeblocket och fortsatta byggandet av socialismen i ett agrart land. Och det &r
ingalunda nagot forvanande i det. Det ar framforallt i bondefragan som trotskismen forvillat
sig, i fragan om hur rérelsens olika delar forbindes till en helhet, i frdga om de konkreta
vagarna for revolutionen i ett agrart land. Detta organiska fel har omdjliggjort for den att fa en
riktig forstaelse av krafternas samspel i revolutionens aktuella stadium.

Man talar ofta hos oss om arbetar- och bondeblocket, utan att forsta att det inte géller vilket
block som helst, utan ett block dar proletariatet forbehaller den ledande rollen.

Vi bor ha fortroende for smabondens fornuftighet (men inte for hans inrotade vanor),
samtidigt som vi forblir internationella proletéra revolutionérer.

De ovan citerade orden av Lenin belyser klart fragan om méjligheten av en slutgiltig seger for
socialismen i ett enda land. Hans otaliga uttalanden lamnar inget utrymme for tvetydighet.

Lenin har fullstandigt 16st de fragor som vi granskat i detta kapitel. De utgér grunden for
marxismen-leninismen. Den l6sning som Lenin anvisat har fullkomligt bekraftats av de
senaste politiska och ekonomiska héndelserna.

1915 formulerade Lenin pa ett precist satt mojligheten for den proletéra revolutionen att segra
forst i ett enda land. Nar val denna seger hemforts i Ryssland upprepade Lenin standigt att
detta inte var socialismens slutgiltiga seger, att den endast var en delseger, att socialismens
slutgiltiga triumf endast var mojlig i internationell skala.
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Lenin har kastat ljus 6ver var vag. Laget ar gynnsamt. Var Pa samma gang blygsamma och
storslagna uppgift bestar i att befasta var seger i ett utpraglat agrart land. Att befésta denna
seger i vart land, innebar samtidigt att réja vagen for arbetarna i andra lander, att underlatta

deras seger och darigenom férbereda kommunismens seger i hela vérlden.



	Vad innebär socialismens slutgiltiga seger?
	Leninismen och frågan om socialismens seger i ett land

