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Otto Bauer (1881-1938)

Forord

Ryssland, under ett drhundrade den europeiska kontrarevolutionens faste, har blivit skade-
platsen for en véldig proletar revolution. For forsta gangen har proletariatet ryckt till sig
herravéldet Gver en stor stat. For forsta gdngen gar det till forsoket, att sla sonder samhéllets
kapitalistiska organisation och att bygga upp en socialistisk samhéllsordning.

Den kapitalistiska varlden darrar. Dess traditioner och dess ideal forsjunka i tomma intet, sé
snart den ser sin dodsfiende sta handgripligen emot sig. Jakobinernas arvtagare organisera nu,
precis som en gang Leopold 11 och Friedrich Wilhelm Il koalitionskriget mot revolutionen.
Paines efterfoljare utféra Burkes uppgift. Tyska generaler erbjuda de 6vermodiga seger-
herrarna, som forédmjukat Tyskland, den franska “arvfienden” och det perfida ”Albion”, sina
tjanster i kampen mot revolutionen. De polska frihetskdmparnas efterkommande géra
vasalltjanster at den nya heliga alliansen.

Med kanoner och haubitser, med kulsprutor och eldkastare, med det guld, for vilket de kontra-
revolutionara arméerna i Ryssland varvas, med diplomatiska intriger, som pressar in de sma
och svaga nationerna i kontrarevolutionarernas ring, med blockadens hungerbélte, med en
flod av trycksvérta, forvrangningar, l6gner, baktal, for den internationella borgarklassen sin
kamp mot den proletériska revolutionen.

Men desto starkare sl i alla lander proletarernas hjartan for det ryska proletariatet. Ej forda
bakom ljuset av bourgeoisiens l6gnfalttag, jubla arbetarmassorna i alla lander Gver
sovjetrepublikens segrar. De fira triumferna dver Koltschak, Denikin och Judenitsch, som den
proletériska vérldsrevolutionens Valmy och Jemappes. Det internationella proletariatet,



genom kriget sonderslitet och splittrat, ar for forsta gangen enigt i dagliga lidelsefulla
protester mot interventionen i Ryssland. Det vann sin forsta seger, da vastmakterna tvingades
att draga tillbaka sina trupper fran Ryssland.

Men under intrycket av sa valdiga upplevelser, misstar sig ocksa proletariatet pa sina
traditioner, sina ideal. Den demokrati, i vilkens namn ententen fort sitt krig mot hohen-
zollrarnes och habsburgarnes militarmonarkier, &r avsléjad genom de skandliga férdragen i
Versailles och S:t Germain. Demokratin i Centraleuropa, som kom sasom en konsekvens av
nederlaget, maste bli en besvikelse for massorna, da den icke kan 6vervinna den néd och det
elande, som blivit féljden av kriget, nederlaget och valdsfreden. Proletariatets tro pa
demokratin, som i vastra Europa bestatt under ett helt arhundrade och i Centraleuropa sedan
1848, har rubbats. Den ryska revolutionen visar proletariatet en annan vag till malet: det
valdsamma upprattandet av proletariatets ohdljda och brutala klassherravélde. Besvikelsen
over demokratin och hanforelsen for den ryska revolutionen lockar proletariatet in pa
bolsjevismens vagar. Men i Vést- och Centraleuropa stoter arbetarklassen, om den vill sla in
pa dessa banor, pa helt andra hinder an i Ryssland. Sa skilja sig andarne. Radsdiktatur eller
demokrati — denna strid delar proletariatet i socialdemokrater och kommunister, den splittrar
de socialdemokratiska partierna sjalva, den sondersliter Internationalen.

Aro den ryska revolutionens metoder forbundna med den proletariska revolutionens vésen
over huvud eller betingas de av det ryska samhallets sérskilda forhallanden? Ar bolsjevismen
den enda mojliga, den enda till malet ledande metoden for varje proletér revolution, eller &r
den en sarskilt for Ryssland — och darfor i andra lander icke anvandbar — lamplig metod for
proletariatets befrielsekamp? Kan och maste proletariatet i alla lander efterlikna de ryska
metoderna, eller aro olikheterna betraffande kampbetingelserna sa stora, att de metoder, som i
Ryssland historien sjélv dikterat for proletariatet, icke kunna anvéndas i andra lander utan
maste ersattas med helt och hallet andra? Detta ar de stora fragor, om vilkas besvarande man
brottas inom den internationella socialismen.

Besvarandet av dessa fragor forutsatter forstaelse for de séarskilda betingelser, under vilka det
ryska proletariatet fort och for sin kamp. Ryssland ar ett valdigt agrarland; tre fjardedelar av
dess befolkning har sin sysselséttning inom jordbruket. Blott med utgangspunkt fran den
ryska lanthushallningens historia och med kannedom om den ryska bondens levnadsbe-
tingelser, kan man forsta den ryska revolutionens ursprung och forlopp. Darfér bérjar min
framstallning med en kort redogdrelse for den ryska bondeklassens historia fran upphéavandet
av livegenskapen till revolutionen. Pa denna grundval vill jag skildra utvecklingen av klass-
kampen mellan bourgeoisi och proletariat i detta jattestora bondeland. Ha vi sa begripit de
sarskilda betingelserna for det ryska proletariatets kamp och darigenom ocksa lart oss forsta
den ryska bolsjevismen, dess ursprung och dess inre utveckling under segerloppet, sa stalla vi
den gent emot de ekonomiska och sociala betingelser, under vilka proletariatet i VVast- och
Centraleuropa for sin klasskamp. Genom kdnnedomen om grundolikheten i kampbetingelser
forsta vi, att ocksa kampmetoderna maste vara olika, ehuru vi bade har och déar kampa for
samma sak, proletariatets befrielse, och strava efter samma mal, socialismen.

Annu skilja oss fronter av jarn och stal fran Ryssland. Endast sparsamma och motsagelse-
fyllda underrattelser tranga ut till oss ur sovjetrepubliken. Svarigheten att erhalla uttémmande
och tillforlitliga uppgifter ar en av orsakerna till striden inom vara leder. Min framstallning
stoder sig pa en storre samling lagtexter och officiella beréattelser fran sovjetmyndigheterna,
pa ryska bocker, broschyrer, tidningar och tidskrifter, som jag fatt av Alexander Taubler vid
hans aterkomst fran rysk krigsfangenskap och som han under stora médor och uppoffringar
fort med sig. Men denna samling ar heller icke pa langt nar fullstandig. Den omfattar blott
skrifter fran sovjetrepublikens forsta ar; bilden av utvecklingen under den 6vriga tiden har jag
varit tvungen att séka forma av mycket torftigare underréttelser. Men politikern &r icke i



samma lyckliga lage som historikern, vilken obunden vid val av stoff icke behtver bearbeta
nagot forskningsomrade, om han ej har full tillgang till kallorna. Tvungen att taga stéallning till
dagshéandelserna maste politikern vaga sig pa att d&ven med ett ofullstandigt forskningsmaterial
som grundval bilda sig ett omdéme. Darvid foreligger naturligtvis faran, att materialets
ofullstandighet har och dar skall leda hans omdome i fel riktning.

Wien den 12 april 1920.
Otto Bauer.



FOrsta avdelningen: Den ryska revolutionens sociala
forutsattningar

1. Livegenskapens upphavande

Till ar 1861 var det ryska folket ett folk av livegna. Livegenskapen var i Ryssland mera
utbredd, fullstandigare, brutalare &n i nagot annat av Europas lander. Godsherren foreskrev
bonden dagsverken och palagor precis som han ville. Godsherren tilldelade bénderna jord och
tog den ater ifran dem alldeles som det behagade honom. Godsherren kunde sélja eller skanka
bort bonden med eller utan den jord pa vilken denne satt. Godsherren kunde férvandla bonden
till sin husdrang. Utan godsherrens tillatelse kunde bonden inte gifta sig, icke lamna torvan,
icke taga ett annat arbete. Godsherren var ensam béndernas domare, ty bonden hade ej
tilltrade till statens domstolar. Godsherren kunde bestraffa bonden med knutpiska, utlamna
honom till militartjanst, forvisa honom till Sibirien, ddma honom till tvangsarbete. | detta
tillstand av slaveri levde den ryska bondeklassen, det ryska folkets vervaldigande majoritet,
annu for 60 ar sedan.

Godsagarna utsogo de livegnas arbetskraft pa olika satt. Efter utsugningens art kunna vi
indela den i dagsverkshushallning och rantehushallning.

Aven vid dagsverkshushallningen 6verlimnade godségaren en del av jorden &t bénderna till
nyttjande. Men bonderna fingo endast sa mycket jord att den natt och jamt rackte till att nara
dem och deras familjer. Den andra och storre delen av jorden stannade i herrarnes hander.
Bonderna maste bearbeta herrarnes jord med sina dragare och verktyg. De maste gora dags-
verken pa godségarjorden. Bonden arbetade en del av aret pa den jordlott, som var 6verlaten
till hans bruk, den andra delen arbetade han for godségaren pa dennes jord. Avkastningen av
dagsverkstjansten tillfoll oavkortad godséagaren. Det var den tidens form for frambringande av
mervarde.

Pa annat satt forholl det sig med rantehushallningen. Harvid éverlamnade godségarna den
storsta delen av jorden till bondernas bruk. Bénderna blevo alltsa utrustade med vasentligt
storre jordstycke an forut. Men den av bonderna brukade jorden maste harvidlag icke endast
foda bondefamiljerna, utan ocksa avkasta mervarde at godsagaren. Bénderna voro namligen
forpliktigade att av sin jords avkastning till godsagaren inbetala en avgift, som pa ryska
kallades obrok. Denna avgift, ursprungligen utgaende in natura, forvandlades med penning-
hushallningens utbredning till en penningavgift. Mervardet hade har fran boérjan formen av till
godsagaren 6verlamnade jordbruksprodukter, som sa smaningom undantrangdes av rena
penningavgifter.?

Under naturahushallningens epok var bonden icke endast sysselsatt med jordens brukande och
boskapsskotsel; bondefamiljerna frambringade dven vavnader, klader, skodon, husgerad och
verktyg for sitt eget behov. Den sa smaningom fortskridande utvecklingen av staderna, sam-
fardseln, varuproduktionen och penninghushallningen gav bonderna tillfélle att bringa alstren
av sin husflit ut i marknaden. Det dubbla trycket av skatterna till staten och palagorna till
godsherren tvang bonderna att utnyttja dessa tillfallen. Sa sokte och funno bonderna en bifor-
tjanst genom sitt hantverk. De arbetade under vintertiden sasom kustari, sasom hantverkare
och hemarbetare i den kapitalistiska uppkoparens tjanst. Men ju storre bondernas penning-
inkomster till foljd av deras bisysselsattningar som hantverkare blevo, desto hogre avgift i

2 Betraffande de tre forkapitalistiska formerna for jordrantan — arbetsrénta, produktranta, penningranta — som vi
aterfinna i den ryska lanthushallningen, hanvisas till Marx Das Kapital I11. Sid. 323-348.



penningar kunde godsagaren fordra av dem. Darfor blev det fordelaktigt for godségarne att
ersatta icke blott naturainkomsterna med penningavgifter utan dven dagsverkshushallningen
med obrok. Sarskilt i skogsomradena, dar jordens avkastning ar lag, men dar bénderna hade
rikliga tillfallen till hemarbete, féredrogo herrarna att fordela jorden pa bonderna for att
palagga dem hoga penningavgifter: Avgifterna till godségarna i form av dagsverken och
naturaprodukter blevo undantrdngda av penningavgifterna. Blott inom den svarta jordens
fruktbara omrade, déar godsagarnas jord lamnade en hog avkastning och dar bénderna endast
hade obetydliga tillfallen att genom hantverk erhalla hoga penninginkomster, varigenom de
heller inte kunde komma ut med hoga avgifter i penningar, funno godségarne det fordelakti-
gare att Iata bruka lejonparten av jorden genom dagsverksbonder.’

Penningavgifterna (rantorna) dro enligt Marx “den sista formen och tillika formen for upplos-
ningen” av det forkapitalistiska, feodala séttet for frambringande av mervérde.* Denna form
for palagorna till godségaren &r den feodala pa bondernas personliga ofrihet grundade lanthus-
hallningens anpassning efter den intrangande penninghushallningen. Men penninghushall-
ningens vidare utveckling ar 6verhuvud oférenlig med den feodala lanthushallningens struk-
tur. | samma man, som, genom 6vergangen fran ren dagsverkstjanst och avgifter in natura till
penningavgifter, formen for utsugningen av de livegna forandrade sig, forstarktes motstandet
mot livegenskapen dverhuvud. Allt oftare revolterade bénderna. Allt hogljuddare klagade
industriidkarne, att bandet mellan bonderna och torvan hdmmade utvecklingen av ett indust-
riellt proletariat, och att dagsverkshushallningens bibehallande inom den svarta jordens
omrade omdjliggjorde uppkomsten av en kopkraftig inre marknad. Allt kraftigare angrep den i
utveckling stadda ryska intelligensen livegenskapens institution sdsom ett hinder for de ryska
produktivkrafternas tillvaxt. Allt svagare blev ocksa motstandet fran godsagarne sjalva mot
bondernas “befrielse”. Ty sa oumbarlig livegenskapen ar for dagsverkshushallningen lika
umbiarlig blir den sa fort dagsverkshushallningen ersattes av penninghushallning. Besta
bondernas skyldigheter till godsagarna blott i form av en penningavgift, sa kan livegen-
skapens feodala rattsforhallanden avlosas av ett rent kontraktsenligt beroende. Under trycket
av den valdiga jasning, i vilken Ryssland rakade efter nederlaget i Krimkriget, maste
tsarismen for forsta gangen kapitulera. Genom lagen av den 19 februari 1861 upphévdes
livegenskapen.

Nar nu lagen upphévde godsagarens herravalde 6ver bondens person, maste den ocksa reglera
jordens egendomsforhallanden. Lagen fastholl principiellt vid, att all jord tilln6rde godsagarna
och icke bonderna. Men den forpliktigade godsagarne att utrusta de fran livegenskapen
frigjorda bonderna med jord. For den jord, som bonden fick sig anvisad for varaktigt bruk,
maste han, emellertid i form av avlésningsavgift betala jordréanta till godsagaren. Bonden
befriades fran dagsverkstvanget, men i stallet kom jordrantan till godsagaren. | denna jord-
rantas form fortlevde den gamla obrok. Lagen hade alltsa endast den verkan, att den gjorde
den process, som forut hade forsiggatt inom stora delar av Ryssland utan lagens ingripande,
till en allmén foreteelse. Denna process bestod uti den rena dagsverkstjénstens férvandling till
penningavgifter. Lagen upphévde icke den feodala formen for skapande av mervérde, den
framtvang blott den allmanna 6vergangen till dess sista efter penninghushallningen anpassade
form.

Visserligen kunde bonderna med godsherrens medgivande férvérva jorden som sin egendom.
| detta fall inlste staten godségarens ansprak pa avgifter fran bonderna; kapitalet som staten
lade ut maste bonden sedan genom 49 sexprocentiga avbetalningar forranta och aterbetala. |
detta fall blev det gamla forhallandet mellan godsagaren och bonden fullstandigt upplost;

® Masslov: Die Agrarfrage i Russland, Stuttgart 1907, sid. 5-9.
* Marx, anf. arbete, sid. 331.



godsagaren gjordes skadeslds av staten, och bonden maste férranta och aterbetala inlésnings-
summan at staten. Men icke heller i detta fall férsvann obrok. Den tog formen av betalning av
rantor och annuiteter till staten. Och hela operationen tillats blott efter godsagarens med-
givande! Blott dar, varest godsagarne medgavo det och forst efter 49 ar, kunde bonderna
forvérva fri och obelastad &ganderdtt till den jord, som anvisats dem!

Huru mycket jord maste nu godsagarna avsta at bonderna? Lagen fastslog maximum och
minimum for den ytvidd jord, som kunde 6verga till bonden. I regel skulle bonden erhalla sa
mycket akerjord, som han fore livegenskapens upphavande faktiskt hade brukat. Darest denna
brukningsdel var mindre &n det lagliga minimum, skulle den uttkas upp till minimigrénsen.
Var den daremot storre &an lagens maximum, skulle bonden endast erhalla maximum, resten
stannade kvar hos godsdgaren. Maximum och minimum faststalldes olika for olika delar av
riket. Vid detta faststallande var godségarnes intressen det avgorande. | skogsomradena, dar
godsagarna redan tidigare satt mindre vérde pa sjélva jorden &n pa hoga penningavgifter, var
maximum forhallandevis hogt tilltaget. Inom den svarta jordens omrade daremot, dar jorden
gav en stegrad avkastning i samma man som transportmedlen majliggjorde utforsel av
spannmal, sattes maximum s lagt, att det var mindre an den ytvidd, som bonden fore
livegenskapens upphéavande faktiskt hade brukat. Reformen gav alltsa harvidlag godsagarna
ratt att franréva bonderna en del av den jord, som de sedan arhundraden bearbetat och brukat.
24 procent av bondejorden i den svarta jordens land drogs in till godségarna. ”Bondebefriel-
sen” blev ett oerhort roveri av jord fran bonderna. Intill vara dagar kvarlever hos bonderna i
den svarta jordens omrade minnet av, att stora vidder bondejord for 60 ar sedan révades ifran
dem av godsagarne.

Resultatet av denna jordfordelning var, att bénderna blevo synnerligen otillrackligt forsedda
med jord. | genomsnitt for hela riket fingo statsbonderna 6,7, apanagebdnderna 4,9 men gods-
bénderna endast 3,2 desjatiner jord.> P4 den svarta jordens omréde tilldelades godsbonderna i
genomsnitt blott 2,2 desjatiner och i enstaka guvernement &nnu mindre, sasom i guvernemen-
tet Podolien 1,9 och i guvernementen Poltava och Kiev 1,2 desjatiner. Ett bondehushall i
Ryssland behover for att vara livsdugligt i varje fall mera dn 5 desjatiner, och i omraden med
extensivt jordbruk knappast mindre &n 10 desjatiner jord. Men blott i 18 av det europeiska
Rysslands 50 guvernement fingo bdnderna i genomsnitt mera &n 5 desjatiner. | 15 guverne-
ment blevo bondernas andelar bestdmda till 4 a 5, i 12 guvernement till 3 a 4, i 4 guvernement
till mindre an 6 desjatiner! Bonderna erhéllo alltsa alldeles for litet jord for att kunna livnara
sig av den. Detta var just ocksa den tsaristiska regeringens avsikt. Vid tiden for bondebefriel-
sen fanns det ingen klass av fria l6nearbetare pa landet. Skulle godsagarna nu dnda uppehalla
sin ekonomi, maste man tvinga bonderna att aven efter livegenskapens upphavande bearbeta
herrejorden. Detta uppnadde man genom den knappa jordtilldelningen: da bondejorden icke
rackte till for att foda bonderna, voro dessa tvungna att sdsom arbetare eller arrendatorer odla
herrarnes jord. Reformen var alltsa fran borjan inriktad pa, att trots upphavandet av bondernas
rattsliga ofrihet bibehalla deras ekonomiska slaveri och deras forpliktelser till dagsverkstjanst
pa herrejorden.

Samma andamal tjanade ocksa berékningen av de avgifter, som bonderna hade att betala for
den till deras varaktiga bruk 6verlamnade jorden. Avgifterna voro hogre tillmatta &n jordens
rena avkastning, varfor bonderna, da de ej sago sig i stand att komma ut med de palagor, som
valtrats pa dem, voro tvungna att arbeta av dem pa herrarnes jord. Darigenom blev jord-
aganderéatten for bonderna icke en ratt, som kunde utnyttjas, utan en tryckande borda.
Bonderna grato 6ver jorden”, de véagrade att ataga sig jord att bruka pa dessa tryckande
villkor. Detta gav tillfalle till nya oerhorda roverier fran bonderna. Efter reformlagen kunde

® En desjatin = 1,09 hektar.



nédmligen godsédgaren och bonderna komma 6verens med varandra om, att godségaren skankte
bonden ett jordstycke sa stort som en fjardedel av det lagliga minimum. Detta jordstycke
kunde bonden forvarva utan pengar och utan att betala en sarskild avgift, varemot han fick
avsta fran alla ytterligare ansprak pa jord. Da avgifterna voro tilltagna sa, att de voro oerhort
tryckande for bonden, foredrogo manga bonder dessa tiggarstycken”, som de fingo utan
penningutlagg, framfor den, fyra ganger storre brukningsdel, de kunde erhalla, om de ville
taga pa sig forpliktelsen att betala dryga avgifter. Sa avstodo manga bonder fran tre fjarde-
delar av den jord, som under arhundraden brukats av endast bonder, och behéllo endast
“tiggarstyckena” sasom obelastad jord. Tre fjardedelar av deras jord blev godségarjord!
Storleken av dessa “tiggarstycken” belopte sig till 0,9-1,1 desjatiner — i basta fall alltsa en
femtedel av vad som behdvdes for ett livsdugligt, barkraftigt bondehushall. Men dar bonderna
icke voro nodjda med dessa 16jligt sma jordstycken, utan dvertogo det, som genom lagen var
tillslaget at dem mot forpliktelsen att betala avgifter for jorden, forde dessa avgifter med sig
att agandeforhallandena pa landet blevo ganska egenartade. Skatterna till staten och avgifterna
pa jorden uppgingo i guvernementet Petrograd till ssmmanlagt 128-150 procent, i guverne-
mentet Moskva till 205 procent, i Smolensk till 220, i Twer till 252 och i Wladimir till 276
procent av jordens avkastning.

Da alltsa avgifterna, som vilade pa jorden, voro hogre an avkastningen, kunde bonden icke
sélja sin jord, utan han maste, om han ville 6verlata jorden at en annan, betala en erséttning at
den nye brukaren, da denne mottog den 6verbelastade jorden. Bonden maste alltsa “frikdpa”
sig, om han ville lamna torvan. | denna form fortlevde efter livegenskapens upphévande
bondernas feodala tvangsband vid jorden.

Det ryska samhéllets grundval var godsagarnas utsugning av bonderna. Inom ramen av
naturahushallningen férutsatte denna utsugning att livegenskapen existerade; godsagaren
behovde livegenskapen for att kunna tvinga bonderna till dagsverkstjanst och till att lamna
obrok. Genom penninghushallningens intrangande blev det méjligt att klada utsugningen av
bonderna i andra former. Livegenskapen kunde falla, utan att darfér den feodala formen for
frambringande av mervérde foll. 1 obroks stélle tradde avlidsningsavgifterna, som bonden hade
att betala till godsagaren; i dagsverkspliktens stélle tradde tvanget att genom arbete pa gods-
agarens jord ersatta den tunga avgiftsbdrda, som bonden ej kunde pressa fram ur sin egen
jord. Det rattsliga forhallandet mellan godségarne och bonderna forandrades till namnet, men
icke till sitt ekonomiska innehall. Men denna skenbara andring i rattsforhallandet gav gods-
agarna tillféalle att rycka till sig en fjardedel av bondejorden i den svarta myllans land. Och i
detta fall handlade det om den jord, vars varde genom vérldshandelns utveckling valdsamt
hade stegrats. Den tsaristiska “bondebefrielsen” av 1861 betydde alltsa icke upphévandet av
de feodala utsugningsforhallandena, utan endast en forandring av deras réattsliga former. Det
ar av avgorande betydelse for den, som vill forsta den ryska revolutionen, att veta, att de
agrariska forhallanden, som fran 1861 till 1917 bildade basen for det ryska samhallet, alltjamt
vilade pa feodal grund.

2. Jordgemenskapen

Feodalismen och absolutismen hade icke upplost den ryska bondeklassens ursprungliga
autonoma organisation, bondekommunerna, miren, utan i stéllet forvandlat den till ett
utsugningsinstrument. Staten skapade sig garantier for att skatterna infléto, och godségaren
sékerhet for att han fick sin obrok, genom att gora hela bondekommunen, miren, ansvarig for
skatte- och avgiftsforpliktelserna. Men maste miren ansvara for alla sina medlemmars skatter
och avgifter, s maste den ocksa forfoga 6ver den jord, ur vars avkastning palagorna skulle
utga. Darfor hade icke den enskilde bonden utan hela miren forfoganderatten 6ver den jord,

® Simkowitsch: Die Bauernbefreiung in Russland. Handworterbuch der Staatswissenschaften.



som bonderna fatt att bruka. Miren fordelade jorden och avgifterna som vilade pa den pa de
enskilda bondefamiljerna, och denna fordelning reviderades vid vissa tider. Sa var bondernas
jordgemenskap, bondekommunernas forfoganderétt 6ver bondejorden, en av grundvalarna for
den feodala, pa livegenskapen vilande lanthushallningen i Ryssland.

Livegenskapens upphavande andrade endast foga i detta tillstand. Ocksa for framtiden skulle
miren ansvara for saval skatterna till staten som for de summor bénderna skulle betala till
godsagarna i avlosning. Ocksa for framtiden maste darfor miren forfoga 6ver bondejorden, pa
vilken skatter och avlésningssummor vilade. Den bondejord, som enligt 1861 ars lag var
tilldelad bonderna, tillfoll darfor icke de enskilda bonderna utan miren. Till miren 6verlam-
nades det att reglera forhallandena mellan de enskilda brukarna.

Miren fordelade bondejorden pa de enskilda familjerna efter sjalarnas” antal, efter ”munnar-
na” eller efter arbetskrafterna. Men den enskilda familjen forvarvade vid tilldelningen ingen
fast och varaktig rétt till jorden. Jorden uppdelades tatt och ofta — i regel efter 12 till 18 ar — pa
nytt, varigenom andelen pa de familjer, vilkas antal sjalar vuxit 6ver genomsnittsantalet, blev
utokad, under det att de andra familjerna maste lata sig néja med en minskning. Saledes har
bondefrigdrelsen i Ryssland icke grundlagt nagon individuell jordegendom, ja icke en gang en
fast och varaktig nyttjanderatt till jorden. | stéllet upprattholls bondekommunernas forfogan-
deratt over all bondejord jamte den periodiska uppdelningen av jorden mellan bonderna enligt
principen om allas lika ratt till ett stycke jord. Miren uppratth6lls for att gora bonderna
kollektivt ansvariga infor godsagaren vid hans ansprak pa avlosningsavgift. Den kommunis-
tiska gemenskapen i fraga om bondernas jord tjanade sasom en garanti for den feodala
penningavgiften.

Dér privategendom till grund och jord bestar, gar bondens agodel i arv till en av hans séner.
Bondens 6vriga barn bli satta at sidan, de bli proletérer, de maste leva sdsom I6nearbetare vid
lantbruk eller industri. Med befolkningens tillvaxt uppstar pa landsbygden ett jordlost prole-
tariat. P& annat satt ar det i de ryska byarna. Varje barn, som fédes inom miren, forvérvar
redan genom sin fodelse rétt till ett stycke jord. Ju flera barn en familj har desto storre
jordstycke erhaller den vid nasta nyuppdelning av jorden. Befolkningens véxt leder har icke
till uppkomsten av jordltsa proletérer inom byarna eller till bondeklassens uppdelning i
besittande bonder och egendomsldsa proletarer. Resultatet blir i stéllet, att den andel, som
kommer pa var och en av mirens “sjalar”, blir forminskad i samma utstrackning, som antalet
sjalar i byn vaxer. Man har med anledning darav prisat denna jordgemenskap sasom ett skydd
mot proletarisering. Faktiskt ar det dock s, att den proletariserat bonderna sjalva.

Bdnderna blevo redan vid bondefrigérelsen” utrustade med allt for litet jord. Till foljd av
folkokningen har fran artionde till artionde den pa varje “’sjal” kommande andelen férmins-
kats. Fran 1861 till 1905 mer &n fordubblades bondebefolkningen. Den véxte fran 465 till
inemot 100 millioner. Hand i hand med denna folkdkning gick forminskningen av de enskilda
bondefamiljernas andelar i jorden. | genomsnitt for hela riket uppgick en bondefamiljs
brukningsdel 1861 till 4,8 desjatiner, 1880 endast till 3,5 desjatiner och 1900 till sa litet som
2,6 desjatiner.” Det &r sjalvklart att si obetydliga jordstycken icke kunde racka till att livnara
bondefamiljerna. Allas lika ratt till brukandet av jorden kunde icke betyda annat an allmén
hunger, allman néd, kulturléshet, barbari.

Men jordgemenskapen medforde icke blott en fortskridande férminskning av varje individs
andel, den forhindrade tillika bonderna att genom 6vergang till rationellare och intensivare
brukningsmetoder foroka sin jords avkastning.

" Preyer. Die russische Agrarreform. Jena 1914, sid. 46.



Bondekommunens alla medlemmars kollektiva ansvar for de enskildas skatter och avgifter
forlamade bondernas arbetsenergi. Den duktige brukaren kunde alltid géras ansvarig for sin
oduglige, late och supige grannes obetalda skatter och avgifter. Jordens periodiska uppdelning
oméjliggjorde storre forbattringar, som forst efter lang tid betalade sig. Vem ville gora stora
foranstaltningar for bevattning eller utdikning pa en jord, som han icke var saker pa att han
skulle fa behalla vid nasta uppdelning? Bonderna saknade aven majligheten att anskaffa
kapital for forbattringar, ty da jorden icke var bondens egendom, kunde han ej férpanta den
eller belasta den med lan. Da bankkrediten var stangd for bonden, var han anvisad till
personlig kredit. Behdvde han nodhjalpslan, var han tvungen att ga till de infamaste ockrare.
Lan for forbattringar pa jorden kunde han 6verhuvud icke anskaffa.

Vid de aterkommande uppdelningarna av jorden lade bénderna angsligt vikt vid, att varje
medlem av kommunen fick en till storlek och beskaffenhet likartad andel. Man gick sa till-
vaga, att man uppdelade jorden i ett antal skiften av likartat brukningsvarde och sa tilldelade
man varje bondgard en lott i varje skifte. Varje brukningsdel bestod saledes av ett stort antal
mindre, hér och dar liggande smalotter. Varje bonde var tvungen underkasta sig denna
ordning. Kommunen foreskrev honom sattet for jordens utnyttjande &ven betréffande arten av
de produkter, som skulle frambringas. Den jord, som lag i trade, brukades sasom betesmark
av alla mirens medlemmar. Miren tvang darfor alla bonder att anvanda det foraldrade
treskiftesbruket. Overgéngen till hogre intensivare driftsformer var otankbart.

Ju mera bondebefolkningen tillvaxte och ju mindre brukningsdelarne darfér blevo, dessto mer
tvingades bonderna att utstracka spannmalsodlingen pa bekostnad av betesmarkerna, att lagga
hela jordbruket pa frambringande av brodet for dagen och att satta tillbaka fodervaxtodlingen.
Med inskrankningen av betesmarkerna och odlingen av fodervéxter maste kreatursbestandet
minskas. Pa 1,000 desjatiner bondeland kom &r 1870 664 och ar 1900 endast 602 dragare.
Kreatursstockens tillbakagang betydde forsamring av gédningen, tillbakagang i jordens
avkastning, oftare forekommande missvaxt!

Av alla dessa orsaker var bondejordens avkastning pr hektar ofantligt 1ag. Genomsnittet pr
hektar for aren 1901-1905 var for rag i Ryssland 7,4, i Tyskland 15,6, i England 17 och
Belgien 21,3 metercentner. Om den pa grund av jordgemenskapen tillampade principen, att
alla, som finnas och fodas i miren ha lika stor ratt till ett stycke jord, haft séndersplittring i allt
for sma delar till foljd, sa har & andra sidan detta system genom de daliga brukningsmetoderna
ocksa haft den verkan, att dessa sma lotter avkastat alltfor litet i forhallande till sin ytvidd och
beskaffenhet. Genom det pa grund av jordgemenskapen tillampade extensiva brukningssattet
kunde bonderna ej heller effektivt anvanda hela sin arbetskraft pa sina alltfor tranga andelar.
Ar 1900 voro enligt officiella uppgifter 11 millioner arbetare nddvéandiga for inbringandet av
skorden pa andelsjorden, under det att faktiskt 44 millioner stodo till forfogande. 1 en tid, da
det sedan langt tillbaka var brist pa arbetskrafter i hela det vést- och centraleuropeiska
lantbruket, voro de ryska byarna 6verfulla av oanvénd arbetskraft. Helt naturligt kunde den
splittrade och primitivt brukade jorden icke livnara detta 6verskott pa arbetskraft. Pa nittio-
talet 1ag i genomsnitt spannmalsavkastningen pa andelsjorden 14 procent under bondeklassens
existenssminimum, och fodermedelsproduktionen 41 procent under kreatursstockens minimi-
behov.

Da bondeklassen icke kunde effektivt anvanda sin arbetskraft pa den jord, den sjalv forfogade
éver, och da den ej kunde nara sig sjalv och sina kreatur, var den tvungen att soka sig en
forvarvskalla genom arbete pa godsagarnes jord. Sa hade jordgemenskapen,
bykommunismen, till syvende og sidst precis samma verkan som det stora rovet av bondejord
1861 och de hoga avlosningssummorna. Ocksa den tvang bonderna att trots livegenskapens

® Preyer, anf. arbete, sid. 47.
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upphavande arbeta pa herrarnes jord, ocksa den hade till uppgift att stélla ett fogligt och
varnlost utsugningsmaterial till godségarnes forfogande, och att i forandrad form uppréatthalla
bondernas gamla dagsverksplikt. Jordkommunismen tjanade feodalismen.

Den omfattande, ur den slavofila romantiken framvuxna andliga stromning, som kallades
narodnitschwestwo, den for- och antimarxistiska ryska socialismen, vars senaste efterfdljare
aro de nuvarande socialistrevolutionarerna, har ansett miren sdsom en socialistisk institution,
och pa det faktum att miren existerade grundat férhoppningen, att Ryssland skulle pa
jordgemenskapens grundval kunna omedelbart bli ett socialistiskt samhalle utan att behéva
genomga den kapitalistiska utvecklingen och den borgerliga egendomsordningens epok.
Faktiskt var dock jordgemenskapen en dverleva fran den tid, da den ryska lanthushallningen
var feodalt organiserad. Den upprattholls sasom en garanti for den feodala penningutsug-
ningen och bdndernas feodala dagsverkstjanst pa herrejorden. Och ju mer befolkningen véxte
till, desto mer blev denna feodala 6verleva en boja for det ryska jordbrukets utveckling, en
orsak till Rysslands ekonomiska armod och darmed ocksa till dess kulturella efterblivenhet.
Denna boja for produktivkrafternas utveckling maste slutligen sprangas genom befolkningens
tillvaxt. Den ryska revolutionens historia har, férintande noradnikis illusioner, bekréaftat
Friedrich Engels' forutsagelse, att den fran en forkapitalistisk epok 6verlevande jord-
kommunismen ur sig sjalv ej kan utveckla ndgot annat &n — sin egen forintelse®.

3. Den ryska lanthushallningens feodala karaktar

Den storste jordégaren i det forrevolutiondra Ryssland var staten. Dess jordegendomar
uppgingo enligt 1905 ars statistik till 154,7 millioner desjatiner. En stor del av dessa lago ur
ekonomisk synpunkt olampligt i norr. Bredvid denna statsegendom fanns det valdiga privata
latifundier. 27,833 godsagare forfogade 6ver mer an 500 desjatiner jord. Sammanlagt besutto
dessa 62 millioner desjatiner. |1 genomsnitt foll pa dessa storgodsagare icke mindre &n 2,227
desjatiner.

Som en motsats till dessa oerhort stora statliga och privata latifundier stod den i sma lotter
splittrade bondejorden. Den storsta delen av bondejorden var bykommunernas jord. Pa 12,3
millioner gardar kommo 136,9 millioner desjatiner andelsjord. Darjamte existerade det dven
privatagd bondejord, som dock endast hade obetydlig utstrackning. 618,983 dgare med
mindre &n 50 desjatiner jord hade tillsamman 6,5 millioner desjatiner.

Sadant var forhallandet mellan de véldiga latifundierna och bondernas jord. Den till Gver
hundra millioner sjalar uppgaende bondemassan hade endast dubbelt s& mycket jord som de
30,000 privata agarna av latifundierna. Den medelstora jordegendomen var forhallandevis
obetydlig. Den kategori, som hade mellan 50 till 500 desjatiner, forfogade éver tillsammans
endast 17,3 millioner desjatiner jord. Latifundierna tryckte sin pragel pa Ryssland.

Brukandet av storegendomen vilade till 1861 pa de livegnas arbetsplikt. Agrarreformen av
1861 satte, som vi redan sett, till sitt mal att uppratthalla bondernas plikt att arbeta pa
herrejorden, trots att livegenskapen upphavts. Vi skola nu visa hur detta mal uppnaddes.

Reformen tilldelade bonderna sa litet jord, att de ej kunde leva pa dess avkastning. Bonderna
tvungos darfor att arrendera jord av godsagarna. De arrenderade sa mycket jord, att deras
andelsjord och den arrenderade herrejorden tillsammans réckte till att féda dem och deras
kreatur samt tillat dem att sélja en del av avkastningen, sa att de kunde betala skatterna till
staten och avldsningssumman till godsdagarna. Daremot voro bénderna icke i stand, att salja sa
mycket produkter, att de ocksa kunde betala arrendet till godsagaren for den arrenderade
jorden. D4 de ej kunde betala arrendet kontant, togo de pa sig forpliktelsen att “arbeta av” det

° Engels, Internationales aus dem “Volksstaat”, Berlin 1894, sid. 64 f.
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pa godsagarens jord. Bonden arbetade alltsa & ena sidan pa sin andelsjord och den arrenderade
godsagarjorden for att kunna foda sig samt betala skatter och avlGsning; & andra sidan
arbetade han pa herrejorden for att kunna betala arrendet fér den arrenderade jorden.

Fore livegenskapens upphéavande hade bonden dels arbetat pa sjalva bondejorden samt dels
ocksa gjort dagsverkstjanst pa godsagarjorden. Vid “bondebefrielsen” berévades bonderna en
del av sin jord. Da det som aterstod icke rackte till att foda dem, maste bonderna av
godsagarna arrendera den jord, som forut hade révats ifran dem sjalva. De voro nu ej mera
rattsligt forpliktigade till dagsverkstjanst pa herrejorden, men faktiskt maste de trots det arbeta
pa herrarnas akrar. Arbetet pa godséagarnas jord, som de tidigare till foljd av sin livegenskap
voro tvungna att utfora, maste de nu underkasta sig for att betala arrendet for den jord, som
vid livegenskapens upphavande berévades dem. | grund och botten &ndrade reformen
ingenting annat an de yttre rattsformerna: en del av den jord, som var éverlamnad till de
livegnas brukande, framtrader nu sasom arrendejord, och dagsverksarbetet, som de livegna
hade mast utfora pa godsen, framtrader nu sdsom ett arbete for arrendesummans avbetalning.

Under livegenskapens tid hade de livegna fatt nyttja godsagarens skog och betesmarker.
Genom livegenskapens upphévande forlorade de denna forman. Men faktiskt var det dock
omdjligt for dem att undvara bransle samt byggnads- och sl6jdvirke fran godségarnas skogar.
De kunde heller icke reda sig utan godsens betesmarker. Godséagarna lat da bénderna aven i
fortsattningen behalla dessa férmaner, men endast mot skyldigheten att betala genom arbete
pa herrejorden. Ocksa harvidlag lamnade den forandrade rattsformen det egentliga innehallet
orubbat. Livegenskapen forpliktigade a ena sidan till dagsverkstjanst, men gav a den andra
bonderna ratt att begagna godsens betesmarker och skogar. Efter livegenskapens avskaffande
upprattholls samma forhallande genom “fria” fordrag. Bonderna forsakrade sig om fortsatt
ratt till beten och skogsprodukter genom att de forpliktigade sig till dagsverken pa herrarnes
jord.

Godsagaren lat de livegna, dver vilkas arbetskraft han forfogade, icke hungra precis av samma
skal, som han icke l&t sina dragare hungra. Under livegenskapens tid hjalpte darfor herrarne
bonderna, om de till foljd av missvéxt eller naturtilldragelser rakade i nod. Livegenskapens
upphévande slet sonder de personliga banden mellan godségare och bonder. Men hade
bonderna under vinter och var till foljd av dalig skérd inga livsmedel for sina familjer och
intet foder for sina kreatur, aterstod dem efter livegenskapens avskaffande ingenting annat an
att skuldsétta sig hos godsagaren for spannmal och foder mot I6ftet att under sommaren
“arbeta av” skulden pa godsets akrar. Nodhjalpen var fore 1861 en sjalvfallen sak for
herrarna, da den i sjalva verket icke var nagot annat an en i deras eget intresse lamnad
motprestation for bondernas dagsverken. Efter 1861 maste denna nodhjalp képas genom
forbindelser att fullgora dagsverkstjanst. Dagsverkstjanstens rattsliga form hade forandrats,
men dagsverkstjansten sjalv var faktiskt kvar.

Godsdgarjorden brukades alltsa efter livegenskapens avskaffande pa sa sétt, att en del
arrenderades av bonderna. Den andra delen bearbetades ocksa av bonderna, som voro tvungna
att “arbeta av” arrendesumman, ratten att begagna betesmarker och skogar samt
nodhjalpslanen. Dessa bada former for jordens brukande bara vasentligen forkapitalistiska,
feodala kénnetecken.

Bonden maste arrendera godsagarjord, emedan han ej kunde leva av sin egen andelsjord.
Tavlingen mellan de bonder, som behdvde arrendera jord, drev priset pa arrendena i héjden.
Da bonden ej betalar arrendet, utan “arbetar av” det, bestimmes icke arrendeprisen av jordens
avkastning, produkternas pris 0.s.v., utan det bestdmmande & méngden av de arbetskrafter,
som finnas i byn och som icke kunna anvéandas pa bondernas andelsjord. De inkomster, som
godsagaren erhaller genom utarrendering av sin jord, &ro alltsa icke en rent kapitalistisk
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jordrénta, d.v.s. skillnaden mellan den faktiska inkomsten av jorden och den genomsnitts-
profit, vilkens hdjd bestdimmes av priser och produktionskostnader, utan en forkapitalistisk
inkomstart (arbetsrénta), genom vilken inkomsternas hdjd bestdmmas genom mangden av de
till forfogande staende dverflodiga arbetskrafterna.

Likasa bar systemet att ~arbeta av” penningskulder pa godségarnes jord forkapitalistiska drag.
De kapitalistiska loneforhallandena karaktariseras darigenom, att kapitalisten lamnar
arbetsmedlen och arbetaren arbetskraften. Pa annat satt forhaller det sig med systemet att
arbeta av”, otrabototschnaja sistema. Precis som den dagsverksskyldige bonden fore 1861,
maste den bonde, som efter denna tid var i fard med att “arbeta av” sina skulder, anvanda sina
levande saval som sina doda inventarier pa godsens: jord. Varderingen av detta arbete star
relativt oberoende av den fria arbetsmarknaden. Da bonden i regel ej har att vélja mellan flera
godsagare, och da han ej kan undvara de ting och tjanster, som han maste “arbeta av”, sa
maste han noja sig med en lagre vérdering av sitt arbete &n den frie I6nearbetaren. Darfor
raknas i regel daglénen for den bonde, som haller pa att ~arbeta av” sina skulder, ldgre dn den
daglon, som en fri arbetare erhaller, fastan den forre arbetar med egna och den senare med
godsagarens dragare och redskap.*

Dessa brukningsmetoder tdvlade med de kapitalistiska jordbruksmetoderna. Godsagaren hade
att vélja emellan att arrendera ut en del av jorden till bonder och lata den andra delen
bearbetas av dem, som hade forpliktelser att arbeta av” sina skulder, att arrendera ut jorden
till kapitalistiska arrendatorer eller att bruka den med egna inventarier och fria I6nearbetare.
Inom den svarta jordens omrade kunde de forkapitalistiska, feodala brukningsmetoderna
havda sin stallning gent emot de kapitalistiska metoderna. Detta berodde pa, att det fanns ett
befolkningsdverskott inom bondekommunerna, som inom dessa varken kunde livnéra sig eller
effektivt anvénda sin arbetskraft, vilket hade till f6ljd, att arrendeprisen stego och lénerna
pressades nedat for de bonder, som maste “arbeta av” sina skulder. Inom den svarta jordens
omrade var darfor &nnu vid arhundradets borjan systemet att “arbeta av” det forharskande.

Om ocksa dessa brukningsmetoders rantabilitet var storre &n anvandandet av fria Ionearbetare
skulle varit, sa var dock arbetets produktivitet dar detta system tillampades mycket mindre &n
vid det kapitalistiskt drivna lantbruket. Bonderna anvande sig vid arbetet i jorden av daligt
utsade och daliga redskap; de bearbetade godségarjorden mycket samre an sin egen jord.
Genomsnittsavkastningen pa en desjatin godsagarjord uppgick om den var utarrenderad till
bonder, till 45 pud*!. Om jorden brukades av bénder, som “arbetade av” sina skulder, var
avkastningen 50 pud pr desjatin. Bondernas andelsjord avkastade 54 pud pr desjatin, och den
kapitalistiskt brukade jorden 66 pud. Under det att alltsa den kapitalistiska driften inom
lantbruket avkastade 22 procent mera an bondernas andelsjord, stannade den godségarjord,
som var behandlad enligt férkapitalistiska metoder, 7 till 17 procent bakom andelsjorden i
fraga om avkastning. Var saledes den kapitalistiska driften tekniskt 6verlagsen bondejord-
bruket, sa stod dock det vid forkapitalistiska arbetsmetoder fasthangande jordbruket pa
storgodsen annu langre ner pa skalan, och var mera efterblivet an de ryska bondernas eget
primitiva jordbruk.” Liksom jordgemenskapens fortbestand har férhindrat de produktiva
krafternas utveckling inom det ryska bondejordbruket, sa har ocksa de feodala bruknings-
metodernas bibehallande vid godsen omojliggjort en stegring av produktivitet och intensitet
vid godsagarjordens brukning. Bada dessa orsaker samverkade till, att det ryska jordbrukets
avkastning var utomordentligt 1ag, och att Ryssland sjalvt var fattigt och efterblivet.

1% enin, Agrarnij wopros w Rossij, Moskva 1918, sid. 17.
11 pud = 16,4 kg.
12 Lenin, anf. arb., sid. 20.
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Aven i Central-Europa hade livegenskapen upphévts redan under det absolutistiska systemets
tid. Men blott bondernas personliga ofrihet upphavdes; deras forpliktelser till dagsverkstjanst
och vissa andra palagor stodo kvar. Detta undanskaffades forst genom 1848 ars revolution. Pa
samma sétt var det i Ryssland. Ocksa dar upphavdes visserligen livegenskapen av den
absolutistiska regimen, men bondernas avgifts- och dagsverksplikt till godsdgarna kvarstod,
om ocksa i maskerad gestalt. Obrok levde kvar i avlésningssummorna, dagsverksplikten i
systemet att arbeta av>’ nddtvungna skulder. Alltsa blev ocksa har bondernas befrielse fran
dagsverkstvang och palagor forbehallet revolutionen. Denna revolution maste komma: pro-
duktivkrafternas utveckling maste slutligen spranga jordgemenskapens och dagsverkshushall-
ningens fjattrar. Denna revolution i 20:de arhundradet hade i Ryssland att l6sa samma
uppgifter, som lostes i Frankrike redan genom revolutionen 1789 och i Central-Europa genom
revolutionen 1848. Denna uppgift var att befria bonderna fran dagsverks- och avgifts-
forpliktelser, att forstora de sista resterna av feodalismen och att i stéllet for feodal
egendomsordning och feodala arbetsmetoder insétta den borgerliga egendomsordningen
sasom grundvalen for kapitalistiska arbetsmetoder. Det var de borgerliga revolutionernas i
18:de och 19:de arhundradet klassiska uppgift, som det forbeholls den ryska revolutionen i det
20:de arhundradet att l6sa.

4. Industrialisering och utarmning

”Bondebefrielsen” 1861 berdvade bonderna en del av den jord, som de dittills nyttjat, och
nedtyngde dem med odrégligt stora avldsningssummor. I nagra delar av Ryssland satte
bonderna sig till motvarn mot befrielseverket”. Reformens genomférande framkallade icke
mindre &n 1,100 bondeupplopp, som kvévdes i blod. Darigenom blevo bénderna modlgsa.
Lugnet i byarna var aterstallt.

Men bonderna ledo. De maste salja en del av sin skord for att kunna betala skatter och
avlGsning, och det som aterstod rackte ej till livsuppehéllet. Under det att spannmalsutforseln
stegrades, harskade hungersndd i byarna. Ofta voro bonderna éverhuvud icke i stand att betala
avlosningsavgifter och skatter, varfor skulderna hopade sig. Det jaste i byarna. Rysk-turkiska
kriget 1878 utloste annu storre bondeoroligheter. Denna gang maste tsarismen gora eftergifter.
Genom reformlagarna 1881 blev den péa bonderna lagda jordrantan sankt. Dessutom blev den
avl6sning av bondejord, som enligt 1861 ars lag endast kunde ske med godsagarens
medgivande, forklarad for obligatorisk. Bondejorden blev bondekommunernas egendom,
godségarna blevo gottgjorda av staten och bonderna hade att till staten — i stéllet for till
godsagarne — betala rantor och annuiteter under 49 ar. Da reformen tradde i kraft 1883 skulle
utbetalningarna till staten alltsa paga till 1932.

Begransningen av avlésningssummorna genom 1881 ars reform lugnade bonderna. Aven de
laga prisen pa jordbruksprodukter under 80-talet och de forsta aren av 90-talet gjorde
bondernas lage battre. Ty i foljd av de laga spannmalsprisen voro godsagarna beredda, att
utarrendera eller sélja av sin jord till bonderna for hyggliga priser. Bondeklassen hade
mojlighet att genom arrendering och kop snabbt utvidga sitt jordinnehav. Darfor gjorde lugnet
sin inmarsch i byarna. Bondeklassens lugn under de féljande femton aren var den sociala
basen for Alexander den tredjes reaktiondra despotism. Den revolutionara rorelsen, da for
tiden foretradd av ”Narodnaja wolja”, som hade satt sitt hopp till rorelserna inom bonde-
klassen, blev fullstandigt kvavd. Den ryska revolutionara intelligensen, som tvivlade pa
bondeklassen, borjade att sétta sin forhoppning till arbetarklassen (gruppen Oswoboschdenje
truda” 1883).

Men i skyddet av det yttre lugnet under de tvenne artionden, som féljde pa reformen av 1881,
fullbordades i byarna en betydelsefull differentieringsprocess. Det lyckades ett mindretal
bonder att genom arrende och kop fran godsen vésentligt utvidga sitt jordomrade. De kunde
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darigenom forflytta tyngdpunkten for sin verksamhet fran den karga andelsjorden till den fran
godsen losgjorda jorden och darigenom befésta sin stallning som jordbrukare. En klass av
valbargade storbonder, en landsbhygdsbourgeoisi”, borjade utveckla sig. Men a andra sidan
begynte ett proletariat uppsta i byarna. Med befolkningens tillvéaxt blev andelarna i jorden allt
mindre. De bénder, som ej lyckats arrendera eller kopa jord fran godsen, kunde ej hélla sig
kvar vid andelsjorden. De hade icke mera nagra inventarier for sitt jordbruk. De kunde gj
langre livnara sig pa jordens avkastning. De arrenderade da ut sina andelar till grannen, varvid
det mycket ofta forekom, att de sjdlva fingo betala for att fa Gverlata sitt tungt belastade
jordstycke i stéllet for att fa betalt av arrendatorn. De blevo nu lénearbetare, som bjodo ut sin
arbetskraft till godsagaren eller storbonden, eller ocksa vandrade de till staderna. De vandrade
ut fran de centralt belagna orterna till gransomradena. De samlade sig i staderna sdsom
industriellt proletariat.

Ryssland var &nnu omkring 1861 ett rent agrarland, men efter livegenskapens avskaffande
borjade industrialiseringsprocessen. Utvidgandet av jarnvagsnatet utbredde penninghushall-
ningen och 6kade darigenom industrins inre marknad. Vid slutet av sjuttiotalet dvergick
Ryssland till skyddstullssystem, och den unga ryska industrin skyddades alltmera effektivt
mot utlandsk konkurrens. Statens stora behov av industriprodukter, sarskilt arméns och
jarnvagarnes behov, blevo tillfredsstallda genom stora fort véxande industriomraden. De hoga
skatterna, som tvungo tiotusental smabonder att Iamna sin jord och soka arbete inom
industrin, gavo staten medel att kopa industriprodukter i stor skala. Den industriella
utvecklingen, som gatt fort redan under 80-talet, 6kade under 90-talet oerhort takten. Och
denna industriella utveckling forandrade slutligen ocksa levnadsbetingelserna for
bondeklassen.

| stora delar av skogsomradena hade bonderna hittills funnit en oumbarlig bifortjanst i
hantverk, hemarbete och husindustri. Den industriella utvecklingen berévade dem denna
bifortjanst; bondehantverket dukade under i tdvlan med fabriken. Bonden, som nu berévades
den penninginkomst, vilken hittills varit en nddvéandig utfyllnad i hans lilla hushall, rakade i
ndd. Han kunde icke langre uppbringa penningar till skatter och avlésning och hans jord, till
vilken han nu helt och hallet var hanvisad, gav honom ej det han behdvde. Inom stora
omraden i det europeiska Syd-Ryssland industrialiserades jordbruket snabbt. Sockerindustrin
och brannvinsbranningen paskyndade lantbrukets 6vergang till rent kapitalistiska
arbetsformer. Bondernas arrenden och systemet att “arbeta av”” kunde ej langre besta i kampen
mot de kapitalistiska metoderna. Godségaren lat bruka jorden med egna inventarier och fria
Ionearbetare eller utarrenderade den till kapitalistiska arrendatorer i stéllet for att arrendera ut
den till bonder. Bonderna, kunde ej mera arrendera jord. De blevo hanvisade till brukandet av
sin andelsjord, som emellertid ej kunde livnara dem.

Denna process grep slutligen ocksa den svarta jordens omrade. Sedan 90-talets mitt stego
spannmalspriserna pa varldsmarknaden. Hogre spannmalspriser mojliggjorde intensivare bruk
av jorden. Men det intensiva jordbruket fordrade dvergang fran utarrendering at bonderna till
kapitalistiska brukningsmetoder. Den svarta jordens bonder maste betala allt hogre arrenden
till godséagarna for att 6ver huvud kunna fa arrendeland.

Fran livegenskapens upphévande till det 20:de arhundradets bérjan har bondejorden genom
kop fran godséagarna okats fran 116 till 140 millioner desjatiner. Det ar alltid en stegring pa en
femtedel. Men under samma tid vaxte bondebefolkningen fran 45 till 85 millioner sjélar,
d.v.s. med 90 procent. Under det att bondebefolkningen fordubblades 6kades bondejorden
med en femtedel*®. Denna utveckling kunde béras endast s& lange, som bonderna fingo
arrendera herreland. Men den maste fora till svara kriser, sa snart de hdga spannmalsprisen

3 Preyer, anf. arb., sid. 54.
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astadkommo en utbredning av de kapitalistiska metoderna och bondearrendet darigenom
trangdes tillbaka, och da bonderna till foljd av hoga snabbt stigande priser icke langre kunde
arrendera jord. Sedan 20:de &rhundradets borjan har bondernas lage varit olidligt. Ar 1901
borjade en rad bondeupplopp, som utgingo fran guvernementen Poltava och Charkov och som
snart utbredde sig i manga andra guvernement. Dessa rorelser slogos blodigt ner men
upprepades standigt &nda till revolutionen 1905. Dessa bondeupplopp buro en helt annan
karaktar an de, som forsiggingo under aren 1878-81. Den gangen riktade sig bondernas vrede
mot de allt for hogt tilltagna avlosningssummorna. Nu, vid hdga spannmalspriser, voro de i
avlésningssummornas stélle komna avgifts- och annuitetsbetalningarna till staten ej sa
tryckande; de voro nu obetydliga jamfort med jordens avkastning. Nu riktade sig bonde-
rorelsen mot godsdgarna, dels darfor att dessa ej ville arrendera ut jord till bonderna och dels
mot de hdga arrenden, som godségarna togo for den utarrenderade jorden. Bonderna skyllde
pa godsagarne, att de sjalva hade allt for litet jord. Det var darfor sasom 1881 icke mera blotta
faststallandet av penningavgifterna fragan gallde, utan det rorde sig nu om en revolution av
sjalva jordegendomsforhallandena”.

Den ryske bonden var ej privat jorddgare. Bondejorden var gemensam egendom, som blott
fran tid till tid tilldelades den enskilde for bruk. Darfor tillagnade sig den ryske bonden latt
den forestallningen, att jorden var egentligen “ingens”, att den var Guds”. Sa snart bonden
icke langre kunde finna upphalle pa sin jord, borjade denna uppfattning att vanda sin spets
mot godsagaren. Hos bondefolket grodde den forestéallningen, att ocksa godsagarens jord var
”Guds” och att alla ha lika ratt till denna jord. Sa blevo bonderna mottagliga for den
socialistiska propagandan mot godsdgarens privatdganderatt.

Men a andra sidan stéttes bonden alltmer bort fran mirens herravalde, fran jordgemenskapen
och fran jordens periodiska nyuppdelning. Jordgemenskapen omdjliggjorde de rika bondernas
intensifiering av jordbruket. Varje nyuppdelning minskade ocksa den medelstora bondens
jordstycke. Vid uppdelningen maste de avsta lotter till forman for den proletara delen av
befolkningen, vilken i saknad av kreatur och redskap icke kunde bruka dem, varfor den forre
brukaren manga ganger maste arrendera tillbaka dem av proletarerna. Annu meningslosare
var den periodiskt forekommande uppdelningen till forman fér medlemmar i miren, som for
lange sedan skuddat stoftet av fotterna och vandrat till staden, dér de voro sysselsatta i
industrin men trots detta behdllo anspraken pa att raknas som “sjélar”, nar det skedde
nyreglering i miren. Ju stérre befolkningen blev och ju trdngre bondejorden, desto haftigare
blev ocksa bondernas motstand mot nya uppdelningar. Jordgemenskapen rakade i forfall,
nyuppdelningarne blevo séllsyntare och i manga byar besloto bonderna att tilldela de enskilda
gardarna deras andelar i jorden >for alltid”.

Under det att bonderna mycket villigt upptogo det socialistiska kravet pa konfiskering av
godsherrarnes jord, stravade de a andra sidan efter upplsning av jordgemenskapen, efter fri
borgerlig egendom till bondejorden. Bonden representerade gent emot godségarens bestaende
privategendom jordkommunismen, gent emot mirens bestaende jordkommunism
privategendomen. Sa blev bonden mottaglig for propagandan for socialisering av
godségarjorden, men bakom frasen om jordens socialisering dolde sig blott hans stravan efter
grundlaggande, befastande och utdkande av sin egen privategendom pa godsagarens
bekostnad. Pa sa sétt kunde den socialistiska ideologin bli instrumentet for den borgerliga
revolutionen, den valdsamma grundlaggningen av de borgerliga jordegendomsforhallandena.

Emellertid har denna ideologi forst under tiden fér bondeoroligheterna i detta arhundrades
forsta halvdecennium kunnat borja gro inom byarna. Bondeklassen stod annu pa en ofantligt

 Gorn, Krestjanskoje dwischenje do 1905. | det av Martow, Maslow och Potresow utgivna samlingsverket
Obschtschestwennoje dwischenje w Rossij, Petrograd 1909. Band I.
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Iag kulturniva; ar 1898 voro tre fjardedelar av de ryska soldaterna analfabeter. Annu stodo de
ryska bonderna frammande for alla politiska begrepp, ty under tsarismens tryck funnos inga
tidningar, inga organisationer, inga partier och ingen politisk agitation i byarna. Bonden
revolterade mot den enskilde godségaren eller den enskilde tjanstemannen, men han férde
annu ingen klasskamp mot utsugnings- och fortryckaresystemet. Bonden kunde gora lokala
revolter, men ej klasskamp efter nationella matt. Skulle bondeklassen spranga den feodala
egendomsordningen, sa behévde den en ledare, som gav bonderérelsen signalen och satte
malet, darigenom forenande och stegrande de lokala revolterna till en nationell revolution.
Denne ledare for den ryska bondeklassen blev det industriella proletariatet.

Samma utveckling, som sedan 90-talet vasentligt forsamrat bondernas lage och darigenom
forsatt bondemassorna i rorelse, hade forokat det industriella proletariatets antal och stéarkt
dess sjalvmedvetande och krafter. De hoga spannmalspriserna, som berévade bonderna sa
mycket arrendeland och som drev arrendepriserna i hojden, gjorde de ryska godsagarna och
affarsmannen samt den ryska staten rikare pa de spannmalsimporterande ldndernas bekostnad,
de utvidgade den ryska industrins inre marknad och paskyndade dess utveckling. Noden hos
landsbygdens folk paskyndade flykten fran jorden och forvandlingen av byarnas proletariat
till industriproletariat. Det industriella proletariatet borjade k&nna sig som klass. Uttdmde sig
arbetarrdrelsen annu under 90-talet i Ionestrider, sa fick den sedan 1901 en politisk karaktar.
Forst genom utvecklingen av en klassmedveten, revolutiondr arbetarklass erhéll den oerhérda,
av tusen vidrigheter plagade ryska bondemassan en ledning, ett huvud, som behérskade denna
jattekropp. Och blott genom behérskandet av det ryska bondefolkets elementara, raa, okuvade
men jattestora kraft, fick den ryska arbetarrorelsen slutligen den tyngd, som slog hela det
feodalt kapitalistiska ryska samhallet i spillror.

Andra avdelningen: Den ryska revolutionens sociala
innehall

1. Tre revolutioner

Rysk-japanska kriget gav tecknet. Nederlagen i Mandschuriet utloste den liberala adelns och
den liberala bourgeoisins protestrorelser. Rorelsen stegrades till revolution, da ar 1905 det
revolutionara proletariatet tdgade ut pa gatorna. Proletariatets jattestrejker vackte dven
bonderna. Bondeupproret valvde fram dver landet. Mer &n 2,000 gods brandes ner. Agarne
forjagades, mejerierna plundrades, skogarna avverkades egenmaktigt. Bonderna vagrade att
arbeta pa herrarnes jord samt att betala avgifter och skatter. Men annu hade bonderdrelsen
endast lokal karaktér. Bonden, som gjorde uppror hemma i byn, undertryckte, nér han
stoppats in i uniform, proletdrernas revolt i stdderna och bondernas resning i
grannguvernementet. Revolutionen besegrades. Men darfor var den ej resultatlos.

Stormarna ar 1905 hade uppvisat de inhemska jordférhallandenas ohallbarhet for hela det
ryska samhéllet. Alla partier maste skriva pa sina fanor kravet om bondejordens utvidgning pa
godsdagaraes bekostnad. Med sina jordprogram framtradde de vid dumavalen for
bondevalménnen. Bonden forstod endast foga, vad som menades med “’nationalisering” och
’munipalisering” eller “expropriation” med eller utan skadestand. Ur allt detta laste han ut
endast ett: Den stora jordegendomens uppdelning pa bénderna! Detta ur bondernas nod
omedelbart, instinktivt framsprungna krav fortatades till politiska program.

Kontrarevolutionen sjalv maste forsoka l6sa jordproblemet. Den kunde icke I6sa fragan
genom expropriation av godségarjorden. Den harskande regimen sokte 16sa den genom
differentieringar inom bondeklassen sjélv. Man ville skapa ett konservativt bondestand.
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Bonden skulle fa privat dganderatt till sin jord och en del av bondeklassen skulle fa sa rikligt
med mark att den, liksom de vast- och centraleuropeiska bonderna, skulle bli konservativ samt
ett stod for bourgeoisien gent emot proletariatet. Detta var det mal, som Stolypins jordreform
uppstéllde.

Efter reformlagarna 1906 och 1910 kan varje bonde trada ut ur jordgemenskapen,
bykommunen, och krdva att hans andel férvandlas till privat egendom. Med detta féljde
emellertid sammanslagning (kommassation) av jorden. | stéallet for de manga sma lotterna, av
vilka den uttradandes andel bestod, skulle han erhalla en sammanhéngande val avrundad
egendom. Denna egendom lésgjordes fullstandigt fran jordgemenskapen. Bonden var icke
mera underkastad tvanget att sitta kvar vid fodelsebyn. De Gvriga byinvanarnes betesritt pa
den utskiljda jorden, var upphavd.

Jordreformen, som inletts av kontrarevolutionens lagstiftning, bdrjade genomféras med storsta
dadkraft. Under 6 ar, fran 1907 till 1912, blev for 827,305 bondehemman ett omrade av mer
an 8,4 millioner desjatiner dverfort till privategendom, 15 till 20 procent av alla till
gemensamhetsbruk horande bondgardar I6sgjordes fran miren.®> Men det var framst tvé
kategorier av bénder, som uttradde ur jordgemenskapen. A ena sidan var det de rika bénderna,
landshygdsbourgeoisin, som icke langre hindrades fran intensivt jordbruk av mirens
foreskrifter. Sarskilt gallde detta den kategori, som vid nasta uppdelning av mirens jord, maste
vanta sig att forlora en del av sin jord till forman for andra i byn. Men, & andra sidan l6ste
byproletarerna ut sina andelar ur miren. Harvidlag var det fraga om dem, som icke kunde
anvanda sin jord till foljd av brist pa redskap, byarnas ankor och foréaldralsa, industri-
arbetarna och de som utvandrade till Sibirien. Alla inom dessa grupper, som annu hade en
jordlapp kvar i hembyn léste ut sin andel ur miren for att kunna sélja den. De salde den
naturligtvis till byns valbargade bonder. Jordreformen hade framst den verkan, att de rikaste
bonderna befriades fran miren och att deras egendom utvidgades pa byproletariatets
bekostnad. Men bondeklassens massa fick sitt 1age forsamrat genom jordreformen. De stora
bondefamiljerna fingo sina mojligheter att erhalla mera jord kringskurna darigenom, att de
bonder, som ej hade s& manga barn, tradde ut ur jordgemenskapen for att draga sin andel
undan fran en framtida nyuppdelning. Kreatursskotseln hotades ocksa for bondernas massa
darigenom, att de ursprungliga betesrattigheterna upphavdes pa den utskiljda jorden. Tillika
holls bondernas stora massa i standig oro genom jordreformen. Ty sa ofta en bonde ville trada
ur jordgemenskapen, maste alla hans lotter sammanforas, varigenom naturligtvis de som
kvarstannade i miren fingo lida. Det var inte sa underligt, att allt detta gav upphov till
forbittrade strider mellan bonderna sjélva, men framfor allt mellan miren och vederbdrande
myndigheter, vilka av bonderna beskylldes for, att de favoriserat de uttrddande genom att ge
dem fér mycken eller for god jord.

Tsarismens jordreform skulle ha uppnatt sitt mal att skapa ett konservativt storbondestand i
Ryssland, om historien hade givit den tid dartill. Men tiden gynnade ej tsarismens dnskningar.
Forran malet kunde uppnas utbrot kriget, som satte punkt for reformarbetet. Men om den stora
operationen med den ryska jorden vid krigsutbrottet &nnu ej fort till sitt mal, sa hade
emellertid operationen sjalv astadkommit oro, missnoje och rérelse inom bondeklassen.
Kriget tréffade en bondeklass, som var oroad av den begynnande omstépningen av
jordforhallandena och forbittrad Gver dess forsta resultat — en bondeklass, vars tro pa den
foraldrade egendomsordningen fullstandigt var rubbad forst genom revolutionens paroller och
sedan genom tsarismens arbete. Denna revolutionért sinnade bondemassa drogs av kriget fram
ur byarnas avskildhet, den organiserades i kompanier och bataljoner samt fick vapen i sina
hander. Sa skapade kriget denna jattearmé av uniformerade bonder, som en dag maste spranga

15 Preyer, anf. arb., sid. 247, 348.
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den for bondeklassen olidliga jordegendomsformen, erévra godsagarjorden at de ryska
bonderna och sla resterna av feodalismen i spillror.

Petrogradsarbetarnes hungerrevolter i februari 1917 vaxte till revolution, da soldaterna,
bonderna i uniform, marscherade fram till proletariatets bistdnd. Och denna revolution var
fran forsta stund beharskad av de bada fordringar, som fyllde bondesoldaternas hela
medvetande: soldaten fordrade freden, bonden fordrade herrarnes jord. Den provisoriska
regeringen maste skjuta undan dessa fordringar. Hotad av den tyska imperialismen och
fastkedjad vid vastmakternas imperialism, kunde regeringen ej sluta fred. Och sa lange kriget
varade kunde den ej taga itu med agrarreformen, ty sa fort underrattelsen om, att man holl pa
att dela upp jorden i byarna anlande till fronten, skulle armén omedelbart uppl6sts, da vid en
sadan underréattelse ingen makt i varlden skulle kunnat halla kvar de jordhungriga bonderna i
skyttegravarna. Bondesoldaten vantade ett halvt ar forgaves pa fred och jord. Med varije
manad blev han otaligare. Han var besviken. Han trodde sig vara bedragen. Han blev
mottaglig for bolsjevismens propaganda, som gav honom férhoppning om omedelbar fred och
snar fordelning av jorden. Da Petrograds proletariat i oktober 1917 reste sig mot Kerenski,
drogs storsta delen av armén med, under det att andra delar I6stes upp, varefter soldaterna
stortade hals 6ver huvud hem till byarna for att icke komma for sent till jordens fordelning. Sa
erdvrade det ryska proletariatet makten. Det ryska proletariatet kunde uppratta sitt herravalde
over Ryssland, emedan den ryske bonden endast darigenom kunde fa sin vilja forverkligad,
och emedan han endast ur proletariatets hand kunde mottaga herrarnes jord. Den proletériska
revolutionen kunde och maste segra i Ryssland, emedan endast den i detta land kunde
fullborda det, som den borgerliga revolutionen fullbordat i VVast- och Centraleuropa: det
feodala lanthushallningssystemets krossande och upprattandet av en borgerlig
egendomsordning med avseende pa jorden.

2. Jordrevolutionen

Den 25 oktober 1917 (gamla stilen) beméktigade sig Petrograds sovjet makten i huvudstaden.
Redan féljande dag, den 26 oktober, beslot den allryska radskongressen pé Lenins forslag att
utfarda ett dekret, som forklarade godsdgarnes dganderétt till jorden upphavd. | samma dekret
stalldes savél godségarjorden som statsdoméanerna och kyrkogodsen under béndernas
jordkommittés forvaltning. Forfoganderatten dver jorden reglerades sedan genom den av
tredje sovjetkongressen antagna grundlagen om jordens socialisering”.*® Denna grundlags
innehall har emellertid ej bestamts av bolsjevikernas uppfattning, utan fastmer av
socialistrevolutionarernas vanstergrupp, som den gangen samarbetade med bolsjevikerna och
inom koalitionen voro foresprakare for bonderna.

Den revolutiondra rorelsen har utvecklat sig i Ryssland under en tid, da i Vast- och Central-
europa &nnu endast det socialistiska proletariatet utgjorde en revolutionér klass. Och i
Ryssland sjalv hade dnda sedan 90-talet det socialistiska proletariatet bildat revolutionens
fortrupp. Déarfor blev socialismen den ryska revolutionens ideologi. Alla partier, som stodo i
revolutiondr kamp mot tsarismen, kallade sig socialistiska och upptogo socialistiska tankar
och krav, aven om de faktiska behov, som dessa partier uttryckte, och de faktiska mal, for
vilka de kampade, voro mycket olika det socialistiska proletariatets behov och mal. Detta
galler ocksa det socialistrevolutionara partiet. Arvtagare efter de gamla narodnitschwestwo,
voro socialistrevolutionérerna fore 1905 den ryska bondeklassens ideologer. Sedan 1905 ha
de fatt fast fot hos bonderna, och under revolutionen 1917 voro de faktiskt det revolutionéra
bondefolkets talesman. Det socialistrevolutiondra partiet forkroppsligade bondernas
revolutionara kamp for godsagarjordens uppdelning pa de enskilda bondehushallen. Det var

18 Sobranje Usakonenij, n:r 25, for 4 mars 1918. Tysk 6versattning i Klibanski, Die Gesetzgebung der
Bolschewiki, hafte 2 i ”Quellen und Studien”, Leipzig 1920.
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alltsa icke en kamp for jordbrukets socialisering, utan om beféastande och utvidgande av
bondernas individuella privataganderatt pa godsagarklassens bekostnad. Men da
socialistrevolutiondrerna voro ett revolutionart parti, kladde de kampen om den borgerliga
egendomsordningens uppréttande inom jordbruket i en socialistisk drakt. Deras jordprogram
var beharskat av den illusionen, att man genom uppréattandet av individuella bondehushall pa
godséagardémets spillror kunde férverkliga socialismen. Godségarjordens expropriation till
forman for bondernas privategendom skulle forbindas med upphévandet av jordens karaktar
av handelsvara, med avskaffande av kapitalherravaldet éver bonderna och med forbud for
I6nearbete inom jordbruket. Denna utopi inskrevs genom ’grundlagen” av 19 februari 1918 i
sovjetrepublikens lagsamling.

Al slags dganderatt till jord”, sager grundlagen, “upphéaves for alltid”. Det ar fraga om all
slags jordegendom — alltsa dven bondernas. All jords dgare sages vara det arbetande folket, i
vars namn raden pa landsbygd och i stader férfoga dver den inom deras distrikt liggande
jorden. Jorden skall, s& vida den ej behalles av det allménna for grundlaggande av
sovjetjordbruk, d.v.s. stordrift under radens forvaltning, utlamnas till de enskilda bonderna for
nyttjande. Ansprak pa att erhalla jord att bruka har endast den, som brukar jorden sjélv
tillsamman med sina anhoriga. Anstéllandet av 16nearbetare &r forbjudet och kan bestraffas
genom indragning av nyttjanderatten. Jordens fordelning forsiggar med héansyn till brukarens
konsumtion och befintliga arbetskrafter, efter ’magar” och ’hander”, i enlighet med den
praxis, som i de enskilda distrikten historiskt utvecklat sig vid jorduppdelningarna inom
miren. Vid uppdelningen skola de jordldsa och jordfattiga bonderna tilldelas jord i sadan
utstrackning, att de bliva jamnstéllda med de vélbargade bénderna. Olikheterna i
brukningsdelarnas storlek utjamnas, och alla bondehushall utrustas med jord i forhallande till
antalet ’magar” och ”hander”. Den efter dessa grundsatser utdelade nyttjanderatten till jord ar
en personlig ratt. Den kan icke Overlatas, icke séljas, icke forpantas samt upphor nar den dér,
som tilldelats nyttjanderatten. Da faller jorden ater till samhallet och kan utdelas pa nytt av
sovjet.

Grundlagen om jorden lat den privata bondehushallningen bestd. Bondens jordbruk forblev ett
sjalvstandigt foretag, bonden forblev varuproducent, forbunden med samhallet blott genom
inkop och forsaljning av varor. Men pa varuproduktionens omrade ville lagen uppna
verkningar, som endast kunde uppnas genom 6vergang fran enskild till samhallelig
produktion, fran individuell varuproduktion for marknaden till socialistisk produktion fér och
genom samhéllet. Just dari bestod socialistrevolutionarernas egendomliga illusioner, att de
sdsom talesman for bondeklassen ville utvidga och befasta det enskilda bruket av jorden, och
andock tro sig darigenom kunna uppna resultat, som endast d&ro méjliga inom ramen av en
socialistisk produktion. Under inflytandet av denna illusion uppstod inom deras
jordlagstiftning inre motsatser. En del av densamma syntes alldeles ogenomférbar under det
att en annan del vid sitt genomférande maste forma sig de svaraste bojor for de produktiva
krafternas utveckling.

Redan jordens socialisering”, dverforandet av dganderatten till jorden i ’hela det arbetande
folkets” hander ar en innehallslos fras. Individuell lanthushallning och en varuproducerande
bondeklass forutsatter — den kan endast darigenom forverkligas — att staten utkraver en
grundavgift av de enskilda jordbrukande bonderna, och att staten alltsa belagger de enskilda
fastigheterna med jordranta, som avvéges efter fastigheternas beskaffenhet och lage. Men
detta ar icke foreskrivet i grundlagen om jorden, och sovjetmakten hade intet medlet for att
genomfora atgarden ifraga. Nyttjanderattens upphdrande vid innehavarens dod star pa
papperet och sovjetmakten har visserligen dekreterat arvsrattens avskaffande'’, men det har

7 Sobranje Usakonenij, n:r 34, den 4 maj 1918, samt Klibanski, anf. arb. sid. 151.
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icke gjorts nagot for att tillampa denna foreskrift. Dekretet av den 1 maj 1918 bestammer
uttryckligen, att dess bestammelser angaende arvsrattens upphavande icke skulle tillampas pa
bondejorden, vilket forresten vore meningslost, om socialiseringslagens bestdmmelser, som
utesluta jordens 6vergang genom arv, verkligen bleve efterfoljda. Bonderna lamna faktiskt
jorden i arv till sina barn, men sovjetmakten kan heller ej hindra att de sinsemellan byta, kdpa
och salja jord.'® Jorden ar alltsd trots alla dekret annu en handelsvara. Redan den tsaristiska
regimen forbjod 1893 forpantning av jord, varigenom bonderna tvingades att inskranka sig till
personlig kredit, vilket betydde att de utlamnades till ockrare. Férbéattringar och intensifiering
av bondejordbruket blevo darigenom omajliga. Samma verkningar maste ocksa det nuvarande
forbudet framdriva, sa lange sovjetmakten icke kan ersatta krediten genom omedelbart
inskridande i de svaraste fallen och genom att snabbt stalla till férfogande de for jordforbatt-
ringarna nddvandiga redskapen. Forbudet for I6nearbete ar éver huvud taget icke genomfor-
bart. Dar jordbruket redan drivs intensivare och i den man intensifieringen fortskrider blir
detta forbud ohallbart. Ty intensivt jordbruk ar ett sasongarbete, som icke aret runt kan foda
sa manga manniskor som de veckor da behovet efter arbetskraft ar storst. Varuproducerande
jordbruk kan ej existera utan lonearbete. Den enskilda varuproduktionen kan ej besta om man
avskaffar lonearbetet. Faktiskt bestammer ocksa dekretet om organisering av “fattig-
kommittéer” i byarna den 20 maj 1918, att dven bénder, som anvénda lénearbetare, ha valréatt
till dessa fattigkommittéer, om icke deras jordbruks avkastning dverstiger normen for de egna
behoven.*® Men om i maj manad bénder, som anvanda lénearbetare, raknas till ”byns fattiga”,
sa kan naturligtvis inte det i februari dekreterade upphévandet av I6nearbetet genomféras. Sa
aterstar ingenting av reformens “socialistiska” holje. Dess verkliga innehall &r ej jordegen-
domens “socialisering”, utan uppdelning av herrarnes jord pa bonderna. Har ar det icke
lantbrukets socialisering, som forsiggatt, utan omvént arbetet i den under samhélleliga former
— visserligen under feodalt och kapitalistiskt kommando — drivna stordriften, som ersatts med
det individuella arbetet inom det sjalvstandiga bondejordbruket.

Socialistrevolutionarernas vansterflygels inflytande pa sovjetrepublikens jordlagstiftning
framtrader i motsattningen mellan jorddekretens faktiska innehall och deras socialistiska”
skylt. Har uppenbarade sig det gamla narodnitschwestwo i den av marxister ledda revolutio-
nen. Men detta inflytande var ingen tillfallighet. Det faktum, att bolsjevikernas seger gjorde
det mojligt for socialistrevolutionérerna att upphdja sitt jordprogram till lag, ar uttrycket for,
att proletariatets politiska seger har banat den vag, pa vilken bondeklassen uppnadde sitt
sociala mal. Och det faktum, att bolsjevikerna 6verlamnade at socialistrevolutiondrerna att
bestamma Gver jordlagstiftningens innehall, &r uttrycket for, att proletariatet endast kunde
erdvra och bevara makten, om det dverlét till bondeklassen, att &ndra formerna for
jordaganderatten efter sin vilja och sina behov, ja, till och med efter sina illusioner.

Men jorddekretens historiska betydelse &r fullstandigt oberoende av de enskilda
bestammelserna i dem. Deras betydelse ligger uteslutande daruti, att de Iamna den rattsliga
sanktionen at godséagarjordens uppdelning, och att de gavo signalen at bondeklassen att
bemaktiga sig jorden, dar detta annu icke skett. Besittningstagandet av jorden skedde
tygellost, vilt under forstorelser och ddelaggande. | detta tillvagagangssatt aterspeglade sig
kulturnivan hos den oskolade, till stor del annu analfabetiska, for endast fa artionden sedan ur
livegenskapen frigivna och genom kriget forvildade bondeklassen. Om jorddekretens innehall
bekymrade sig den l6sslappta massan 6ver huvud icke. De bestammelser, som inforts for att
utjamna olikheten i fraga om jordegendomens storlek inom bondeklassen med tanke pa dem,
som voro utan jord eller endast hade obetydligt darav, betydde ingenting. Det var de stora och
medelstora bénderna, som ryckte till sig lejonparten av bytet, och detta lyckades dem icke

'8 Gawronsky, Die Bilanz des russischen Bolschewismus, Berlin 1919, sid. 48.
19 Sobranje Usakonenij, n:r 43, 18 juni 1918, samt Klibanski, anf. arb., sid. 29.
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endast for att de voro den aktiva och ledande gruppen® i byarna, utan ocksa darfor, att
fattigkommittéerna tilldelade varje bonde endast s&a mycket jord, som han hade férmaga att
bruka. De, som forut voro utan jord eller endast hade obetydligare lotter, saknade emellertid i
stort sett varje tillstymmelse till doda eller levande inventarier, och de fingo darfér endast litet
jord. Att godséagarjordens uppdelning icke, sasom forskrevs i jordlagstiftningen, forsiggick sa
att “grunderna for arbetet utjamnades”, bevisar redan det faktum, att dven forsta aret efter
delningsprocessen en haftig kamp rasade mellan “’landsbygdsbourgeoisin” och ”landsbygdens
fattigfolk”. Men hur vilt och otyglat uppdelningen an forsiggatt, sa ar den ett faktum. Forst
darmed ar den ryske bonden befriad fran de dagsverks- och avgiftsplikter, som i sex artionden
i maskerad form Gverlevt den livegenskap, pa vilken de voro grundade. Forst darmed ar
livegenskapens sista aterstod forstord och de feodala arbetsformernas sista rester upplosta.
Jordrantans forkapitalistiska former ha forsvunnit. Kvar star endast den kapitalistiska
jordrantan, som doljer sig i varupriserna, och som nu tillfaller bonderna sasom fria
varuproducenter. Hur an bondernas forhallande till jorden ma tydas rent juridiskt star fast
dock, att de ekonomiskt sett aro jordens agare, sa snart de aro de enda, som tillgodogora sig
jordrantan. Om an den nya jordlagstiftningen kallar sig “’socialistisk™, sa ger den dock
bonderna i verkligheten borgerlig egendom, ty den mgjliggor for bonderna att tillagna sig
mervarde i form av jordranta.?

Och pa det faktum att d&ganderatt ekonomiskt taget faktiskt existerar skall val ocksa den
juridiskt erkanda aganderatten komma. Jordgemenskapen var lange ett hinder for
produktivkrafternas utveckling, och bondeklassen hade redan fore revolutionen installt
nyuppdelningarna av jorden, avogt stamd som den var mot jordgemenskapen och dess ofta
aterkommande uppdelningsprocedurer och den dérav féljande osékerheten. Nu nar bonderna
utrustats med jord i mycket stérre utstrackning an forut, komma de att med all kraft
efterstrava fast och varaktig makt 6ver sin jord. Och denna stravan maste bliva desto starkare,
ju intensivare jorden brukas. Resultatet av en jordrevolution, som icke socialiserat arbetet pa
jorden, utan — genom stordriftens upplésning — lamnat jorden i enskilda hénder, kan icke bliva
nagonting annat &n att antingen bondernas privata aganderatt infores, eller att i basta fall en
arftlig nyttjanderétt till den odelade jorden upprattas.

Men denna till sitt vasen borgerliga revolution av jordegendomsforhallandena har icke i
Ryssland, sasom i Vast- och Centraleuropa, forsiggatt under férloppet av en borgerlig
revolution utan genom proletariatets revolution. Och just darur hamtar den proletéra
revolutionen sin kraft. Ty har bondeklassen mottagit jorden ur handerna pa det proletariat,
som konstituerat sig som harskande klass, s ar ocksa dess 6de kedjat vid proletarherravaldet.
Bakom varje kontrarevolutiondr armé, som hotar proletérrepubliken, frukta bonderna nu den
efter sina gamla réattigheter falkande godséagaren. Darfor ar bondeklassen beredd att forsvara
proletariatets diktatur mot varje kontrarevolutiondrt hot. Den lilla proletdriska minoritetens
makt ar beskyddad av hundra millioner bonders fruktan for kontrarevolutionen.

3. Bonden och kommunismen

Den ryske bonden maste intill revolutionen sélja en del av sin skord for att kunna betala
skatterna, avlosningssummorna och arrendeavgifterna. Efter revolutionen instéllde han
skattebetalningen och fran avlGsnings- och arrendeutgifterna befriade honom
jordrevolutionen. Han var ej langre tvungen att sédlja jordbruksprodukterna. Han var ej bdjd

% preobraschenskij, Krestjanskaja Rossija i Sozialism, Petrograd 1918, sid. 6.

2! Det statliga spannmalshandelsmonopolet kan ingenting dndra harvidlag &ven om det kunde goras effektivt gent
emot bondernas smyghandel! Monopolet kan genom sin prispolitik upphdva den absoluta jordréntan, men den
differentialrdnta, som betingas av viss jords battre beskaffenhet och lage, kan den icke avskaffa. Denna form av
jordranta kan icke skiljas fran individuellt, varuproducerande jordbruk.
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for att sélja dem, da staden endast kunde bjuda honom nastan vardeldsa papperspengar men
inga industriprodukter. Livsmedelstillforseln till staderna rakade i stockning. Raden maste
skrida till valdsamma livsmedelsrekvisitioner. Bevapnade arbetaravdelningar sandes ut pa
landshygden for att rekvirera livsmedel. De stotte pa bondernas bevapnade motstand.
Stadsproletariatets revolution hade gjort det mojligt for bonderna att fa godségarjorden i sina
hander, men kampen om livsmedelsforraden stallde bondeklassen i den skarpaste klassmotsats
mot stadsproletariatet.

| denna kamp sokte sig stadsproletariatet bundsforvanter pa sjalva landsbygden. Det gjordes
forsok att organisera landsbygdens fattigfolk emot bonderna och att engagera
jordbruksproletariatet for livsmedelsrekvisitionerna. Byarnas fattiga invanare, som icke kunde
leva av sin egen jords avkastning, maste lika val som stadsproletariatet leva av den spannmal,
som kravdes ut fran bondgardarna. Man hoppades darfor kunna stalla detta fattigfolk i tjanst
hos sovjets forplagnadsorganisation. Enligt dekretet av den 20 maj, 1918 skola de proletéra
och halvproletara skikten pa landsbygden i varje by valja en “kommitté for fattigfolket”.
Dessa kommittéer skulle intresseras i sovjetmyndigheternas spannmalsrekvisitioner genom att
en del av den beslagtagna spannmalen overlats pa dem for fordelning bland landsbygdens
fattigfolk. P& dessa kommittéer hoppades man kunna stodja sig vid organisationen av
forplagnadsorganen.

Men framgingo dessa forsok att utveckla klassmotsatserna pa landsbygden omedelbart ur
kampen om livsmedlen, sa vann den i partiernas och klassernas medvetande en allméannare
betydelse. Bolsjevikerna hade gjort det mojligt for socialistrevolutionédrernas vanstra flygel,
att dekretera fram jordens ”socialisering” efter sitt recept. Men bolsjevikerna voro fullstandigt
fria fran socialistrevolutionarernas illusioner. De betraktade godségarjordens uppdelning,
utvidgandet och befastandet av bondernas privathushallning icke sdsom socialistiska atgérder,
utan sasom den borgerliga revolutionens nédvandiga avslutning. De betraktade den genom
feodalismens upplésning uppkomna borgerliga jordlagstiftningen blott som ett 6vergangsled,
som under revolutionsstormarna snart nog skulle kunna passeras. Trodde nu
socialistrevolutionarerna att den socialistiska revolutionen var avslutad pa landsbygden
genom storgodsens uppdelning, sa trodde bolsjevikerna a sin sida att pa denna, av dem sjéalva
fullstandigt riktigt som borgerlig erkédnda och betecknade revolution, skulle kunna félja den
verkligt socialistiska revolutionen pa lanthushallningens omrade. Bolsjevikerna voro fria fran
socialistrevolutionérernas illusioner, men de forféllo till den motsatta illusionen. De trodde,
att bondernas smadrift, som nyss besegrat och slagit sénder den feodalkapitalistiska
stordriften, nu genom en snabb utveckling skulle kunna éverforas till en socialistisk stordrift.

Den socialistiska organisationens grundval skulle jordbrukskommunerna vara. Instruktionen
av den 3/16 augusti 1918 drog upp féljande bild av dessa kommuners organisation: Den som
intrader i en kommun avsdager sig all privategendom. All hans l6sa och fasta egendom,
inberdknat hans hus och gard, hans levande och ddda inventarier samt hans penningar,
overgar i kommunens dgo. Kommunens ledning ligger hos stamman, i vilken alla medlemmar
deltager, samt i det av stamman valda radet. Efter deras anvisningar brukas kommunens jord
gemensamt av alla dess medlemmar. Att ersétta det individuella jordbruket inom smadriften
med den kooperativa stordriften & kommunens férnamsta uppgift. Kommunen férfogar dver
sina medlemmars arbetsavkastning. Forst frandrages, vad som &ar nédvandigt for att tacka
medlemmarnas gemensamma behov. Dérvid skall man bemdda sig att skaffa gemensamma
bostéader, arbets- och underhallningsrum, skolor, bibliotek o.s.v. for sina medlemmar. Resten
av arbetsavkastningen tillfaller kommunens medlemmar. Da var och en maste arbeta for
kommunen i kraft av formaga, sa skall ocksa var och en efter sina behov forsorjas av
kommunen.
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Kommunens organisationsplan, som mera erinrar om en ordensregel &n om en plan for
organisering av ett socialistiskt jordbruk efter nationell mattstock, verkar som en utopi. Men
sa var den ej tankt. Ty bolsjevikerna trodde sig infor sina 6gon ha den klass, vilkens eget
intresse skulle tvinga den att forverkliga utopien. Massor av industriarbetare, som blivit
arbetslosa i staderna, strommade tillbaka till landsbygden. Ocksa de tillagnade sig en del av
godsagarjorden. Men de funno dar inga gardar, i vilka de kunde sla sig ner sasom bonder och
de hade inga redskap eller arbetsdjur for jordens bearbetning. De hade emellertid med sig fran
staden den i fabriken férvérvade vanan vid i samhélleliga former organiserat arbete samt den i
revolutionen uppflammande hanforelsen for socialismen. Kunde man darfor inte hoppas, att
de till landsbygden étervandande industriarbetarna skulle foredraga att bruka jorden
gemensamt, i stallet for att var och en av dem skulle pa egen hand taga upp den tunga kampen
for att pa det lilla stycke naken jord som tillfallit honom uppratta ett sjalvstandigt
bondejordbruk? Landsbygdens fattigfolk stod ocksa i samma lage. Det fattades dven for dem
de inventarier, som voro nddvéndiga for bruket av de jordlotter, de bemaktigat sig vid
godségarjordens uppdelning. Skulle inte de nu forsoka, att genom kooperativ sammanslutning
anskaffa de redskap, som de sdsom enskilda ej kunde skaffa sig? Och om nu staten, som
uppmuntrat till grundandet av kommunerna, lamnar dem lan och levererar dem redskap —
formaner som ej lamnas de enskilda jordbrukarne — skall da inte landsbygdens fattigfolk garna
sluta sig samman i kommuner? Bliva ej de redan bildade ”kommittéerna for landsbygdens
fattigfolk” kommunernas naturliga organisatorer? Och skola icke landsbygdens proletérer,
som i egenskap av grovarbetare bildat arbetslag och kooperativa produktionsféreningar,
genom vilka de atagit sig arbeten, snart lara att ocksa bedriva jordbruket kooperativt?

Om nu forst bildades ett stort antal kommuner av industriarbetare och lantproletarer sa
hoppades manga entusiaster, att det icke skulle vara utsiktslost att s& smaningom ocksa med
lock eller pock fa in bonderna i kommunerna. Landsbygdens fattigfolk hade kommit till korta
vid godsagarjordens uppdelning. Denna grupp ar forbittrad pa bonderna, som ryckt till sig
lejonparten av bytet. De stréva efter en snar revision av jordegendomsforhallandena och de
rikta sig nu ej langre mot feodalherrarna utan mot de stora och medelstora bénderna. De
organisera sig under kommittéernas ledning. Om det lyckas en grupp, i en kommun férenade
lantproletérer att rycka till sig makten i byn och bringa bonderna till underkastelse, s& kan det
ocksa lyckas att forena hela byn i en kommun och att férvandla dven bonderna till
kommunens medlemmar. Sa ungefar torde forhoppningarna gestaltat sig hos dem, som trodde
sig kunna driva den nyss pabdrjade borgerliga revolutionen pa landsbygden vidare till en
verkligt socialistisk revolution av jordegendomsforhallandena.®

Bemddandena att skapa jordbrukskommuner voro ej resultatslosa. Under loppet av 1918
grundades éver 500 sadana organisationer. Det &r obestridligt att manga sadana kommuner
aro mycket olika den i "instruktionen” tecknade bilden, att manga av dem, ledda och grun-
dade av i fraga om jordbruk okunniga idealister, hastigt follo samman, att manga urartade i
kapitalistisk riktning och bedrevo smyghandel i stor skala samt utségo smabdnderna i grann-
skapet sasom l6nearbetare, att det i enskilda fall lyckades kapitalister att under kommunernas
mask uppehalla kapitalistiska jordbruksforetag. Alla dessa saker ha faststéllts ocksa av bolsje-
vikiska skriftstallare.? Men man méste betanka att det ar friga om en organisation, som soker
att helt och hallet genomféra kommunismen icke endast i fraga om produktionen utan aven
betraffande det som skall konsumeras, en organisation, som inriktar sig pa att socialisera icke
endast arbetet utan ocksa den enskildes hushallning och férbrukning, trots att detta strider
emot lantbefolkningens traditioner och instinkter. Och nar man gjort klart for sig detta, forstar

%2 Kij, Selskaja kommuna, Petrograd 1918. — Meschtscherjakow, O selsko-chosajstwennich kommunach, Moskva
1918. — Instrukzii i poloschenja o kommunach, S predislowiem Mitrofanowa, Moskva 1918.
2 T ex. Meschtscherjakow, anf. arb., sid. 9 f. — Fran bolsjevikfientlig sida av Gawronsky, anf. arb., sid. 48 ff.
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man, att det faktum, att pa nagra fa manader kunnat bildas 500 sadana organisationer, ar ett
starkt vittnesbérd om, vilken stark hanforelse for socialistiska livsformer den ryska
revolutionen anda har vackt. Den rorelse, ur vilken jordbrukskommunerna framgatt, erinrar i
sjalva verket om den strévan efter hdgre, manniskornas andliga behov mera motsvarande
livsformer, fran vilken det kristna ordensvasendet sprang fram. Men lika litet som varlden
blev kommunistisk, darfor att mitt uppe i borgarnes och bondernas varld kloster anlades, lika
litet kan den ryska lanthushallningen bli socialistisk darigenom, att bland millioner bénder ett
par tusen arbetare leva i egendomsgemenskap och samfallt bruka sin jord.?*

Miren har vant den ryska landsbygdens folk vid gemensam jordegendom, men déremot icke
vid kooperativt bruk av jorden och vid kommunism i fraga om produktion, hushallning och
forbrukning. Kommunens idé framgick icke ur vanorna och behoven hos landsbygdens folk.
Hela detta falttag var fastmera ett forsok, att ovanifran, ifran staden, tvinga pa landsbygden en
frammande samt mot dess vanor och behov stridande organisation. Landsbygdens fattigfolk
stod ej narmare kommunismen &an den besittande bondeklassen. Vad som lag aven de fattiga
mest i hagen var icke kommunismen, utan jordens och inventariernas nyuppdelning till deras
forman. Darfor kunde kommunerna ej bli annat an enstaka foreteelser. Aven dr fattigfolket
ryckte till sig makten i byarne, och, féljande det fran staden kommande slagordet,
”proklamerade kommun”, har faktiskt i regeln icke uppréttats en kommunistisk organisation
av jordbruket, utan jorden och inventarierna ha endast pa nytt uppdelats.

Men det visade sig ganska snart, att landsbygdens fattigfolk déver huvud icke var den starka
kraft, som kunde tvinga bonderna pa kna och som helt underkastade sig sovjetmaktens vilja.
Dar bondejorden var mirens egendom och till f6ljd darav periodiskt uppdelats pa alla
byinnevanarne, hade ju éverhuvud icke en talrik klass jordl6sa proletarer kunnat uppsta. Dér
de ryska bondstugorna voro 6verfyllda och dar i genomsnitt bondefamiljerna hade manga
flera hander an som kunde sysselséttas, fanns intet rum for I6nearbetare pa jorden. Men icke
heller storgodsen i den storsta delen av egentliga Ryssland hade kunnat sysselsatta ett storre
antal lontagande lantarbetare, ty godsagarna hade for det mesta ej brukat jorden genom
I6nearbetare, utan genom arrendatorer eller genom bénder som “arbetade av” vissa formaner.
Val hade under den senaste mansaldern fore revolutionen en differentiering inom
bondeklassen &gt rum darigenom, att det lyckades for de enskilda bonderna att i olika grad
utvidga sina jordomraden genom kop eller arrendering, men denna differentiering i fraga om
de enskilda egendomarnas storlek astadkom dock icke en strang klassmotsats inom byarna.
Dartill kom ocksa, att det sociala urvalet pa landsbygden just icke gjorde de vardefullaste
elementen till medlemmar i den av bolsjevikerna med sa stora forhoppningar betraktade karen
av ”’landsbygdens fattigfolk”. N&ar Kamkow, den socialistrevolutionéra vénsterflygelns ledare,
pa den femte radskongressen betecknade fattigfolkets kommittéer som vagabondernas
kommittéer samt stamplade fattigfolkets mobilisering mot landsbygdsbourgeoisien som ett
forsok att spela ut trasproletariatet mot bondeklassen®, sa var detta helt visst en stor 6verdrift.
Men ett litet sanningskorn gémdes &anda dari. Ty dér jorden periodvis uppdelades pa nytt och
dar varje familj hade ratt till lika stort jordomrade, sa kunde dock endast sadana personer
sjunka ner under det ekonomiska genomsnittet, som antingen traffades av utomordentliga
olyckor eller voro daliga jordbrukare eller drinkare. | allmanhet var darfor i de omraden, dar
jordgemenskapen bibehallits till revolutionen, landsbygdens fattigfolk intellektuellt och
moraliskt knappast likvardigt med bonderna. Darfor kunde heller icke revolutionen inom
dessa omraden uppl6sa den traditionella rangordningen pa landsbygden. De vélsituerade
bénderna forstodo att bevara sin auktoritet och sin ledarstéllning i byarna. Pa helt annat satt

2 Rapporter dver enstaka grundlaggningar av jordkommuner i Iswjestja gov. Kontrolja Moskva 1918, n:r 3, sid.
89 ff.
% Ustinow, Kruschenije partij ljewich Eserow, Moskwa 1918, sid. 11.
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var det i “randlanderna”, dar jordférhallandena icke voro specifikt ryska, och dar redan under
den feodala ordningen skillnaden mellan &gare och arbetare, bonder och obesuttna skarpt trétt
i dagen. Dar kunde sasom t.ex. i Estland och Lettland utveckla sig en stark, sjalvstandig
rorelse bland de obesuttna mot bonderna. Men i det egentliga Ryssland var fattigfolket pa
landsbygden icke tillrackligt talrikt, icke tillrackligt sarartat och enhetligt, icke tillrackligt
intellektuellt och moraliskt hogtstaende, icke tillrackligt utrustat med initiativ- och
organisationskraft for att kunna erévra makten i byarna och kasta bondernas starka stallning
Over dnda.

Hojdpunkten pa den proletariska offensiven mot bondeklassen infoll 1918. Den ledde till
fullstandig brytning mellan bolsjevikerna och socialistrevolutionérernas vanster. Kampen
mellan landsbygdens fattigfolk och landsbygdens bourgeoisi var den sociala grund, ur vilken
striden mellan bolsjevikerna och den socialistrevolutionara vénsterflygeln om ratificeringen
och genomférandet av freden i Brest-Litowsk utvecklade sig. De haftiga sammanstotningarna
mellan de bada grupperna pa den femte radskongressen, mordet pa greve Mirbach och
oroligheterna den 6/19 juni 1918 beteckna denna kamps dramatiska hjdpunkt. Bolsjevikerna
kunde visserligen nedsla och sondra socialistrevolutionarernas vansterflygel, men de voro
vanmaktiga mot det stumma och passiva men sega motstandet fran bondeklassens stora
massa. Bonderna besvarade livsmedelsrekvisitionerna med att inskranka pa odlingen. Da
bonden ej var séker pa att fa behalla sitt spannmalséverskott, odlade han endast sa mycket,
som han sjalv forbrukade. Den odlade jorden minskade fruktansvért. Oerhérda
jordbruksmarker lago obrukade. Icke séllan gjorde bonderna ocksa aktivt motstand; de métte
rekvisitionsmanskapet med vald, de upploste med maktmedel fattigfolkskommittéerna och
jagade dem ut ur byarna. De skeptiker, som heller icke saknades inom kommunistpartiet, hade
fatt ratt. Det harskande partiet maste installa sin offensiv mot bondeklassen.

Under hosten 1918 dndrade sig sovjetmaktens stéllning till bondeklassen. Allt tydligare
uttalades den asikten, att sovjetmakten icke kunde havda sin stallning, om den icke avstod
fran varje valdsamt upptradande mot bondeklassen for att i stéllet forsoka vinna
”medelbdnderna”, d.v.s. bondeklassens massa, for sig.

Under det att den i juli 1918 skapade forfattningen for sovjetrepubliken endast kallade
”landsbygdens proletariat och den fattiga bondeklassen” till gemensamt arbete med
arbetarklassen i staderna, ropar man nu allt oftare och allt tydligare pa "medelbénderna” och
vill dela arbetet och makten med dem. Den i mars 1919 sammantradande radskongressen
sanktionerade denna maxim. ”Ingenting kan vara daraktigare”, sade Lenin pa denna kongress,
»an valdsamma ingrepp i bondernas ekonomiska liv. Expropriationen av de medelstora
bonderna ar ej problemet, utan detta ar, att rakna med bondeklassens egenart, att av bonderna
sjalva lara metoderna for overgangen till en battre social ordning och att icke kommendera
dem. I detta avseende, kamrater, ha vi icke syndat sa litet®.” Frdn och med denna kongress
uppgavs ocksa faktiskt varje forsok att valdsamt ingripa i bondernas ekonomi. Sovjetmakten
Iat bonderna styra efter godtycke i sina byar. Bemddandena att skapa socialistisk stordrift
inom jordbruket fortsattes, men de inskrankte sig nu till understddjande och utveckling av
sovjetjordbruken. I glest bebyggda omraden blevo avsevarda delar av stats- och kronogodsen
icke uppdelade pa bénderna. De ha forblivit statsegendom och brukas av de lokala raden.
Sovjetregeringen bemddar sig nu att understddja och befordra dessa sovjetjordbruk. Deras
antal &ro icke allt for stort. | februari 1919 skall det ej ha funnits mera an 1,510 storféretag
inom jordbruket — sovjetjordbruk, jordbrukskommuner och kooperativ drift. Sedan dess skall
antalet ha stigit till ungefar 5,000%’. Dessa statliga storforetag pa jordbrukets omrade ha en

% Citerat efter Issajew, The nationalisation of industry in Sovjet-Russia, Justice, dec. 1919.
27 Russische Korrespondenz, n:r 2, januari 1920.
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vasentligt stérre betydelse an jordbrukskommunerna sasom bérare av de tekniska framstegen
och sdsom grundval for stadernas livsmedelsforsorjning.

Mycket tydligt ar sovjetregeringens fordndrade stallning till bonderna uttryckt i det nya
partiprogrammet for kommunistiska partiet, som antogs i maj 1919. | spetsen av de
jordpolitiska kraven star ocksa i detta program “organisationen av socialistisk stordrift inom
jordbruket”. Men for detta andamal kravdes framst upprattandet av sovjetjordbruk och statlig
skotsel av vanhéavdad jord. Kommunerna namndes forst i sista rummet och betecknades
uttryckligen som frivilliga forbund av jordbrukare for ledning av en gemensam stordrift”,
varigenom varje kommunalisering av bondeégd jord pa tvangets vag avsvors. Programmet
framhaver, att “smadriften pa bondejorden an lange kommer att besta”, och fordrar en rad av
atgarder av sadan art, att vilket borgerligt parti som helst kan fordra dem. Dessa atgarder voro
kommassationer, statligt inskridande till forman for anvandning av konstgddsel och béttre
utséde, jordforbattringar, statshjélp for jordbrukskooperation 0.s.v. Programmet alagger
kommunistiska partiet forpliktelsen att organisera landsbygdens proletarer i fackféreningar,
men det lagger ocksa an pa, att ’sa smaningom och planmassigt draga in de medelstora
bonderna i det socialistiska uppbyggnadsarbetet”. Partiet maste draga 6ver de medelstora
bonderna “pa arbetarklassens sida genom uppmarksamt aktgivande pa deras behov, genom att
med andliga medel och icke med undertryckningsatgarder inverka pa deras efterblivenhet, att
i alla de fall, da deras livsintressen beroras, efterstrava ett praktiskt samforstand med dem,
samt att g& dem till métes vid val av medel for genomférandet av socialistiska atgérder.”?

Bolsjevismen doljer sin kapitulation for bondeklassen genom att den blott vander sig till de
medelstora bénderna ("medelbdnderna™) och soker samarbete, under det att den kallar till
kamp mot landsbygdsbourgeoisin” Men med landsbygdsbourgeoisin forstas nu nagot helt
annat an vid tiden for organisering av “fattigfolkets kommittéer”. Da kallades hela
bondeklassen landsbygdsbourgeoisi, och man inspirerade byarnas hel- och halvproletéarer till
kamp mot densamma. Nu anses de medelstora bonderna, d.v.s. bondeklassens stora massa,
sasom bundsforvanter och till landshygdsbourgeoisien raknas nu blott ockrarne,
mellanhéanderna, krdgarne, slaktarne, med ett ord sadant folk, som dven bonderna hata. |
verkligheten har har bondens smadrift segrat for andra gangen. Den har forst forstort
feodalismens rester och sedan avvérjt den kommunistiska anstormen.

Men just pa det faktum, att proletariatet i behaglig tid erkéande offensiven mot bondeklassen
sdsom utsiktslos och installde densamma, beror sovjetmaktens styrka. Den ryske bonden ar
annu intet politiskt levande vasen”. Endast kampen om godségarnes jord har formatt rycka in
honom i historiens virvel. Sa snart godsagarjorden ar erévrad och den tillkampade egendomen
sakerstalld, aterfaller bonden i sitt tillstand av politisk indifferens. Lamnar sovjetmakten
honom i fred i hans by, sa bekymrar han sig inte om, vad bolsjevikinstitutionerna ha for sig i
staderna. Bonden lamnar de valplatser, dér historien utformas. Han sjunker ater in i den tranga
kretsen av sina rent lokala intressen, sjunker tillbaka i djupet av en handelsel6s tillvaro, pa
sidan om historiens strom. Pa historiens arena stannar proletariatet ensamt kvar med
bourgeoisin. Darpa grundar sig proletariatets herravalde. Och endast om proletariatets vélde &r
hotat av kontrarevolutionen, bakom vars bataljoner feodalherrarna hoppas aterfa sina gods,
reser sig ocksa bonden for att gemensamt med proletariatet sla tillbaka den gemensamma
fienden.

% Rysslands kommunistiska partis program 1919.
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4. Sovjetforfattningens vasen

| sin forfattningsurkund av den 10 juli 1918% framstaller sig den ryska sovjetrepubliken som
en federation av stadernas och landsbygdens sovjet, som, uteslutande valda av arbetare och
bonder, genom sina delegerade utdva regeringsmakten. Genom denna forfattnings paragrafer,
som utesluta alla utsugare av fraimmande arbetskraft fran rostratt vid sovjetvalen, som endast
tillerkanna de arbetande” saval rostratt som samvetsfrihet, yttrandefrihet i tal och skrift samt
forenings- och forsamlingsfrihet, som stadga proletariatets bevapning och bourgeoisiens
avvapning, tror man sig ha forverkligat den proletédra klasstaten. Darfor fira en del denna
forfattning som den slutligt upptéckta, enda tankbara statsform, genom vilken proletariatet
kan konstituera sig sasom harskande klass, valdsamt krossa utsugardémet och férverkliga
socialismen. Darfor bekdmpa en annan del denna forfattning sasom en produkt av brutalt
klassherravalde, sasom en krankning av demokratins eviga principer, sasom ett valdsdad mot
oantastbara manniskor och medborgarrattigheter. Men lovsangerna a den ena sidan hjalpa oss
lika litet som vreden a den andra att begripa den ryska sovjetforfattningen. Ty man forstar den
inte genom att man utlagger och bedémer dess olika paragrafer. Som alla andra forfattningar
ar ocksa sovjetrepublikens endast ett utslag av maktforhallandena mellan klasserna. Dess
praktiska verkningar ar som varje annan forfattnings beroende av maktforhallandena mellan
klasserna, och den férandras genom varje forskjutning av dessa maktforhallanden. Om vi
verkligen vilja forsta sovjetforfattningen, maste vi se den i ljuset av de samhélleliga krafter,
som rora sig inom det nuvarande Ryssland.

Den ryska sovjetrepublikens dversta organ ar den allryska radskongressen. Den valjer den
allryska centrala exekutivkommittén, som giver lagarna och véljer folkkommissariernas rad.
Den allryska radskongressen bestar av representanter for stadernas sovjet, som fa sanda ett
ombud pa 25,000 rostberattigade, samt av representanter for guvernementens
sovjetkongresser, som fa sanda ett ombud pa 125,000 innevanare. Stadernas sovjet véljas
omedelbart av de rostberattigade arbetarna. Guvernementens sovjetkongresser daremot
framga ur indirekta val. Dessa kongresser besta av representanter for stadernas rad, som valja
ett ombud pa varje 2,000-tal rostberattigade och av representanter for distriktsradsmétena,
som fa sanda ett ombud for varje 10,000 innevanare. Distriktsmotena besta av ombud for
byraden, och varje byrad kan sénda en tiondel av sina medlemmar till distriktsmétena. Detta
ganska komplicerade valsystem verkar s, att staderna gynnas vasentligt pa landsbygdens
bekostnad. Stadernas rad valja sina ombud till allryska radskongressen genom omedelbara val
och de deltaga dessutom genom sina representanter i guvernementens sovjetkongresser, som
ju ocksa utse ombud till allryska radskongressen. Stadernas rad bli alltsa dubbelt
representerade vid den allryska radskongressen. Denna dubbelrepresentation betyder
naturligtvis att stadernas rad gent emot landsbygdens, industriarbetarne gent emot bénderna,
ha pluralvalratt.

Men bondeklassens dvervikt i antal gent emot industriproletariatet ar i Ryssland sa stor, att
bonderna trots industriarbetarnes dubbelrepresentation skulle kunna behdrska den allryska
radskongressen. Om byraden anvande den representationsratt, som sovjetforfattningen
tillerkanner dem, lika fullstandigt som stadernas rad, sa skulle, trots industriarbetarnes
pluralvalratt, den 6vervagande majoriteten pa den allryska radskongressen icke besta av
arbetarrepresentanter utan av bonderepresentanter. Sovjetforfattningen skulle da ej skydda
industriproletariatets diktatur utan bondernas klassherravalde. Men faktiskt ar ju tydligen
motsatsen fallet. De man, som bilda folkkommissariernas rad, sta mycket fjarran fran
bonderna. De aro det industriella proletariatets ledare. Sovjetregeringens utrikespolitik

# Konstituzia R.S.F.S.R. En officids popular kommentar ar Karpinskij, Tschto takoje sowjetskaja wlast i kak ona
stroitsja? Moskva 1918. Forfattningen har pa svenska spraket utkommit hos Frams forlag, Stockholm.
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stammar ej ur musjikens tankesatt, som ar begrénsat till det som ror sig inom hans by. Den &r
bestamd av proletariatets férhoppningar pa varldsrevolutionen. Sovjetrepublikens radikala
lagstiftning rérande aktenskapet, de kyrkliga forhallandena och arvsréatten motsvarar
sékerligen icke bondeklassens uppfattningar, utan den har uteslutande framsprungit ur det
revolutionara stadsproletariatets rationalism. Ehuru alltsa sovjetforfattningen ger
bondeklassen mojlighet att fullstandigt beharska sovjetrepubliken, finnes i republikens
lagstiftning och politik — med undantag for jordlagstiftningen och jordpolitiken — inga uttryck
for bondeklassens askadningar. Dessa faktum kunna icke forklaras pa annat satt an att
bondeklassen icke utnyttjar de maktmedel, som sovjetforfattningen ger dem.

De ryska béndernas stora massa ar &nnu politiskt oorganiserad, oskolad, ointresserad. Om
staten blott lamnar deras byar i fred, bekymra de sig féga om, vem regerar staten. Endast sma
majoriteter av jordens folk ha starkare intresse for allménna politiska fragor och starkare
politisk aktivitet. Det indirekta representationssystemet, som spelar en sa viktig roll i sovjet-
forfattningen, har till &ndamal och resultat, att blott lata dessa politiskt aktiva minoriteter
komma till tals. Valen till byraden, vilka forvalta byarnes angelagenheter, intressera nog hela
bondeklassen. Men redan valen inom byraden till distriktsrepresentationerna intressera den
sloa bondemassan mindre. De till byn atervanda industriarbetarne och de bonder, som under
kriget sdsom soldater vistades i staderna och dar drogos in i den revolutionara arbetarrorelsen,
forsta att distriktsrepresentationerna aro de celler, av vilka sovjetstatens organ aro samman-
satta. De ha ofantligt mycket stdrre intresse for valen an den stora bondemassan, och rérligare,
mera talféra an de andra ordna de utan svarighet sa, att de bli representanter. Pa sa satt komma
redan distriktsmotena att fa en annan préagel an byraden. Redan i dem &ro de aktiva,
revolutionara, proletara minoriteterna i byarna starkare foretradda &n i byraden. Detta upp-
repar sig i anda storre utstrackning, nar distriktsmotena valja representanter till guverne-
mentens sovjetkongresser. Genomsnittsbonderna intressera sig intet for guvernements-
kongresserna. Vad bekymrar sig bonden i sin by om den fjarran kongresstaden? Distrikts-
representationernas aktiva revolutiondra minoriteter &r det, som sanda ombud till
guvernementskongresserna. Dar sammantraffa de med representanter for stadernas rad, stalla
sig under deras andliga ledning och giva dem sina roster vid ombudsvalen till allryska
radskongressen. Pa sa satt kommer det sig, att guvernementskongresserna i regel ej sanda
representanter for den slda, analfabetiska och konservativa bondemassan utan foretradare for
stadsproletariatet och for de av detta ledda minoriteterna pa landsbygden till den allryska
radskongressen. Dar komma sedan de direkta foretradarna for stadsproletariatet till.
Proletariatets fullstandiga bestimmanderatt pa kongressen &r garanterad. Det indirekta
representationssystemet gor storleken av de olika skiktens representation beroende av deras
politiska intresse, livaktighet och aktivitet. Darigenom blir den politiskt ointresserade, féga
livaktiga och obetydligt aktiva bondemassan avskuren fran representation. Salunda
tillforsakras ledningen av hela det arbetande” folket industriproletariatet, eller rattare sagt, de
politiskt mest intresserade, livligaste och aktivaste skikten av stadsproletariatet.

Det indirekta representationssystemets verkningar sékerstéllas genom terrorn. Genomsnitts-
bonden kan icke gora sig gallande inom det indirekta representationssystemets ram om han
icke finner ledare, som vécka hans intresse for valen till distrikts- och guvernementsrep-
resentationerna, organisera hans ombud inom dessa férsamlingar och forfakta hans intressen
och askadningar inom raden. Sadana ledare uppsta icke inom den ryska bondemassan sjalv.
Endast intelligensen kan stélla dem till férfogande. Men intelligensens verksamhet inom
bondeklassen forsvaras icke endast darigenom, att revolutionen betecknar aven de
intellektuella sdsom ~burschuj”, vilket 6kat béndernas misstroende mot dem, utan framfor allt
genom terrorn, som gor all kraftigare och mera framtradande mot det harskande partiet riktad
agitation inom bondeklassen nastan omajlig. Sa bli bonderna utan ledare och fangas ohjalpligt
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I det indirekta representationssystemets nat. Oformogna att handskas med den invecklade
mekanismen, bliva de politiskt bundna och berévade det omedelbara inflytandet pa
sovjetrepublikens regering.

Om vi i stéllet for sovjetrepubliken hade en demokratisk republik, i stéllet for de indirekta
valen genom byradet till distriktsmétet 6ver till guvernementsrepresentationen och slutligen
till allryska radskongressen hade allmanna och omedelbara parlamentsval, i stallet for terrorn
en fullt fri valkampanj, sa skulle bondernas roster ha en helt annan betydelse. Om riket
indelades i valkretsar, som i férhallande till invanarantalet hade ett fast antal representanter att
tillsétta, sa skulle jordbruksomradena fa en i forhallande till sitt invanarantal lika stark
representation som staderna. Massorna inom jordbruksomradena skulle genom valkampanjen
bli satta i rorelse och dven de i politiskt lugna tider indifferenta massorna skulle ga till
valurnorna. Under sadana forhallanden skulle ej de politiskt livaktiga minoriteterna i byarna
utan rosterna fran genomsnittsbondernas massa falla utslaget. Resultatet skulle bli, att byarnas
aktiva minoriteter skulle mangdubbelt rostas dver av bondernas flertal, och att i hela riket den
proletara minoriteten skulle drunkna i rostetalet fran bondeklassens ~kompakta majoritet”.
Denna kompakta majoritet” skulle tillsitta mandaten och darmed falla utslaget i fraga om
rikets regering. Sovjetforfattningen berdvar den kompakta majoriteten” denna makt. I stéllet
for de allméanna folkval, som satta massorna i rorelse, har tratt de medelbara, stegvisa valen
till de olika raden. Dessa val foretagas av massornas fortroendeman och satta icke massan
sjalv i rorelse. Valkampanjen flyttas fran folkmotena in i radens lokaler, varférutom den
kringskares av terrorn. Proceduren forsiggar utan folkmassornas aktiva deltagande, men under
sd mycket kraftigare inflytande fran de aktiva minoriteternas sida. Darfor bestammes de
enskilda valjargruppernas representation inom de olika organen och institutionerna icke mera
av majoriteten inom dessa grupper utan genom graden av deras politiska livaktighet. Och
darigenom blir den minst livaktiga av alla véljargrupper, bondeklassen, faktiskt utesluten fran
allt inflytande.

Men det &r icke sovjetforfattningen, som utesluter bénderna, utan béndernas oférmaga att
anvanda de rattigheter, sovjetforfattningen tillerkanner dem. Den ryske bonden bér annu pa
sin panna de djupa markena efter den livegenskap, ur vilken han endast for 60 ar sedan
befriades, mer an ett halvt arhundrade senare dn bénderna i Vast- och Centraleuropa och ett
halvt artusende senare &n den engelska bondeklassen. Den ryske bonden har forst nu brutit
sonder de tsaristiska bojorna, som hallit honom fangslad i rattsloshet och okunnighet samt
berdvat honom alla mojligheter till politisk verksamhet och politisk skolning genom tidningar,
moten och organisationer. Den ryske bonden har forst genom revolutionen befriats fran en
halvfeodal jordaganderatt, som holl honom nere i ett tillstand av oerhdrd materiell och darmed
ocksa andlig fattigdom. Den ryska bonden &r darfor politiskt okunnig, oskolad, oorganiserad,
ointresserad. Och just darigenom saknar han formagan att anvanda sovjetforfattningen till sin
forman. Endast den ryske bondens brist pa kultur, det tillstand av barbari, i vilket de ryska
bonderna leva, gor sovjetforfattningen till ett medel for bondernas utestangande. | den man
den ryske bonden blir fortrogen med sovjetforfattningens apparat, skall han ocksa veta att
gora sig starkare gallande inom dess ram. Redan nu &r utan tvivel de medelstora bondernas
inflytande pa sovjetmakten i vaxande. Om de ryska bonderna blevo kulturmanniskor, som
hade lika stort intresse for de allmanna statsangelagenheterna som stadsinnevanarna och som
forstodo att lika flitigt nyttja sina medborgarrattigheter som industriarbetarne, sa skulle deras
overvikt i antal komma att verka aven inom sovjetforfattningen och denna skulle, utan att en
enda av dess paragrafer behovde andras, forvandlas fran ett instrument for proletariatets
diktatur till till ett verktyg for bondeklassens diktatur.

Om Ryssland vore en demokratisk republik, sa skulle de okunniga ryska bonderna bliva
varnlosa byten for alla slags slagord och all slags demagogi. Star de rostberattigades massa
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annu pa en lag kulturstandpunkt, sa ar den allmanna rostratten, som en gang de franska
guesdeisternas partiprogram sade, icke ett verktyg for befrielse utan ett medel for bedrégeri
mot folket. Det skulle sannolikt utan anstrangning lyckas bourgeoisin att vinna de flesta
bonderdsterna for sina syften genom en appell till béndernas egendomsinstinkter, deras
foraldrade forestallningar, deras avoghet mot staderna och fattiglapparna och judarne. I nastan
alla kontinentens parlament forfogar bourgeoisin Gver majoriteten, men icke pa grund av de
rent borgerliga véljarnas antal, som nastan Gverallt star langt tillbaka for proletarernas antal,
utan darigenom, att bondeklassens véljare dverallt géra bourgeoisin sallskap och dérigenom
tillforsakra borgarna majoriteten. Liknande skulle vél ocksa fallet bli i ett demokratiskt
Ryssland. Den ryske bonden, som under ar 1917 pa nagra manader tillryggalade vagen fran de
svarta hundra till socialistrevolutionarernas vansterflygel, skulle sa snart han fatt sin
jordhunger stillad lika hastigt vandra at hoger igen. Han skulle mycket snart genom sin
oerhorda réstmassa antingen giva bourgeoisin makten, som hans standsbroder i Vast- och
Centraleuropa gora, eller ocksa upphdja en sdsom den borgerliga ordningens raddare
upptradande usurpator, som de franska bonderna gjorde efter 1848. Sovjetforfattningen har
forhindrat detta. Den gor det genom sin terror omojligt for bourgeoisin, att vinna bonderna for
sina syften. Den gor genom sitt indirekta representationssystem bdndernas roster ineffektiva
och undandrager darigenom bourgeoisin majligheten, att stodja sig pa bondernas roster.
Proletariatet kan behdrska Ryssland, emedan sovjetforfattningen tack vare de ryska béndernas
brist pa kultur utestanger bondemassan fran kampen om makten, och darigenom gor den
valdiga kraft passiv, pa vilken bourgeoisin allena skulle kunna stodja sig.

Da bolsjevikerna bréto med demokratin, kunde de infor folkmassorna forsvara sitt
prisgivande av de demokratiska grundsatserna endast darmed, att staten, om den skulle kunna
dvervinna utsugningen, maste gora utsugarna varnlosa. Darfor maste sovjetforfattningen halla
bourgeoisin utanfor begagnandet av alla medborgarréttigheter. Ett ytligt betraktelsesatt ser nu
i detta sovjetsystemets vasen. | verkligheten skulle det varit till foga nytta for bourgeoisin, om
sovjetmakten givit den rostrétt. Bourgeoisins eget rostetal ar alltfor litet, for att det skulle
kunna inverka nagot vidare. Det avgorande var, att proklamationerna om det 6ppna och
brutala nertrampandet av bourgeiosin gav mojlighet till och utgjorde ett rattfardigande for det
markerade och forsatliga oskadliggorandet av bonderna, vilkas roster var det enda som kunde
hjélpa bourgeoisin till makten. Proletariatets diktatur i Ryssland vilar icke sa mycket pa det
oppna valdforandet av bourgeoisin, som pa det maskerade oskadliggorandet av bondeklassen.

Detta betyder naturligtvis icke, att bonden &r vanmaéktig i Ryssland. 1 sin by &r han tvartom
oinskrankt herre. Vi ha sett, hur sovjetmakten mast instélla sin offensiv mot byn, hur den
kapitulerat for byn. Men just emedan detta 4gt rum, bekymrar sig bonden icke for det som
hénder utanfor hans by. Just darfor att sovjetmakten lamnar bonden i fred i hans by, har han
intet intresse utav, att trdnga in i sovjetsystemets mekanism. Just darigenom, att sovjetmakten
ger bonden frihet inom hans egen intressekrets vinner sovjetmakten sjalv friheten, att utan
bondens inblandning styra och stélla utanfor hans intressekrets.

Sovjetforfattningen ar det juridiska uttrycket for detta faktiska forhallande mellan klasserna.
Denna forfattning ar tillskuren efter kulturtillstandet hos en nation, vars valdiga
bondemajoritet blev revolutiondr genom sin otillfredsstallda jordhunger, och som gemensamt
med proletariatet sprangde den kapitalistiska statens maktapparat i stycken. Denna
bondemajoritet fruktar den avskaffade och exproprierade godséagarklassens aterkomst och
darfor star den vid proletariatets sida mot kontrarevolutionen. Till f6ljd av sin brist pa kultur
ar denna bondeklass emellertid icke i stand att deltaga i styrandet av den stat, som med dess
hjéalp uppbyggts och forsvaras. Den kanner sig tillfreds med sin sjalvstandighet i byarna och
overlamnar makten i staten at den lilla proletara minoriteten.
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Sovjetforfattningen &r alltsa den nédvéandiga produkten av maktforhallandena mellan
klasserna och den kulturella mognaden hos klasserna i det ryska samhallet. |
sovjetforfattningens inre utveckling sedan oktoberrevolutionen aterspeglar sig
klassforskjutningarna inom det ryska samhallet.

Oktoberrevolutionens nédrmaste uppgift var krossandet av den kapitalistiska statens
maktapparat. Armén och den byrakratiska forvaltningen upplostes fullstandigt, officers- och
ambetsmannakarerna sprangdes. Darmed var den statliga organisationen fullstandigt i spillror.
Makten i de olika staderna och distrikten foll av sig sjalv i handerna pa de lokala raden, som
voro de enda samhélleliga organisationer vilka 6verlevde den statliga makt- och
forvaltningsapparatens uppldsning. Darfor var de lokala radens sjalvharlighet narmast
oinskrankt. Varje stads- och distriktssovjet drev sin egen politik. P4 ett hall socialiserade man
industrin, pa ett annat fick den ligga kvar i kapitalisternas hander. Det ena radet bemodade sig
att socialisera detaljhandeln, det andra sokte organisera varuutbytet mellan stad och land, ett
tredje anstrangde sig for att genomfora jordbrukskommuner pa landsbygden. Varje sovjet
rekvirerade pa egen hand livsmedel fran landsbygden, forbjod utforsel av livsmedel till
granndistriktet, konfiskerade de pa jarnvag genomforslade livsmedeln, som voro bestamda for
andra omraden. Den centrala sovjetmakten stod vanmaktig gent emot de elementéra
massaktioner, i vilka de lokala radens verksamhet uttryckte sig. Ryssland var ej mera nagon
stat, utan en mycket |9s federation av lokala sovjetinstitutioner.

Men detta anarkiska tillstand maste 6vervinnas. Utan en stark central makt var det icke
mojligt, att uppstélla, forplaga och bevépna en stark armé, att sékerstélla storstadernas
livsmedelsbehov och att dvervinna industrins och kommunikationernas fullstandiga
upplosning. Sa begynner snart efter oktoberrevolutionen kampen om uppréatthallandet av den
centrala sovjetmaktens auktoritet gent emot de lokala raden.

Det forsta medlet darvidlag ar det kommunistiska partiets auktoritet. Det hade ledningen i de
flesta sovjeter. Och dess sovjetfraktioner lydde particentralens anvisningar. Den ldsa
federalismen i staten fick sitt korrektiv i den strdnga centralismen inom det harskande partiet.
Det harskande partiets inflytande pé de lokala raden genom sina organisationer underordnar
de lokala raden den som central statsmakt organiserade particentralen.

Till ett steg vidare tvingar kampen mot kontrarevolutionen. Den ”utomordentliga
kommissionen for bekd&mpande av kontrarevolutionen, spekulation och tjansteforbrytelser”
grundades och utrustades med oinskrankt fullmakt. Denna kommission skaffade sig nu sin
egen apparat. | de olika guvernementen och kretsarne upprattades lokala kommissioner, som
underordnades den centrala kommissionen och som & sin sida utsago kommissioner for de
enskilda stdderna och distrikten. De lokala kommissionerna forfoga éver egna trupper, ver
en stab av “’kunskapare” och éver egna ekonomiavdelningar.*® Salunda uppstar bredvid
sovjetorganisationen en valdig, med sarskilda, av de lokala raden oberoende, lokalmyndig-
heter forsedd polisorganisation, som &r ett med oinskrénkt fullmakt utrustat organ for den
centrala sovjetmakten. Och denna organisation kan vanda sig d&ven mot de lokala raden. Den
kan utst6ta oppositionella medlemmar ur de lokala raden, upplosa lokala rad samt genomfora
nyval under trycket av sin terror.

Framfor allt fordrar kriget forstarkning av den centrala makten. Kriget tvingar
sovjetregeringen att uppstalla en stark och kampduglig har. Déarfor maste manskapets val av
ledare avskaffas och utndmningen av dessa laggas i 6verkommandots hédnder. Manskapet
maste tvingas att underordna sig ledningens befalsmakt. Det ar larorikt att se, hur man maste

% O gubernskich i ujezdnich tschreswitschainich kommissiach. | Sobranje Usakonenij”, n:r 66, 16 september
1918.
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klargora for soldaterna nddvandigheten att utndmna ledningen genom den centrala
arméledningen. ”Metallarbetarne”, sade Trotsky, vélja fackféreningsledningen och denna
utnamner sedan sekreterare bokforare, kassorer. Fraga metallarbetarne, varfor bokforarna och
kassorerna utnamnas av fackforeningsledningen och varfor de ej véljes av medlemmarna
sjalva? Nej! Ingen fornuftig arbetare gor en sadan fraga. Ty fackforeningsledningen skulle
svara: Ni sjalva ha valt oss. Om vi icke behaga er, skola ni valja andra i vart stalle. Men sa
lange ni anfortro oss ledningen av fackforeningen, ha vi mojlighet att utndmna funktionérer.
Vi kunna lattare bedéma, vem vi kunna anvanda sdsom kassor eller som bokférare. Och om vi
gora daliga val, kan ni jaga i vag oss och valja en ny fackforeningsledning. Det star ej
annorlunda till med sovjetregeringen 4n med ledningen av en fackforening”.3! S& motiverar
Trotsky den centrala maktens ratt att utnd&mna chefer for de olika bataljonerna och
kompanierna, i stallet for att lata vélja dem genom manskapet. Men Trotsky anvéander ocksa
detta argument betraffande civilforvaltningen. Ocksa pa detta omrade maste den centrala
makten ha befogenhet att sjalv utse de “tekniker och specialisten”, vilka skola skéta de olika
forvaltningsgrenarna. Faktiskt star det sa till, att i samma man, som den centrala sovjetmakten
skapar sig ett starkt verktyg i den roda armén, blir den tillrackligt stark, att mera effektivt
stélla under sin kontroll &ven civilforvaltningen i guvernement, kretsar och distrikt. Den
hogsta sovjetmakten utsander sina kommissarier i de olika forvaltningsomradena och
anfortror dem bestamda forvaltningsuppdrag. Bredvid och dver de lokala raden sta de fran
centralregeringen utsdnda ambetsménnen.

Hand i hand med sovjetregimens hastigt fortskridande centralisering, gar oundvikligen dess
byrakratisering. Oktoberrevolutionen krossade den gamla byrakratiska apparaten. Under
denna fas av revolutionen hoppades man pa samhallets varaktiga befrielse fran all byrakrati.
Denna ideologi byggde pa den faktiska upplosningen av den gamla byréakratiska mekanismen.
Da skrev Lenin, att de flesta av den gamla statsmaktens funktioner voro sa férenklade, att de
kunde utdvas genom sa enkla operationer som registrering, anteckningar, kontroll, varfor alla
manniskor, som kunde l4sa och skriva voro i stind att skéta dessa tjanster.* Man trodde sig
alltsa kunna umbéra en for andamalet skolad ambetsmannakar. Forvaltningsarbetet skulle
skotas omedelbart av radens medlemmar. Radens medlemmar skulle t.0.m. véxla dessa
tjanster emellen sig, sa att de ej skulle forvandlas till byrakratiska institutioner. Men da man
overgick fran att forstora den gamla statsapparaten till att uppbygga en ny, da man forsokte att
forvandla de enskilda radens elementara aktion till reglerad statsforvaltning, da
forvaltningsuppgifterna till f6ljd av noédvandigheten att reglera och leda hela det ekonomiska
livet dag for dag utvidgades och komplicerades 6vertygade man sig mycket snart om att
forvaltningen icke kunde undvara sarskild utbildning och erfarenhet. Sovjetregeringen, de
lokala raden och de ekonomiska organisationerna maste stélla allt flera &mbetsman,
“fackman”, “’specialister och tekniken” i sin tjanst. En ny byrakrati uppstod. Ocksa det
kommunistiska partiets program slar fast: ”De breda massornas laga kulturstandpunkt, bristen
pa den erforderliga praktiken i forvaltningstjanst hos de av massorna pa ansvariga parter
stallda representanterna, nodvandigheten att under svara forhallanden skyndsamt kasta in
fackmén av dem gamla skolan, inkallandet av de mest utvecklade grupperna av stadernas
arbetare till krigstjanst, allt detta ledde till att byrakratismen delvis ater levde “upp inom
radssystemet”.>

Sa har ur den anarki, som blev den forsta omedelbara foljden av oktoberrevolutionen, pa
forvanansvart kort tid uppstatt en ofantlig stark centralmakt, som, stédjande sig pa en armé
och en stor byrakratisk apparat, forvandlar de lokala raden till blotta forvaltningsorgan och

*! Trotsky, Slowo russkim rabotschim i krestjanam, Petrograd 1918, sid. 25.
%2 enin, Revolutionen och staten.
% Ryska kommunistiska partiets program 1918.
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tillforsékrar sig sjalv den avgorande makten i hela riket. Tack vare de maktmedel terrorn
forlanar, ar den oberdrd av varje ppen, offentligt verksam opposition och fri fran varije kritik
av en ur 6ppen kamp mellan olika meningar framsprungen “offentlig mening”.
Sovjetkongressen”, sager Radek, “har givit folkkommissariernas rad fullmakter, som annu
ingen regering i vérlden haft”.** Och denna oerhdrda maktapparat har uppstatt sésom
proletariatets maktinstrument, skapad for att med despotiskt vald halla bourgeoisin nere, och
for att begransa bondeklassens makt till de tranga sfarerna inom landsbygdens byar.

Men under det att proletariatets maktapparat utvidgas, sa krymper proletariatet sjalv allt mer
tillsammans. Det ekonomiska livets upplésning till foljd av inbordeskriget prisgiver stddernas
arbetare at hunger och arbetsloshet. Arbetarne fly fran staderna tillbaka till landet, dar
godségarjordens uppdelning ger dem mojlighet, att forvérva jord. Stadernas befolkningssiffror
minska snabbt. Industriproletariatet, en minoritet av Rysslands befolkning, blir en &nnu
obetydligare minoritet. Med industrins forfall forsvinner det industriella proletariatets reella
samhalleliga makt.**] Den proletara basen hotar att bli fér smal for den valdiga maktapparat,
som ar upprattad pa den. | samma utstrackning, som detta sker, forlorar proletariatet kraften
att kontrollera och leda den maktapparat, det sjalv skapat. Sovjetbyrakratins organisationer
och den roda armén borjar att 16sgora sig fran sin proletara grund och bli sjalvstandiga. De
hota att bli en sjalvstandig, 6ver klasserna stdende makt, som visserligen annu sages
representera proletariatets idéer, men som i verkligheten icke langre utdvar sitt despotiska
vald éver bourgeoisin och bondeklassen utan ocksa 6ver de proletara massorna sjalv. Denna
utvecklingstendens skola vi narmare skarskada, genom att iakttaga sovjetmakten i praktisk
verksamhet, vid dess arbete med uppbyggandet av den socialistiska produktionen.

5. Industrins nationalisering

Varije politisk seger for arbetarklassen forandrar ocksa arbetarnes stéallning inom foretagen. |
det 6gonblick proletariatet genom oktoberrevolutionen uppréattade sitt herravalde éver
bourgeoisin, kande sig ocksa arbetarne sasom herrar 6ver fabrikerna. Det forsta forsoket att
gjuta denna omkastning av herravaldet inom fabriken i lagens form, ar dekretet om
arbetarkontrollen” av den 16 november 1917. Dekretet betydde ej industrins socialisering.
Foretagaren stannade sasom &gare till sin anlaggning och ledare av produktionen. Hans var
fortfarande profiten och risken. Men foretagarnes verksamhet blev stalld under
arbetarklassens kontroll. Arbetarkontrollen utévades i varje féretag genom driftsraden och i
varje guvernement av “arbetarkontrollradet”, som sammansattes av representanter for
driftsraden, fackforeningarna och de kooperativa organisationerna. Driftsraden hade ratten att
i varje foretag dvervaka affarsledningen, att erhalla inblick i handelsbockerna och
handelskorrespondensen samt att fatta beslut angaende ledningen. Dessa beslut voro bindande
for foretagaren. Han hade endast ratten att anfora klagomal dver driftsradets beslut hos
»arbetarkontrollradet”. Detta fattade de avgorande besluten.

>Arbetarkontrollen” maste pa kortaste tid gora de kapitalistiska foretagen omojliga. Det ar
omojligt att lata foretagaren behalla driftsledningen, ansvaret for driftsresultaten och risken
for foretaget och andock lagga all beslutanderatt 6ver affarsledningen hos driftsradet. De
svaraste konflikter mellan foretagarna och driftsraden voro oundvikliga. Dessa slutade i
manga fall darmed, att arbetarna jagade i vag foretagaren och de ledande tjanstemannen och
sjalva dvertogo driftens ledning. Naturligtvis saknade arbetarne mycket snart det for driften
behovliga kapitalet. Staten maste ingripa. Regeringen maste besluta sig for att ”nationalisera”
driften.

* Radek, Anarchisti i sowjetskaja Rossija, Petrograd 1918.
% Qlberg, Briefe aus Sowjetrussland, Stuttgart 1919, sid, 19 ff.
% Sobranje Usakonenij n:r 3, 8 dec. 1917. P4 tyska hos Klibanski, anf. arb., sid. 101.
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Under sovjetrepublikens sex forsta manader fortgick nationaliseringen fullstandigt planlost.
Regeringen ville ej nationalisera. Den beslutade sig for nationalisering endast under tvanget
av en elementér massaktion. Nationaliseringen genom dekret linkade efter arbetarnes egen
vilda socialisering”. Darfor nationaliserades ej hela industrigrenar, utan alltjamt endast
enskilda foretag, i vilka konflikten mellan foretagarna och driftsraden blivit olésbar.
Nationaliseringen upptradde ocksa i form av straffatgarder. Industriidkarens egendom
forklarades ofta vara forverkad, emedan han saboterat genomforandet av dekretet om
arbetarkontrollen. Sammanlagt nationaliserades till slutet av maj 1918 513 foretag, bland dem
endast 123 genom dekret fran centralregeringen. De évriga nationaliserades genom dekret
fran lokala sovjetmyndigheter. De enskilda industrigrenarna berordes i olika grad av denna
rorelse. Starkast berérdes metallindustrin men mycket litet textilbranschen. Manga ur
folkhushallningens synpunkt mycket viktiga industrigrenar exempelvis kolbrytningen
berdrdes dver huvud ingenting alls.®

Den ekonomiska forvaltningen overlats at folkhushallningsraden. Det bildades ett Gversta
folkhushallningsrad och lokala folkhushallningsrad i de enskilda guvernementen, kretsarna
och distrikten, sammansatta av representanter for sovjetmyndigheterna, fackféreningarne och
de kooperativa organisationerna. Dess folkhushallningsrad skulle nu organisera forvaltningen
av de nationaliserade foretagen. Men det var naturligtvis icke mojligt att skapa en ordnad
forvaltning for de olikartade, fran varandra skilda, av tillfalliga anledningar nationaliserade
foretagen. Sa rakade de nationaliserade anlaggningarna i ett tillstand av fullstandig
upplésning, men det gick icke battre med de foretag som stannat hos enskilda kapitalister. Ty
varje enskild foretagarverksamhet var omojlig, da dgaren aldrig visste om hans anlaggning
skulle konfiskeras redan nasta dag. Industrin rakade i ett ohallbart tillstand. Man maste i
stéllet for den planlésa nationaliseringen tillgripa en planméssig och mera systematisk.

Asikterna rérande séttet for nationaliseringen och omfanget av densamma voro delade dven
inom det harskande partiet. Redan vid den forberedande behandlingen av dekreten om
arbetarkontrollen stodo tva riktningar emot varandra. Den ena var en radikal syndikalistisk
riktning, som ville forlagga arbetarkontrollens tyngdpunkt hos de enskilda driftsraden och
icke i ndgot avseende begransa driftsradens kompetens. Den andra var en moderatare stats-
socialistisk riktning, som 6nskade att arbetarkontrollen férndmligast skulle utévas av den
centrala sovjetmaktens organ samt genom dekret skarpt reglementeras och begransas.*® Under
revolutionens stormdagar hade den radikal-syndikalistiska riktningen dvertaget. Vid fast-
stdllandet av nationaliseringsplanerna déko motséttningarna pa nytt upp. Den radikalt syndi-
kalistiska riktningen fordrade snabb nationalisering av alla storre foretag samt att forvalt-
ningen av de nationaliserade industrigrenarna skulle éverlamnas till arbetarna sjélva. Den
moderata statssocialistiska riktningen énskade daremot att nationaliseringsaktionen skulle
begransas till ett fatal darfor “mogna”, d.v.s. starkt centraliserade och for folkhushallet sarskilt
viktiga industrigrenar samt att forvaltningen av dessa skulle utdvas av den centrala sovjet-
maktens organ.* Folkhushallningsradens kongress i maj 1918 bestamde sig for en medelvag.
Nationaliseringsaktionen skulle begransas till nagra stora industrigrenar. Nationalisering av
enskilda foretag skulle icke mera forsigga. Forvaltningen av de nationaliserade foretagen
skulle organiseras pa foljande satt: Varje foretag ledes av en “driftsforvaltning”, av vars
medlemmar tva tredjedelar utnamnas av folkhushallningsradet och en tredje av de fackligt
organiserade arbetarne inom foretaget. En tredjedel av driftsférvaltningens sammanlagda
medlemsantal maste besta av tekniskt och mekaniskt skolade tjansteman. Hela industrigrenens
forvaltning organiseras antingen av oversta folkhushallningsradet eller, om omstandigheterna

¥ Miljutin, K woprosu o nacionalisacij promischlenosti, ”Narodnoje chosajstwo”. Arg. 1, n:r 5.
% popow och Roschkow: Oktjabrskij pereworot, Petrograd 1918, sid. 280 f.
¥ Wege Organisacia narodnago chosaistwa. Iswjestja Gossudarstwennago Kontrolja. Férsta rg., n:r 3, sid. 27.
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tala darfor, av guvernementets folkhushallningsrad. For varje industrigren bildas en central
industriférvaltning, som sammansattes av representanter for folkhushallningsradet,
fackforeningarna och delegerade fran driftsforvaltningarna. De enskilda driftsférvaltningarna
sortera under centralerna och under industrigrenarnes guvernementsforvaltningar. De senare
organen aga att gora forslag, da de ledande tjansteméannen inom driftsledningarna skola utses,
samt om omsténdigheterna fordra det, mot driftsledningarnes vilja utndmna de tjansteman,
som skola leda foretagen. Hela forvaltningsorganisationen vilar nerifran och upp pa stats-
maktens, representerad genom folkhush&llningsraden, och arbetarnes samarbete.*’

Nu bdrjade en planméssig nationaliseringsaktion. | stéllet for den ’stdtvisa™ nationaliseringen
av enskilda foretag kom den planméssiga nationaliseringen av hela produktionsgrenar. Men
sovjetregeringen sag sig emellertid snart nddsakad att ga mycket langre an den ursprungligen
hade velat. Arbetarna, statens herrar, kunde icke tala att beharskas i fabrikerna. Foretagarna,
genom statsmaktens atgarder maktlésa gentemot arbetarklassen, kunde ej leda fabrikerna. Fa
veckor efter folkhushallningsradens majkongress maste man besluta sig for att nationalisera
nastan hela storindustrin. Detta bestamdes genom dekretet av den 28 juni 1918. Dérmed
overgick nastan hela storindustrin i sovjetmaktens hander, varigenom fragan om att organisera
forvaltningen i den nationaliserade industrin fick en oerhord betydelse.

Den industriella kapitalisten har en dubbel maktstélining gentemot industriarbetarna.
Kapitalisten leder den samhalleliga arbetsprocessen, och for detta tager han sin vinst. Den
proletéra revolutionen slungar kapitalisten ur foretaget, for att befria den samhalleliga
arbetsprocessen fran utsugningen. Men darmed férsvinner han ocksa sasom driftens ledare,
som haller tillsammans, organiserar och évervakar de enskilda arbetarna. Ar icke arbetar-
klassen tillrackligt duglig att sjalv 6vertaga dessa funktioner sasom ledare, organisator och
overvakare av sitt arbete, sa leder den proletara revolutionen till fullstandig sonderdelning och
upplosning av den samhélleliga arbetsprocessen. Det kapitalistiska systemet ger icke
arbetarnes stora massa tillfélle att forvarva den for det samhélleliga arbetets ledning och
organisation erforderliga kunskapen, erfarenheten och dugligheten. Emellertid framskapar
kapitalismen ur arbetarklassen ”en sérskild sort av 16narbetare” (Marx), som i kapitalets namn
leder och organiserar arbetet samt kommenderar arbetsprocessen. Endast om proletariatet
stéller denna kategori av l6nearbetare i sin tjanst kan det sjalv dvertaga ledningen och
organisationen av sitt arbete. Endast darigenom kan den samhalleliga arbetsprocessen efter sin
frigorelse fran den kapitalistiska utsugningen hallas i gang och vidare utvecklas.

Under den ryska revolutionens forsta fas uppfylldes icke denna forutséttning. Manga
direktorer, ingenjorer och tekniskt utbildade hade lamnat sina poster. De gjorde detta frivilligt
i egenskap av motstandare till sovjetmakten. De tvingades ocksa icke sallan av arbetarna
dartill, emedan dessa icke hade lust att underkasta sig de mén, som strax forut i kapitalismens
namn befallt 6ver dem. De industriledare dédremot, som trots allt kvarstannade inom foretagen,
blevo hammade i sin verksamhet a ena sidan genom standiga ingripanden av den kollegiala
driftsférvaltningen, som icke ville giva den ansvariga ledningen av driften den nddvéndiga
aktionsfriheten och som darigenom dodade dennas arbetsgladje och initiativkraft, samt a
andra sidan pa grund av motstandet fran arbetarna, som voro fyllda av misstroende mot
fabriksbyrakratin. Genom allt detta saknade de nationaliserade foretagen den sakkunniga och
med tillracklig auktoritet utrustade ledning, utan vilken ingen samhéllelig arbetsprocess &ar
mojlig.

’Lonearbetarnes kooperation (samarbete) &r”, sdger Marx i Kapitalets forsta del, ”endast en
verkan av det kapital, som samtidigt anvander den. Deras funktioner och deras enhet sasom
produktivt gemensamhetsorgan ligga utom dem, i kapitalet, som bringar dem tillhopa och

%0 Resoljucii perwago vseross. sjezda sow. nar. chos. Moskva 1918.
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haller dem samman. Deras arbetes sammanhang framtrader for dem ideelt som kapitalistens
plan, praktiskt som hans auktoritet, som en frammande viljas makt, vilken bringar deras hand-
lande att underkasta sig dess syftemal.” Forst nar arbetarnas organisation och proletariatets
kulturella mognad kommit pa ett hogre utvecklingsplan, formar den enskilde arbetaren fatta
att det, som binder hans egen och hans arbetskamraters verksamhet tillsammans, icke mera far
betraktas endast sasom ett maktbud fran kapitalisterna. Det skall da sta klart for honom att
detta gemensamma arbete betingas av den samhalleliga arbetsprocessen sjalv och att hans
underordnande under det helas organ icke mera ar underkastelsen under en fraimmande makt
utan inordnandet i den produktiva arbetsgemenskapen. Det unga ryska proletariatet, som forst
under de senaste generationerna losgjorts fran bondeklassen, och som under tsarismens tid var
oskolat och oorganiserat, hade ej natt detta utvecklingsplan i frdga om organisation och
kulturell mognad. Sa snart kapitalisternas auktoritet var forstord saknade arbetarna formagan
att langre uppratthalla ssmmanhanget mellan sina funktioner inom den samhaélleliga arbets-
processen. Sa snart icke en frammande vilja formadde halla deras géranden och latanden
tillsamman, upploste sig deras enhet sasom produktivt gemensamhetsorgan. Nar sa den gamla
kapitalistiska arbetsdisciplinen uppléstes utan att erséttas med en ny pa insikt, frivillighet och
solidaritet grundad proletar arbetsdisciplin, intradde i foretagen ett tillstand av disciplinloshet,
desorganisation och anarki. Den katastrofala nedgangen i arbetets produktivitet och intensitet
blev en svar hotelse mot sovjetrepubliken.

Alla sovjetregeringens krafter maste uppbjudas i kampen mot anarkin inom produktions-
processen. Forst och framst bemddade sig sovjetregeringen att locka direktdrerna,
ingenjorerna och de tekniskt utbildade tillbaka i foretagen genom att garantera dem battre
formaner och sjalvstandig verksamhet. Samtidigt borjade det stora “talfalttaget”, under vilket
sovjetmaktens foresprakare bemddade sig att 6vertyga arbetaren om nédvandigheten av
arbetsdisciplinens aterstallande, arbetsintensitetens stegring och erkannandet av driftsledarnes
auktoritet.** Framfor allt stalldes fackforeningarna i dessa uppgifters tjanst.

Sa snart industrin nationaliserats forandras fackforeningarnas funktioner. Fran att vara
arbetets kamporgan mot kapitalet forvandlas de till proletarstatens forvaltningsorgan, som a
ena sidan inom folkhushallningsraden och den centrala industriforvaltningen representera
arbetarnes i de olika industrigrenarna intressen och a andra sidan stravar efter att inom de
enskilda foretagen utveckla och befordra den proletéra arbetsdisciplinen. Fackforenings-
kongresserna uppstallde principen om en bestamd garanterad arbetsprestation for en bestamd
garanterad arbetslon”, och besloto att vid varje fackforbund uppréatta en ’normeringsbyra”,
som for varje arbetsgren och arbetskategori fastslog en minimiprestation, vilken varje arbetare
var forpliktigad fullgéra. Merprestationer maste sarskilt avionas.

Men 6vertalningens och den fackliga disciplinens medel voro ej tillrackliga for att Overvinna
anarkien inom de nationaliserade industrierna. Sovjetmakten beslot darfor att ga ett steg
vidare. Striden mellan den statssocialistiska och den syndikalistiska riktningen upptogs pa
nytt. Redan fore folkhushallningsradens majkongress forfaktade den statssocialistiska rikt-
ningen grundsatsen att de av éversta folkhushallningsradet utsedda driftsledarne sjélvstandigt
skulle skéta den tekniska ledningen, under det att driftsraden i tekniska fragor endast skulle ha
radgivande men ej beslutande befogenhet. Denna grundsats var ocksa upptagen i det
ursprungliga dekretet angdende de nationaliserade foretagens forvaltning.*? Men pé folkhus-
hallningsradens majkongress maste denna grundsats uppgivas. Denna av massorna omfattade
syndikalistiska riktningen dominerade kongressen. Den kollegiala driftsférvaltningen,

#1 Jamfor Lenin, Die nachsten Aufgaben der Sowjetmacht, Bern 1918. — Trotsky, Arbeit, Disciplin und Ordnung
werden die sozialistische Sovjetrepublik retten, Basel 1918.
*2 Nar. chosaistwo. Forsta &rgangen, n:r 2.
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sammansatt av representanter fér folkhushallningsraden och arbetarne, sattes éver drifts-
ledningen. Men i kampen mot anarkien inom det ekonomiska livet tillgrep sovjetregeringen
ater sitt ursprungliga program. Regeringen trodde, att den icke mera kunde 6vervinna anarkin
pa annat satt an genom att kalla tillbaka de mest energiska och mest erfarna organisatorerna
till de olika anldggningarna samt utrusta dem med diktatorisk makt. Dessa driftsledare
befullmaktigades att aterinfora ackordslonesystemet, att anvanda Taylorsystemet och att
skyndsamt avskeda alla daliga arbetare. Arbetarne alades a sin sida “reservationslés under-
kastelse under den enhetliga viljan hos arbetsprocessens ledare”.** Och om en arbetargrupp
satte sig till motvarn vid ateruppréattandet av driftsledarnas diktatur drog sig den pa roda
armén stodda sovjetregeringen icke for att med vald tvinga arbetarna att underkasta sig.
Sovjetmakten tordes anvéanda detta forfaringssatt. Ty de driftsledare, som massorna aterigen
reservationslost maste underkasta sig, voro ju ej kapitalismens utan proletérstatens tjanare.
Valdet mot de motstraviga arbetarne avsag ju icke att skydda ndgon kapitalistisk profit, utan
att skydda hela proletariatets varaktiga intressen emot en enskild arbetargrupp, som genom sin
disciplinloshet skadade hela proletariatets verkliga intressen. Det tvang, som maste utévas,
var den proletéra arbetsdisciplinens tvang mot den “’smaborgerliga l6saktigheten”, fran vilken
de obildade, for fa ar sedan fran landsbygden l6sgjorda och &nnu av tranga bondesynpunkter
beharskade arbetarne icke sjalva formadde att befria sig.**

Men har man en gang beslutat sig for att hava den industriella anarkin genom tvangsmedel
och vald, &r det helt naturligt, att man for detta andamal anvéander det effektivaste
tvangsmedel man har — armén. Detta blev ocksa gjort. De av Trotsky uppréttade “teserna for
det kommunistiska partiets centralkommitté*® visa vagen. “Under ett vergangsstadium i ett
samhalles utveckling, och nar man har att rdkna med det forflutnas tunga arv”, lasa vi i dessa
teser, ar 6vergangen till ett planméssigt organiserat samhalleligt arbete otankbart utan
anvandande av tvangsatgarder bade med hansyn till de rent parasitara elementen och till de
efterblivna grupperna inom bonde- och arbetarklasserna. Det tvangsmedel, staten forfogar
Over, ar dess militara makt. Foljaktligen ar arbetets militarisering — i en eller annan
utstrackning och i en eller annan form — en obetingad nddvandighet for 6vergangstidens
ekonomi, om denna &r uppbyggd pa den allmanna arbetspliktens princip.” (Tes 21). For detta
andamal foreslar Trotsky foljande atgarder:

1. ”Militariseringen av enskilda foretag eller industrigrenar, som just nu &ro av sarskild
betydelse eller som sarskilt utsatts for den allmanna upplésningen, sker genom upprattandet
av forsvarssovjeter. Sadana atgarder ha till andamal att under viss tid tillférsakra foretagen
arbetare och att inféra en strangare regim, varvid vederb6rande organ erhalla vittgaende
disciplinara rattigheter, sa vida ej foretagens sundhet kan aterstéllas pa annat satt.” (Tes 24.)
Det &r den for arbetarne sedan krigstiden vélbekanta militariseringen av driften i dess
skarpaste form — med upphdvande av arbetarens ratt att fritt rora sig och deras underordnande
under en militar straffordning — som har foreslas.

2. Alla arbetspliktiga man och kvinnor kunna mobiliseras for havande av bristen pa arbetare,
for reparation av transportmedlen, for skogsarbeten, for upptagning av torv och skiffer, for
arbeten i kol-, malm- och petroleumomradena, for ateruppbyggande av de forédda omradena
och for arbete pa den i vanhavd liggande jordbruksjorden. Inkallelserna ske med hansyn till
bostadsort, alder och yrke. Under den narmaste tiden skola “framfor allt sidana kategorier,
som aro minst berorda av militara mobiliseringar kallas in; narmast komma darfor manga
kvinnor att inkallas” (Tes 17). Av de inkallade bildas “arbetsorganisationer av militar typ”

*® Lenin, anf. arb., sid. 52.
* Lenin, anf. arb., sid. 48-56.
%8 Russische Korrespondenz, n:r 4, febr. 1920.
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(Tes 25), som kommenderas till de olika arbetena. Sarskilt inkallas de yrkeslérda arbetare,
som av en eller annan anledning lamnat staderna. De tas fran armén, fran sovjetorganen
bakom fronten, till och med den fran Sovjetens produktiva inréttningar och jordbruks-
kommuner, fran hemindustrin, fran landsbygden, framfor allt fran den annu bestaende
privathandeln” (Tes 5) och aterforas till industrin om det &r nédvandigt med hjalp av
“tvangsatgarder”. (Tes 6.)

3. Slutligen demobiliseras icke de trupper, som genom de militéra operationernas fort-
skridande kunna undvaras, utan de skickas in i arbetsarmeén.

Detta program antogs av folkhushallningsradens tredje kongress i januari 1920. Det haller
redan pa att genomforas. Tva arméer ha redan dverforts fran vapentjanst till produktivt arbete.
| ett guvernement ar utskrivningen av en arsklass till arbetsarmén redan paborjad. Den ryska
folkhushallningens militarisering ar i full gang.

Det &r en valdig vag fran arbetarkontrollen” i november 1917 till arbetets militarisering i
januari 1920! Utvecklingen delar sig tydligt i tvenne avsnitt. Under forsta avsnittet, som
omfattar tiden fran oktoberrevolutionen till juli 1918, ar den drivande kraften i handelserna
den proletdra massan sjalv. Det &r den elementéra massrorelsen som genomfor sin vilja
genom arbetarkontrollen” inom produktionen, som hansynslost vraker ut agaren ur fabriken,
som tvingar den motstraviga sovjetregeringen att forst nationalisera enskilda foretag, sedan
hela produktionsgrenar och slutligen hela storindustrin, som ratt emot sovjetfackménnens
statssocialistiska planer genomfor arbetarnas delaktighet i férvaltningen av de nationaliserade
industrierna. ”Massans skaparkraft praglar denna period. Det &r proletariatet sjélvt, hela
proletariatet, som i grandios revolutionar rérelse genomtvingar lagar, vilka sovjeten endast
hade att kungora. Sovjetmakten var under denna tid endast arbetarklassens verkstéllande
organ, och dess diktatur var da verkligen proletariatets diktatur. Men sedan mitten av ar 1918
andrar sig sa smaningom bilden. Sovjetregeringen ar forstarkt, dess byrakratiska apparat upp-
byggd, dess arméer en valdig maktfaktor. Den star icke langre varnlos gent emot elementéra
massrorelser. Den kan genomfdra sin vilja emot massornas makt. Under det att sovjet-
regeringens maktapparat blir allt starkare, férsvinner den proletdra massans egen kraft. Denna
massa har forsvagats till antalet genom att sa manga arbetare dvergivit staderna. Massan har
lamnat sina dugligaste och mest energiska krafter till sovjetbyrakratin och den réda armén,
och den saknar darfor egna, av regeringsapparaten oberoende ledare. Dess samhélleliga
funktion har forlorat i betydelse genom industrins desorganisation och genom produktionens
stillestand. Dess tro pa sig sjalv rubbades, da den ej sag sig i stand att genom fri sjalvverk-
samhet organisera de nationaliserade industrierna. Darigenom ar maktforhallandet mellan
ledarne och massan, mellan sovjetregeringen och proletariatet, vasentligt forandrat. De
historiska initiativen gar fran och med mitten av ar 1918 6éver fran massan till regeringen. Och
regeringen maste, tvingad av industrins desorganisation, vanda sig emot arbetarna. Rege-
ringen maste forsoka att steg for steg pressa arbetarne till hogre arbetsprestationer och till
underkastelse under driftsledarnes vilja. Arbetarne maste slutligen militariseras, bindas vid
fabriken underkasta sig den militéra straffrattens ’strangare regim!

xxxBetecknar man sovjetrepublikens nuvarande forfattning som en ’proletariatets diktatur”,
sa ha dessa ord uppenbarligen nu en annan mening an under den forsta utvecklingsfasen efter
oktoberrevolutionen. Under sist ndmnda tid var det verkligen de breda, otyglade ryska
proletdrmassorna, som dikterade, och sovjetregeringen var endast det exekutiva organet for
denna massvilja. Nu &r det helt olika. Ryssland regeras nu faktiskt av medlemmarna i det
kommunistiska partiet, som, enligt vad Lenin meddelat, efter rensningar fran ovardiga
maktfriare bestdr av 100,000 till 200,000 personer.*® Naturligtvis utgér majoriteten av dessa

*® Lenin, Russische Korrespondenz, n:r 3, 1920.
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100-200,000 méanniskor arbetare. Men denna skara &r dock en mycket ringa del av det ryska
proletariatet. Och dessa medlemmar i kommunistpartiet utgora icke en klass, som tjanar
sovjetregeringens stora maktapparat, utan de aro sjalva maktapparaten. Fran dessa 100-
200,000 méanniskor utga de harskande sovjetfunktionerna, sovjetbyrakratin, industri-, drifts-
och fackféreningsledningarna samt réda arméns staber. I vilket forhallande star nu denna
hérskande grupp till proletariatet? Uppenbarligen &r den icke endast ett exekutivorgan for den
breda proletara massans vilja. Langt ifran att utfora proletarernas vilja, ar den tvartom nédgad
att med sitt militara vald undertrycka massans vilja. Forhallandet &r ett annat.

”Kommunisterna”, sdger Marx i Kommunistiska manifestet, ’verka i de olika
utvecklingsgrader, som kampen mellan bourgeoisi och proletariat genomgar, stadse i den
samfallda rorelsens intresse”, ”for rorelsens framtid”. Pa detta aberopar sig de ryska
kommunisterna. Overtygade om, att de fore det ryska proletariatets massa kommit till insikt
om villkoren fér samt gangen och de allménna resultaten av proletariatets rérelse”, anse de sig
vara berattigade att i det samfallda proletariatets intresse, om det ar erforderligt anvanda vald
mot motstraviga arbetargrupper, ja, t.o.m. mot den ryska arbetarklassens stora flertal om
proletariatets framtid fordrar det. Om man vill kalla diktaturen fran ett parti, som icke langre,
sasom under den forsta tiden efter oktoberrevolutionen, endast ar ett exekutivt organ for
massornas Vilja, utan som patvingar de breda massorna lika val som bourgeoisin och
bonderna sin vilja, for proletariatets diktatur, s ma man erkanna, att det ej langre &r de
verkliga ryska proletérernas diktatur, utan den proletéra idéns diktatur.

Och denna diktatur forfogar nu dver valdiga maktmedel. Hela industrin, gruvorna,
transportvasendet, varufordelningens organisationer aro underkastade diktaturen. Regeringen
disponerar 6ver landets hela arbetskraft. Den inkallar efter eget gottfinnande mén och kvinnor
och satter dem till att under militart tvang utfora de arbeten regeringen vill ha utférda.
Produktionen stélles under militarisk disciplin. Regeringen undertrycker med terrorns
fruktansvarda vapen all opposition, all kritik. En allsmaktig stat, som rader 6ver individerna i
alla deras livsférhallanden och som icke mera lamnar den enskilde nagon fri verkningssfar,
beharskas av en forsvinnande minoritet inom ett folk pa éver hundra millioner. Pa detta satt
har en ny fruktansvard despotism uppstatt.

Den oinskrankta makten hos en av en liten minoritet inom proletariatet, som i sin ordning
endast ar en liten minoritet av det ryska folket, beharskad stat ger den ryska socialismen sin
pragel. Det &r ett socialistiskt samhélle, som haller pa att uppsta. Ty sovjetmakten har tagit
arbetsmedlen fran kapitalismen, befriat arbetsprocessen fran kapitalets herravalde, satt en
grans for kapitalisternas forfogande dver arbetets avkastning. Den disponerar arbetsmedlen
och arbetskrafterna i landet enligt sina planer och har sjalv organiserat ett planmassigt direkt
samhalleligt arbete och en planmaéssig direkt samhéllelig fordelning av arbetets avkastning.
Men om det ocksa ar socialism, sa ar det dock en socialism av sérskilt slag, en despotisk
socialism. Ty socialismen innebar har icke, att det arbetande folket sjalv forfogar dver sina
arbetsmedel, leder sin arbetsprocess och fordelar sin arbetsavkastning. Den innebér tvartom,
att en fran folket sjalv l6sgjord forsvinnande minoritet handhaver den éver massorna tronande
statsmakten. Darmed disponerar denna makt ocksa dver arbetsmedlen och arbetskraften, dver
arbetsprocessen och arbetsavkastningen, varjamte den besitter mojligheter att med sina
tvangsmedel stélla alla krafter inom folket i sin tjanst och pressa in dem i sin
arbetsorganisation.

Denna despotiska socialism har ej uppstatt efter pa forhand faststallda planer. Just bolsje-
vikerna ha under revolutionens forsta fas stallt alla sina forhoppningar till ”massans skapar-
kraft” och darfor givit massans sjalvverksamhet det vidast tdnkbara aktionsfélt. Men det ryska
proletariatet har kommit till den absoluta makten i sin allra tidigaste ungdom. Den ryska
storindustrin har uppstatt forst under den senaste manniskoaldern. Det ryska proletariatets
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majoritet bestar av manniskor, som &ro fodda pa landsbygden, och som forst for nagra ar
sedan kommo till staderna. Det ryska proletariatet har icke sasom det vést- och
centraleuropeiska manga artionden av organisatorisk utveckling och skolning bakom sig. Det
ryska proletariatets historiska ungdom forklarar dess efterblivenhet, och denna efterblivenhet
har tvungit in bolsjevikerna pa den despotiska socialismens végar. Da det visade sig, att
massan sjalv ej var i stand, att aterstalla arbetsdisciplinen i den nationaliserade industrin,
maste sovjetmakten med vald betvinga de efterblivna arbetargruppernas anarkiska tendenser.
Detta var nddvéndigt for samhallets egen skull.

Demokratins principer aro inga eviga sanningar”. Aven demokratin ar utvecklingsprodukt
och utvecklingsfas. Endast pa en bestamd utvecklingsgrad hos produktionskrafterna,
klasskampen och massornas kulturella mognad ar demokratin mojlig. Dér dessa
forutsattningar icke finnas, ar en langt kommen minoritets despotism en “transitorisk
nodvandighet”, ett under en viss period oundgangligt instrument for framatskridandet. Detta
ar fallet i Ryssland. Endast den ryske bondens brist pa kultur forklarar, varfor den despotiska
tsarismen maste avlosas icke av det ryska folkets demokratiska sjalvstyre utan av diktaturen
fran ett proletariat, som endast utgor en liten minoritet av ryska folket. Endast den ryske
arbetarens kulturella efterblivenhet forklarar, varfor proletariatets diktatur maste forvandlas
fran proletdarmassornas eget herravalde till en mera utvecklad minoritets inom proletariatet
despotism. Den despotiska socialismen &r den ndédvandiga produkten av en utveckling, som
har frambesvurit den sociala revolutionen pa ett stadium, under vilket den ryske bonden icke
en gang var mogen for den politiska och den ryske arbetaren icke for den industriella
demokratin. Den despotiska socialismen &r produkten av det ryska folkets brist pa kultur.

6. Den ryska revolutionens historiska stallning

“Europas mest koncentrerade industri pa grundvalen av Europas mest efterblivna jordbruk.”
Sa karaktariserade Trotsky den ryska revolutionens sociala basis. Ett jordbruk, annu
klavbundet av de gamla halvfeodala formerna, som utvecklingen oundvikligt maste spranga
genom valdsamma revolutioner, och pa grundvalen av detta en stor industri, av det europeiska
finanskapitalet under den senaste generationen inplanterad i Ryssland, dar den uppblomstrade
med drivhusmaéssig hastighet och utrustades med den moderna teknikens alla hjalpmedel samt
gav anledning till uppkomsten av ett talrikt proletariat — detta &r den ryska revolutionens
basis. Den ryska revolutionens historiska stallning blir fattbar endast om man forstar, att
Ryssland nadde fram till sin borgerliga revolution — som darstades liksom 6verallt
annorstades maste spranga den feodala ordningen inom jordbruket — forst under en epok, da
redan en starkt koncentrerad storindustri och darmed dven ett modernt industriellt proletariat
hade utvecklat sig.

Aven den franska revolutionen hade den historiska uppgiften att spranga en feodal
jordbruksform, som omgérdat utvecklingen med olidliga fjattrar. Ocksa under denna tid drevo
de elementéra rérelserna inom bondemassan revolutionen framat och desorganiserade den
gamla regimens maktapparat. Aven da for tiden fingo bonderna ur den revolutionara
stadsbefolkningens hander mottaga herrarnas jord och forsvarade darfor revolutionen i
staderna gentemot dess yttre fiender. Men aven da drog sig bonden, sa snart han var befriad
fran feodalismen, tillbaka till sin by och Gverlamnade makten Gver staten till
stadsbefolkningen. Aven da ledde allts& revolutionen till stadens diktatur dver landsbygden
och, da inom staden den talrikaste och revolutionaraste klassen trangde sig fram, till
stadsplebejernas diktatur éver staden och darmed 6ver landsbygden. Sa till vida ar den ryska
revolutionens utveckling fran 1917 till 1920 fullstandigt analog med den franska
revolutionens utveckling fran 1789-1793. Men stadernas plebejers karaktar var i Ryssland
1917 en helt annan &n i Frankrike 1793. De parisiska sansculotterna voro mastare och gesaller
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fran de sma verkstaderna i Paris' forstader. De ryska bolsjevikerna aro en modern storindustris
proletarer. Under det sansculotternas diktatur i Paris 1793 var forvisad till smaborgardémets
begransning, blev diktaturen i Ryssland 1917 proletariatets diktatur. Men darmed slar den
borgerliga revolutionen, som spranger feodalismen, omedelbart om i den proletara
revolutionen, som upphéver kapitalismen.

Den borgerliga revolutionen finner en bondeklass, som &r upprorisk mot feodalismen. Den
kan stélla denna bondeklass' elementéra kraft i sin tjanst, och darigenom bryta sonder den
gamla regimen. Men den borgerliga revolutionen traffar denna bondeklass pa den av
feodalismen bestdmda kulturnivan, alltsa i ett tillstdnd av barbari. Darfor ar bondeklassen,
ehuru den utgdr befolkningens dvervaldigande flertal, oduglig att sjalv forvalta den gamla
regimens arv. Pa grund darav maste den borgerliga revolutionen leda till stadens diktatur, det
vill sdga den talrikaste befolkningsklassens i staden diktatur. Denna diktatur forbliver
smaborgerlig dar den talrikaste och revolutionaraste klassen i staden annu bygger sin tillvaro
pa hantverk och smahandel. Diktaturen blir proletar, dar den borgerliga revolutionen gar av
stapeln forst pa en tidpunkt, vid vilken redan den talrikaste och revolutionaraste klassen i
stdderna ar det storindustriella proletariatet.

Marx och Engels ha redan under tiden fore 1848 ars revolution forutsett mojligheterna for den
borgerliga revolutionens omedelbara omslag i den proletdra. Den tyska industrin hade 1848
uppnatt en vida hogre utvecklingsgrad an den franska 1793. Marx och Engels hoppades
darfor, att stadens diktatur, vilken ater liksom 1793 skulle bliva resultatet av en segerrik
revolution, omedelbart skulle betyda proletariatets diktatur. Den tyske bonden, genom
stadernas revolution befriad fran feodalismen, skulle férsvara revolutionen mot tsarismens
arméer, liksom de franska bonderna 1793 forsvarat den mot koalitionsarméerna. Men pa
grund av kulturell efterblivenhet oduglig att sjalv regera landet skulle den tyske bonden bliva
tvungen att 6verlamna makten at stadsproletariatet, liksom den franske bonden 1793 mast
overlamna den till plebejerna fran Paris' forstader. Sa skulle den borgerliga revolutionen i
Tyskland endast vara det omedelbara forspelet till en proletarrevolution”.*’ Vad Marx och
Engels den gangen hoppades for Tyskland det har nu faktiskt &gt rum i Ryssland. Den ryska
revolutionens forlopp bekraftar genialiteten i Marx'ska konceptionen ar 1847.

Men 1848 var revolutionens forlopp ett helt annat. Den europeiska revolutionens ledning lag
da i Frankrike. Men det franska proletariatet kunde icke uppratta sin diktatur. Det kunde ej
vinna bonderna for sig, ty da den franske bonden redan 60 ar forut befriats fran feodalismens
bojor, hade stadernas revolution icke mera nagot att bjuda honom. Stadens diktatur dver
landsbygden kunde icke uppréttas, ty den franska bondeklassen var ej langre samma infly-
telsel6sa massa som 1793. Den hade sedan den stora revolutionen genomgatt en betydelsefull
utveckling och den hade redan sina egna mal, tankar, illusioner. Proletariatet kunde ej besegra
den borgerliga ordningen, emedan ’revolutionens forlopp varit sadant, att den mellan
proletariatet och bourgeoisin stdende massan av nationen, bénder och smaborgare, icke
upprorts dver den bestaende ordningen och 6ver kapitalets herravélde samt icke tvungits, att
ansluta sig till proletariatet och erkanna detta sdsom dess forkampe.”*® Proletariatet, hanvisat
till sin egen kraft, blev nedslaget. Och “nationens massa”, bonderna, forverkligade da sitt eget
politiska ideal: de hojde till makten dynastin, som for dem var forkroppsligandet av deras
storsta historiska minne och av vars atervandande de hoppades atervandandet av sin stora tid,
de “ungdomsfriska parcellernas” tid.*® Denna den franska februarirevolutionens utveckling
over junidrabbningen till andra kejsardomet bestamde ocksa utvecklingen av de andra

47 Kommunistiska manifestet.
*® Marx, Die Klassenkampfe in Frankreich.
9 Marx, Der 18. Brumaire.
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revolutioner, som kommo i den franska februarirevolutionens folje. Parisarbetarnes nederlag i
junidrabbningen oméjliggjorde &ven i Tyskland proletariatets diktatur. Omajlig att uppfylla i
Tyskland 1848, levde den Marx'ska konceptionen efter sextionio ar ater upp i Ryssland.

Jamforelsen mellan den franska revolutionen 1848 och revolutionen 1789 till 1793 visar, att
det finns tva i grunden olika typer av borgerliga revolutioner. Den stora revolutionen hade en
stor social uppgift att fylla: de feodala jordegendomsforhallandenas forstéring. Den franska
revolutionen 1848 hade ingen sadan uppgift att fylla. Sdsom borgerlig revolution kunde den
darfor icke vara en social utan en rent politisk revolution. Den stora revolutionen kunde rédkna
med en mot feodalismen revolterande, men tillika i feodal brist pa kultur levande bondeklass.
Déarfor kunde under denna revolution stadens diktatur upprattas. Den franska revolutionen
1848 maste rakna med en bondeklass, som icke var revolutionar, emedan den redan under en
tidigare fas av den borgerliga revolutionen befriats fran feodalismens ok, och som ej langre
var i politiskt avseende viljelds, emedan den efter sin befrielse redan genomlopt en stor
politisk historia. Darfor ledde denna revolution icke till stadens diktatur éver landsbygden,
utan till stadernas omedelbara underkastelse for den pa bonderna stédda usurpatorn. Under
den stora revolutionen kunde de parisiska plebejerna sdsom den revolutionara massans
forkampar uppratta sin diktatur over hela nationen. 1848 hade parisproletariatet kunnat
uppratta sin diktatur endast mot nationens massa, alltsa endast i fall det varit sa starkt, att det
allena av egen kraft kunnat trycka ned icke blott bourgeoisin utan &ven bondeklassen och
smaborgardomet.

Ryssland &r nu i den stora franska revolutionens situation. Dér kan proletariatet som
forkdmpen for hela det “arbetande folket” upprétta sin diktatur éver riket. En liten minoritets
diktatur dver hela folket ar dér nu en lika obetvinglig historisk nddvandighet, som den var i
Frankrike under konventets tid. De vast- och centraleuropeiska landerna daremot, i vilka
feodalismen langt tidigare &r évervunnen, aro i samma lage som den franska revolutionen
1848. Har kan proletariatet uppratta sitt herravélde endast om det ensamt ar starkt nog att gora
det, om det alltsa kan patvinga icke allenast bourgeoisin utan ocksa det “arbetande folkets”
breda massor — framfor allt bonder och sméaborgare — sin vilja. Men till detta har proletariatet
kraft nog forst sedan det icke langre ”ar sammantréngt till enstaka industriella centralpunkter,
nastan forsvunna bland den dvervaldigande mangden bonder och sméaborgare”, utan redan
”vunnit en omfattande existens inom nationen och darfor kan gora sin revolution till en
nationell revolution”, eller med andra ord om proletariatet sjalvt utgér nationens massa.

Den proletéra revolutionens forutsattningar aro alltsa helt andra i Vast- och Centraleuropa an i
Ryssland. Proletariatets diktatur som Marx med erfarenheterna fran den franska revolutionen
1793 forutsade for den tyska revolutionen 1848, forverkligades i den ryska revolutionen 1917.
Men den &r icke anvandbar for de proletara rorelserna i Vast- och Centraleuropa pa samma
grunder, som den icke var anvandbar for den franska revolutionen 1848.

| den stora franska revolutionen var sansculotternas diktatur Over staden och stadens diktatur
over landsbygden endast en kort utvecklingsfas. Bonden férsvarade diktaturen mot den yttre
fienden, som hotade att bringa in den feodala kontrarevolutionen i landet. Men bondearmén,
som avvarijt den feodala kontrarevolutionen, tvang sedan den plebejiska staden pa kna. Den 18
brumaire var den av staden behdrskade och for dess intressen utnyttjade landsbygdens
revansch. | stéllet for stadens diktatur tradde bondernas kejsardéme.

Aven de ryska bonderna forsvara nu proletardiktaturen mot dess yttre fiender. Men nér dessa
aro besegrade och nar kriget &r slut, skall ocksa i Ryssland den latenta motsatsen mellan stad
och landsbygd, mellan proletariat och bondeklass framtrada.

Ryssland ar tvunget att infora oerhdrda mangder industriprodukter fran utlandet for att anyo
uppbygga sin samfardsel och sin industri. Det skall dessutom sannolikt icke kunna
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undandraga sig forrantning och betalning av sina utldndska skulder. For att kunna betala
utlandska varor och forranta utlandska skulder maste véldiga varumangder utforas. Men
landets viktigaste exportartiklar dro alster av béndernas arbete. Ryssland skall alltsa nédgas
tvinga sina bonder att sélja sa mycket spannmal, lin, hudar, smér, att icke endast de egna
behoven tackas utan aven att stora mangder kunna exporteras. For detta &ndamal skall
sovjetmakten bli tvungen att palagga bonderna stora skatter, ty desto tyngre skatter bonden
har, desto mera av sin avkastning maste han salja for att kunna betala dem. Kampen mellan
sovjetmakten och bonderna om skatternas hdjd kommer att bli oundviklig.

Sa snart blockaden upphéaves skall den ryske bondens varuhunger géra sig markbar. Ryssland
skall behodva stora utlandska krediter for att kunna képa de industriprodukter, som bénderna
behdva. Dessa krediter hoppas landet kunna erhalla genom att ge de utlandska kapitalisterna
koncessioner for avverkning av skogar, byggande av jarnvagar, utnyttjande av gruvorna. Men
skall det utlandska kapitalet bevilja en regering kredit, som med ett penndrag annullerat alla
utlandska skulder? Skall den utlandske kapitalisten lagga ner kapital i ett land, dar
expropriation utan skadeerséttning ar daglig praxis? Skola ej de ryska bénderna anse
proletariatets socialistiska politik som ett hinder for tillfredsstallandet av deras varubehov?

Den socialistiska politiken pa det ekonomiska omradet maste ocksa stélla bondeklassens
ekonomiska verksamhet under statlig kontroll. Bonden fordrar aven i Ryssland ”fri handel”.
Socialismen maste disponera dven éver landsbygdens arbetskrafter. Bonden, som nu betraktar
de statliga ingreppen som krigsatgarder och darfor underkastar sig dem, skall under
fredstillstdnd motsatta sig inkallelser till arbetsarmén. Sovjetregeringens dekret dver kyrkan
och aktenskapet, ver arvs- och familjeratten, bekymra ej bénderna sa lange de endast gélla
staderna. | den man, som sovjetmakten forstarkes, maste den soka genomtvinga sina lagar
aven pa landsbygden, varigenom den skall raka i motsattning med de gamla foraldrade
uppfattningarna i landsbyarna.

Industriarbetaren i det socialiserade foretaget och jordbrukaren &ro i grunden skilda fran
varandra. Endast sa lange bonden annu ej 6vervunnit det feodala barbariets kulturella niva,
later han industriarbetaren ensamt regera. Men sovjetmakten, som forstort den feodala
ordningen, har darigenom dven forstért grunden for bondernas brist pa kultur. | det
sovjetmakten fordkat bondernas egendom samt inrattat skolor i byarna och darigenom
utbreder en hogre kultur pa landsbygden, forstor den sjalv forutsattningarna for proletariatets
diktatur. Ty i den man bonden i kulturellt avseende mognar, far han politiskt intresse och
politisk rorlighet, samt 6nskar och blir duglig att genomfora sina intressen och askadningar i
det statliga livet. Men sa snart bondeklassen, som bildar nationens véldiga massa, far egen
politisk vilja och formagan att gora sjalvstandiga politiska aktioner, faller stadsproletariatets
allenavélde tillsamman.

Denna utveckling kan forsigga pa det sattet, att den ryske bonden sa smaningom lar sig att
utnyttja de rattigheter, som sovjetférfattningen ger honom, for att géra sovjetforfattningen
brukbar for sina andamal, att forvandla sovjetforfattningen, som endast pa basen av
bondeklassens politiska inaktivitet ar ett instrument for proletariatets diktatur, till ett
instrument for sin egen vilja. Men bondeklassens ytterligare framatskridande maste slutligen
berdva sovjetforfattningen dess sociala basis. Ty sovjetférfattningen ar endast den juridiska
form, i vilken den genom bondemassornas feodala barbari méjliggjorda och gynnade
proletdra minoritetens diktatur ar uttryckt. Om bondeklassen, som &r nationens
overvaldigande flertal, sjalv rycker till sig makten, maste minoritetsdiktaturens juridiska form
sprangas sonder. Dess herravalde kan under en tid kl&da sig i en av bondemassan stédd
cesarism. Men den varaktiga juridiska formen fér majoritetens herravalde ar demokratin.
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Proletariatets diktatur i Ryssland &r icke demokratins besegrande utan endast en fas i
utvecklingen fram mot demokratin. Proletariatets despotism har den historiska uppgiften att
hoja det ryska folkets jordbrukande massa ur den brist pa kultur, som den forsjunkit i under
tsarismen, och att darigenom skapa den forsta forutsattningen fér demokrati i Ryssland.
Proletariatets diktatur i Ryssland ar alltsa icke, som bolsjevismens teori anger, den ryska
statens sista slutgiltiga form, som skall besta till dess staten 6ver huvud dér ut”. Denna
diktatur &r blott ett genomgangsled i den ryska utvecklingen, som i béasta fall skall racka till
dess det ryska folkets massa blir mogen for den demokratiska staten.

Bondeklassens uppstigande till politisk makt skall helt naturligt komma att bestamma
gestaltningen av den ryska samhallsforfattningen. Statssocialismen i industri samt transport-
och bankvésen, den under sovjetregimen hastigt framvuxna kooperativa organisationen av
varuomsattningen, bondernas privathushallning, den ur stadernas livsmedelsndd framvuxna
rikedomen hos bonderna, den genom och med smyghandeln — som ej kan utrotas pa grund av
bondernas privathushallning — uppkommande nya bourgeoisin, de genom sarskilda
koncessioner uppstaende, av utlandskt kapital grundade kapitalistiska foretagen — detta ar de
element, av vilka den nya ryska folkhushallningen skall komma att gestaltas. S& kommer
Ryssland fram till samhélleliga blandningsformer, som var blott ur det forgangnas
erfarenheter abstraherande vetenskap dnnu icke formar klassificera. | vad man denna
samhéllsforfattning bar socialistiska drag och i vilken utstrackning den har kapitalistisk pragel
kommer framfor allt att vara beroende av, om och i vilken grad kapitalismen évervunnits i
den 6vriga vérlden och hur hastigt den socialistiska produktionen och fordelningen dar vinner
mark. Men om Rysslands framtida folkhushallning skall bliva socialistisk, kommer den icke
att stelna inom ramen av en despotisk socialism, som genom en av en liten minoritet
behérskad stat despotiskt forfogar dver hela folkets arbetsmedel och arbetskraft. Den skall i
stéllet utveckla sig till en demokratisk socialism, som stéller varje gren av det ekonomiska
livet under alla dari arbetandes sjalvforvaltning. Ty den despotiska socialismen ar endast en
kulturellt efterbliven massas socialism. Och denna massa maste patvingas arbetsdisciplin och
arbetsplan av en 6ver den tronande makt. Om nationens massa stigit upp till hogre kulturniva,
sa tal den ingen statlig allmakt, ingen underkastelse under en allsmaktig statsmakt. Dess
socialism kan endast vara folkets ekonomiska sjalvforvaltning, den industriella demokratin.

| Ryssland, dér proletariatet endast ar ett mindretal inom nationen, kan proletariatet endast
under en viss tid behalla sin makt. Det maste ater forlora makten sa snart nationens
jordbrukande massa blir kulturellt mogen nog att sjalv évertaga makten. | det industrialiserade
Vast-Europa daremot, dar det industriella proletariatet sjalv redan utgér folkens majoritet, kan
arbetarklassen, om den erdvrar statsmakten, varaktigt beharska staten, sa lange det 6ver huvud
finnes klasser och stat. | Ryssland &r proletariatets diktatur en minoritets herravélde, och
minoritetsvéldets juridiska form &r sovjetforfattningen. I den industrialiserade véstern blir
proletariatets herravalde detsamma som massans, folkmajoritetens herravalde och
majoritetsvaldets juridiska form ar demokratin. I Ryssland kan, pa basis av folkmassornas
annu halvfeodala kulturniva, proletariatets diktatur endast forverkligas genom en despotisk
socialism. | den industrialiserade vastern, dar massornas kulturniva ar ojamforligt mycket
hogre, skall proletariatets herravélde forverkligas genom den demokratiska sjalvforvaltningen
i alla produktionens och distributionens olika grenar. Den industriella socialismens
dvergaende makt i det agrariska Ryssland ar endast ett manande tecken, som ropar
proletariatet i véstern till kamp. Forst den politiska maktens erévring genom den
industrialiserade vasterns proletariat kan grunda den industriella socialismens bestaende makt.
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Tredje avdelningen: Den europeiska revolutionens problem

1. Den sociala revolutionen i industristaten

| Vést- och Centraleuropa utvecklade sig redan i skotet av det feodala samhallet ett starkt
borgardome. Det skapade sig sedan under medeltidens senare hélft sin egen stadskultur och
hé&vdade i blodig kamp mot feodalherrarna sin frihet. Det gjorde redan under reformationens
tidsalder sina idéer till nationens harskande idéer. Det var under manufakturens tid den
uppstigande konungamaktens stod gent emot feodalherrarna. Det har under den borgerliga
revolutionens epok sonderslagit konungamaktens absolutism och feodalismens rester. Det var
och &r den borgerliga demokratins sociala grundval.

Sa var det ej i Ryssland. Ett starkt borgardome utvecklades aldrig i detta land. | Vast- och
Centraleuropa var skrahantverket den moderna statens grundval, men i Ryssland utvecklades
stddernas hantverk aldrig kraftigt. Kustari, bondehantverket, fyllde i Ryssland samma
funktion, som stadernas hantverk i Vast- och Centraleuropa. De ryska staderna voro darfor
ingenting annat an centra for militér- och civilférvaltningen, och massan av deras befolkning
bestod av tjansteman, soldater, tjanstefolk och smahandlare. Det i det Gvriga Europa en gang
sa sjalvmedvetna och motstandskraftiga lagret av hantverksmastare och hantverksgesaller har
den ryska staden alltid saknat. Darfor voro de ryska staderna under den forkapitalistiska
epoken aldrig en sjalvstandig samhéllelig makt. De voro ej, sdsom en gang staderna i Vast-
och Centraleuropa, ett stod for absolutismen utan endast en produkt av densamma. De voro
icke, som senare i Vést- och Centraleuropa, den revolutionara kraft, som brét ner
absolutismen, utan blott centra for absolutismens organ. En borgerlig demokrati har aldrig
funnits i Ryssland och kunde heller inte finnas dar.

Den grundvésentliga skillnaden betréffande stddernas utveckling i Ryssland och vastra
Europa forklarar, varfor i forstnamnda land en revolution av vést- och mellaneuropeisk typ ej
var mojlig. Det faktum, att i Ryssland aldrig ett talrikt, ekonomiskt sjélvstandigt och darfor
sjalvmedvetet borgarddme utvecklat sig, forklarar varfor Ryssland lyckades géra revolution
forst da fabrikerna omgestaltat de ryska staderna genom att skapa ett talrikt industriellt
proletariat inom dem. Detta &r alltsa & ena sidan forklaringen till, varfor absolutismen kunde
halla sig uppe sa lange i Ryssland, och varfor den borgerliga revolutionen dar maste komma
sd mycket senare an i Vast- och Centraleuropa; det forklarar ocksa & andra sidan, varfor i
Ryssland den borgerliga revolutionen endast kunde vara det omedelbara forspelet till den
proletdra. Men denna grundlaggande skillnad betréffande stadernas utveckling forklarar
darmed ocksa, varfor proletariatet i Vast- och Centraleuropa har att kdmpa med en mycket
talrikare, ekonomiskt ofantligt starkare och andligt mera sjalvmedvetnare borgarklass an i
Ryssland.>®

Den moderna kapitalismens utveckling har &nnu mera forstarkt skiljaktigheterna mellan den
ryska och den europeiska borgarklassen. | Vést- och Centraleuropa har kapitalistklassen
utvecklat sig ur det inhemska borgardomets skote. Och kapitalets existens har sjélv blivit
grundvalen for en ny mellan- och smaborgarklass' existens. Ty det mervérde, som kapitalisten
tillagnar sig, ar den fond, ur vilken l&dkaren och advokaten, den larde och konstnaren,
ingenjoren och kdpmannen besoldas, och vilken uppehaller alla slags lyxforeteelser. Sa
utvecklar sig i den vast- och centraleuropeiska staden samtidigt som kapitalistklassen en klass
av medelstora borgare och smaborgare, vars ekonomiska existens omedelbart ar bunden vid
kapitalistklassens existens. Intressegemenskapen mellan dem blir &nnu mera utpraglad genom
finanskapitalets utveckling. Finanskapitalets utveckling “demokratiserar” a ena sidan
kapitalegendomen: ”hjarnans arbetare”, som lagt ner sina besparingar i aktier i ett industri-

% Trotsky, anf. arb. sid. 23-27.
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foretag, kanna sig solidariska med storkapitalet, vilket beharskar industrin. A andra sidan blir
genom finanskapitalets utveckling foretagets egentliga ledare skilda fran dganderatten till det-
samma. Industriféretagens tjansteman veta, att utsikterna for deras karrir och mojligheterna
for avancemang bero av aktiebolagens expansion. Sa binder den moderna kapitalismen i Vast-
och Centraleuropa nya talrika befolkningsskikt vid sig. Och dessa skikt, vilkas ekonomiska
existens ar knuten till den “’nationella industrins” utveckling, dro barare av den nationalistiska
och imperialistiska ideologin, darigenom markerande sin underkastelse under kapitalist-
klassens ledning.>! Ryssland har knappast berérts av denna utveckling. Den ryska kapitalis-
men ar ingen inhemsk produkt. Den &r inplanterad i Ryssland av det vast- och mellaneuro-
peiska finanskapitalet. De kapitalister, som &gde fabrikerna, gruvorna och jarnvagarna i
Ryssland, voro icke ryssar, utan fransman, engelsman, belgare och tyskar. Det mervarde, som
de ryska arbetarna producerade, forbrukades icke i Petrograd och Moskva, utan i Paris,
London, Bryssel och Berlin. Det anvandes darfor icke till betalning av ryska, utan av franska,
engelska, belgiska och tyska lakare, larare, skadespelare, kokotter och journalister. Det var
icke i ryska lyxindustrier, utan i franska, engelska, belgiska och tyska, som det av de ryska
arbetarna producerade mervérdet vraktes in. Icke hos den ryska, utan hos den franska medel-
och smabourgéoisin, sutto de ryska industriforetagens aktier. De ledande befattningarna inom
den ryska storindustrin férbehdllos utlanningar. Med det storkapital, som behérskade den
ryska storindustrin, kunde alltsa det ryska medel- och smaborgardomet icke kéanna sig sa
solidariskt som det vasteuropeiska. Det faktum, att den moderna kapitalismen i Ryssland
grundlades och beharskades av utlandskt kapital, forklarar alltsa, varfor icke i Ryssland saval
som i Vasteuropa utvecklat sig en talrik mellan- och smabourgeoisi, som genom sina
ekonomiska intressen var bunden vid kapitalet och andligen stod under dess ledning.>

Sa star i Vast- och Centraleuropa som proletariatets motstandare en medel- och smabour-
geoisi, som bildar en betydligt storre del av befolkningen &n i Ryssland, och som ké&nner sig
mycket starkare bunden vid storkapitalismen &n motsvarande befolkningslager i Ryssland.
Men det r icke endast den fiende, som star mot proletariatet, vilken i det 6vriga Europa &r
mycket starkare och fastare sammansluten an i Ryssland; har skulle ocksa den sociala
revolutionen dven om den forsiggatt efter ryska former, haft helt andra resultat 4n i Ryssland.
Den plotsliga, valdsamma, utan ersattning foretagna expropriationen av kapitalet, och den
omedelbara annulleringen av alla aktier, statsobligationer, hypotek och andra skuldférbindel-
ser traffade i Ryssland blott det stora kapitalet, forndmligast det utlandska storkapitalet. |
Vést- och Centraleuropa ha stora lager av smaborgare, tjanste- och &mbetsman, bénder m.fl.
lagt ner sina besparingar i det av det moderna finanskapitalet utvecklade formerna: aktier,
statsobligationer och andra rantebarande skuldforbindelser. En expropriation utan vidare av
allt detta skulle framkalla ojamforligt mera djupgaende sociala skakningar an i Ryssland. Da
kapitalet exproprieras i Ryssland, sa traffas omedelbart de i Paris, London och Bryssel
sittande aktieinnehavarna i de ryska industriféretagen, och darigenom traffas medelbart de
franska, belgiska och engelska lyxindustrierna, som arbeta for kapitalisternas behov. Om i
Vist- och Centraleuropa kapitalisterna utan vidare berévas sin egendom, sa betyder detta att
med ett slag de inhemska lyxindustrierna forlora underlaget for sin existens samt att utan all
évergang hundratusen smahantverkare, arbetare, tjansteman, i intellektuellt arbete sysselsatta
av alla sorter forlora sin inkomst. Dessa massors Overforande till andra forvarvskallor ar en
langvarig och smartsam process, varfor de ryska metoderna ovillkorligen skulle ha till f6ljd en
exempellost svar ekonomisk kris.

Olikheten mellan den ryska och europeiska borgarklassen framtrader ocksa i den vasentligt
olika stallning den sa kallade intelligensen intager i Ryssland och det évriga Europa. Under

*! Hilferding, Das Finanzkapital, Wien 1910. Sid. 438-448.
%2 Kautsky, Der amerikanische Arbeiter, Neue Zeit, XXIV 1, sid. 677 ff.



47

absolutismens tid var intelligensen 6verallt revolutionar. De borgerliga revolutionerna
forsiggingo Overallt under dess ledning. | Vast- och Centraleuropa stod intelligensen under de
borgerliga revolutionernas epok standigt i spetsen for demokratin. | Ryssland forefanns ingen
borgerlig demokrati. Intelligensen kunde darfor i detta land icke finna nagot annat falt for sin
revolutiondra verksamhet an arbetarrérelsen, den kunde ej ansluta sig till ndgon annan
idévarld an socialismens. Hela den ryska intelligensen har ocksa sedan nittiotalets borjan gatt
i socialismens skola. Ingenstades har sa manga intellektuella, slutit sig till de socialistiska
partierna, ingenstades har marxismen haft ett sa stort inflytande pa den borgerliga veten-
skapen, ingenstades har den sociala kanslan funnit ett sa starkt uttryck i konsten som i Ryss-
land. I en tid, da Vast-Europas intelligens helt och hallet var i imperialismens tjanst, stod en
mycket stor del av den ryska intelligensen helt under socialismens inflytande. | en tid, da den
nationella industrins” hastiga uppsving var den vasteuropeiska intelligensens stolthet och
forhoppning, sag den ryska intelligensen i proletariatets kamp mot det utlandska kapitalet,
som beharskade den ryska industrin och som gjorde den ryska absolutismen till sin skatte-
indrivare, den ryska nationens befrielsekamp mot frammande fortryckare.>®

Men &ven denna anda fram till revolutionen av socialismens idéer s maktigt paverkade
intelligens ryggade tillbaka for den proletéra revolutionen, dven den drogs tillbaka in i
bourgeoisins lager, sa snart den stod 6ga mot 6ga med proletariatets otyglade viljeyttringar.
Oktoberrevolutionen stétte pa det lidelsefullaste, mest forbittrade motstand hos intelligensen.
De forsta veckorna efter oktoberrevolutionen saboterade ingenjorerna arbetet i fabrikerna,
installde lararne undervisningen, vagrade lakarna att bota de sjuka!®* Om nu den proletara
revolutionen stotte pa ett sa lidelsefullt motstand fran intelligensen i sjalva detta Ryssland, dar
den under en manniskoalder statt under starkt inflytande av socialismen, vilket motstand ha vi
da ej att vanta i Vast- och Centraleuropa, dar intelligensens intressen dro ojamforligt starkare
knutna vid kapitalet och dar det 6vervagande antalet intellektuella sta under nationalismens
och imperialismens andliga inflytande! Har &r makten 6ver den intelligens, som forfogar éver
det skrivna och talade ordet, en av bourgeoisins viktigaste maktkallor. Har maste motstandet
fran intelligensen, utan vilkens medverkan ingen stat kan forvaltas, ingen fabrik drivas, ingen
folkhushallning organiseras, bliva ett av den proletara revolutionens fruktansvardaste hinder.

Liksom kapitalismen i Vést- och Centraleuropa kunnat binda intelligensen vid sig och gora
sig till densammas ledare i mycket storre utstrackning an i Ryssland, sa har det ocksa har varit
mojligt for bourgeoisin att finna ett av sina sakraste fasten pa landsbygden i en talrik, ekono-
miskt stark och av kapitalistisk anda fylld bondeklass. Sedan den borgerliga revolutionen har
bondeklassen i Vast- och Centraleuropa, genomldpt en skiftande rad utvecklingsfaser, av
vilka var och en vasentligen bestamts av och forandrats efter maktférhallandena mellan det
kapitalistiska samhallets klasser.

Under den borgerliga revolutionens epok star bonden i harnesk mot godsagaren. Upphéavandet
av den arftliga bundenheten vid jorden och dagsverksplikten, avskaffandet av de ekonomiska
palagorna till godsagaren, nyreglering av tillgangen till skog och bete pa godsens mark, sjalva
godsagarjordens uppdelning pa bonderna — det var den anti-feodala bondepolitikens mal
under dessa utvecklingsskeden. Men bonden &r dnnu ej mogen, att uppna dessa mal genom en
sjalvstandig, malmedveten politik. Bonderna “ha ej formagan att i eget namn géra sina klass-
intressen gallande, vare sig genom ett parlament eller ett konvent. De kunna icke representera,
de maste representeras. Deras representant maste samtidigt gent emot dem upptrada sasom
deras herre, sasom en auktoritet, sdsom en oinskrankt regeringsmakt, som beskyddar dem
framfor alla andra klasser och som fran ovan skickar dem regn och solsken. De egentliga

%% Kautsky, anf. arb., sid. 680.
% Ustinow, Intelligenzia i Oktjabrskij pereworot, Moskva 1918, sid. 12.
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bondernas politiska inflytande finner darfor sitt yttersta uttryck daruti, att den exekutiva
makten underordnar sig samhallet.”> Den oinskréankta regeringsmakten, som befriat bonderna
fran feodalismen och darmed samtidigt dvertagit herrerollen gentemot bénderna — det ar kon-
ventets skrackherravalde, det & Bonapartes militariska absolutism, det ar sovjets diktatur.>®

Sa snart feodalismen upplosts, borjar en ny utveckling. Men storstadernas och storindustrins
utveckling trader i stéllet for den lokala marknaden, pa vilken bonden salde sin spannmal
omedelbart till mj6lnaren och sina kreatur omedelbart till slaktaren, den nationella och
internationella marknaden, dar en hel kedja av kopman komma emellan bonderna och
konsumenterna. Den ekonomiskt oerfarne, vid rakning av pengar foga vane bonden ser sig
stélld emot den durkdrivne kdpmannen. Han ser sina produkters pris bestdammas av det for
honom obegripliga borsspelet. Tillika blir béndernas naturahushallning allt mer upplost och
genom att bonderna dragas in i penninghushallningen véxer deras kapitalbehov. Bonden rakar
i ockrarens klor, hypoteken pa hans jord hopa sig och skuldbérdan blir olidlig, da under 70-
talet spannmalsprisen borja ga ner genom tavlingen mellan den ryska och den amerikanska
spannmalen. Nu ser bonden icke langre sin fiende i feodalherrn, utan i handels-, ocker-,
hypotek- och borskapitalet. ”Under loppet av nittonde arhundradet tradde procentaren i
feodalherrens stélle, det borgerliga kapitalet i den aristokratiska jordegendomens stélle.
Bondernas jordlotter dro endast den forevandning, som tillater kapitalisten att draga profit och
ranta fran jorden och att Gverlamna till jordbrukaren sjalv att draga forsorg om sin arbets-
l6n”.>" Darmed bérjar bondepolitikens antikapitalistiska fas. Dess mal &r aterinférande av
ockerlagstiftningen och arvsréatten, avlastning av jordens skuldbérda, forbud fér terminhandel
samt upprattandet av bondeklassens egna kreditforeningar. Men kampstéllningen mot
kapitalismen har ej, sisom Marx hoppades, gjort bénderna till proletariatets bundsforvanter,
utan till forbundna med stadernas smaborgarskikt, framfor allt med de av kapitalet beroende
hantverkarna, som under denna epok forde en likartad kamp mot handels- och ockerkapitalet.
Och hantverkarnas och bondernas smaborgerliga antikapitalism blevo maktmedel i handerna
pa feodalherrarna och kyrkan, som anvande de pa det “mobila kapitalet” forbittrade hant-
verkarna och bonderna sasom skyddsvarn mot den borgerliga liberalismen. Detta var den
kristliga och feodala socialismens™ blomstringstid, den tid, da de reaktionara partierna
organiserade bondeklassen for sina andamal. | dessa strider véacktes bondeklassens politiska
intresse och bonderna bérjade lasa tidningar, deltaga i valkampanjerna, utnyttja den lokala
sjalvforvaltningen for sina klassandamal. Resultatet av denna utvecklingsfas blev en vésentlig
hojning av bondeklassens politiska niva. Men framfor allt ha denna periods strider givit
lantbrukskooperationen en kraftig stot framat.

Sedan nittiotalets mitt gora sig nya utvecklingstendenser markbara. En ny generation hade
vuxit fram, som atnjutit en battre folkundervisning, som statt under starkare inflytande av
stadernas civilisation, som ej hangde sa starkt fast vid det foraldrade, som lade bondernas satt
att leva pa en mera rationell basis. Detta visar sig ocksa i bondernas privata levnadssatt — t.ex.
pa de gamla drakternas forsvinnande och pa tvabarnsystemets utbredning — men framfor allt
genom lantbrukets rationalisering och intensifiering. Avkastningen per hektar stegrades under
denna period avsevart. Lantbrukets intensifiering underlattades genom att spannmalspriserna
pa varldsmarknaden stego under nittiotalets sista ar samt till foljd av att prisen pa kreatur,
mjolk och gronsaker sprungo i hojden pa grund av stadernas och industriorternas vaxt. Nar
prisen stiga samtidigt med véxande avkastning per hektar, sa bli hypoteksskulderna icke mera
nagon tryckande borda. Raiffeisenkassorna drevo procentarna fran landsbygden. Den privata

% Marx, Der achtzente Brumaire, sid. 102.

% | Italien, Ruménien, de baltiska “randstaterna”, Slovakien, Bosnien, kanhanda ocksa i Polen och Ungern st
annu i dag mojligheterna for en sadan utveckling kvar.

% Marx, anf. arb. sid. 105.
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handeln ar dels utrotad genom kooperationen, och dels har den forlorat sin skrack genom att
bonderna lart sig att rdkna. Bonden retar sig icke langre pa borserna, nar dessa notera stigande
priser. Bondeklassens antikapitalistiska stamning har forsvunnit. Helt andra fragor fanga nu
bondeklassens intresse. Den soker framfor allt att genom skyddstullar halla hoga priser pa
lantbruksprodukterna. | kampen for tullarna ga bénderna arm i arm inte bara med godsagarne
utan &ven med den tullivrande storindustrien mot arbetarne. Under tullstriderna tillagna sig
bonderna konsten att politiskt framja sina klassintressen. Bonderna framtrdda som sjalvstén-
dig och sjadlvmedveten klass och lara sig, att i proletariatet se huvudfienden. Samtidigt lockar
industrins hastiga utveckling arbetare fran landet till staderna, varigenom det till foljd av
intensifieringen 6kade behovet av arbetskraft for lantbruket ej kan tillgodoses. Bonden stéller
sig nu som motstandare till varje forbattring i industriarbetarnes lage, emedan detta befordrar
flykten fran landsbygden och alltsa begréansar tillgangen av arbetskraft vid jordbruket sam-
tidigt som de kvarvarande lantarbetarne ha lattare att pressa upp sina levnadsvillkor. Bonden
ser i proletariatet sin avgjorda fiende. Han borjar kdanna sig sasom besittande, forenad med
godségarkasten och det industriella foretagardémet genom de gemensamma intressenas band.
Bondepolitikens antiproletéara utvecklingsfas framtrader allt mera utpraglat.

Kriget paskyndar denna utveckling. Det befriar bonderna fran hypoteken. Bonden uppsamlar
betydliga kapital, som han lagger ned i statsobligationer och banker. Han blir i h6g grad
intresserad av att de olika formerna for rétten att tilligna sig mervérde lamnas oantastad.
Samtidigt kdmpar han vid handelskapitalets sida mot den statliga reglering av hans produkter,
som framtvungits ur stddernas konsumenter och som skyddas av stadernas arbetare. Antligen
vacka ocksa kriget och revolutionen lantarbetaren. Valdiga massor av dessa arbetare hitta for
forsta gangen végen till de fackliga organisationerna och genomfora framgangsrika lone-
aktioner. Darigenom skarpes oerhért motsatsen mellan bondeklass och proletariat.

Den ryska revolutionens yttersta rot ar de ryska byarnas éverbefolkning. Det faktum, att det
levde mera folk i bondstugorna an som kunde erhalla arbete vid jorden och fa néring av den,
har revolutionerat den ryske bonden. Det faktum, som bestdmmer bondeklassens tédnkesétt i
Vast- och Centraleuropa, ar bristen pa folk, landsbygdens avfolkning. Den driver bonderna i
bourgeoisins armar. Den ryske bonden har sjalv mast utféra Ionearbete pa godsagarjorden
under det att de vast- och centraleuropeiska bondernas tankesatt helt och hallet bestammes av
deras foretagarintressen. Den ryske bonden har proletariatet att tacka for jorden, under det att
den vast- och mellaneuropeiske bonden hatar proletariatet, som trycker ner priserna pa hans
produkter och driver 16nerna i héjden. Den ryske bonden &r politiskt ointresserad och trog,
under det att den vast- och mellaneuropeiske bonden i tva mansaldrar deltagit i den politiska
kampen och lart sig anvanda alla politiska kampmedel. Den ryske bonden kunde stélla sig
under proletariatets ledning, under det att den vast- och mellaneuropeiske bonden star i sluten
frontlinje mot proletariatet. Proletariatet kunde i sin sovjetférfattning formellt ge den ryske
bonden full medborgarratt och darvid anda beréva honom avgoérande inflytande. Den vést-
och centraleuropeiske bonden kan ej langre héllas utanfér inflytande och en radsdiktatur
skulle sannolikt vara tvungen att med vald halla honom nere. Men det &r mojligt for en
revolution att endast beréva sadana klasser, som aro minoriteten av befolkningen och som &ro
parasiter pa samhallskroppen, deras rattigheter. Daremot kan det svarligen lyckas att med vald
taga alla fri- och rattigheter fran en synnerligen talrik klass, som har en funktion av avgérande
betydelse inom samhéllsorganismen, vars arbete &r oumbérligt for samhallet och vars
obstruktion skulle leda till den riskablaste stockning i samhallets ekonomiska liv.

Revolutionen kan icke segra om den éverhuvud saknar stod pa landsbygden. Kan den
proletéra revolutionen icke vinna bénderna, sa maste den vinna stod pa landsbygden hos
lantarbetarna och torparna. Landsbygdsfolkets politiska differentiering och skarpningen av
motsatsen mellan ”landsbygdens fattigfolk” och landsbygdsbourgeoisin” kan lattare
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astadkommas i Vast- och Centraleuropa an i Ryssland, varest lantbefolkningen till foljd av
jordgemenskapen &r socialt mindre differentierad &n har. Den centraleuropeiska revolutionen
1918 har uppluckrat marken. Jordbruksarbetarnes uppvaknande &r tillsvidare dess viktigaste
resultat.

Forutsattningarna dro emellertid ej allestades desamma. Vi ha ocksa i Centraleuropa, t.ex. i de
osterrikiska alplanderna, stora omraden, i vilka bondeklassen ar foga differentierad och dar
lantproletariatet endast existerar sasom tjanstefolk. Men tjanstefolket rekryteras av bonde-
soner och bondeddttrar, dess lott &r densamma som bondefamiljerna och det bygger andligt
och politiskt pa lardomarna fran bondstugorna. | omraden med sadana jordférhallanden kunde
den proletara revolutionen icke vinna det ringaste understod pa landsbygden.

| sadana omraden daremot, varest det stora jordbruket ar forharskande och dar ett talrikt
lantproletariat star i dess tjanst samt dar det finns ett stort antal sma torpare, finner det
industriella proletariatet latt bundsférvanter pa landsbygden. Men har maéter den proletara
revolutionen andra svara problem.

| stérsta delen av Ryssland ha storgodsdgarna ej brukat jorden enligt kapitalistiska metoder
utan dels arrenderat ut den at bonderna och dels Iatit den brukas av bonderna efter systemet
arbeta av”. Dar var darfor arbetets produktivitet pa godsagarjorden mycket ringa och
intensiteten vid brukandet mycket lag. | Vast- och Centraleuropa daremot &r storegendomen
grundvalen for den kapitalistiska stordriften, och arbetets produktivitet &r i dessa foretag
mycket hogre dn i bondernas smadrift. Dessa storforetag utgéra grundvalen for stadernas
forseende med livsmedel. Har kan den proletéra revolutionen icke gora annat &n socialisera
stordriften pa jordbrukets omrade. Denna jords uppdelning pa smabrukarna och lantarbetarna
kan ej tillatas, om man icke vill sanka jordbruket till en lagre teknisk niva och déarigenom icke
endast for 6gonblicket stalla stadernas livsmedelstillforsel i fara utan dven for lang tid trycka
ner folkmassornas levnadsstandard. En revolution av rysk typ, som forst helt enkelt vréker
omkull privategendomens mur och sedan éverlater at massans skaparkraft” att nygestalta
jordegendomsforhallandena, skulle sannolikt ocksa har leda till storegendomens uppdelning,
vilket ingenting annat betyder &n en visserligen till formen revolutiondr men i verkligheten
tekniskt och socialt reaktionar omvélvning av jordbruksforhallandena. Det kommer att bli en
av de viktigaste och svaraste uppgifterna for den proletéra revolutionen i Vast- och
Centraleuropa att sorja for, att omdaningen av jordegendomsforhallandena ej 6verlates till
lantproletariatets elementéra godtycke utan att den blir planmassigt genomford av statsmakten
i Overensstammelse med hela samhéllets verkliga intresse.

Over huvud skulle den moderna industristatens komplicerade mekanism ej st ut med att
egendomsforhallandenas omgestaltning 6verlamnades at samma elementara, instinktiva och
planldsa massaktion, som i Ryssland under det forsta halvaret efter oktoberrevolutionen. |
Ryssland bestar befolkningens dvervaldigande flertal annu av bonder; dess livsmedelsforsori-
ning star i intet fall i fara. Men stadsbefolkningen, som &r en forhallandevis ringa del av hela
folkméangden, kan atminstone nodtorftigt forsérjas genom rekvisitioner i de valdiga jordbruks-
omradena. Vast- och Centraleuropa, dar den ojamforligt storsta delen av befolkningen &r
sammantrangd i storstader och tétt befolkade industriomraden, behéver en mycket mera
komplicerad transport-, fordelnings- och bytesmekanism for att kunna skydda industriomra-
dena fran hunger. Varje stérning i den samhalleliga omséattningsprocessen kan har leda till
hungerkatastrofer, i vilka dven revolutionen maste ga under. Den ryska revolutionen prisgav
forst hela statens och folkhushallningens maskineri till det elementéra, anarkiska, férodande
valdet. Forst sedan hela det byrakratiska statsmaskineriet och folkhushallningens hela
kapitalistiska organisation upplosts, dvergick den ryska revolutionen till att s& smaningom ur
kaos utforma en ny ordning. Helt visst &r detta forfarande det radikalaste medlet att
fullstandigt forstora hela den gamla maktapparaten och att frigéra elementen for en
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nybyggnad fran grunden. Men en sa valdsam, sa langvarig, den statliga och ekonomiska
kontinuiteten sa fullstandigt sonderbrytande operation behdver ett agrarlands robusta kropp.
En industristats kansligare organism skulle genom dylika metoder fullstandigt ga under. |
Vast- och Centraleuropa maste den proletara revolutionen anstranga sig att ej avbryta den
samhalleliga omsattningsprocessen. Den far darfor icke forstora nagon kapitalistisk
organisation, forran en socialistisk organisation star beredd att avldsa den gamla ordningen
och Overtaga dess funktioner.

Men framfor allt far den proletéra revolutionen icke bryta sonder de internationella ekono-
miska forbindelserna. Ett agrarland som Ryssland, vilket kan leva pa sina egna skordar och
for vars folkhushallning de till utlandska ravaror hanvisade industrierna ha en jamforelsevis
underordnad betydelse, kan utharda arslang avsparrning fran utlandet. En modern industristat
kan ej detta. Central- och Vésteuropa kunde ej under normala produktionsbetingelser leva
utan tillforsel av naringsmedel fran andra sidan haven. For narvarande, da kriget sugit ut
jorden, kunna vi &nnu mindre vara utan denna import. Utan amerikansk bomull och
amerikansk koppar, utan australisk farull och afrikanskt gummi kan Vast- och Centraleuropa
ej arbeta. Men & andra sidan ar var produktion for narvarande mycket mindre an under
normala forhallanden. Var arbetskraft ar till foljd av arslang undernaring mindre produktiv,
vara angpannor kunna till foljd av kolbrist icke uppeldas, vara arbetsmaskiner sakna
arbetsmaterial. Darfor aro vi icke i stand att i utlandet byta ut de naringsmedel och ramaterial
vi behéva mot produkter av vart arbete. Handelsbalansen i alla Vast- och Centraleuropas
lander slutar pa ett oerhort passivsaldo. Da vi ej dro i stand att betala de naringsmedel och
ravaror, vi behdva med produkter av vart nuvarande arbete, maste vi betala dem med
produkter av vart forut utforda eller vart framtida arbete. Vart forut utforda arbete: vi maste
alltsa salja en del av var produktionsapparat, vara fabriker, vara aktier, vara industribolag till
utlandska kapitalister. Vart framtida arbete: vi maste alltsa i utlandet upptaga krediter och i
form av ranta avsta en del av var framtida arbetsavkastning till utlandska kapitalister; vi maste
kalla in utlandskt kapital i landet for att uppratta nya féretag och for framtiden betala det
mervarde. Allt detta ar oundvikliga foljder av kriget. Det finnes ingen annan mojlighet att
betdcka var handelshalans' passivsaldo, det vill saga att skaffa oss de livsmedel och ravaror,
som &ro oumbarliga for oss och som vi ej kunna skaffa for de nuvarande resultaten av vart
arbete. Och denna nddvandighet existerar, om &n i olika utstrackning, for alla vést- och
centraleuropeiska lander, som deltagit i kriget. Men skola utlandska kapitalister kdpa aktier i
vara foretag, giva var industri ravarukredit, lagga ner kapital i vart land, om det hotar en
proletér revolution utan skadeersattning? Har star hela den proletara revolutionen i Vast- och
Centraleuropa infor ett problem, som har en vésentligt mindre betydelse for revolutionen i det
agrariska Ryssland, dar man éver huvud ej behover utlandska livsmedel och déar de utlandska
ravarorna ej aro sa trangande nodvandiga. Det ar sant, att kriget har skapat de subjektiva
psykiska forutsattningarna for den proletéra revolutionen, i det de europeiska arbetarmassorna
darigenom revolutionerats. Men lika sant ar det, att kriget vasentligt forsdmrat de objektiva,
ekonomiska betingelserna for den proletara revolutionen i de av kriget direkt berdrda
industristaterna, darigenom att deras produktion forstorts och att deras beroende av utlandet,
framst av det av kriget ej utarmade utan enormt profiterande och darfor heller icke
revolutiondra Amerika, blivit oerhért mycket storre.

Vad betyder det att var handelsbalans ar passiv? Att vi maste konsumera amerikansk
spannmal och amerikansk koppar, alltsa produkter av amerikanska arbetares arbete, utan att
darfor kunna lamna de amerikanska arbetarne produkter av vart arbete. Men dven inom en
socialistisk organisation av varldshushallningen skola de amerikanska arbetarne icke utan
motprestation I[dmna oss produkterna av sitt arbete, ty en annan ordning skulle ingenting annat
betyda &n att de amerikanska arbetarne utsdgos av oss. Aven inom en socialistisk organisation
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av varldshushallningen maste vi, om vi icke kunna byta till oss amerikanska arbetsprodukter
mot produkter av vart samtida arbete, betala det med produkter av vart arbete under gangna
tider, d.v.s. genom avtradande av en del av var produktionsapparat, eller med produkter av
vart kommande arbete, d.v.s. genom anvisningar pa vart framtida arbetes avkastning.
Séljandet av vara industriaktier till utlandska kapitalister, upptagandet av rantepliktiga
krediter fran det utlandska kapitalet, vara produktionskrafters 6verlamnande till utlandska
kapitalisters utnyttjande — detta &r endast de for kapitalismen saregna formerna for utbyte av
samtida utldndska arbetsprodukter mot produkter av en forfluten eller kommande tids
inlandskt arbete. Detta utbyte kan den proletara revolutionen i Vast- och Centraleuropa icke
undvara. Och detta utbyte kan endast forsigga under de for kapitalismen utméarkande
formerna, sa lange de lander, som forfoga 6ver ravaror och livsmedel, aro kapitalistiska. Men
den gor tillika, just i egenskap av en proletér revolution som spranger de kapitalistiska
formerna, anvéndningen av det kapitalistiska sattet for detta varuutbyte omgjligt, varigenom
naturligtvis varuutbytet sjalvt omajliggores. Har stéter den proletéra revolutionen pa ett
hinder, som fruktansvért inskranker dess aktionsfrihet. Detta hinder ar icke ett hinder for den
proletéra revolutionen éverhuvud, men val ett hinder for den proletéra revolutionen efter
nationell mattstock. Den proletara revolutionens aktionsfrihet i Vast- och Centraleuropa har
inskrankts pa grund av att kriget & ena sidan har 6delagt det europeiska fastlandet och
darigenom inom detta omrade skapat de psykiska forutsattningarna for den proletara
revolutionen, men & andra sidan gjort Amerika sa mycket rikare och darigenom befastat
kapitalismen darstades.

De ekonomiska och sociala forutsattningarna fér den proletéra revolutionen éro i Vast- och
Centraleuropa helt andra an i Ryssland. Darfér maste den proletéra revolutionen ocksa
forsigga i helt andra former har an i Ryssland.

Den proletara revolutionen i VVast- och Centraleuropa blir framfor allt tvungen att inrikta sig
pa att sakerstélla kontinuiteten i den samhalleliga cirkulations- och produktionsprocessen
samt att undvika varje avbrott i den samhalleliga stoffvaxlingen. Darfor far industrin och
handeln ej varken Gverlatas till den anarkiska arbetarkontrollen” eller i ett slag nationaliseras.
Detta far endast forsigga stegvis. Forst nationaliseras endast de grenar av industrin och
handeln, i vilka 6vergangen fran kapitalistisk till socialistisk organisation kan ske utan avbrott
i produktionen. Och alla grenar inom industrin fa ej socialiseras pa samma sétt, utan formerna
for socialiseringen maste anpassas efter de sérskilda forhallandena i varje enskild industri-
gren. Om ocksa kapitalisterna fullstandigt kunna utestangas fran manga produktionsgrenar,
maste man i andra, i vilka foretagarnes organiserade arbete annu en tid framat ar nédvandigt,
lata sig n6ja med att stalla honom under verksam samhallskontroll och darmed férvandla
honom till ett organ for samhéllet, utan att upphéva hans intresse for foretagets framgang eller
doda hans fria initiativ. Den proletéra revolutionen far i all synnerhet icke éverlamna
omvandlingen av jordegendomsforhallandena till de elementara massrorelserna, utan halla
den fast i egna hander. Den skall slutligen bestimma formerna, omfanget och i all synnerhet
tidpunkten for socialiseringen, sa att anskaffningen av utlandskredit och den for tackning av
livsmedels- och ravarubehovet oumbarliga kapitalimporten fran utlandet icke blir
omajliggjord.

Pa samma grunder skall den proletéra revolutionen bli tvungen att forfara sa, att de lager av de
besittande klasserna, vars arbete a&r oumbérligt inom den samhélleliga produktionsprocessen,
icke bli plétsligt ryckta fran sin verksamhet utan att de fa fortsétta darmed. Detta géller
intelligensen, for sa vitt dess arbete ar nddvandigt for statens och produktionsapparatens
forvaltning, bondeklassen och smaindustrins foretagare. | Vast- och Centraleuropa kunna ej
dessa skikt, sasom i Ryssland, utestangas fran verkligt inflytande. Men man kan icke heller
helt enkelt berdva dem deras rattigheter, ty darfor skulle erfordras, att de valdsamt hollos nere,
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varigenom de skulle sabotera hela det ekonomiska livet i samhallet. Man maste lata den ha
inflytande pa samhallsorganismen, pa staten, om ocksa blott sdésom en kontrollerande
opposition.

Av detta foljer vidare, att den proletdra revolutionen i Vést- och Centraleuropa icke kan med
ett enda penndrag annullera de mangfaldiga formerna for mervérde — statsobligationer,
inteckningar, hypotek, bankdepositioner o0.s.v. -, och att den ej kan utan skadeersattning
genomfora expropriationen av det industriella kapitalet och storgodsen. Expropriationen utan
skadeersattning vore tillatlig, om man samtidigt kunde expropriera hela kapitalistklassen. Den
skulle fa svara sociala foljder, om man genomforde socialiseringen endast stegvis, d.v.s. helt
enkelt konfiskerade egendomen for kapitalisterna i en industrigren, under det att kapitalisterna
i en annan fingo sitta orubbade. Den enkla annulleringen av all egendom skulle icke driva ut
endast kapitalisterna utan dven stora delar av smabourgeoisin, intelligensen och bondeklassen
till lidelsefullt motstand. Den skulle samtidigt ocksa i ett slag forinta alla industrigrenar och
yrken, vilka leva pa de rika i samhallet, t.ex. lyxindustrierna, den skulle taga brédet fran
massor av intelligensen, som hittills besoldats av det kapitalistiska mervérdet, och darmed
driva hela harar icke endast av yrkesutdvare och intellektuella utan ocksa av arbetare in i
kontrarevolutionens lager. Den skulle slutligen forstora varje méjlighet till kapitalimport fran
utlandet och att skaffa utlandskrediter och alltsa dven ha till féljd att all inforsel av livsmedel
och ravaror instélldes. Den revolutionara revolutionen kan har endast expropriera mot full
ersattning och maste under forsta tiden uppratthalla alla former for tillagnande av mervarde.
Expropriatérernas expropriation, aterindragning av skadeersattningsbeloppen, upphavande av
formerna for mervardet kan har endast genomfaras smaningom, stegvis med en planméssig
skattelagstiftning som medel.

Den proletéra revolutionens ekonomiska politik maste vara en helt annan i Vast- och Central-
europa &n i Ryssland. Den ryska sovjetrepublikens ekonomiska politik kan ej efterliknas i de
lander, dar proletariatet har att sisom fiende rdkna med en politiskt och ekonomiskt mycket
stark samt vid kapitalismen intressebunden smabourgeoisi, intelligens och bondeklass, dar
breda lager av det arbetande folket, vars arbete ar oumbarligt for samhallet, ar direkt och
indirekt intresserat av de kapitalistiska utsugningsformerna, dar pa grund av den ekonomiska
mekanismens 6mtalighet och differentiering varje avbrott i det samhalleliga utbytet kan fram-
kalla hungerkatastrofer, som maste vacka kontrarevolutionen till liv samt dér folknaringen
och ravaruforsorjningen icke kan sakerstallas utan utlandskt kredit och kapitalimport. | \Vast-
och Centraleuropa kan man icke, sasom i Ryssland forst under ett halvt ars tid dverlamna
samhéllsorganisationen till instinktiva massrorelsers forstorande vald, for att sedan genom en
av ett litet fatal beharskad statsmakt despotiskt tvinga pa folkmassorna en fran grunden ny
ordning. | var del av Europa skulle vi under denna forstoringens tid ga under av hunger. Vi
skulle har under den despotiska nydaningens period stranda pa motstand fran breda
folkmassor, som inom ramen av samhéllets arbetsdelning fylla oumbarliga funktioner.
Folkhushallningens éverféring fran kapitalistiska till socialistiska former kan i de vast- och
centraleuropeiska landerna icke ske genom att man forst forstor allt som existerar for att sedan
pa spillrorna resa den nya byggnaden. Har far icke kontinuiteten i statens och folkhushall-
ningens forvaltning brytas sénder, utan évergangen maste fortga genom en sa smaningom
skeende, planmadssig och systematisk omgestaltning av de kapitalistiska organisations-
formerna. Men maste nu den proletara revolutionens ekonomiska politik vara en helt annan i
Vast- och Centraleuropa an i Ryssland, sa maste har hos oss dven formen for proletariatets
herravalde vara en annan. Ty mellan maktens form och maktutévningens sociala innehall
existerar ett sammanhang. Radsdiktaturen, som lagger all makt i proletariatets hander och
fullstandigt tar ifran de besittande klasserna alla deras rattigheter, kastar omedelbart om
maktforhallandena i alla foretag. Dagarna efter radsdiktaturens upprattande omajliggores all
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kapitalistisk ledning av foretagen. Den kapitalistiska produktionen sjalv blir pa sa satt
oméjliggjord. Radsdiktaturen tvingar darigenom samhallet till omedelbar och allmén
socialisering av foretagen. Socialiseringen framtvingas &ven dar samhéllet ej forfogar dver
den for driftens ledning erforderliga forvaltningsapparaten och radsdiktaturen anarkiserar
produktionen aven i de foretag, som icke kunna bli socialistiska. Darigenom att radsdiktaturen
i ett slag omd6jliggor den kapitalistiska driftsledningen, infér den i hela produktionen en
anarki, som endast sa smaningom kan 6vervinnas genom en allsmaktig statsapparat. Dar
proletariatet daremot pa demokratins grundval och med demokratins medel uppnar den
politiska makten, dar forstores ej forst den kapitalistiska statens maskineri utan proletariatets
representanter overtager blott dess ledning. Den statliga och ekonomiska forvaltningens
kontinuitet blir darfor ej avbruten. Denna kontinuitet gor otvivelaktigt den sociala
omvandlingsprocessen langsammare, ty den dvertagna apparaten anpassar sig endast sa
smaningom och efter svara slitningar i sina nya uppgifter. Men a andra sidan garanterar just
denna kontinuitet den planmassiga, systematiska och helt och hallet pa losbara uppgifter
inriktade omgestaltningen av det bestdende, som med hansyn till de speciella férhallandena i
Vast- och Centraleuropa ar den enda majliga vagen for évergangen fran kapitalism till
socialism. Demokratin ar har den form, under vilken proletariatet kan uppna och utéva
makten. Under denna form kan proletariatet uppehalla makten utan att beréva de mot
detsamma fientligt stimda grupperna av inom folkhushallningen oumbaérliga medborgare alla
deras fri- och rattigheter samt utan att utesluta dem fran medverkan inom samhallslivet, icke
ens om denna medverkan har den kontrollerande oppositionens form. Under demokratins
form kan proletariatet utéva makten dven utan att den oundgangliga utlandska krediten
forloras samt utan att genom ett valdsamt avbrytande av den samhalleliga produktions- och
cirkulationsprocessen frambesvarja en ekonomisk katastrof, i vilken proletariatets makt maste
ga under. Rysslands grova, primitiva ekonomiska organisation gor att den ekonomiska
omdaningen dar endast kan ske i bolsjevismens former, d.v.s. i sin forsta fas oundvikligt
anarkiskt men just darfor i den andra fasen med nddvéndighet despotiskt. Sovjetdiktaturen ar
den passande formen for denna ekonomiska uppgifts fyllande. Klassdelningen i det vast- och
centraleuropeiska samhéllet, dess omtaligare ekonomiska apparat och dess beroende av
internationella ekonomiska forbindelser fordra, att den ekonomiska omdaningen fortgar i den
stegvisa och planmassiga ombyggnadens form. Demokratin &r den passande statsformen for
denna uppgift.

Men gent emot detta uppreser sig stora arbetarmassors otalighet. De se, att det klassmedvetna
proletariatet ar en minoritet inom véljarkaren och att dess representation &r en minoritet inom
de demokratiska parlamenten. De tvivla darfér pa mojligheten att med demokratins medel
erévra makten. De tro, att proletariatet genom att anvanda vald mot de besittande klasserna
och genom att upprétta en minoritetsdiktatur kan beméktiga sig statsapparaten. Men denna
asikt utelamnar fullstandigt, att samhallets omdaning forutsatter mera én blotta valdet.

Det industriella proletariatet kan icke uppbygga det socialistiska samhéllet, s lange det gj
vunnit stora delar av intelligensen och landsbygdens arbetarklass for sig. De ryska erfaren-
heterna ha visat hur nédvandig “fackmannens” samt teknikernas och specialisternas” med-
verkan dr. Vi kunna sa mycket mindre vara utan understod fran landsbygdens arbetarklass,
som vi maste rakna med att bonderna &ro vara motstandare. Om intelligensen icke ens vid
valen réstar med oss, hur kunna vi da tro att den skall efter en valdsam revolution sta till vart
forfogande, da ju den ryska erfarenheten har lart, att till och med en for socialismen
sympatiskt stdmd intelligens ryggar tillbaka for den proletara diktaturens brutalitet? N&ar nu
landsbygdens arbetarmassor icke en gang vid valen ledas av sitt klassmedvetande, skola vi da
kunna dra dem med i revolutionen, som ju maste leda till teknisk och social reaktion om
ledningen av stromningarna inom jordbruket glider ifran den proletara maktens kontroll? Om
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hjarnans och landsbygdens arbetare sluta sig till proletariatet, sa utgor det klassmedvetna
proletariatet i varje industristat folkets majoritet. Under sadana forhallanden kan det med
demokratins medel erévra och utvidga makten. Aro vi &nnu en minoritet i valjarkaren och de
demokratiska institutionerna, sa bevisar detta, att &nnu allt for stora skikt av hjarnans och
landshygdens arbetare sta utanfor vara leder. Da aro de objektiva samhélleliga forutsatt-
ningarna for det socialistiska uppbyggnadsarbetet icke uppfyllda. Och dessa férutséttningar
kunna ej ersattas med blotta valdet. VValdet ar jordemodern for varje gammalt samhalle, som
gar havande med ett nytt. Men valdet kan ej hjalpa det nya samhallet till livet forran detta
samhélle ligger moget i det gamlas skote.

2. Industriell demokrati

Ar Ryssland den civiliserade mansklighetens ena pol, sd 4r England den andra. | Ryssland har
forst nu de feodala arbetsformerna gatt under och den borgerliga egendomsordningen
genomforts pa landsbygden. | England ersattes dagsverkshushallningen redan under fjortonde
arhundradet med penningavgifter, men da annu halvfeodala copy-hold (eg. skattefralse)
undantrangdes sa tidigt som under femtonde och sextonde arhundradena av lease-hold (eg.
arrende) och redan under sjuttonde arhundradet forsvunno de sista resterna av de feodala
arbetsformerna. | Ryssland har forst alldeles nyligen feodalismen 6vervunnits genom tva
valdsamma revolutioner. England har endast under huset Tudor i sextonde arhundradet
genomldpt en kort tid av absolutism. Sedan revolutionen under det sjuttonde arhundradet har
den parlamentariska regeringsformen standigt utvecklats och pabyggts och under nittonde
arhundradet har den gamla oligarkiska parlamentarismen genom en serie fredliga reformer
utan valdsamma omstortningar forvandlats till en demokratisk parlamentarism. | Ryssland ar
kapitalismen en ny, fran utlandet importerad foreteelse. Den engelska kapitalismen har
standigt och organiskt utvecklats sedan det fjortonde arhundradet, sedan den kapitalistiska
farullshandelns forsta period. Ryssland ar &n i dag ett agrarland, dar bénderna utgéra
befolkningens 6vervéagande flertal, England &r en industristat, dar det industriella proletariatet
ar befolkningens flertal, och dar lantbruket ej bedrives av bonder utan av kapitalister och
deras I6nearbetare. Ryssland visar oss bilden av en proletér revolution i ett agrarland, som
forst nu befriat sig frdn den feodala ordningen och den absolutistiska statsforfattningen, och
inom vilket ett ungt fran utlandet importerat kapital och ett ungt fran bondeklassen nyss utfallt
proletariat for sin kamp mitt bland den jattestora bondemassan. England visar oss bilden av en
proletér rorelse pa den kapitalistiska utvecklingens hojdpunkt, pa basis av den borgerliga
egendomsordningen och den borgerliga demokratin, i kamp mot ett kapital, som sedan
arhundraden anpassat alla grenar av samhallslivet efter sina existensbetingelser.

| Ryssland stod kapitalismen i motsats till samhéllet. Arbetarrorelsen utvecklade sig fran
borjan under den revolutiondra socialismens inflytande, men ocksa intelligensen, smaborgar-
domet och bondeklassen var fientlig mot kapitalismen. | England daremot har kapitalismen
icke vunnit endast de besittande klasserna for sig, den har aven under ett halvt arhundrade
andligt beharskat till och med proletariatet och férsonat arbetarmassorna med sig. Det
engelska proletariatet har ocksa upplevt sin revolutionara epok. Det upplevde den, nar det
engelska fabrikssystemet var lika ungt som kapitalismen i vara dagars Ryssland ar, under
chartismens tid. Men efter chartismens sammanbrott — fran 1848 till det nittonde arhundradets
slut — beharskade kapitalismen inte endast arbetarnas arbetskraft utan ocksa deras sjélar.
Arbetarna hade funnit sig till ratta med kapitalismen. Arbetarrérelsen agnade sig helt at att
uppbygga strangt yrkesmaéssigt begransade, av gemensam klassideologi fullstandigt obundna
fackforeningar samt att i fredlig aktion uppratta kollektiva arbetsavtal och att utveckla
hjalpkassor och kooperativa organisationer. De enskilda arbetargrupperna bevakade sina
sérintressen inom det kapitalistiska samhallet, men arbetarklassen som helhet stormade icke
fram mot det kapitalistiska samhéllet.
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Forst efter boerkriget vaknade den engelska arbetarklassen upp ur den kapitalistiska
hypnosen. Sedan livsmedelspriserna borjat stiga pa varldsmarknaden, samtidigt som arbets-
givarnes strangare organisation och den skarpare amerikanska och tyska konkurrensen
forsvarade genomforandet av 16neforhdjningar, sjonk den engelske arbetarens reallon. Det
véxande missnojet vackte den slumrande klasskanslan. Man var otillfredsstélld med resultatet
av det fackliga arbetet och vénde sig till politiken. Grundandet av Labour Representation
Gomittee (1900), dess ombildning till ett sjalvstandigt parti (1903), arbetarpartiets forsta stora
valseger vid parlamentsvalen 1906 voro de forsta tecknen pa omslaget. Detta halsades med de
Overspandaste férhoppningar. ”Arbetarpartiets vaxande inflytande injagade en skréck hos de
besittande klasserna jamfort med vilken den gamla strejkskracken upphort att vara en makt
inom det industriella livet.”®

Besvikelsen maste komma. | parlamentet som behérskades av kampen mellan tullvanner och
frihandlare, kunde Labour Party ej bli annat &n ett bihang till det stora liberala partiet. Dess
socialpolitiska framgangar kunde, s& betydande de i och for sig &n voro, icke tillfredsstalla
massorna i en period av hastigt fortskridande fordyring och snabbt sjunkande realléner. Dess
trangsynta reformism kunde ej framkalla nagon hanfarelse. »Just i det 6gonblick, da de
harskande klasserna lyckonskade varandra till att hava absorberat det parlamentariska
arbetarpartiet, utbryter med dramatisk verkan och explosiv kraft missndjet och oron inom hela

landets arbetarklass”.>®

Massornas kamplust vaknar. En strejkvag breder sig 6ver landet. Strejkerna koncentreras och
stegras till jattestrider som t.ex. jarnvdgsméannens, hamnarbetarnas och gruvarbetarnas strejker
1911 och 1912. Initiativen 6verga fran ledarne till massorna sjalva. Massorna handla mot
fackforeningsledarnes vilja och fatta strejkbeslut mot fackforeningsstadgarna. Samtidigt visar
sig bland massorna en 6kad intellektuell verksamhet. Om &n grundandet och utvecklingen av
Labour Party for forsta gangen stallt den engelska arbetarrorelsen under socialistisk ledning,
sa gjorde dock besvikelsen dver Labour Party massorna mottagliga for den franska
syndikalismens och den amerikanska industriella unionismens laror. Socialism och
syndikalism brottas om arbetarnes sjalar. | kravet pa ombildning av fackforeningarna,
demokratisering av deras stadgar, radikalisering av deras kampmetoder, “’sektionalismens”
dvervinnande genom yrkesféreningars sammanforande till industriférbund och genom icke
yrkeslarda arbetares upptagande i dessa forbund, i undantrangandet av den gamla
generationens fackliga ledare och deras erséttande av unga, av den tyska socialismen och den
franska syndikalismen starkt paverkade méan av den nya generationen — i allt detta uppenbarar
sig jasningen inom arbetarklassen.®

Besvikelsen dver Labour Party har fort massorna tillbaka till den fackliga aktionen. Men den
revolutiondra masstamningen fyller den fackliga aktionen med en ny anda. Massorna se nu i
strejken icke endast ett medel att forbattra den eller den paragrafen i ett kollektivt arbetsavtal,
utan ett vapen i kampen mot kapitalherravéldet sjalvt. ”Det anmérkningsvéarda ar”, sager
Hodges, gruvarbetarfederationens sekreterare, att de ménniskor, som &ro sysselsatta i
industrin, blivit medvetna om, att de sjalva och fore dem deras fader under hela sitt liv icke
haft det ringaste inflytande pa industrins ledning™.®* S&som den fackliga aktionens sista mal
ser nu massorna ej langre forbattringen av arbetsbetingelserna, utan ”kontrollen” av industrin
sjalv genom fackféreningarna.

%8 Frank Rose, The coming force. Manchester 1909, sid. 116.

*° Henderson, The labour unrest, London, sid. 101.

% Macdonald, The social unrest, London 1913. — Cole The world of Labour, London 1913.
% Hodges, Workers' control in the cool mining industry, London 1919, sid. 2.
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Under denna utvecklingsfas infoll kriget. Den brittiska regeringen var tvungen att infora den
allmanna varnplikten och att gora hela industrin lamplig for krigsandamal. De yrkeslarda
arbetarne maste tillata att kvinnor och olarda arbetare intaga platser, som forut varit de yrkes-
kunniga forbehallna och de maste lamna manga fackféreningsregler, som férhindrade stegring
av arbetsavkastningen, i sticket. Arbetarne i krigsforetagen maste prisgiva sin rorelsefrihet
och sin strejkratt. Den brittiska regeringen vagade ej att patvinga arbetarne allt detta. Den
maste forhandla med fackféreningarna om varje utvidgning av krigslagstiftningen samt sluta
kompromisser med dem. Parlamentet kunde endast besluta det, som var 6verenskommet med
fackforeningarna. Denna praxis, som utévades varje dag under kriget, har oerhort starkt
arbetarnes sjalvmedvetande. A andra sidan har kriget fullstandigt férandrat den engelska
kapitalismens byggnad. Staten dvertog kontrollen dver krigsindustrin, jarnvdgarna och
gruvorna, den reglerade penning- och varumarknaden samt organiserade omséttningen av
livsmedel och ramaterial. | den individualistiska kapitalismens stélle tradde statskapitalismen.
Det faktum, att staten beharskade folkhushallningen, véackte inom arbetarklassen upp behovet
att harska over staten. Det forde alltsa massorna till socialismen. Men krigshushallningens
erfarenheter visa ocksa hur litet Iamplig den statliga byrakratin &r att organisera folkhushall-
ningen, och de fylla massorna med hat mot den allsméktiga, alla den enskildes livsyttringar
reglerande och alla personliga friheter inskrankande staten. Pa sa satt starktes de syndikalis-
tiska stromningarna inom arbetarrorelsen. Arbetets oro” framtradde upprepade ganger dven
under krigstiden. Sa snart kriget var dver, framtradde den med forstarkt kraft. Dock bar
rorelsen nu en annan karaktar an forut. Labour Partys politiska aktion och den av revolutionar
kamplust fyllda fackliga aktionen stodo nu i massornas kanslor icke mera sasom motsatser.
Labour Partys vaxt, fackféreningarnes omedelbara politiska maktutévning, den direkta
aktionen genom strejkerna — allt detta &r nu endast skilda sidor av samma utveckling. Och den
politiska och fackliga aktionens forening finner ocksa sitt uttryck i rérelsens ideologi, som i
en hogre enhet sammansmalter Labour Partys reformistiska statssocialism med de revolutio-
nara elementens i fackforeningsrorelsen syndikalism. Bagges syntes &r den engelska gille-
socialismen. Uppvuxen ur den aldre smaborgerliga socialismens ideal, har gillesocialismen
under det senaste arhundradet genomgatt en utveckling, som har gjort den duglig att sa
smaningom bliva den starkaste andliga makten inom den engelska arbetarrorelsen.

Den engelska gillesocialismen visar oss sasom sitt ideal ett socialistiskt samhalle. Arbets-
medlen skola vara statens egendom. Men staten skall icke forvalta dem genom sin byrakrati,
utan dverlamna forvaltningen at de arbetande sjalva. Varje fackforening omvandlas till ett
nationellt gille”, det vill siga en hela statsomradet omfattande produktionsorganisation, och
denna Gvertager forvaltningen av sin industrigren. | den inre forvaltningen av sin industrigren
star gillet fritt fran statens inflytande. Men déar en enskild industri kommer i motsatsstallning
till samhallet, upptréder staten, de lokala sjélvstyrelseorganen eller konsumtionsféreningarna
sasom konsumentintressets forsvarare. En blandad kommitté med ombud fran gillet och fran
det allménna organ, som kallats att foretrada konsumentsintresset, har avgérandet i fraga om
beskaffenheten och prisen pa de producerade varorna. Pa sa sétt Overlamnar staten varije
industrigren att i fraga om dess inre angelagenheter forvaltas av arbetarne sjalva, och i fraga
om angeldgenheter, som berdra &ven konsumenterna, till arbetarnes och konsumenternas
gemensamma forvaltning. Staten sjalv utjamnar alla arbetandes andel i den samhalleliga
arbetsavkastningen genom att den i egenskap av dgare till arbetsmedlen upptager en avgift av
varje gille och genom gradering av denna avgift borteliminerar olikheten i arbetsinkomst.

Detta ideal blev omedelbart en drivande kraft. Gruvarbetarne inleda, understédda av hela
arbetarklassen, ett grandiost, hela landet omfattande falttdg, genom vilket de forsoka
genomfdra nationalisering av gruvorna och organiserandet av deras forvaltning genom staten
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och gruvarbetarne tillsamman. Jarnvdgsméannen samt post- och telegraftjanstemannen
uppstélla liknande mal.

Emellertid raknar gillesocialismen med, att inom en avsevard tid endast gruvornas och
jarnvagarnas socialisering kunna genomfdéras. Den tror att andra industriers nationalisering
skall komma pa andra vagar. Féretagarna, alltmera trangda genom arbetets oro” skola, mena
gillesocialisterna, slutligen se sig tvungna att erbjuda arbetarna att intrada sasom delaktiga i
industriens forvaltning. Liksom den enskilde kapitalismen upptager en ”junior partner”, en
yngre kompanjon, i sin firma, skola foretagarna vara beredda att medgiva arbetarne ett slags
“junior partnership”, ett slags deltagande i férvaltningen av industrin pa underordnad plats.
Man skall bilda industriella sjalvférvaltningsorgan, ’blandade kommittéer” av foretagare och
arbetare, for att lata arbetarne deltaga i forvaltningen och ansvaret. Men darmed far arbetar-
klassen icke lata sig noja. Den maste, stodd pa sina fackliga maktmedel, mer och mer
utstracka sin kontroll 6ver industrin, taga ifran foretagarne den ena funktionen efter den andra
till dess att det privata foretagardémet slutligen har mistat alla funktioner och arbetarklassen
ar mogen for industrins forvaltning. Da blir det mojligt att helt och hallet rensa industrin fran
de utom alla funktioner staende kapitalisterna. Ty varje klass dor bort, da den ej langre har
ndgon samhallelig funktion.®

Det fattas gillesocialismen ingalunda revolutionédr anda. Den har utvecklat sig under starkt
inflytande av den revolutionara syndikalismen. Rorelsens foresprakare framhava ocksa
standigt, att det sannolikt endast pa revolutionara vagar skall bli mojligt att slutligen full-
standigt utestanga kapitalisterna fran industrin. Men de placera ej revolutionen i bérjan utan i
slutet. Forst maste arbetarklassen genom standig utvidgning av sin kontroll 6ver industrin
praktiskt l4ra sig att skota den, innan arbetarna kunna 6vertaga dess férvaltning.®®

Gillesocialismen motiverar sina praktiska forslag och sina teoretiska framtidsbilder med
utlaggningar, som &ro framgangna ur den specifikt anglosachsiska varieteten av demokratin.
Demokratin har utvecklat sig helt annorlunda i England an pa kontinenten. Hos oss har
absolutismen forstort t.o.m. de feodala “friheterna” for individerna, stdderna och provinserna
och tvungit hela landet att underkasta sig dess byrakratiska maktapparat. Den borgerliga
revolutionen har icke upphavt denna process, utan avslutat den. Efter den borgerliga
revolutionen beharskades landet av det byrakratiska maskineriet, som leddes av en central
makt, och vad som andrades var endast det, att denna centrala makt icke langre tillsattes och
kontrollerades av en sjalvharskare utan av ett ur allmanna folkval framganget parlament. Pa
annat satt har det varit i England. Dér har absolutismen aldrig kunnat utvecklas. Den har
aldrig formatt skapa en byrakratisk maktapparat. Individernas, staderna och grevskapens
feodala friheten” ha aldrig forstorts. Den borgerliga revolutionen bestod i England huvud-
sakligen dari, att de “friheter”, som baronerna, gentrys och stadernas patricier franryckt husen
Plantagenet, Tudor och Stuart gingo i arv forst till bourgeoisin och sedan till hela folket. 1
stallet for de “korrupta prastforsamlingarna, de penningschackrande statsraden, de vredes-
fnysande fattigvardsforestandarna i staderna och de faktiskt arftliga fredsdomarna pa
landet”®*] kommo reformlagarna av 1882, 1888 och 1894, som inférde de demokratiska
sjalvforvaltningsorganen i grevskapen, distrikten och de kyrkliga forvaltningsomradena. Tack
vare sitt till grunden olika ursprung bér den engelska demokratin helt andra karaktérsdrag an
den kontinentala. | Frankrike valjer hela folket parlamentet, varur sedan regeringen bildas,
och denna regering forvaltar och beharskar hela landet genom sin byrakrati. Den enskilde
medborgaren och de enskilda befolkningsgrupperna kunna har endast indirekt inverka pa

82 Cole, Industriell sjalvstyrelse. Tidens férlag, Stockholm 1921.
8 Cole, anf. arb.
% Marx, Der Biirgerkrieg in Frankreich, sid. 48.
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forvaltningsapparaten genom deltagande i parlamentsvalen. | England déremot forvaltar
folket sjalvt sina angelagenheter i de kyrkliga forvaltningsomradena, distrikten och grev-
skapen; det utdvar i sina lokala sjalvstyrelseorgan sin selfgovernment”, sin sjalvregering.
Staten ar endast det dversta férvaltningsorganet, som skall forvalta de for hela landet
gemensamma angelagenheterna men som ej far inskranka pa de lokala sjélvstyrelseorganens
makt. De lokala organens selfgovernment” inom staten &r den engelska demokratins
grundval.

Gillesocialismen dverfor nu den engelska demokratins grundsatser fran det politiska till det
ekonomiska omradet. Betyder den politiska demokratin i England, att folket icke mera later
sig regeras av en konung eller en oligarki utan regerar sig sjalv, sa skulle folket nu icke heller
langre i det ekonomiska livet lata sig regeras av en kapitalistklass utan i stéllet regera sig
sjalv. Socialism ar ingenting annat &n ”industrial democracy”, ekonomisk demokrati. Och
denna demokrati fattas i engelsk mening: liksom den politiska demokratin vilar pa stadernas
och grevskapens sjélvstyrelse, s3 maste ocksa den ekonomiska demokratin grundas pa de
enskilda industrigrenarnes och foretagens sjalvstyrelse. Liksom den engelska demokratin
forkastar att de lokala forvaltningsomradena styras av fran centralregeringen utsanda
tjansteman, maste aven statssocialismen forkastas, da denna staller de ekonomiska
forvaltningsgrenarna i beroende av fran den centrala regeringen utskickade &mbetsman.
Liksom statens politiska makt begransas genom de lokala forvaltningsomradenas ratt till
sjalvregering, maste dven statens ekonomiska makt inskrankas genom de enskilda
industrigrenarnas rétt till sjalvforvaltning. Gillesocialismen definierar sitt mal sasom
industrial selfgovernment”, ekonomisk sjalvstyrelse.

| det gillesocialismen tillagnar sig den engelska demokratins principer for att anvanda dem pa
det ekonomiska omradet, upptager den ocksa i sig hela den gammalengelska individualismen,
som ar grundvalen for dessa principer. Den framtrader sasom férfaktare av den enskilda
arbetarens och den enskilda arbetargruppens frihet gent emot statsmakten. Den forkastar
statssocialismen, emedan industrins férvaltning genom staten icke skulle betyda annat &n de
enskilda arbetargruppernas underordnande under en allsméktig byrakrati. Den forklarar, att
arbetarnas verkliga frinet &r lika litet forenlig med en av statsémbetsman ledd industri — dven
om staten behérskas av arbetareklassen — som med en industri, dar de kapitalistiska fore-
tagarna harska. Den gar slutligen sa langt, att den i omsorg for de enskilda arbetarnes och de
enskilda arbetargruppernas frihet foredrager att kontrollen av industrin delas mellan arbetare
och arbetsgivare framfor att staten beharskar industrin.®® Och just dessa riktlinjer &ro utgéngs-
punkterna for gillesocialismens stallning till den sociala revolutionen. Statssocialismen,
foretagens ledning av en fabriksbyrakrati, som ligger i handerna pa en framskriden, staten
behérskande arbetarminoritet, vilken av arbetarne fordrar reservationslos underkastelse”
(Lenin) under de av staten forordnade ledarne av produktionsprocessen och som utrustar
dessa med “vittgaende disciplinara befogenheter” (Trotsky), en sadan statssocialism &r helt
visst majlig pa vilken utvecklingsgrad arbetarklassen an star. En socialism daremot, som
bygger pa selfgoverning work-shop”, pa det sjalvforvaltande foretaget, ar mojlig forst da
arbetarklassen genom en stegvis utvidgning av kontrollen dver industrin forvarvat sig de
intellektuella och moraliska egenskaper, som den industriella sjalvforvaltningen oundgéng-
ligen kraver. Arbetarklassen maste forst anvanda sina fackliga och politiska kampmedel for
att standigt vidareutveckla sin kontroll 6ver industrin innan den sjalv formar att i praktiken
anvanda denna kontroll och innan den blir mogen icke blott att vraka ut kapitalisterna ur
foretagen utan dven att sjalva 6vertaga deras forvaltning.

% Cole, anf. arb.
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Bolsjevismen har uppstatt i skétet av den ryska socialdemokratin under en strid om det
socialdemokratiska partiets organisationsform. Mensjevikerna ville konstituera partiet sasom
en federation av demokratiska, av arbetarne sjalva bildade organisationer. Bolsjevikerna
fruktade att instrémningen i organisationerna av oskolade endast pa sina narmaste ekono-
miska intressen seende arbetare skulle forsvaga partiets revolutionara karaktar. Endast sma
kommittéer av “’professionella revolutionérer”, enhetligt ledda av en centralkommitte, skulle
enligt Lenins organisationsplaner fran 1902 och 1903 bilda partiet. Kravet pa de revolutio-
ndra organisationernas diktatur dver massrorelsen” har skilt bolsjevikerna fran mensjevikerna.
Denna strangt centraliserade revolutionéra organisations diktatur éver massrorelsen
forverkliga bolsjevikerna for narvarande, men icke inom en liten partiorganisations tranga
granser utan i hela det véldiga Ryssland. En strangt centraliserad, av ”’professionella
revolutiondrer” beharskad statsmakts diktatur dver alla arbetskrafter och arbetsplatser — det ar
bolsjevismen. Det &r socialismen for dessa arbetarrorelsens ideologer, for vilka proletariatets
massrorelse endast ar ett instrument for forverkligandet av ett socialt ideal, och vilka, liksom
de sjalva i den revolutiondra kampen ej skytt nagot offer, vilja forverkliga sitt ideal till varje
pris, aven om massan forst maste ga genom en 6ken av hunger, kold, statsfortryck och krig
innan den kommer in i det forlovade landet.

Den industriella demokratins tanke daremot ar framvuxen ur den kdmpande arbetarklassen
sjalv. Om arbetarklassen i den fackliga kampens praxis standigt forstarker sitt inflytande pa
industrin, véxer det in i dess tankeliv att alltmera utvidga sin kontroll 6ver industrin till dess
den sjalv kan helt 6vertaga industrin. Och liksom arbetarklassen forstérker sin fackliga aktion
genom den politiska aktion, som utvecklas av partiet, till vilket de enskilda fackféreningarna
under bevarande av sin fulla frihet i industriella ting ansluta sig, sa tanker sig ocksa
gillesocialismen framtidens sociala stat sdsom en federation av sjalvstandiga “’nationella
gillen”. Detta ar ej socialism fran ideologer, for vilka proletariatet endast ar instrument for en
idé, utan arbetarrdrelsens egen socialism, den socialism, som arbetarne sjélva utformat under
den dagliga kampen pa arbetsplatsen.

Den ryska bolsjevismen och den engelska gillesocialismen &ro, dven om deras tankar under
polemiken mot den parlamentariska statssocialismen mycket likna varandra, de ytterligaste
motsatserna inom den socialistiska tankevérlden. Det ryska proletariatet har vuxit fram under
den revolutiondra kampen mot tsarismen. Det har i tsarismens allsméktiga statsmakts stélle
satt proletariatets lika allsméktiga statsmakt. Dess socialism satter i stallet for kapitalistens
oinskrankta herravalde Over foretaget, statsmaktens fullt lika oinskrankta herravélde, som
ingenting annat ar an ett maktinstrument i handerna pa arbetarklassens revolutionara fortrupp.
Det engelska proletariatet daremot har utvecklat sig pa grundvalen av en demokrati, som argt
forsvarat individernas frihet och kommunernas sjéalvstyre mot varje ingrepp fran statsmakten,
aven om denna ar demokratiskt funtad. Den engelska socialismen tanker darfor framfor allt pa
att skydda arbetarnes frihet och de enskilda industrigrenarnes sjalvférvaltning mot varje éver-
grepp fran statsmakten, d&ven om denna statsmakt beharskas av arbetarklassen sjélv. Och i
denna motsats uttrycker sig ej blott den nationella skiljaktigheten mellan den ryska och den
engelska arbetarklassen. Den &r ej endast aterspeglingen av deras olika historia, deras skilda
traditioner, olikheten i deras ideologier. | denna motsats aterfinna vi fast mera den skillnad i
uppfattningar, som éver huvud praglar proletariatet pa skilda etapper i dess utveckling.

Socialismens ursprungligaste och starkaste drivkraft ar protesten mot den ekonomiska
olikheten. Arbetaren jamfor sin ndd med kapitalistens rikedom. Han vill slita till sig makten
for att ’rova det rovade” tillbaka, for att kunna framtvinga allas ekonomiska jamlikhet. De
absoluta monarkiernas despotism fran femtonde till adertonde arhundradet hade kravts for att
utjdmna den feodala epokens tusenfaldiga olikheter i rattigheter” och friheten och for att
omdana den allménna likheten i réttigheter till allas lika rattsloshet infor den absoluta
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furstemakten. Darigenom framskapades den basis, pa vilken den borgerliga revolutionen
kunde forverkliga allas likhet infor lagen. Sa beh6vs ocksa en despotisk proletariatets diktatur
for att pa kort tid med hansynslost ledda attacker mot de privilegierades motstand utjamna
allas formdgenhet och inkomst. Den ursprungliga, jamlikhetskommunismen leder till
proletariatets diktatur.

Men dar proletariatet under en langre period haft politisk demokrati och proletér organisation,
skjuter socialismen upp ur andra rotter. Folkbildningens hojande, det livliga deltagandet i
politisk och facklig kamp, sjalvuppfostringen inom arbetarorganisationerna, den langre fritid,
for vilken arbetarne ha skyddslagstiftningen och den fackliga kampen att tacka — allt detta gor
det mojligt for den forne arbetsslaven att sa smaningom vaxa till en fri, sjalvmedveten person-
lighet. Och i den man arbetaren blir en sjélvstandig personlighet r det frihetsbehovet, som
bar upp hans tankande och handlande. ~Det ar icke endast och icke sa mycket olikheten i
rikedom och ojdmnheten i dess fordelning, som fora arbetarne till kollektivismen. Det &r
framfbereallt protesten mot det individuella foretagardémets villkor, den fria verkstadens
ideal.”

Liksom den frie mannen i staten icke langre vill underkasta sig en konung, som endast
arvsréatten gjort till hans herre, dven om denna konungs makt &r strangt begrénsad av en for-
fattning, sa vill han icke heller i det industriella foretaget boja sig for en herre av arftlighetens
nade, aven om fackforeningen vasentligt inskrankt denne herres makt. Frihetslangtan leder nu
den till en sjalvstandig personlighet utvecklade arbetaren fram till socialismen. Men en sadan
frinetslangtan kan ej finna sin tillfredsstallelse i en despotisk socialism, som gor en allsméktig
central institution — detta galler ocksa en av arbetarklassen sjalv insatt central ledning — till
oinskrankt herre 6ver varje foretag och éver varje arbetare. Den sa langt komne arbetaren kan
endast vara tillfredsstélld med en samhallsordning, som garanterar varje individ en bred ram
for sjalvverksamhet och som tillférsakrar varje samhéallsnyttig arbetsorganisation vidstréckt
sjalvstandighet. Ur ett hogt utvecklat proletariats frihetslangtan uppvaxer den industriella
demokratins ideal.

Kapitalismens egen utveckling beframjar denna forvandling av det proletéra idealet. |
Manchesterliberalismens tidsalder uppstéllde proletariatet mot den kapitalistiska anarkin
socialismen sasom den planmassiga statliga ordningens princip inom det ekonomiska livet. |
statskapitalismens tidsalder upptrader socialismen sdsom forsvarare av den industriella
demokratins princip mot statens allmakt och byrakratins valde 6ver det ekonomiska livet. ”Pa
det en méanniska tanker, kan man se, vad som fattas henne”, sdger Goethe.

Aven i Ryssland forsokte proletariatet i borjan att organisera industrin i former, som ej voro
sa olika den engelska gillesocialismens organisationsplaner. Men dar lyckades det icke for det
efterblivna, knappast organiserade och vid kontroll 6ver industrin fullstandigt ovana proleta-
riatet att pa en gang overtaga industrins férvaltning. Anarkien inom industrin har tvungit
sovjetmakten in pa den allra skarpaste och brutalaste statssocialisms banor. | Central- och
Vésteuropa traffar den sociala revolutionen ett kulturellt hogre staende och béttre organiserat
proletariat. Har &ro betingelserna for arbetarnes omedelbara medverkan i industrins forvalt-
ning ofantligt mycket stérre. Trots detta skulle proletariatets diktatur icke heller har fora till
industriell sjalvstyrelse. Ty proletariatets diktatur skulle har stota pa ett langt kraftigare
motstand hos intelligensen, smaborgarna och bonderna samt fa ojamforligt mycket svarare
kriser och ofantligt mycket stérre ekonomiska problem att géra med &n i Ryssland.
Proletariatet skulle vara tvunget att har i langt storre utstrackning an i Ryssland stoda sig pa
valdet. Det skulle bli nddsakat att har annu hastigare &n darborta skaffa sig en valdig
maktapparat for att kunna bryta ned de fientliga klassernas sabotage och for att framtvinga

% | evine, The labour movement in France, London 1912, sid. 187.
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den oundgéangliga omgrupperingen inom yrken och folk. De oerhdrda uppgifter, som en
proletér diktatur har skulle fa att brottas med, kunna sasom i nasta kapitel narmare skall visas
endast l6sas genom att en central statsmakts terroristiska valdsmedel sattes dver alla arbets-
krafter och alla arbetsplatser. Diktatorisk valdsmakt och industriell sjalvstyrelse dro oférenliga
motsatser. Proletariatets diktatur blir oundvikligt en diktatur 6ver proletariatets stora massa,
som maste betala sin klass' herravéalde med offret av enskilda personers och gruppers frihet.
Ingen av frihetsélskande personligheter sammansatt klass, intet hogt utvecklat proletariat skall
under en langre tid tala en diktatur inom stat och industri. Diktaturen kan i en modern
industristat i basta fall endast bliva en kort 6vergangsfas. Till den industriella sjalvstyrelsens
uppbyggande leder ej diktaturen. Dit kommer man endast genom demokratins planméssiga
overforing fran det politiska in i det ekonomiska livet.

3. Egendomens socialisering och produktionens

Socialismen vill, for att darigenom vinna medlet att hoja de arbetande massornas real-
inkomster, avskaffa ratten for enskilda att tillagna sig mervérde. Nu upptrader mervérdet inom
det kapitalistiska samhéllet i form av foretagarevinster, kapitalranta och jordranta. Genom att
mervardet upptrader i dessa former framkallas ofta den populéra illusionen, att man kan i ett
slag forbattra massornas levnadsstandard genom att konfiskera de besittande klassernas
penninginkomster och férdela dem bland arbetarne. Men i verkligheten ar dock mervardets
overforande fran de besittande till de arbetande klasserna en mycket svarare och mera
invecklad process.

Pengar &ro endast anvisningar pa varor. Och da arbetarne konsumera andra varor an den
besittande klassen ar varje 6kning i arbetarklassens penninginkomster fullstandigt onyttig, om
icke samtidigt produktionen av de varor, som arbetarklassen konsumerar, 6kas. Hoja vi
arbetarnes penningl6n utan att samtidigt 6ka produktionen av livsmedel, bostéder och annat
sadant, som konsumeras av arbetarne, sa kan arbetaren for sina hojda loner icke kdpa mera
livsmedel och bostéder an for sin tidigare lagre 16n. Penningldnens hdjning skulle i detta fall
kompenseras genom varornas fordyring och reallénen bliva i stort sett oférandrad. Om vi
alltsa konfiskera mervardet for att fordela det bland arbetarne, maste vi samtidigt — om
arbetarens realldn skall bli hojd — se till, att produktionen av de varor, som kapitalisterna
bruka anvanda, instélles, och att i stéllet produktionen av de varor, som arbetarne konsumera,
Okas. Om t.ex. den del av mervardet, som kapitalisterna konsumera, utgor en sjattedel av hela
det samhalleliga arbetets varde, sa ar en sjattedel av alla arbetare sysselsatta i lyxindustrier,
som producera varor for kapitalisternas konsumtion. Skall nu mervérdet konfiskeras och den
hittills av kapitalisterna konsumerade delen av mervérdet tilldelas arbetarne, sa maste
lyxindustrierna sla igen och de dar sysselsatta arbetarna flyttas 6ver till de produktionsgrenar,
som producera livsmedel och bostéder for arbetarnes behov. En sjattedel av hela arbetar-
befolkningen maste alltsa foras in pa andra verksamhetsfalt. Denna omskiftning inom yrken
och fack erfordrar ocksa i manga fall flyttning fran en ort till en annan, varfor nya bostader
maste byggas. Men framfor allt forutsatter denna omflyttning av yrken att de valdiga arbetar-
skaror, som kastas in i nya industrier, utrustas med de nédvandiga produktionsmedlen. Detta
kréver byggandet av nya fabriker och ekonomibyggnader, tillverkandet av en massa nya
maskiner och verktyg m.m. Det ar patagligt, att denna véldiga omflyttningsprocess och den
samtida omgestaltningen av den samhélleliga produktionsapparaten i varje fall kraver lang tid.
Genom konfiskationen av mervardet kan darfor icke under nagra omstandigheter arbetarnas
realinkomster omedelbart héjas. Narmast kan endast deras penninginkomster 6kas, utan att
samtidigt darmed reall6nen stiger, och blott s& smaningom, blott i den man, som den stora
omflyttnings- och omdaningsprocessen fullbordas, kunna realinkomsterna bli stérre. Under
nuvarande forhallanden fortgar emellertid denna omflyttnings- och omdaningsprocess mycket
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langsammare an eljest, emedan i en tid av kol- och ravarunéd byggandet av bostader, fabriker
0.s.v. stdter pa o6vervinnliga svarigheter.

Arbetarklassens befrielse fran den kapitalistiska utsugningen forutsatter alltsa tva olika
processer. FOr det forsta en juridisk akt: konfiskeringen av mervérdet. For det andra en
ekonomisk akt: omflyttningen inom produktionen genom 6verforingen av arbetskrafterna och
arbetsmedlen inom lyxindustrin till produktionen av medlen for arbetarnas livsuppehélle.

Massornas levnadsstandard kan endast hojas i sa matto, som denna omflyttning inom
produktionen faktiskt &ger rum. Genom blotta den juridiska konfiskationsakten kan
levnadsstandarden ej markbart hojas. Kan omflyttningen inom produktionen endast ske sa
smaningom, under loppet av en langre tid, har arbetarklassen alls ingen nytta av, om
konfiskationens juridiska akt i ett slag dekreteras. Den plotsliga konfiskationen mojliggor icke
en hojning av hela arbetarklassens realléner, men den gér omedelbart den del av arbetar-
klassen, som ar sysselsatt i lyxindustrin, arbets- och brodlos, utan att &nda dessa arbetares
overforing till andra produktionsgrenar kan genomforas.

Men dven om konfiskationen av mervérdet samt den omtalade omgrupperingen inom
produktionen dgt rum, skulle som foljd darav arbetarnes realinkomster endast obetydligt 6kas.
Mervérdets storsta del konsumeras ju ej av kapitalistklassen, utan ackumuleras, det vill séga
forvandlas till kapital samt anvéandes till utdkning och fullandning av produktionsapparaten.
Denna under den kapitalistiska utvecklingens forlopp hastigt stigande del av mervardet kan
icke heller i ett socialistiskt samhdlle tilldelas arbetarne, emedan ju icke heller dessa kunna
draga sig undan att utdka och fullanda produktionsapparaten. Det socialistiska samhallet kan
darfor anvanda endast den lilla del av mervérdet, som kapitalisterna icke ackumulera utan
forbruka, till hojning av arbetarklassens lage. Men arbetarnes antal & mycket storre &n
kapitalisternas antal. En summa mervéarde, som gor det mojligt for nagra tusen att leva ett liv
fullt av njutning och lyx, skulle om den fordelades pa millioner arbetare, icke vasentligt
forbattra en enda arbetares levnadsstandard. Socialismen kan alltsa genom blotta forandringen
av den samhilleliga arbetsavkastningens fordelning icke i vasentlig man forbéattra arbetar-
klassens lage. Den kan méarkbart forbattra massornas stallning endast om den lyckas vésentligt
foroka den samhalleliga arbetsavkastningen sjélv, om den alltsa ar i stand att hoja,
rationalisera och intensifiera produktionen.

Karl Kautsky berdknade ar 1902, att man efter konfiskation av mervardet skulle fa mojlighet
att fordubbla arbetarnas inkomster, om man kunde fordela mervardet pa dem. Men detta kan
ej bliva fallet, da dven efter “expropriatdrernas expropriation” den storsta delen av mervardet
maste anvandas till att utoka och forbattra den samhélleliga produktionsapparaten. Vi se
alltsa, att av kapitalisternas nuvarande inkomster inte alltfor mycket blir dvrigt till 16nernas
forhojning, dven om vi i ett slag konfiskera kapitalet. Det skall darfor bliva ovillkorligen
nddvandigt, att man, for att kunna héja arbetarnas I6ner, utokar produktionen éver dess
nuvarande matt”.6” VVad som var riktigt 1902 galler fér narvarande i annu hégre grad. Ty det
mervérde, som kan fordelas pa arbetarmassorna, ar nu mycket mindre an det var fore kriget.

Mangden av det mervarde, som frambringas inom ett samhalle, ar beroende for det forsta, pa
mangden av det produktiva arbete, som utféres i samhéllet, och for det andra pa mervardes-
avkastningen i det ekonomiska livets olika grenar. Denna mervérdeavkastning ar beroende av
arbetets produktivitet. Den stiger med stigande och faller med fallande produktivkraft”.%® For
narvarande utfores till foljd av brist pa ravaror och kol mycket mindre arbete an fore kriget
och & andra sidan ar till foljd av den under krigstiden pagaende rovdriften inom jordbruket

%7 Kautsky, Den sociala revolutionen.
% Marx, Das Kapital I, sid. 283.
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och gruvindustrin samt genom arbetskraftens psykologiska utmattning arbetets produktivitet
mycket mindre &n fore kriget. Darfor maste ocksa summan av mervardet nu vara mindre an
fore kriget.

A andra sidan méste samhéllet for narvarande ackumulera en storre del av mervérdet an forut.
Ty da kriget icke endast avbrutit den samhalleliga produktionsapparatens forbattring och
utvidgning utan &ven forstort reproduktionen av forbrukade produktionsmedel samt full-
standigt forintat oerhdrda mangder av produktionsmedel, maste nu en mycket stérre del av det
samhélleliga arbetet &n forut slukas for reproduktion, och utvidgning av den samhélleliga
produktionsapparaten. Men ar mervardet mycket mindre an forut, och maste anda en storre
del an forut ackumuleras, sa ar det klart, att samhallet vid en fullstandig konfiskation av
mervardet endast i ringa man férmar att oka arbetarnes inkomster. Mera an nagon gang forr ar
det i dag en sanning, att massornas levnadsstandard icke kan hdjas genom en enkel féréandring
av den samhélleliga arbetsavkastningens fordelning, utan endast genom stegring av
produktionen.

Socialismen far darfor ej inskranka sig till, att endast forandra produktionens inriktning
genom att i stallet for lyxproduktion at kapitalisterna sétta livsmedelsproduktion for arbetarne.
Socialismen maste framfor allt 6ka och rationalisera produktionen dverhuvud. Produktionen
Okas av socialismen déarigenom, att den annu vid — dven den bést organiserade — kapitalismen
h&ftande anarkien dvervinnes, att varuproduktion och varuférdelning planmassigt organiseras,
att konkurrensen och handeln avlagsnas, att de stora massor av manniskor, som dels omedel-
bart &ro indragna i konkurrenskampen och dels dro sysselsatta med produktionen av hela den
extra apparat som behdvs for konkurrensen, éverflyttas till produktivt arbete. Socialismen
rationaliserar produktionen genom att koncentrera den till de tekniskt hdgst staende anlagg-
ningarna och genom att utrusta den med de mest fullandade driftsmedel. Men bada dessa
processer, saval stora manniskomassors dverforing fran konkurrensens organ till produktio-
nens organ som koncentrationen och rationaliseringen av produktionen, krava en vidlyftig
omgruppering med avseende pa saval yrken som bostadsorter samt frambringandet av manga
nya anlaggningar och bostadshus. Det tager salunda under alla forhallanden lang tid. Det hela
kan endast forsigga sa smaningom och blir av den nuvarande kol- och rdvarundden ytterligare
fordrojt. Och endast i den utstrackning, som denna process fullbordas, kan socialismen hoja
massornas standard.

Hojandet av massornas levnadsstandard forutsatter alltsa icke endast den juridiska akt, som
expropriatorernas expropriation innebér. Den kan endast ske genom den ekonomiska process,
som rationaliserar den samhalleliga produktions- och férdelningsapparaten. Om nu denna
ekonomiska process endast fortloper i sakta tempo, sa kommer ocksa massornas levnads-
standard att endast sa smaningom hdjas, om ocksa den rent juridiska akten i ett slag
dekreteras.

Den demokratiska och despotiska socialismen skilja sig narmast darigenom, att de pa olika
sétt genomfora expropriationens juridiska akt och konfiskationen av mervérdet. Vill man i ett
slag genomfora expropriationen och konfiskationen, sa behéver man terrorns och diktaturens
medel. Demokratin kan genomfora expropriationen och konfiskationen endast sa smaningom,
stegvis, genom metodisk omgestaltning av de bestaende rattsinstituten. Det finns intet som
helst tvivel darom, att diktaturen &r ett medel, som vasentligt paskyndar socialiseringens
juridiska akt. Men en helt annan fraga ar, om diktaturen ocksa kan paskynda socialiseringens
ekonomiska process, om den kan underlatta produktionens omgruppering och rationalisering.
Endast om den kan detta, ar den ett verkligt medel att paskynda en hojning av massornas
levnadsstandard och kulturniva.
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Det &r I4tt att begripa, att omgrupperingen och rationaliseringen av varualstringen och
varuférdelningen &ro beroende av den tillfalliga strukturen hos det kapitalistiska samhalle,
vilket ar foremal for socialismens verksamhet, och att alltsa socialiseringen maste fa en
olikartad karaktar allt efter karaktaren av de folkhushall, inom vilka den pagar.

En mycket stor del av den ryska industrien tillhdrde utlandska kapitalister. Tillagnandet av
mervarde forsiggick dar pa foljande satt: Det ryska industriforetaget salde sina alster antingen
till bonderna eller till staten, som betalade dem med bondernas skatter. For att kunna kdpa
industriprodukter och betala skatter maste bonden sélja spannmal. Han salde den till kopman,
som utforde spannmalen till utlandet. Képmannen fingo utlandska betalningsmedel for spann-
malen. Dessa betalningsmedel saldes sedan till de industriella foretagarna. Av industrins
foretagare anvandes sedan betalningsmedlen i fraga att betala de utlandska aktiedgarnes
utdelningar. Hela detta cirkulationsforlopp betydde i sjalva verket, att industriféretagen
utbytte sina alster mot spannmal och i form av denna spannmal utbetalade mervérdet till de
utlandska aktieagarne och dverlamnade till dessa att utbyta denna spannmal mot alster av den
inhemska lyxindystrin. Om nu alla former for mervardet avskaffas och utdelningar icke mera
ga till aktiedgarna utan avkastningen fordelas pa arbetarne, sa astadkommer detta endast den
forandringen, att den spannmal, bonden saljer for att kunna képa industriprodukter icke mera
utfores till utlandet utan konsumeras av den ryske arbetaren. Den spannmalsmangd, som
koptes med profiten fran industriforetagen tillfaller nu icke langre den utlandske aktiedgaren
utan den ryske arbetaren. En omgruppering inom den ryska produktionen &ger i detta fall
overhuvud icke rum. Det &r endast férdelningen av produkterna som andrar sig.

P& helt annat sétt ar det, om man t.ex. i England skulle avskaffa ratten for enskilda att tillagna
sig mervarde. Den engelske kapitalisten omsatter mervéardet mot produkter fran den engelska
lyxindustrin. Om nu kapitalisten skulle exproprieras och de engelska arbetarne tilldgna sig
mervardet, sa maste a ena sidan lyxindustrien instéllas och a andra sidan de produktions-
grenar, som producera de engelska arbetarnes livsmedel, tillsamman med exportindustrierna,
for vilkas produkter England tilloyter sig livsmedel fran utlandet, avsevart utvidgas. Har
fordrar alltsa avskaffandet av de enskildas ratt att tillagna sig mervarde en verklig omgruppe-
ringsprocess. Har kréves, att arbetskrafter och arbetsmedel 6verforas fran de industrigrenar,
som producera for kapitalisternas behov, till andra industrigrenar.

Da i Ryssland en stor del av industrin behérskas av utlandskt kapital under det att i Vast- och
Centraleuropa det inhemska kapitalet dominerar, ar det klart, att den omgruppering inom
produktionen, som upphavandet av den kapitalistiska utsugningen kraver, i Vast- och Central-
europa maste fa ofantligt mycket stérre dimensioner an i Ryssland.

Den ryska industrin & mycket ung. Alla den moderna teknikens fullkomligheter ha fixa och
fardiga exporterats till Ryssland. Den ryska industrin ar darfor koncentrerad i fa tekniskt hogt
staende foretag. Socialismen kan darstades dvertaga industrien utan att véasentligt behéva
omgestalta produktionsapparaten. Annorlunda &r det i t.ex. England. Har har fabriksindustrin
organiskt utvecklats under ett arhundrade och det finns dar i varje industrigren manga foretag
av mycket olika storlek och mycket olika teknisk fullandning. Har maste socialismen taga till
uppgift att sla igen de efterblivna foretagen och att koncentrera driften till de tekniskt langst
komna anlaggningarna. | gamla industrilander ar alltsa den samhélleliga produktionsappara-
tens rationalisering en uppgift av ofantligt mycket storre dimensioner an i Ryssland.

| Ryssland utgdra bonderna befolkningens 6vervégande majoritet och en stor del av jord-
brukets alster saljes icke utan forbrukas av bondefamiljerna sjélva. Lejonparten av det ryska
folkets varuproduktion bestar alltsa ej i varor for marknaden utan av alster, som tillverkas for
det egna behovet. Helt annorlunda &r det exempelvis i England, dér lantbruket intar en relativt
blygsam plats inom den nationella produktionen och dér dven lantbruket huvudsakligen
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producerar for marknaden och ej for det egna behovet. | industristaterna bestar alltsa en
mycket storre del av nationens arbetsprodukt av varor an i Ryssland. Darfor &r ocksa inom
industristaterna en mycket storre del av befolkningen &n i Ryssland sysselsatt i handeln med
varorna, indragen i konkurrenskampen och bunden vid tillverkning av medlen for denna
konkurrens. Nu skall socialismen som vi veta rationalisera den samhélleliga fordelningsor-
ganisationen samt till verkligt produktivt arbete éverfora de manniskor, som nu aro sysselsatta
med att tillverka de medel, kapitalismen behéver for sin konkurrens. Det visar sig, att ocksa
denna rationaliseringsprocess maste fa betydligt storre dimensioner i Vast- och Centraleuropa
an i Ryssland.

Det framgar alltsa av det sagda, att alla de tre processer, som bilda socialiseringens ekono-
miska innehall, skola fa ett betydligt stérre omfang i Vast- och Centraleuropa &n inom den
primitiva ryska folkhushallningen. Fragan ar nu om genomférandet kan befordras och
paskyndas genom proletariatets diktatur. Det ser ju faktiskt ut, som om detta skulle vara fallet.
Diktaturen bryter inte endast valdsamt ned allt motstand, som bourgeoisin kan resa i vagen for
den stora omgrupperings- och rationaliseringsprocessen. Den 6vervinner ocksa mycket lattare
an den demokratiska socialismen det motstand, som denna omgrupperingsprocess utloser
inom arbetarklassen sjalv. Stora massor av arbetare maste, om en socialistisk produktion skall
byggas upp, flyttas ur sina nuvarande yrken och fran sina bostadsorter till andra yrken och
orter. De enskilda arbetargruppernas yrkesmassiga och lokala sérintressen raka i motsattning
till hela arbetarklassens intressen. Demokratin kan évervinna de enskilda arbetargruppernas
motstand mot denna omgrupperingsprocess endast genom uppfostringsarbete och genom att
vadja till arbetarnes insikter och solidaritet. Men med dessa medel kan motstandet endast sa
smaningom 6vervinnas. Diktaturen slar ner detta motstand med det militara tvangets och
terrorns alla medel, som i arbetarklassens namn anvandes mot de enskilda arbetargrupperna.
Just pa grund av att proletariatets diktatur verkar sasom diktatur dver proletariatet kan den
stora omdaningen inom all produktion och férdelning, som &r socialismens forutséttning,
genomfdras mycket snabbare an under demokratin. Men &r det mojligt att Gverallt beharska
den stora omdaningsprocessen med diktaturens medel? | Ryssland far omgrupperingen och
rationaliseringen av produktionen endast férhallandevis sma dimensioner. Och den ryske
arbetaren underkastar sig, att sovjetmakten inkallar honom till arbetsarmén och skickar
honom dit, han behdvs. | England maste omgrupperings- och rationaliseringsprocessen gripa
mycket djupare in i massornas levnadsvanor. Dar maste millioner manniskor siandas éver i
nya yrken och flytta till andra bostadsorter. Skulle den engelske arbetaren, vars starka
individualism och forkarlek for det enskilda foretagets sjalvstandighet sa utpraglat framtrader
i att hans ideal ar den ~industriella demokratin®, tala att en diktatorisk makt, &ven om arbetar-
klassen sjalv uppréttat den, stoppade hans foretag och kommenderade honom att flytta 6ver i
ett annat yrke och till en annan stad? Pa den ryska kulturnivan kan den stora omdanings-
processen inom produktionen fortga under diktatoriskt tvang och paskyndas darigenom. | en
hogt utvecklad industristat med en individualistiskt kdnnande, i sjalvstyrelsens tankevérld
indragen arbetarklass, skulle varje sadant forsok stranda pa motstandet fran arbetarmassorna
sjalva. Har kan den stora omgrupperingsprocessen endast forsigga sa smaningom, i standigt
samforstand med de enskilda yrkes- och industrigrenarna och sorgfalligt skonande deras
sérintressen. Omgrupperings- och rationaliseringsprocessen kan i en hogt civiliserad miljé
icke genomforas genom att dartill lampliga arbetare tvangsvis foras 6ver i nya yrken eller till
nya bostadsorter. Det kan endast ske genom planmassig paverkan i fraga om yrkesvalet och
genom metodiskt arbete i fraga om flyttning till nya platser. I intet fall skall man kunna
anvanda tvanget utan vara hanvisad till att locka med battre levnadsvillkor. Men av detta
foljer, att denna process kommer att strackas ut dver en langre period, att den endast kan
forsigga sa smaningom.
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Det ar meningslost, att i ett slag genomfora expropriationens och konfiskationens juridiska
akt, om socialiseringens ekonomiska process tar generationer att fullborda. Ty detta skulle
endast ha till f6ljd, att lyxindustrins talrika arbetare, de intellektuella, kbpménnen, de
handelsanstallda o.s.v. skulle bliva brodlosa, da de ej omedelbart kunde foras éver till andra
verksamhetsomraden. Stora arbetargruppers levnadsstandard skulle tryckas djupt ner, utan att
pa samma gang levnadsstandarden for arbetarklassen i stort sett det ringaste skulle kunna
hojas. Det ar darfor andamalsenligare, att dven socialiseringens juridiska akt forsiggar sa
smaningom, och att den anpassar sig efter det tempo, i vilket socialiseringens ekonomiska
process kan fortga. Enskildas ratt att tillagna sig mervarde borttages alltsa endast stegvis och i
samma tempo, som de arbetare inom lyxindustrierna, vilka till foljd av kapitalisternas
minskade efterfragan efter lyxvaror bliva arbetsldsa, kunna 6verféras i andra produktions-
grenar; industrin och bonden exproprieras endast i det tempo, som det for narvarande i
konkurrensen forslosade arbetet Gvergar i verkligt produktivt arbete och i den man,
produktionen rationaliseras. Det faktum, att den ekonomiska omdaningen endast sa
smaningom kan genomforas, kraver, att icke heller den juridiska akten forsiggar som en
valdsam och pl6tslig brytning med det gamla, utan genom planméssig omdaning av det
bestdende, d.v.s. med demokratins och icke med diktaturens medel.

Det &r emellertid mojligt, att det motstand, som reser sig mot den juridiska socialiserings-
akten, endast kan 6vervinnas med diktaturens medel. Men dven i sadant fall kan diktaturen
endast bli en dvergaende fas, som dekreterar den juridiska akten. Den darpa foljande
ekonomiska processen kan endast forsigga successivt, genom de arbetande massornas
sjalvverksamhet, det vill saga endast pa demokratins grund. Detta &r sakerligen ett mycket
langsammare forlopp. Despotismen, som patvingar ett folk en ny ordning, arbetar alltid
snabbare dn demokratin, som endast kan fora sitt verk framat i den man, massornas egna
insikter mogna. Men darfor kan den langsamma demokratiska omdaningsprocessen mycket
effektivare an det diktatoriska tvanget hoja folkets levnadsstandard.

Diktaturen har ej forbattrat arbetarnes i de ryska stdderna levnadsstandard, utan tvartom
fruktansvért forsamrat den. Denna férsamring ar en foljd av inbordeskriget, det kapitalistiska
utlandets blockad och det anarkiska tillstandet inom produktionen. Om dessa omedelbara
verkningar av revolutionen dvervinnes, sa skall naturligtvis massornas lage vasentligt for-
battras. Men vi fa icke dverskatta, vad socialiseringen av den industriella produktionen och
fordelningen kan betyda for levnadsstandardens hdjning. Socialismen kan, som vi ha sett,
endast i ringa man forbattra massornas levnadsstandard genom att lagga beslag pa mervérdet.
En verklig forbattring kan endast astadkommas genom att produktionen dkas och
rationaliseras. Men i detta avseende kan socialismen i Ryssland astadkomma forhallandevis
litet, produktionen kan dar endast i forhallandevis ringa utstrackning 6kas, emedan de
méanniskomassor, som skola dverforas ur konkurrensens till behovsproduktionens sfar, aro en
relativt ringa del av folket, och emedan kapitalismen sjalv gjort undan det mesta arbetet for
rationaliseringen av produktionen, da ju de ryska revolutionarerna hade att Gvertaga en
industri, som stod pa hojden av teknisk fullandning och koncentration. Den ryska bolsjevis-
men skall ha tillrackligt arbete med att aterstéalla den ryska industrin i ett lika gott tekniskt
skick, som den befann sig i fére revolutionen. En rationalisering utéver denna gréans skall
annu pa lange ej bli mojlig.

Icke industrins socialisering utan lantbrukets rationalisering &r det viktigaste medlet att hoja
avkastningen av det ryska folkets arbete och darmed ocksa att hoja levnadsstandarden for de
ryska folkmassorna i stader som pa landsbygd. Men lantbrukets rationalisering forutsatter att
den ryska bondeklassens kulturniva hojes, ty endast om han blir flyttad upp pa en hogre
kulturstandpunkt, skall den ryske bonden kunna formas att byta ut foraldrade arbetsmetoder
mot de hogst utvecklade. Men om bonden blir tillréckligt kulturellt mogen for ett intensivare
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lantbruk, blir han samtidigt alltfér mogen for att kunna tala proletariatets diktatur. Icke
darigenom att den paskyndar industrins socialisering utan endast i den man som den bemadar
sig om bondeklassens kulturella hojning, kan diktaturen i Ryssland stegra arbetets produkti-
vitet och hdja massornas levnadsstandard. Men darigenom undergréver den grunden for sin
egen existens. Om den lyfter upp bondeklassen pa en hogre kulturniva, framskapar den sjalv
grundvalen for en kommande demokrati.

| Vést- och Centraleuropa daremot utgor industrin en ofantligt mycket stérre del av den
samhélleliga produktionen. Har behovs i mycket storre utstrackning en verklig rationalisering
och det ar oundgangligt nddvandigt att ofantligt storre massor manniskor flyttas dver fran
improduktivt till verkligt produktivt arbete. Har ar den samhalleliga rationaliseringsprocessen
pa ett helt annat satt nodvandig och maste fa ojamforligt mycket storre dimensioner. Darfor ar
hér produktionens och férdelningens rationalisering en process, som ar mycket mera
omfattande, som endast kan forsigga mycket langsamt, som icke kan diktatoriskt framtvingas
utan som endast med demokratiska medel kan ledas till malet. Men darfor kan ocksa denna
rationaliseringsprocess, som har utgor socialismens egentliga ekonomiska uppgift, stegra
arbetets produktivitet i ojamforligt mycket hogre matt och darigenom ocksa ojamforligt
kraftigare hdja massornas levnadsstandard.

Endast en outsagligt ytlig uppfattning av socialismen ser dess vasentliga uppgift i egendomens
socialisering, alltsa i de juridiska akter, som expropriationen och konfiskationen &ro. I verk-
ligheten &r egendomens socialisering endast den ovasentliga formen. Socialismens vasentliga
innehall &r produktionens socialisering: de ekonomiska uppgifter, som ga ut pa omgruppering
inom produktionen, ny uppdelning av manniskorna och arbetskrafterna pa produktions-
grenarna, rationalisering av produktionen och fordelningen. Egendomens socialisering kan
valdet framtvinga i ett slag. Produktionens socialisering kan endast vara resultatet av
decenniers metodiska arbete. FOr egendomens socialisering kunna visserligen diktaturens
dekret vara tillrackliga, men darigenom fores ej méanniskorna in i hogre levnadsformer. Forst
produktionens socialisering giver ménskligheten fullkomligt herravalde 6ver naturen, men
den kan icke vara valdets verk utan endast frukten av alla arbetandes demokratiska
sjalvverksamhet.

4. Diktatur och demokrati

En klass' makt bestammes for det forsta genom sociala maktfaktorer, for det andra genom de
materiella maktmedel, dver vilka den forfogar.

De sociala maktfaktorer, som bestdimma en klass' makt aro fornamligast: for det forsta klass-
medlemmarnas antal; for det andra arten av samt styrkan och arbetsdugligheten hos dess
organisation; for det tredje dess stéllning inom produktions- och férdelningsprocessen, vilket
bestdimmer de ekonomiska maktmedel, 6ver vilka den forfogar; for det fjarde styrkan av dess
politiska intresse, dess rorlighet, aktivitet och offervillighet; for det femte dess bildningsstand-
punkt, dess formaga att med andliga medel kunna 6va inflytande pa sina egna klasshréder och
andra klasser samt dragningskraften hos dess ideologi.

De materiella maktmedel en klass disponerar, & mansstyrkan hos den forsvarsdugliga armé,
som den kommenderar éver, fullandningen och méangden av de vapen, med vilka armén kan
utrustas, dugligheten hos den ledning och organisation, som kan bibringas denna armé.

Demokratin &r den statsform, genom vilken maktférdelningen i staten uteslutande bestimmas
av de sociala maktfaktorerna, och dar icke makten genom anvandande av materiella
maktmedel forskjutes till en viss klass' fordel.

Alla sociala maktfaktorer tillsammans bestdmma maktférdelningen inom den demokratiska
staten. Forst ar det antalet: ju talrikare en klass &r desto starkare inflytande har den pa
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valresultaten och desto starkare &r den foretrddd inom folkarmén. Sedan organisationen: ju
battre t.ex. proletariatets organisationer dro, desto starkare inflytande ha de pa det
demokratiska parlamentets sammanséttning och verksamhet. Vidare stéllningen inom
produktionsprocessen: bourgeoisin kan genom sin rikedom, sin press och genom att anvanda
mycket pengar ha inflytande pa valen; det industriella proletariatet, sasmmantrangt vid
fabrikerna, kan organisera valen béttre an det kring godsen och bondgardarna strodda
lantproletariatet och genom att instélla sadana arbeten, som ha stor betydelse for samhallet,
kan proletariatet verksamt inverka pa lagstiftningen. Lika ar forhallandet betraffande den
politiska vakenheten och kulturnivan: intelligensen, oberoende av sitt antal, utévar starkt
inflytande sdsom skapare av den ~offentliga meningen”’; bondeklassen ar till borjan endast
”valboskap”, vars roster andra klasser utnyttja, och forst efter decenniers skolning skall
samma klass léra sig, att anvanda rostratten for sina egna klassintressen.

Den demokratiska statens “gemensamma vilja” &r endast aterspeglingen av de sociala
maktfaktorerna. Om t.ex. den kapitalistiska utvecklingen dkar proletarernas antal, gér deras
organisation starkare, vacker deras klassmedvetande och hojer deras kulturniva, sa vaxer i
samma utstrackning proletariatets makt inom den demokratiska staten.

Dar arbetarnes antal ar sa litet eller deras klassmedvetande sa foga utvecklat, att de besittande
klasserna forfoga dver rostmajoriteten dar &r den demokratiska staten ett instrument for de
besittande klassernas herravalde. | regel faller ledningen av de besittande klasserna i bour-
geoisins hander: demokratin &r da bourgeoisi-demokrati. Under vissa omstandigheter kan det
ocksa vara bondeklassen, vars intressen och dskadningar trycka sin pragel pa den demokra-
tiska statens lagstiftning och forvaltning: den demokratiska staten blir bonderepublik. Bildar
sedan arbetarklassen véljarkarens flertal och &r i stad och pa land arbetarklassens klassmed-
vetande s starkt, att de ej langre lata sig ledas av den kapitalistiska pressen och de kapitalis-
tiska valmakarna, sa erévrar arbetarklassen makten i den demokratiska staten, som blir
instrument for dess makt: demokratin blir proletar demokrati. Demokratin ar endast en form.
Om denna form skall fyllas med kapitalistiskt, agrariskt eller proletariskt innehall ar endast
beroende av de sociala maktfaktorerna. Demokratin &r ett instrument for klassherravéldet,
men detta instrument kan allt efter de sociala maktfaktorernas utvecklingsgrad komma i
handerna pé skilda klasser, i bourgeoisins i bondeklassens eller i proletariatets hander. Ar
demokratin annu i regel en form for bourgeoisins makt, sa kommer den dock, nar de sociala
maktfaktorerna natt en viss utvecklingsgrad, att bli formen for proletariatets herravélde.

Naturligtvis vilar varje stat, dven den demokratiska, pa makten. Men den demokratiska staten
anvander det vapnade valdet endast med andamal, att emot motstraviga minoriteter
vidmakthalla sina lagar, forordningar och pabud. Men dessa lagars, forordningars och pabuds
innehall &ro ej bestamda av en klass' makt, utan uteslutande av klassernas sociala
maktforhallanden.

| alla andra statsformer daremot har valdet en annan funktion. Lat oss t.ex. betrakta det tyska
riket fore novemberrevolutionen! Om Tyskland fore 1918 varit en demokrati sa skulle
familjen Hohenzollern, generalerna, junkrarna, storindustrin och byrakratin haft ett mycket
mindre men arbetarklassen ett mycket starkare inflytande an den faktiskt hade. Tysklands
davarande forfattning gav genom monarkin, forbundsdagen, treklassvalratten, herrehuset, den
byrakratiska forvaltningsorganisationen, officersprivilegierna o.s.v. junkrarna och
kapitalisterna en mycket stérre men arbetarne en mindre makt &n som skulle varit fallit under
en demokratisk forfattning. Forfattningen gav alltid junkrarna, kapitalisterna och byrakraterna
en storre och arbetarne en mindre makt &n som motsvarade de sociala maktfaktorerna. Men
denna forfattning var maéjlig och kunde uppratthallas darigenom att de harskande klasserna
forfogade Over héren, dver den materiella makten. Alla icke demokratiska statsformer vila
darpa, att en klass med vald och makt skapar och upprétthaller en forfattning, som ger denna
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klass mera men alla andra klasser mindre makt &n vad som motsvarar de sociala makt-
faktorerna. Alla icke demokratiska forfattningar vila darfor pa valdforande av de sociala
maktfaktorerna. | varje icke demokratisk forfattning existerar en motsattning mellan den
genom vald och makt uppratthallna rattsliga (juridiska) maktférdelningen och den av de
sociala maktfaktorerna bestamda samhalleliga maktférdelningen — en motsats som den
demokratiska staten icke innehaller.

Men ehuru denna valdsmakt kan grunda och uppratthalla en maktférdelning, som icke
motsvarar de sociala maktfaktorerna, sa ar dock denna valdsmakt sjalv beroende av sociala
maktfaktorer. Det ar beroende av de sociala maktfaktorernas utveckling, om det lyckas en
klass att utova inflytande pa den armé, som anvandes sasom ett valdsmedel mot densamma,
for att spranga den inifran, att draga undan den medlen for dess materiella existens eller att
stalla upp en armé emot den. Darfor kan valdforandet av de sociala maktfaktorerna endast
fortga sa lange som motsatsen mellan den rattsliga och samhélleliga maktfordelningen icke ar
alltfor stor. Blir motsatsen for stor intrader revolutionen som spranger sénder den med de
sociala maktfaktorerna oftrenliga statsformen samt utjamnar den rattsliga och samhélleliga
maktfordelningen. Da det tredje standet icke betydde nagonting i den rattsliga maktfordel-
ningen, medan det redan betydde allt i den samhalleliga, sprangdes den absolutistiska
statsordningen genom revolutionen.

Liksom varje annan icke demokratisk forfattning, vilar ocksa radsdiktaturen darpa, att en
klass, i detta fall proletariatet, med vapenmakt patvingar samhéllet en forfattning, som ger den
harskande klassen en stérre makt an den skulle fa genom en demokratisk forfattning, d.v.s.
om de sociala maktfaktorerna fritt fatt verka. Och liksom varje annan icke demokratisk for-
fattning skall ocksa radsdiktaturen endast sa lange kunna halla sig uppe som den inneboende
motsatsen mellan den réttsliga och samhélleliga maktférdelningen icke &r allt for stor.

Radsdiktaturen kan, liksom alla andra icke demokratiska forfattningar, endast grundas pa de
beharskade klassernas valdsamma underkuvande, alltsa endast pa inbérdeskriget. Det har i
Ryssland varit mojligt for radsdiktaturen att endast genom tre ars inbordeskrig mot Kaledin,
Dutow, Koltschack, Denikin och Judenitsch havda sin stallning. Inbérdeskriget har haft till
foljd oerhdrda ekonomiska forddelser, forstorande av hela produktions- och transportsystemet
och utarmning av stadernas arbetarmassor. Trots detta har radsdiktaturen i Ryssland kunnat
halla sig kvar. Tack vare borgarklassens ekonomiska och politiska svaghet och bondeklassens
brist pa kultur kan proletariatets revolutionara fortrupp uppréatthalla sitt allenaherravalde.
Motsattningen mellan den rattsliga och samhalleliga maktférdelningen &r annu ej sa stor, att
sovjetdiktaturen maste sprangas. Proletariatets allenaherravélde kan i Ryssland vidmakthallas
till dess att bondeklassens kulturella uppatstigande vasentligen forandrar den samhalleliga
maktfordelningen, varigenom ocksa den nuvarande rattsliga maktfordelningen blir ohallbar.

Pa helt annat sétt ar det i Vast- och Centraleuropa. Har har proletariatet sdasom motstandare en
ojamforligt mycket starkare bourgeoisi, en mycket mera fientlig intelligens och framfor allt en
helt annorlunda artad bondeklass. Har skulle darfor radsdiktaturen kunna uppratthallas endast
med langt fruktansvardare valdsmedel samt kunna erévras och forsvaras endast genom annu
mera fasavéckande inbordeskrig an i Ryssland. Har kraver produktionens socialisering en
mycket mera omfattande omgruppering och omflyttning av folkmassorna och har darfor &ven
mycket starkare motstand i form av sérintressen inom arbetarklassen att 6vervinna an i
Ryssland. Har skulle avbrytande av handelsforbindelserna med utlandet fa ofantligt mycket
svarare foljder. Har skulle proletariatet sjalv ha mycket svarare att fordraga en allsméktig
central makt och det skulle snart nog motsatta sig en diktatur, som ej skulle kunna bjuda det
annat an inbordeskrig, hungersndd samt tvang att byta yrken och bostadsorter. Har skulle
diktaturen mycket fort sammanstorta i ekonomiskt och socialt kaos.
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Men om hér en radsdiktatur under en langre tid knappast ar méjligt sa ar det dock pa samma
gang s, att proletariatet har icke behover denna form for att erévra makten. Under det att i
Ryssland proletariatet endast bildar en liten minoritet inom befolkningen, &r det i varje
modern industristat befolkningens majoritet. Det kan darfor har pa annat satt an i Ryssland, pa
demokratins grundval och med demokratins vapen, erdvra makten i staten. Proletariatet sitter
for narvarande icke inne med denna makt endast darfor, att det i andligt avseende annu star
under bourgeoisins paverkan och emedan stora arbetargrupper &nnu ej har befriat sig fran den
kapitalistiska pressens, de kapitalistiska valmakarnas och den kapitalistiska uppfostrans
inflytande. Men den som en gang gjort sig fortrogen med huru oerhért omfattande och huru
oerhort svart det ar att genomfdra den ekonomiska socialiseringsprocessen i en modern
industristat, han kan icke tro, att denna jatteuppgift skall kunna bemastras av ett proletariat,
som i fraga om andlig mognad icke en gang kommit sa langt, att det kunnat undandraga sig de
kapitalistiska tidningarnas och de kapitalistiska valmakarnas inflytande.

Det &r utan tvivel sa, att ocksa om proletariatet med demokratiska medel erdvrar den politiska
makten, skall bourgeoisien bek&mpa dess herravalde. Bourgeoisin skall resa sig upp mot den
demokratiska staten, den skall vagra att lyda dess lagar och sabotera dess forvaltning sa snart
demokratin utvecklats till proletar demokrati. Ocksa ett demokratiskt parlament skall bli
nodsakat att taga diktatoriska maktmedel, kanhanda till och med terror, i ansprak for att
overvinna bourgeoisins sabotage, som kanske t.0.m. stegras till aktivt motstand, sa snart
parlamentet blir ett maktinstrument for proletariatet. Man kan dven kalla detta for
proletariatets diktatur, men det &r en helt annan diktatur &n bolsjevismens. Det ar icke en
diktatur mot demokratin utan demokratins diktatur. Har soker icke makten att framtvinga en
rattslig maktfordelning, som star i motsats till den samhélleliga maktfordelningen, utan den
havdar endast den genom de sociala maktférhallandena sjalv bestamda maktfordelningen gent
emot minoritetens attacker. Proletariatets makt valdfor sig i detta fall icke pa de sociala
maktfaktorerna, utan det later dem bli gallande gentemot en minoritet, som motsatter sig dem.
Awven en dylik kamp kan leda till svara ekonomiska och sociala skakningar. Men dar den
politiskt harskande makten endast forsvarar en réattslig maktférdelning, som motsvarar den
utvecklingsgrad, de sociala maktfaktorerna redan uppnatt, bli dessa skakningar mycket
lindrigare &n dar den politiska makten vill framtvinga en rattslig maktférdelning, som star i
motsats till den samhélleliga maktférdelningen.

Det &r visserligen for ingen del sakert, att historien skall tillata proletariatet att forst efter den
politiska maktens erévring med demokratins medel uppratta sin diktatur och vidmakthalla den
i form av ett demokratiskt parlaments och lokala demokratiska sjalvforvaltningsorgans
diktatur. Det kan mycket vél handa, att utvecklingen av klasskampen tvingar proletariatet till
en Overgaende diktatur redan under en fas, da det annu icke kan harska med demokratins
medel. Under den period, da den avgérande striden mellan proletariat och bourgeoisi till-
drager sig, skérpes klassmotsatserna oerhort. Klassmotsatsernas skarpa kan spranga demokra-
tin. Det kan uppsta ett lage, i vilket bourgeoisin, icke mera &r stark nog att med demokratins
medel behérska proletariatet, men da heller ej proletariatet &nnu blivit sa starkt, att det med de
demokratiska medlen kan behérska bourgeosin utan att en maktfordelning mellan bada
klasserna — antingen i formen av en koalition mellan bourgeoisin och de proletariska partierna
sasom i Tysk-Osterrike eller i form av ett av proletariatet frivilligt tolererat bourgeoisiherra-
vélde sdsom i Italien[” — p& grund av klassmotsatsernas skarpa kan uppnas. Kan den
demokratiska apparaten ej fungera sa maste antingen bourgeoisin eller proletariatet uppratta
sitt klassherravalde med valdets medel. Proletariatets diktatur blir i detta fall det enda medlet,
att forhindra bourgeoisins brutala, kontrarevolutiondra diktatur.

“ Boken skrevs i borjan av &r 1920.
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| detta fall kommer proletariatets diktatur att antaga andra former &n dar, varest proletariatet
redan erévrat demokratins lagstiftande organ. Har kan proletariatets diktatur ej fa formen av
en demokratins diktatur utan endast framtrada sasom de proletéra klassorganisationernas
diktatur. Dessa klassorganisationer kunna sasom i Ryssland vara arbetarraden, sasom 1871 i
Paris lokala sjalvforvaltningsorgan, vilka redan erdvrats av folket, men de kunna ocksa vara
fackforeningarna. | Ryssland, dér revolutionen hade att géra med ett proletariat, som nyss
borjat organisera sig, kunde endast arbetarraden bliva diktaturens organ. | Vast- och Central-
europa, dar fackféreningarna sedan lange aro de egentliga bararna av proletariatets dagliga
aktion, kunna under vissa omstandigheter &ven dessa, som &ga en vida stérre ekonomisk
erfarenhet och en vida battre organiserad forvaltningsapparat &n raden, vertaga dessa
funktioner, i synnerhet som deras centraliserade organisation vasentligen skulle underlatta en
snabb sammanslutning av den proletéra diktaturens lokala makt till en central makt.

Men det hanger ej pa den proletara diktaturens form utan pa dess sociala innehall. Om
proletariatet proklamerar diktaturen sdsom den varaktiga formen for sitt klassherravélde och
sasom politiskt instrument for den kapitalistiska samhallsordningens dvervinnande, sa river
diktaturen sonder hela den ekonomiska processens och den sociala forvaltningens kontinuitet,
varigenom ofelbart alla dessa oerhorda sociala och ekonomiska skakningar skulle intrada,
som maste doda diktaturen i Vast- och Centraleuropa. Om proletariatet daremot betraktar och
proklamerar diktaturen endast sdsom ett medel for att radda demokratin fran den omedelbart
hotande faran av en antidemokratisk kontrarevolution eller for att avgora en konflikt, pa
vilken demokratin fastnat, men efter I6sningen av dessa uppgifter aterfor staten till de demo-
kratiska formerna, s& kunna dessa faror under vissa omstandigheter undvikas. Produktionens
omgruppering, rationaliseringen av varuframstéllningen och varuférdelningen, arbetarmassor-
nas overflyttning till andra yrken och orter — alla dessa oerhdrda uppgifter kunna i Vést- och
Centraleuropa behérskas endast pa basis av facklig och lokal sjalvstyrelse under medverkan
och medkontroll av alla folkgrupper, som bestrida viktiga funktioner i den samhaélleliga
arbetsprocessen, d.v.s. endast pa demokratins grund. Diktaturen kan har endast sakerstalla
demokratin gent emot kontrarevolutionara faror eller férsvara den mot minoritetsgruppers
anfall, men den kan ej I6sa sjalva de uppgifter, som endast demokratin kan I6sa.

Annu efter freden i Brest-Litowsk skrev Trotsky: ”Kautsky bevisar, att bibehallandet av
grundvalarna for det demokratiska uppbyggandet till syvende og sidst &r nyttigt for den
arbetande klassen. | stort sett ar detta naturligtvis fullstandigt riktigt ... Men om det till slut &r
fordelaktigt fOr proletariatet att leda in sin klasskamp, ja, till och med sin diktatur inom de
demokratiska institutionernas ram, sa betyder detta &nnu pd intet sétt, att en sadan
kombination alltid &r historiskt mojlig for proletariatet. Den marxistiska teorin visar dock ej i
nagot avseende, att historien alltid skapar sadana betingelser, som for proletariatet dro de
lyckligaste.”® Denna Trotskys &sikt 4r alldeles riktig. Men av den foljer: 1. att proletariatet
icke alltid och 6verallt behover efterstrava diktaturen sasom mal, utan att det bor och maste
besluta sig for diktaturen endast dér det historiska forloppet sjalv framtvingar detta; 2. att
proletariatet maste fasthalla vid diktaturen endast sa lange, som de historiska betingelserna
tvingar det dartill, men att det sa snart ’en sadan kombination blir historiskt méjlig”, maste
strava efter att ”leda in sin klasskamp, ja, till och med sin diktatur inom de demokratiska
institutionernas ram”. Men dessa konsekvenser drager den gangse kommunistiska doktrinen
icke. Den betraktar de historiska betingelser, som tvingat det ryska proletariatet till diktaturen,
sasom de allméanna betingelserna for den proletara revolutionen éverhuvud, och den tror att
demokratin ingenting annat kan vara eller bliva &n ”’bourgeoisins maskerade diktatur” samt att
proletariatet ej kan forverkliga sitt herravalde pa annat satt an genom radsdiktaturen, som

% p3 marxistarkivet: Den ryska arbetarerevolutionen Frin novemberrevolutionen till Brestfreden
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méste best till dess “staten dér bort och med den klasserna sjélva™.”® Av Trotskys insikt &r
hér icke mycket kvar.

Val ar staten alltjamt ett maktorgan for en klass. Men klassherravéldets former forandra sig
under utvecklingens lopp. Redan i den sista mansaldern fore kriget vilade bourgeoisins makt i
Vast- och Centraleuropa ej langre pa att proletariatet 6ppet och brutalt berévades alla
rattigheter. Bourgeoisin kunde utdva sitt klassherravélde endast under demokratins form. | ett
hogt civiliserat samhaélle, dar alla klasser livligt deltaga i de offentliga angelagenheterna, ar pa
langden intet annat klassherravéalde majligt an det, som ocksa medgiver de behérskade
klasserna frihet att tavla om den offentliga meningen”, att deltaga i bildandet av den statliga
gemensamhetsviljan samt att kontrollera staten. Ett klassherravélde alltsa, som vilar pa den
harskande klassens sociala maktfaktorer men icke pa ndgra mekaniska valdsmedel. Har skall
ocksa proletariatets varaktiga klassherravalde bliva méjligt endast under liknande former och
under samma forutsattningar. Darfor kan diktaturen har icke bliva nagot mera an ett tillfalligt
medel for erdévringen, sékerstéallandet eller befastandet av demokratin. Men omvélvningen av
hela folkhushallningens organisation, som ar socialismens uppgift, skall har icke kunna
behérskas av en kort tids diktatur. Diktaturen kan har endast sékerstéalla och befasta den
grundval, pa vilken socialismens ekonomiska uppgifter genom decenniers demokratiskt arbete
skola lgsas.

5. Tysk revolution

Mellan Ryssland och England star Tyskland. Det tyska folket har icke liksom det ryska forst
nu befriat sig fran feodalism och absolutism, men det har heller icke sa lang tid av individuell
frinet, parlamentarism och demokrati bakom sig som det engelska. Den tyska socialismen,
utvecklad som den &r under andra betingelser, bar andra karaktarsdrag an a ena sidan den
ryska bolsjevismen och & andra sidan an den engelska industriella demokratin. Och den
kommer nu, da krig och nederlag fullstandigt férandrat den i tyska nationens ekonomiska och
politiska levnadsbetingelser, att erhalla andra karaktarsdrag &n den burit fran 1863 till 1918.

Det finns nationer, vilkas 6de bestamt dem for en revolutionéar roll. En sadan nation t.ex. var
mer an ett arhundrade Polen. Ty det polska folket kunde ej befrias eller enas pa annat satt &n
genom det fullstaindiga sammanstortandet av det i kongressakten ar 1815 fastslagna euro-
peiska maktsystemet. Polen maste darfor betrakta alla nationer, som reste sig upp mot detta
maktsystem, sdsom sina bundsforvanter. Darfor ha polacker kampat med 6verallt, dar ett folk
upprordes over den heliga alliansens maktsystem: i Wien som i Berlin, i Paris som i Neapel.

Den tyska nationen hade av ddet tilldelats den motsatta rollen. Vél hade den tyska demokratin
av 1848 hoppats att genom revolutionar kamp, i forbund med Italiens, Polens och Ungerns
frihetskampar, med franska republikaner och med engelska radikaler, kunna erévra Tysklands
enhet genom upprattandet av en tysk helhetsrepublik pa spillrorna av de enskilda monarkier-
na. Men detta forsok strandade. Tysklands enhet grundades icke genom revolution utan
genom krig, icke av demokratins barrikadk&mpar utan av konungens av Preussen soldater,
icke i forbund med franska republikaner utan under skydd av den ryska tsarismen. Och det
maktsystem som salunda uppréattades forutsatte i 6ster Polens delning, i véster Elsass-
Lothringens annexion, i soder Tysk-Osterrikes herravélde over slaver och romaner, vilkas
bajonetter nationens Osterrikiska stam hade till uppgift att stalla under tyskt kommando.
Nationens valfard vilade pa ett maktsystem, som var grundlagt med valdsmakt, som blott
kunde uppratthallas genom den vapenslamrande militarismen och som var beroende av
underkuvandet av alla grannfolk. N&r nu nationens existens vilade pa ett kontrarevolutionart

" Riktlinjer for den kommunistiska Internationalen, beslutade i mars 1919.
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maktsystem sa maste ocksa dess ledning komma i de kontrarevolutionara klassernas hander
och nationen sjalv bli en fortrupp for kontrarevolutionen i vérlden.

Och nationens medvetande motsvarande dess tillvaro. Emedan den makt, varpa dess valfard
vilade, endast hade kunnat grundats genom kriget, trodde den pa valdets skapande allmakt.
Emedan dess makt och darmed ocksa dess valfard endast skulle kunna uppratthallas av den
vapenslamrande militarstaten, forkunnade den statens oinskrankta makt dver folkhushall-
ningen, dver individerna och grupperna. Emedan endast dynastierna, junkrarna, generalerna,
hade kunnat skapa den riksenhet, som var grunden till det véldiga ekonomiska uppsvinget,
underkastade sig nationen ocksa frivilligt dverheten.

Men hela detta maktsystem har kriget forstort. Tyskland harskar icke langre dver sina grann-
folk utan har forlorat tyskt land till alla grannarna. Dess valfard vilar icke langre pa dess
maktsystem. Det ar forintat genom maktsystemet fran Versailles. Ur det tillstdnd av vanmakt,
sonderfallande, utarmning, som den franska och brittiska imperialismen palagt landet, kan det
ej mera genom nagot krig befria sig. Dess enda férhoppning ar den internationella revolutio-
nen, som forstor imperialismens maktsystem. Da nationens framtid endast kan grundas pa den
internationella revolutionen, faller nationens ledning i handerna pa dess enda revolutionara
klass, i handerna pa proletariatet, och nationen sjélv blir en varldsrevolutionens fortrupp.
Detta ar, annu omedvetet for dem sjalva, den tyska revolutionens historiska mening.

Annu kdmpar nationen om att bliva medveten om meningen hos och malet for sin revolution.
Och i det den blandar samman traditionen fran det férgangna med det nuvarandes idéer famlar
den annu i 6desdiger oklarhet efter omgjligheter.

Manga dromma déar om den preussiska militarismens allians med den ryska bolsjevismen,
Ludendorffs allians med Lenin, for ett krig mot ententen. Men denna darskap skulle om den
icke vore en otankbar darskap, betyda att Tyskland bleve ryssarnes och fransméannens
krigsskadeplats, varigenom dess sista rest av valstand skulle forintas.

Och dér dromma andra om en krigsallians mellan en tysk sovjetrepublik och den ryska mot
ententen. Men Tyskland har ej sasom Ryssland en inhemsk skérd att livnara sig med och det
ar ej som Ryssland skyddat for frammande arméer genom lage och utstrackning. Bolsjevis-
men, som skulle séndersmula Tysklands produktionssystem samt prisgiva landet at hungern,
inbordeskriget och invasionen, skulle icke ens i forbund med Ryssland kunna gora Tyskland
forsvarsdugligt mot vaster.

Nej, det kan ej vara uppgiften att under roda fanor pa nytt upptaga det krig, som forlorades
under de svart-vit-rda. Den tyska revolutionen har en annan storre uppgift.

Den forsta forutsattningen for denna uppgifts fyllande &r den fullstdndiga och reservationsldsa
brytningen med den bismarckska tidsalderns traditioner och idéer. Socialismen kan ej befria
nationen fran det forflutnas ideologi forr an den fullt och helt sjalv befriat sig darifran. Detta
kraver ej endast frigorelse fran alla foljder av den andliga kapitulation for det gamla tyska
maktsystemets ideologi, som var den egentliga innebdrden av “’den 4 augustis politik™. Det
kraver mera! Vilja vi bliva fria fran inflytandet av de idéer, som &ro arvet fran den ostelbiska
epoken i Tysklands historia, sd maste vi befria oss fran den vidskepelse, som heter tro pa
valdets allmakt och statens allsvald. Bolsjevismen sparrar nu vagen for denna befrielse. Ty
mellan Lenschs, Plenges och Spenglers borussiska socialism, som firar den preussiska staten
sasom socialismens forgard och socialismen sjalv sasom forverkligandet av den preussiska
statsidén, och den ryska kommunismen existerar en inre slaktskap. Har som déar finnes samma
vidskepliga tro pa det undergorande valdets sjalvstandiga skaparkraft, har som dar existera
samma forhoppningar pa den allsméktiga, i individernas alla livsyttringar ingripande staten,
hér som dar néres samma vanférestallning om att en harskande minoritets allmakt kan och
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skall tvinga den lydande massan upp till hogre livsformer. Vi éro €] fria fran preusserdomets
ideologi, sa lange vi endast 6versatta den preussiska statsidén i ett annat sprak, smycka den
med andra farger eller stalla den i andra klassers tjanst. Vi maste mot preusserdémet uppstalla
en annan, mot detsamma radikalt fientlig statsidé: en socialism, vars rot ar individens frihets-
langtan, vars kalla ar massans sjalvverksamhet, vars mal ar alla arbetandes selfgovernment.
Annu ser intet av de tyska arbetarpartierna denna uppgift: icke hogersocialisterna, som ej
befriat sig fran den gamla borussianismen, och icke de oavhangiga och kommunisterna, som
krala i stoftet for det nya ryska herradémet. Ingenting ar mera trdéngande nédvandigt for den
tyska socialismen &n ett inslag av denna akta, ur individualistisk grund sprungna demokrati,
som i den engelska industrial selfgovernment-tanken soker forverkliga den sociala omgestalt-
ningen genom massans sjalvverksamhet och sjalvuppfostran.

Endast om en sadan socialism, fullstandigt omgestaltar det tyska folkets idévarld och helt och
hallet nydanar den tyska anden, om den revolutionara befrielsen fran det gamlas institutioner
foljes av den revolutionara befrielsen fran dessa institutioners idéer, endast om salunda ett
annat, ett verkligt nytt Tyskland uppstar, skall Tyskland bliva fritt fran det tunga arvet av hat
fran de folk, som lamnat den kontrarevolutionara epoken i sin historia bakom sig. Och blott i
den man, som en sadan tysk socialism, skapande en forebild for alla folk i vaster, forverkligas
i uppbyggande arbete skall det tyska folket for sig vinna den véasteuropeiska arbetarklassens
entusiastiska sympatier, da den genom den skapande handlingens propaganda ger den
proletéra revolutionen i véster den méktigaste sporre, darigenom férvéarvande sig bunds-
forvanter, tillsammans med vilka det &r mojligt att bryta sonder vastmaktsimperialismens
fjattrar.

Tyskland och Ryssland &ro otvivelaktigt sammanbundna med en ddets gemenskap. Bada
behdva varandra for uppbyggandet av sin folkhushallning. Bada aro offer for den vasteuro-
peiska imperialismens maktsystem. Denna 6desgemenskap kréver en allians mellan den tyska
och den ryska revolutionen — men icke en allians for krig mot vaster utan for dmsesidigt stod
vid det socialistiska uppbyggnadsarbetet. Men denna allians kan ej grundas pa lika metoder
for kampen och maktutdvandet utan blott pa likhet i mod, offervillighet och entusiasm i
kampen for socialismen.



