Bob Lyons

Vilket lager tillhor du? Splittringen i Ukrainafragan inom den
internationella vanstern

| denna artikel diskuterar och kritiserar forfattaren de olika linjer som framkommit inom
vanstern nar det galler Ukraina. Artikeln &r ursprungligen skriven pa spanska, men har har
oversatts fran engelska, fran webbplatsen links.org.au:

Which Camp Are You In? The Split in the Global Left ...

dar den i slutet av juli publicerades som en kritisk kommentar till Fjarde Internationalens
resolution om Ukraina fran juni 2014. Denna finns ocksa pa marxistarkivet:
Ukraina: folkliga rérelser och imperialismer

For en annan kritik av detta uttalande, se:
Fjarde internationalen maste st upp mot kriget och atstramningskampanien ... av Annis &
Clarke.

Acrtikelforfattaren Bob Lyons ar en kanadensisk veteran inom den revolutionéra rorelsen.
Hans huvudintresse idag &r Latinamerika (dar han &r bosatt). Han har medverkat med artiklar i
International Viewpoint (bl a under pseudonymen Elena Zeledon), LINKS:International
Journal of Socialist Resistance m fl websajter.

Forord

Numera &r det allmant erkant att den internationella véanstern ar svart splittrad i fragor runt
handelserna i Ukraina. Jag skulle pasta att det finns tre huvudlager med mycket olika syn inte
bara nér det galler vad som faktiskt hant, och som i sin tur avgor vad som hander, utan ocksa
vad géller skilda metoder for att analysera och forma de praktiska och teoretiska fragor, som
uppstatt ur denna kris.

Debatten, och den vaxande krisen runt den, kan sammanfattas som djupa och diametralt mot-
satta uppfattningar om féljande uttalande av Ilja Budraitskis, en ideologisk anhdngare till
”Vinsteroppositionen”, en vénsternationalistisk grupp 1 Ukraina. Betrdffande vad han ser som
Maidans motségelsefulla karaktar sdger han: ”Den otroligt sjuka dissonansen mellan det
revolutionara innehallet i processen och dess reaktionara form utgor omstandigheter som inte
fordrar dvelrkénsliga moraliska bedémningar utan handling i syfte att férandra denna otécka
ekvation.”

Den revolutiondra marxistiska vanstern anser att Budraitskis stallt verkligheten pa huvudet:
Samtidigt som Maidan hade en revolutiondr ”form” (stormoten, ockupationer, barrikader,
osv.) hade det fran borjan ett reaktionart innehall, bade vad galler klassammansattning och
politiskt vad galler innehall och avsikter i krav och malsattningar.

Den ukrainska statens lager: Klasskampsfornekarna

De som ingar i detta lager, de som fornekar att nagon klasskamp pagar i Ukraina utgors av
dem som avskiljt de senaste handelserna, framfor allt Euro-Maidan och Krim, fran Ukrainas
levande historia, fran omrostningen om sjalvstandighet 1991 till dagslaget, och som ocksa
fornekar realiteter som geografi, klass och nation i Ukraina och i stéllet foredrar att lyfta fram

! Budraitskis, Ilja: Ukraine’s Protest Movement: Is a ‘Left Sector’ Possible? International Viewpoint.
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begrepp som ”framvéixande massor”, ’den moderna ukrainska statens ritt att existera”,
“ukrainarnas rétt att leva ett anstiandigt liv 1 en demokratisk stat”, och sa vidare.?

Vidare, och viktigast, stiller detta ldger ”den nationella fridgan i Ukraina” i centrum for sin
analys, nagot som kommer till uttryck i uttalandet fran Fjarde internationalens byra den 7 juni
med rubriken “’Folkliga rorelser och imperialismer”.

Det teoretiska misstag de kamraterna gor sig skyldiga till ar att i sin analytiska verktygslada
gldmma nagra betydande verktyg: normgivande och normala marxistiska begrepp som: att
sétta in klasskampen i Ukraina i dess internationella sammanhang, klasskaraktaren hos de
medverkande, och alla slags empiriska data for att understddja sina argument i vad som fran
deras sida i huvudsak &r en empiricistisk analys, som utgar fran borgerlig statsvetenskap,
vésentligen ett ”geopolitiskt” synsitt.

Kérnan i det synsattet aterfinns kristalliserat i en rubrik pa hemsidan for Socialist Resistance,
den brittiska sektionen av Fjarde internationalen, som hogljutt, om &n nagot klumpigt, utropar:
“Ryssarna ir angriparna”,® och darmed blir ett eko av imperialisterna och oligarkerna i

Washington, London och Kiev.

Alltsedan Maidan ingar i detta lager huvudsakligen den nuvarande ledningen for Fjarde
internationalen kring International Viewpoint och dess hemsida; grupper som antingen har
sina rotter i statskapitalistiska stromningar, som brittiska rs21, en eklektisk grupp av f d eller
perifera trotskister som post-1917-nykautskyanen Murray Smith, fér narvarande anstélld av
eurokommunisterna inom Vansterpartiet pa europeisk niva, eller Zbigniew Marcin Kowa-
lewski, bitradande chefredaktor for den polska utgavan av Le Monde Diplomatique, 1980-81
en av ledarna for avdelningen av Solidarnosc i Lodz, numera medlem av polska arbetarpartiet
och upphovsman till teorin om nationell befrielsekamp som drivkraften bakom de politiska
héndelserna i Ukraina, en teori som verkar ha anammats av redaktdrerna for International
Viewpoint. De bada sistnamnda har nyligen fatt artiklar publicerade pa International
Viewpoints hemsida.

Dessa personer har framst agnat sig at att forsvara sin analys mot fragor, undringar och
angrepp fran sektioner inom Fjarde internationalen, som gatt emot denna analys, och har
hemfallit till uppriktigt sagt ganska bisarra metoder for att inte behdva berdra sig med kritiska
uppfattningar ocksa inom Fjarde internationalen. Nedan ska jag ga in pa de fundamentala
misstagen i den analys som Fjarde internationalen gjort sig till tolk for och som i sin tur fatt
den att forneka lattillgangliga empiriska fakta, som vederlagger deras analys av saval Maidan
som vad som hént dérefter.

En stor del av denna artikel kommer att dissekera deras standpunkter fran den ovan
presenterade utgangspunkten.

Putinlagret: Blocket av antiimperialistiska stater

| en del avseenden utgor Putinlagret en spegelbild av de som aterfinns i den ukrainska statens
lager. Bada vagleds av samma borgerliga metod, den geopolitiska metoden, dvs man bortser
fran klasskampen och de arbetandes rérelse som primara aktorer i den globala kampen mot
imperialismen for att i stéllet ersatta den med stater som frémsta subjekt i forsvaret av
regimer, av vilka en del verkligen &r av det mest motbjudande slag, mot USA-imperialismens
mandvrerande for att skydda den internationella kapitalistiska ordningen.

2 Uttalande: Ukraina: folkliga rorelser och imperialismer. Internationella exekutivkommittén, 25 februari 2014
(6versatt fran International Viewpoint)
¥ MacUaid Liam; "The Russians Are the Aggressors”, pd webbplatsen www.socialistresistance.org
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Aven om jag etiketterat dem som Putinlagret kunde det lika garna heta Assadlagret, Kim Jong
II-1agret, eller lagret for vilken som helst repressiv (eller icke repressiv) regim, som uppvisar
nagon form av nationell sjalvstandighet gentemot imperialismens malsattningar. Detta innebar
inte att pa nagot satt undervardera den roll som en del stater som Kuba eller Nicaragua har for
att forsvara sig sjalva eller bygga allianser for att forséka binda handerna pa odjuret. Men
olyckligtvis for detta lager har tillfalliga behov av att bygga allianser med borgerliga regimer i
manga fall upphojts till principer.

Denna politiska stromning har inget slumpartat ursprung, utan har till stor del sina rétter bland
dem i Syd- och Centralamerika, som intar den & ena sidan helt korrekta principen om
nationellt oberoende utan inblandning fran imperialismen samtidigt som de & andra sidan tiger
om hur medborgerliga rattigheter och rattigheter for arbetarna trampas ned i Putins Ryssland,

i Iran och Nordkorea; rent av emellanat i Syd- och Centralamerika som den kriminalisering av
oppositionella asikter som nu genomfors i Argentina och Brasilien av de forment anti-
imperialistiska kamparna Kirchner och Roussoff.

Aven om négra delar av vanstern utanfor Latinamerika kan aterfinnas i detta lager, jag kan
tanka mig att detta ocksa &r fallet med nagra av de mer efterblivna kommunistpartierna som
det portugisiska och det grekiska, och kanske nagra sekter pa andra hall, sa gar dock huvud-
motsattningen pa internationell niva mellan dem som tillhor den ukrainska statens lager och
nésta lager.

Klasskampslagret: For en federation av arbetarkommuner

Det tredje lagret i denna debatt bestar framst av majoriteten av trotskisterna i varlden och
trotskistiska partier, i vid bemarkelse, bade innanfér och utanfor Fjarde internationalens
nuvarande organisatoriska strukturer, samt manga revolutionara organisationer av mindre
klart definierad karaktdr, som Borotba (Kamp), den ledande revolutionéra vanster-
organisation, som &r aktiv i hela Ukraina och som bland sina mal har uppbygget av en
federerad arbetarstat i Ukraina som startpunkt for en regional arbetarrevolution mot
oligarkerna i Ryssland, Vitryssland och Moldavien.*

Klasskampslagrets standpunkt kan i grova drag beskrivas pa féljande vis:

Handelserna i Ukraina startade inte med Maidan, utan utgor en del av en pagaende process av
social och politisk omgruppering av arbetarrorelsen, nagot som 6ver hela Ukraina ar ojamnt
fordelad pa grund av den klass- och sprakmassiga strukturen, men som inbegriper strider pa
nationell niva av saval arbetare som mellanskikt mot oligarkerna och deras imperialistiska
uppbackare.

Ukraina har, i likhet med Polen, en komplicerad kulturell och politisk historia, d&r motsatt-
ningarna mellan nationalister och socialister ar avspeglingar av en klasskamp, som strécker
sig bakat till tiden for den ryska revolutionen, arméerna av réda, vita och svarta, féregangarna
till dagens vépnade kamp; de tidiga sovjetstaternas konfederala karaktar (fem uppstod vid
tiden for Oktoberrevolutionen), och som nu uttrycks i kampen for regional sjalvstandighet i
Donetsk, Lugansk, Krim, Kryvyj Rih, Odessa, osv. Med andra ord, trots den ukrainska
smabourgeoisins illusioner slipper Ukraina inte undan den egna historiens grepp.

* Fér denna politiska organisations standpunkter i olika fragor, jfr deras website www.borotba.org eller
www.liva.org.ua. P& grund av deras kritik av Maidan, dar flera sma anarko-nationalistiska grupper deltog vid
sidan av Hogra sektorn som en del i sjalvforsvar, har nagra anarkister betecknat Borotha som stalinistiskt.
Anarko-nationalisterna ar i allmanhet efterfoljare till Nestor Machno, ledare for den anarkistiska Svarta armén,
som hade sin bas bland bénderna i vést och soder under inbdrdeskriget efter Oktoberrevolutionen 1917. De &r
fanatiska antikommunister.
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Den analys den ukrainska statens ldager star for ar ensidig, felaktig och teoretiskt oforenlig
med revolutiondr marxism i den meningen att den har fel om betydelsen av Maidan; den gor
ingen klassanalys av deltagarna; dess uttalade politiska mal &r inte att krossa den borgerliga
staten i Ukraina utan vidmakthalla den; och dess satt att resonera (ryssarna star for
aggressionen) &r inget annat &n ett eko av de imperialistiska medierna.

Den vapnade kampen i Ukraina, som i vissa fall, men forvisso inte i alla, leds av ryska
nationalister och ultranationalistiska grupper, ar den vasentliga delen av massmotstand fran
karnan av arbetarklassen i Ukraina mot attackerna fran oligarker och anglo-europeisk
imperialism pa dess levnadsstandard och representerar, om &n i en starkt forvriden form, ett
avvisande av oligarkernas regering och de planer som EU och Internationella valutafonden
smider, och som kommit till uttryck i associeringsavtalet.

Arbetarklassen i Ukraina, som av historiska skal har sina rétter i Katarina den Storas epok och
industrialiseringen av denna del av tsarvéldet, ar ofta rysktalande och har ett betydande inslag
av etniska ryssar, aterigen ojamnt fordelade 6ver den ukrainska staten.

Klasskampslagret betonar att, trots den kontrarevolutionéra roll Putin och de ryska oligar-
kerna spelar, sa utgdrs den ukrainska arbetarklassens huvudfiende av de ukrainska
oligarkerna, deras euro-amerikanska herrar och den ukrainska stat som anvands for att sla ned
arbetarna och skydda deras fortryckare. Allt som forsvagar, sliter isar, river sonder och bidrar
till krossande av den borgerliga staten i Ukraina &r ett steg framat i den ukrainska och inter-
nationella arbetarklassens frigorelse, och trots dess nuvarande ledning, som ingen marxist kan
stodja politiskt, har upprattandet av statliga strukturer av 6vergangskaraktar, som star upp mot
den borgerliga staten i Ukraina, potentialen for att kunna fyllas med proletért och inter-
nationalistiskt innehall, och inte nationalistiskt.

De som éar for bibehéllandet av den borgerliga ukrainska staten star pa oligarkernas och
imperialisternas sida mot den ukrainska arbetarklassens massiva motstandsrorelse.

Olika verkligheter: De bada Maidan

I det ”Uttalande om Ukraina”, som Fjédrde internationalen antog den 25 februari 2014 kan vi
lasa foljande analys:

”Inom krisen fanns det dérfor inte tva klart profilerade mot varandra staende liger eller
program, utan snarare splittring och tvekan bland oligarker och elit, till och med inom
Regionernas parti sjalvt. Och trots de kulturella, sociala och politiska skillnaderna mellan
landets historiska regioner vaxte en massrorelse fram som en sjalvstandig faktor for att ge
uttryck for ‘ilska’ och missndje med de politiska partierna — oavsett om detta uttrycktes genom
direkt deltagande i Maidanrorelsen (mer sa i landets vastra och centrala del) eller genom
passivitet (som dominerade i landets Gstra rysktalande del).”

Vidare heter det;

”Fran borjan uttryckte denna rorelse en kombination av revolutiondra (demokratiska, anti-elit,
sjalvorganisering) och reaktionara inslag — vilket ledde till och forblir en fraga om politisk och
social kamp. De dragen ar ocksa djupt rotade i den radande karaktaren pa det post-sovjetiska
samhéllet i Ukraina (uppsplittrat, utan Klassidentitet, med forfall inom utbildning och dominans
av reaktiondra nationalistiska idéer i samhallet i kombination med ett rattfardigt engagemang
bakom nationellt oberoende och mot det dramatiska arvet fran stalinismen).”

De antaganden som ligger bakom alla dessa uttalanden &r rent empiriskt osanna, sa till vida
som de forsoker méla upp en bild av ’framvéixande massrorelse” som en samhillelig kraft
med ett program av demokratiska och sociala krav.



Den forsta fraga en marxist skulle stélla sig ar: vilka dr dessa “massor” som véxer fram som
politisk kraft? Vilken ar deras klassbakgrund? Vilket &r deras geografiska ursprung?
Representerar de historiskt progressiva krafter?

Tack var det arbete som utrattats av Internationella sociologiska institutet i Kiev, som foljt
dessa fragor och fler under Maidans uppgang och fall och som svarar for ovérderliga socio-
logiska undersdkningar under denna process, kan vi saga foljande:

Maidan var inte ndgon revolt frdn “massorna” utan fran ett skikt inom den ukrainska
bourgeoisin och smabourgeoisin och hade ett klart politiskt program, som inte handlade om
arbetarmakt och socialism.

Nar den stod pa sin hojdpunkt utgjorde arbetarna bara 15 procent av deltagarna pa Maidan.
Att jamféra med foretagarna som stod for 17,4 procent och specialister (professionella) som
utgjorde 26,7 procent av deltagarna.

Vad betraffar deltagarnas bakgrund kom 54,8 procent fran vastra Ukraina, 23 procent fran
centrala Ukraina och bara 21 procent fran de mest befolkningstita omradena i soder och Gst.

Intressant att notera ar att eftersom Maidan utvecklades foll andelen deltagare fran Kiev fran
cirka 50 procent till drygt 12 procent, medan andelen deltagare fran smastader (mindre an 100
000 invanare) och byar steg fran 45 procent till 63 procent.

Vad hade dessa deltagare for mal? Enligt forskningsresultaten var huvudskalet for att befinna
sig pa Maidan att protestera mot Janukovytj” repression (61 procent); en dnskan att foréindra
tillvaron i landet” (51 procent) och Janukovytj” végran att underteckna associeringsavtalet
med EU (50 procent). (Alla som deltog i undersdkningen ombads ange sina tre huvudskal for
att befinna sig dar).

Vad galler argumentet att Maidan representerade en demokratisk rorelse, var det i sjélva
verket s att bara 19 procent av deltagarna angav tillbakagingen for demokratin och hotet
om diktatur” som skil for att delta.

Maidanrorelsens klassinnehéll handlade om att deltagarna i évervaldigande grad kom fran
bourgeoisin och smabourgeoisin i smastader i vastra Ukraina, den ukrainska nationalismens
och ultranationalismens hjartland, vilket formade och forutbestamde det politiska innehéllet i
rorelsen, som langt ifran att ha nagra revolutionart demokratiska och anti-elitistiska drag
avsag att binda upp Ukraina till europeisk imperialism. Detta &r den verklighet, som
undergraver abstrakta formuleringar om “massorna” och deras “ilska”.

Bade pa grund av sitt klassinnehall och sina politiska mal fanns inga majligheter att bygga
nagon “vanstersektor” och dessa bada fakta forklarar varfor och hur ultranationalister och
fascister sa snabbt kunde ta éver ledningen for rorelsen.

Uttalandet fran Fjarde internationalen forsoker pa nagot vis koppla framvéxten av denna
smabourgeoisins uppror ’som en sjélvstindig faktor” till en formodad passivitet fran
arbetarklassens sida och detta som en del av ’denna framvéaxt av massorna och deras ilska”.
Detta ar rent och skart nonsens.

| ett forsok att mala upp ett scenario, dar Maidan framstélls som en progressiv politisk
héndelse av nationell (landsomfattande) karaktar tvingas forfattarna till dokumentet att
forsoka fa det att se ut som att “passiviteten” hos de proletéra krafterna i Donbass och sddern
ar den metod de valt for att uttrycka sin ilska 6ver Janukovytj-regeringen och sin misstro mot
politiska partier.

® Se Maidan December-Maidan March: what has changed?” pd www.dif.org.ua/en/
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Det &r denna pastadda passivitet, som intar en viktig roll i forsvaret av en alltmer ohallbar
analys i senare uttalanden och artiklar i International Viewpoint.

Var detta verkligen fallet? Stodde den rysktalande arbetarklassen Maidan genom passivitet,
vilket forfattarna till dokumentet gor géllande? Nu vet vi alla (eller borde veta) vad arbetar-
klassens svar var pd “framvéxten” av "massorna”. Svaret fran Ukrainas arbetarklass pé
Maidan, pa kraven fran dem som deltog dar och den politik dess synliga ledning stod for, var
fruktan och avsmak.

Var arbetarklassen passiv?

I forsoken att portrittera hindelserna i Ukraina som en demokratisk resning av massorna”,
som Maidan mot agerandet av agenter fOr den ryska staten, blir det nédvéndigt att foérneka att
arbetarklassen hade nagon sjalvstandig roll och utmala den som en “passiv” skadare.

Empiriska fakta stéller sig i vagen for sadana fantasier. I en rapport som slépptes i slutet av
april kom Centrum for samhallsforskning med sina resultat for 2013. Detta centrum har foljt
protester, repression och samhélleliga initiativ sedan 2009. Nedan kommer jag att citera
sammanfattningen av vad man kommit fram till i dess helhet da den utgdr en utmaning mot
hela den konstruktion redaktdrerna for International Viewpoint bygger sina uttalanden pa.

Huvudresultatet av arbetet &r foljande:

Atminstone 4 822 protester férekom 2013. Det ar 33 procent fler &n 2012 (3 636) och mer 4n
dubbelt s& mycket som antalet protester 2010 och 2011 (2 305 respektive 2 277). Okningen av
antalet protester har inte bara att géra med Euromaidan (d4ven om mer &n 1 000 protester
kunde dokumenteras bara under december). Redan innan Maidan startat, mellan den 1 januari
och den 20 november 2013, intraffade 3 419 protester, vilket visar en tendens mot 6kningar av
protestaktiviteterna.

Protesterna 2013 var ovanligt omfattande. Minst 249 protester forekom med 6ver tusen
deltagare, vilket ar 2,5 ganger mer an 2012 och éver 1,5 ganger hogre an 2010 under skatte-
protesterna pa Maidan. Under 2013 hade minst 29 protester tiotusentals deltagare och vid fem
stora moten var antalet flera hundratusen. Massprotester férekom inte bara i Kiev. Minst 16
protester med Over tiotusen deltagare dgde rum pa andra hall — i Simferopol, Donetsk,
Charkov, Lugansk, Lviv, Odessa, Rivne, Ternopil, Zaporizjzja.

Det totala antalet protester 2013 ¢kade i alla regioner i Ukraina — Centralregionen upp-
levde den storsta 6kningen (med 47 procent jamfort med 2012). Ett mindre antal protester
jamfort med 2012 &gde rum i Lviv- och Charkovoblasterna. En relativt sett storre andel
protester &gde traditionellt rum i Vastregionen. Trettiotre procent av alla protester i Ukraina
agde rum i vastliga oblaster sedan Maidan startat, mellan 21 november 2013 och 31 december
2013. Tar man hansyn till varierande befolkningsstorlek i olika regioner &r Véstregionen inte
den mest protestbendgna i Ukraina. Storsta antalet protester per en miljon invanare 2013
skedde i Kiev (282) och den nast stdrsta i Sydregionen (167), med intensiva protestkampanjer i
Odesa (framfor allt av smaféretagare) och i Mykolaivoblasterna (valdtaktsfallet i Vardiivka).
Protesterna i Vastregionen kommer bara pa tredje plats — 106. Och minst antal protester per 1
miljon invanare dokumenterades i Ostregionen — 63.

Som vantat, pa grund av att Maidan inleddes 2013, okade antalet protester snabbt med krav av
saval politisk och ideologisk karaktar som rérande manskliga rattigheter. Antalet ideologiska
protester 6kade med ndra 50 procent (till 1 740, totalt 36 procent), antalet politiska protester
med 40 procent (till 1 727, 36 procent av alla protester), antalet protester med krav pa skydd
for medborgerliga rattigheter med 170 procent (till 1 644, 34 procent av alla protester). De
vanligaste kraven i Ukraina under fyra ar i rad var, emellertid, av socio-ekonomisk
karaktar (minst 2 062 protester 2013). Det totala antalet 6kade med 33 procent och andelen
bland antalet protester forblev oférandrad hog — 43 procent. | centrala, 6stra och sodra



regionerna dominerade socio-ekonomiska protester och i vastregionen var antalet lika stort
som antalet ideologiska protester, i Kiev och pa Krim var de nast vanligast (2011 2012 hade
emellertid socio-ekonomiska protester dominerat dven i Kiev, pa Krim och i vast). De enskilda
fragor som var den vanligaste orsaken till socio-ekonomiska protester 2013 var olagliga
byggprojekt, offentlig service, miljofragor, obetalda léner, rattigheter for smaforetag.

2013 kombinerades socio-ekonomiska protester allt oftare med krav av ett annat slag, framfor
allt politiska (i 13 procent av de socio-ekonomiska protesterna jamfort med 9 procent 2012).
Politiska partier och enskilda politiker deltog ocksa nagot mer i dem (i 23 procent av protes-
terna jamfort med 19 procent 2012). Den absoluta majoriteten av socio-ekonomiska
protester (52 procent) fortsatte emellertid att ske med deltagande av helt informella
opolitiska aktionsgrupper och ignorerades av saval politiska partier som icke-regerings-
bundna organisationer. Det &r viktigt att konstatera de socio-ekonomiska protesternas andel
minskade till 10 procent sedan Maidan kommit igang och under perioden 21 november — 31
december 2013, vilket illustrerar de svarigheter socio-ekonomiska krav hade att géra sig
horda pa Maidan.

En av de viktigaste formerna for socio-ekonomiska protester ar protester fran arbetare, som
agde rum i rekordartat antal 2013. 389 protester till férsvar av arbetarnas réttigheter har
dokumenterats (inklusive 40 strejker), som utgjorde 8 procent av samtliga protester aret innan.
Okningen av antalet protester till forsvar for arbetarna berodde p& 6kningen av lokala aktioner
av arbetargrupper mot lokala problem. | likhet med aren innan forblir den mest angelagna
fragan for I6ntagare i Ukraina fragor om obetalda loner (45 procent av arbetarnas
protester), arbetsforhallanden (30 procent) och foretagsnedlaggningar (19 procent).
Dessa uppgifter visar pa bristen pa forbattringar av de ekonomiska villkoren for l6ntagare och
den sannolika férsamringen av villkoren i framtiden. 2013 férblev likgiltigheten for problem
pa arbetsmarknaden oféréandrad bland sa gott som alla som agerade och protesterade pa
gatorna. Bara fackféreningarna fortsatte att delta i arbetarnas protester (22 procent av
protesterna) liksom vansterorganisationer (17 procent av protesterna) och samtidigt, i 56
procent av fallen, var lontagarna tvungna att kimpa pa egen hand for sina rattigheter.

2013 kommer sannolikt att vara sista aret pa ett tag av i huvudsak fredliga protester. De senaste
aren har traditionella fredliga protestformer (moten, strejkvakter, demonstrationer, osv) fort-
farande varit vanligast, cirka 75 procent av alla protester. Den relativa andelen icke valdsamma
men utmanande protester (exempelvis strejker, gatublockader) har legat pa samma niva — 18
procent. Antalet valdsamma protester minskade bade i absoluta tal och relativt sett (fran
10 procent 2012 till 7 procent 2013). Vidare var antalet hiindelser dér ‘grupper av
okiinda’ (‘titusjkas/valdsmén’) inte sa hogt som vintat under fjoliret. De var lingt mer
aktiva i den smutsiga valkampanjen i samband med det senaste parlamentsvalet, 2012.
Andelen protester dar de deltog minskade fran 10 procent 2012 till 4 procent 2013. Agerandet
fran demonstranter och regeringen under Maidan, och i synnerhet Antimaidan, kan radikalt
komma att fordndra protestrepertoaren i Ukraina genom att hja ribban for vad som ses som
acceptabelt vald.

Denna bakgrund vad galler det vaxande sociala missnojet maste finnas med i analysen av
framvéaxten av en uppgang utan motstycke i gatukonfrontationer under Maidan och de fortsatta
sammanstotningarna i oblast i sydostra Ukraina. Maidan kunde delvis kanalisera missnoje med
den socio-ekonomiska situationen in i missnéje med Janukovytj” regering, medan Antimaidan
helt klart kanaliserar missndjet bland dem som inte forvéntar sig att den nya regeringen ska
genomfora nagon forbattring av deras socio-ekonomiska situation. Med tanke pa de daliga
ekonomiska prognoserna for Ukrainas del bor vi inte rakna med nagon minskning av denna
protestvag. Huvudfragan nu ar huruvida det kommer att finnas nagon politisk kraft eller
social rorelse som kan ge uttryck for och prioritera de socio-ekonomiska krav som ar
gemensamma for bade véastra och 6stra Ukraina och som kan ena ukrainarna i kampen
for social rattvisa.



De fullstandiga resultaten av undersokningen aterfinns i rapporten ”Protester, segrar och
repression: resultat uppmitta 2013” pd hemsidan for Center for Society Research [Centrum
for samhallsforskning]: http://www.cedos.org.ua/uk/protests/protests-repressions-and-
concessions-in-ukraine-2013 °

Till dags dato, och sa vitt mig ar bekant, har det inte kommit nagon kritik av detta forsk-
ningsarbete, vare sig nar det géller resultaten eller den metod man anvént.

Vad som daremot ar kristallklart &r att dessa resultat star i bjart kontrast till de analyser som
gjorts av Fjarde internationalens ledning och i synnerhet av redaktionen for International
Viewpoint.

Fakta talar om foljande:

Det var inte bara sa att det fanns en rorelse bland arbetarna vid tiden fér Maidan, den gick
dessutom ut i handling vid rekordartat manga tillfallen.

Det var inte bara sa att det forekom omfattande protester i sdder och oster fore eller vid tiden
for Maidan (efterat ocksa), detta var demonstrationer dar sociala krav dominerade, i motsats
till pa Maidan, vilket denna forskningsrapport framhaller:

”Det dr viktigt att notera att sedan Maidan inletts och under tiden 21 november — 31 december
2013 minskade de socio-ekonomiska protesternas relativa andel av det totala antalet protester i
Ukraina till 10 procent, vilket ger bilden av en svaghet nar det gallde att uttrycka socio-
ekonomiska krav pa Maidan.”

Med andra ord: Maidan tonade inte bara ner de sociala kraven, det agerade som en broms eller
ett satt att blockera att sddana krav framfordes av den 6vriga massrorelsen i november och
december!

Slutligen och tvartemot den reaktionara framstallning som gors av ledare for Socialist
Resistance som Liam MacUaid, forfattare till artikeln ”Ryssarna star for aggressionen”,
redaktionen for International Viewpoint eller ny-kautskyaner som Murray Smith har de ryska
nationalisternas roll i protesterna i Donbass varit forsumbar (2 procent) jamfort med den roll
ukrainska nationalister spelat allméant (21 procent). Dvs deras roll var obefintlig tills
Janukovytj-regeringen stortats av de borgerliga och smaborgerliga krafterna pa Maidan och
som backades upp av direkta aktioner av fascister och ultranationalister.

Detta forandrades som en direkt foljd av Maidan och svaret fran den rysktalande arbetar-
klassen i Ukraina var bade sjalvklart och latt att forutsaga. Som rapporten framhaller och som
borde vara uppenbart &ven for den mest glddande ukrainske vansternationalist:

”Maidan kanaliserade till en del missndjet med den socio-ekonomiska situationen bland dem
som var emot Janukovytj-regeringen, medan Antimaidan helt klart kanaliserar missnojet bland
dem som inte vantar sig att den nya regeringen ska genomféra nagon som helst forbattring av
deras socio-ekonomiska situation.”

For att uttrycka det i raka politiska termer; rorelsen for att géra sig av med Janukovytj leddes
av bourgeoisin med stod av en smébourgeoisi med drommar om att kunna “’bli som resten av
Europa”. Den hade inget att gora med att bygga upp ett socialt Ukraina, som dessa fakta visar.

® Center for Society Research finansieras delvis av det USA-baserade National Endowment for Democracy, ett
organ inom USA:s utrikesdepartement. Det &r en bland flera civilsamhéllesorganisationer och icke
regeringsbundna organisationer, som bildats for att “’starka demokratisk formaga”.


http://www.cedos.org.ua/uk/protests/protests-repressions-and-concessions-in-ukraine-2013
http://www.cedos.org.ua/uk/protests/protests-repressions-and-concessions-in-ukraine-2013

Efter Maidan: Finns en arbetarnas motstandsrorelse

Det finns de som kanske vill ifragasatta uppfattningen om ett aktivt och organiserat motstand
bland arbetarna efter Maidan. Och redaktionen for International Viewpoint har mycket riktigt
publicerat ett antal artiklar i syfte att ge stod at detta argument. En sadan artikel, av Zbigniew
Kowalewski med rubriken “Ryska vitgardister i Donbass”, inleds med foljande pastaenden:

”Det pagér ingen revolution i Donbass, inte ens ndgon massrorelse. De existerar bara i pro-
pagandan fran anhangare till en vapnad separatistisk rorelse under ledning av nationalister pa
yttersta hogerkanten. Som rysk importprodukt ar de ute efter att ateruppréatta det tsaristiska
valdet. Kreml stoder denna aterfodelse av vita garden och svarta hundraden, som destabiliserar
Ukraina, men man verkar ocksa vara radd for dem.”

Han fortsatter darefter med en tirad dar vénstern i allménhet attackeras for att inte kunna
ryska, den ryske marxistiske Boris Kagarlitskij anklagas for att vara socialimperialist, en
attack pa websiten www.links.org.au for att ha publicerat Kagarlitskijs asikter; och 6vergar
darefter till att beskriva trasket av ryska nationalister, ultranationalister, nyfascistiska
ultranationalister och andra och drar fram var och ens bakgrund och nuvarande hallning.

Kowalewski &r en bra forfattare, en kunnig journalist och dverséttare som gjort sig respek-
terad for att ha dversatt spansk skonlitteratur till polska. Aven om hans artikel &r under-
hallande lasning svarar den inte mot nagra som helst vetenskapliga krav for att underbygga
hans tes, utan handlar i stallet om att dverfora ren ukrainsk fiktion till engelska.

Ingenstans har Kowalewski lagt fram minsta empiriska bevis for sina pastaenden. Da han
deltog i den polska arbetarrérelsen pa 1980-talet borde Kowalewski erinra sig att proletariatet
nar det letar sig framat hittar former som ar lika varierande som experimentella. Han borde
kanske ocksa ha hort sig for med dem som intar samma vénsternationalistiska hallning om
Ukraina som redaktionen for I”Anticapitaliste, organ for den kvasitrotskistiska franska
organisationen Nya antikapitalistiska partiet (NPA) for att kontrollera korrektheten i sina
pastaenden.

Hér hor vi Jean-Phillipe Dives, forfattare till artikeln ”Ukraina: Krigets trummor dundrar i
sster” (I"Hebdo Anticapitaliste, 252, 24 juli 2014), utropa:’

] bada lager dominerar en nationalistisk ideologi, pa bada sidor har reaktiondrer 6verhand och
fascister &r aktiva. Vad betréffar befolkningarna &r de flesta passiva infor en konfrontation som
de inte forstar, men dér de blir de fraimsta offren.”

Vi avstar fran att fraga kamrat Dives vad han anser ha hant i 6stra Ukraina de fyra senaste
manaderna men hittar samma version om tva nationalistiska enheter, bada reaktionara, som
slass medan en passiv befolkning, till storsta delen, kommer att bli de framsta offren for en
attack som de inte varit med om att vélja.

Det finns, forstas, inte tva utan tre sorters nationalism i denna strid. Den reaktionara
nationalismen i det borgerliga Ukraina, en sérskilt giftig form med historiska rotter i vita
arméer som Denikins och den nationalistiska armén i Ukrainas nationella republik, och som
cirkulerar &n i dag via beundrare till Bandera och Galiziendivisionen i SS och ar ideologin
inom de politiska kasterna kring Tymosjenko och Janukovytj.”

Det finns de storryska chauvinisternas nationalism, en nationalism som Putin beredvilligt
underblaser, men som i slutandan kommer att sluka honom.

" Hittad p& www.npa2009.0rg.
“ Om fascismens historiska rotter i Ukraina, se artikeln Nationalism och fascism i Ukraina - en historisk
overblick av Konrad Kreft och Clara Weiss. — Red



http://www.links.org.au/
http://www.npa2009.org/
http://www.marxistarkiv.se/europa/ukraina/nationalism_och_fascism_i_ukraina.pdf
http://www.marxistarkiv.se/europa/ukraina/nationalism_och_fascism_i_ukraina.pdf
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Men det finns ocksa en nationalism bland de fortryckta rysktalande arbetande massorna, en
etnisk grupp som utgér 17 procent av hela befolkningen, men mindre &n 3 procent i oblaster i
vast, medan det pa Krim handlar om 57 % av befolkningen.

De attacker regeringen satte igang efter Maidan pa den rysktalande minoritetens sprakliga och
kulturella rattigheter har varit avgorande for motstandsrérelsen bland massorna och har forsett
de storryska nationalisterna med en tdckmantel.

Men fragan kvarstar, ar befolkningen passiv? Sitter arbetarna bara med armarna i kors medan
helvetet brakar loss runt omkring dem? Att stalla fragan sa ger ocksa svaret. Skulle du?

Lat oss ta en titt pa samma nummer av Hebdo I” Anticapitaliste, dar vi hittar en artikel med
rubriken: ”For en oberoende social arbetarrorelse! For ett fritt Ukraina!”, ursprungligen
publicerad i juninumret av I” Anticapitaliste Revue. | den artikeln hittar vi det ena beviset efter
det andra som gar rakt emot den hallning Kowalewski och Dives intar.

Den artikeln var ett uttalande av Vansternationalistiska gruppen i Ukraina, VVansteropposi-
tionen, vars instillning &r att arbetarklassen dr enda garanten for att vad de kallar ”dagens
ukrainska stat” ska kunna besté och bevara sin enhet. For att deras hallning ska fa ndgon som
helst trovardighet i Ukraina maste de rentva sig och visa omvarlden att, ja, det finns en aktiv
och organiserad och stridbar arbetarrorelse i Ukraina och att den mestadels &r baserad i
landets Ostra del. Har foljer flera av de viktigaste delarna av artikeln:

”Arbetarrorelsens mojligheter.

Samtidigt rader inga tvivel om att det existerar en organiserad arbetarrérelse av masskaraktar i
Ukraina. Den har kommit till uttryck i Kryvoj Rog, nar gruvarbetarnas sjalvforsvarsbrigad
hindrade en upptrappning av valdet i denna stad nar titusjky [skurkar rekryterade av myndig-
heterna och arbetsgivarna] forsokte angripa det lokala Maidan. Arbetarna gjorde sig ocksa
horda i Chervonograd, i Lvovomradet, dar de ingrep i den politiska processen och de facto
nationaliserade den lokala elcentralen, som tillhdr oligarken Rinat Achmetov.

Arbetarrdrelsen uttalade sig med an storre kraft i Krasnodon, i Luganskregionen. | samband
med en generalstrejk tog gruvarbetarna kontroll 6ver staden. Det ar viktigt att betona att de inte
vill liera sig med “anti-Maidan”-separatisterna i Lugansk, samtidigt som de ocksa forklarat att
de heller inte stoder de borgerliga oligarkledarna pa Maidan i Kiev. De har sitt eget Maidan,
med bevapnade arbetare och slagord om social rattvisa, osv, och i motsats till Maidan i Kiev
gar de pa allvar in for att forverkliga dessa slagord.

De arbetarna kréver inte bara en 16nehdjning utan ocksa slut pa anvandande av underleveran-
torer i gruvorna. Det handlade saledes inte bara om en strejk med enbart ekonomiska syften,
utan om en rorelse som vackt fragan om vikten av solidaritet mellan arbetare inom olika
sektorer, en rorelse tillrackligt stark for att kunna ta kontroll 6ver hela staden. Och det utan
vald, utan skadade, utan dodade! Staden intogs inte bara utan att ett enda skott avlossades, utan
ocksa utan att stota pa minsta motstand, inte ens bitvis.

Naturligtvis dr denna organiserade arbetarrérelse &nnu mycket svag pa nationell niva. Medvetna
och verkligt aktiva klassfackforeningar finns bara i nagra centra inom gruvsektorn. Men det star
klart att forst nar arbetarna verkligen ingriper i en konflikt gar det att undvika en mangd offer och
dampa den chauvinistiska hysterin.” ®

Dessa exempel visar vagen framat for en arbetarklass, som inte bara slass for sina egna
I6nekrav, hur viktiga de an ma vara, utan visar ocksa mojligheten till samordning mellan olika

® Ibid. Den engelsksprékiga versionen av denna artikel har publicerats av International Viewpoint: For an
independent social movement! For a free Ukraine!



http://internationalviewpoint.org/spip.php?article3395
http://internationalviewpoint.org/spip.php?article3395
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sektorer och regionalt i kampen mot oligarkerna. Forvisso en helt annan bild &n den som
Kowalewski och Dives malar upp.

Till detta kan fogas bilden av en arbetarklass som agerar aktivt till sitt forsvar, ingripandena
pa politisk niva i det massiva stodet for sjalvstandighet-annektering bland befolkningen pa
Krim; det massiva valdeltagandet i omréstningarna om autonomiplanerna bland de sjalv-
utndgmnda folkrepublikerna”, som den stora majoriteten i oblasterna uppfattade som ett
politiskt avvisande av marionettregeringens, oligarkernas och imperialisternas EU-vanliga
projekt i Kiev; det oberoende gruvfackets arbetarmilis i Donetsk; bildandet pa byniva av
kvinnliga sjalvforsvarsstyrkor; rérelsen som uppstatt i véastra och sodra Ukraina mot att deras
soner och dottrar ska tvingas till varnplikt; massdeserteringarna av delar av den ukrainska
armén, som vagrar doda andra ukrainare, rysktalande eller inte: allt detta ar helt klart inte den
varld som utmalas av dem som tillhor den ukrainska statens lager, om en passiv massa
manipulerad av ryssarna.

Ar detta en nationell befrielsekamp?

Genom att forneka existensen av en motstandsrérelse av masskaraktar i sodra och dstra
Ukraina forsoker de som tillhor den ukrainska statens lager tomma klasskampen pa dess
proletdra innehall och gora den till ratt och slatt en kamp mellan olika former av nationalism.
Att nationalister och ultranationalister finns kan inte fornekas. Den ukrainska statens lager har
ihardigt och av reaktionara skal tonat ned det politiska innehallet i denna nationalism,
eftersom det handlar om karnan i deras politiska hallning, som gar ut pa att vidmakthalla, inte
krossa, den borgerliga staten i Ukraina.

De som tillhor den ukrainska statens l&ger ser det inte som en kamp klass mot klass utan som
det ukrainska folkets stravan efter nationell frigérelse. Bade uttalandena fran Fjarde inter-
nationalen och ”Vénsteroppositionen” 1 Ukraina dr spdckade med detta synsétt. I exempelvis
den ovan citerade artikeln av ”Vénsteroppositionen”, skriven sedan 48 personer mordats 1
Fackforeningarnas hus i Odessa av ultranationalister och fascister fran Hogra sektorn, kan vi
lasa:

”Sammanstotningarna och massakern i Odessa har visat pa risken for krig och uppstyckning av
Ukraina, ndgot som enbart en oberoende arbetarrorelse ér i stand att forhindra.” °

Och sedan:

”Dessa vénsteraktivister gick 1 fallan med villkorslost stdd till en relativt omfattande rorelse,
men som pa sistone nastan helt gjort sig av med alla socio-ekonomiska malsattningar och
omvandlats till en nationalistisk rorelse. | detta lage har, for demonstranterna i Ukraina, den
ukrainska statens formaga eller oférmaga — eller ytterst dess ratt — att existera fatt storre
betydelse &n rattigheterna for arbetarna i Ukraina, oavsett nationalitet.

I stallet for att utarbeta en strategi i syfte att avlagsna de kapitalistiska oligarkerna fran makten
i Ukraina och Ryssland diskuterar man for narvarande bara om skapandet av en ukrainsk stat
var ‘ett missforstand’ eller “ett historiskt misstag’.”

Dessa bada utdrag visar tydligt vad som upptar de ukrainska véansternationalisterna politiskt:
att det inb6rdeskrig som sjuder ska leda till en uppldsning av den ukrainska staten och att den
breda arbetarrérelsen sparar ur.

De ar emellertid inte de enda att hélla fast vid det heliga begreppet “den moderna ukrainska
staten”. Fjdrde internationalens uttalande om Ukraina frdn den 25 februari ar fullt av
formuleringar som narmar sig detta synsatt.

° Ibid. Artikeln forsoker ge motstandsvanstern en del av skulden for handelserna i Fackforeningarnas hus i
Odessa, ett synsatt som senare videodokumentarer visat vara grovt felaktig.
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Exempelvis kan vi lasa foljande:

Vi stoder det folkliga missndjet och stravandena efter att kunna leva fritt och anstandigt i en
demokratisk stat och bli av med en oligarkisk och kriminell regim, vilket kommit till uttryck i
den s k Euro-Maidan-rorelsen dver hela landet — d&ven om vi dr dvertygad om att EU inte
kommer att kunna tillgodose saddana strdvanden och det séger vi ocksa 6ppet.”

Och vidare:

”Sedan Janukovytj-regimens fall har massrdrelsen inget progressivt program i demokratiska,
nationella och sociala fragor och saknar en arbetarrorelse (en oberoende facklig och politisk
kraft forankrad bland arbetarna) — samtidigt som den &r full av férhoppningar om verkliga
demokratiska, politiska och sociala forandringar. Vilket resultatet an blir av nésta val kommer
besvikelse att uppsta bland befolkningen. Och vilka avtal man &n uppnar med EU kommer de
nya styrande partierna att fortséatta angreppen pa det sociala omradet med méjliga inre
konflikter som leder till landets sonderfall.”

Att den “massrorelse” som omtalas (Maidan) inte har nagot progressivt program borde inte
komma som nagon éverraskning. De ukrainska oligarkerna och dess bundsforvanter inom de
smaborgerliga skikten har ingen historiskt progressiv roll att spela.

Och vad exakt ar klassinnehéllet i denna ”demokratiska stat”, dir ukrainarna kan leva fritt och
anstandigt? Det ar val inte sa att man talar om en borgerligt demokratisk stat har!

Men var finns minsta hanvisning i detta uttalande till att bara uppréttandet av en arbetarstat
och krossandet av den ukrainska bourgeoisin och dess korrupta apparat, den nutida ukrainska
staten, kan tillgodose det ukrainska folkets stravanden. Men om detta inte minsta stavelse.

Vordnaden for den ukrainska statens enhet och borgerlig demokrati framtréder i grotesk form
i uttalandet av den 6 juni 2014 fran Fjarde internationalens politiska byra och an mer Gppet.
Denna resolution antogs vid politiska byrans méte den 7 juni 2014.

”Den mycket djupa politiska kris som Ukraina upplever sedan november 2013 &r langt ifran
over. Det har landet har en mycket lang historia av nationellt fortryck (framfor allt polskt och
ryskt), och processen for nationellt bildande &r ofullstdndig, nationalstaten ar fortfarande
bracklig. | synnerhet som landet tagits som gisslan mellan ryska imperialistiska patryckningar
och de euroatlantiska krafterna, och utsétts for nyliberalismens sociala uppsplittring.”

Och nu, till pudelns kérna:
»7. Ukrainas suveranitet

Ukrainas enhet kraver militar neutralitet, tillbakadragande av ryska trupper och ett avvisande
av regeringens antisociala politik.

Det enda som kan genomdriva detta mot alla slags reaktionéra krafter, till forsvar for de sociala
och nationella rattigheterna, och mot valdet, ar en antikrigs- och antifascistisk front (ukrainsk
och internationell) med sin rot i folken.

Detta ar de mal som progressiva krafter i Ryssland och EU kommer att férsvara mot IMF och
“frihandelsavtal” — genom att erkdnna det ukrainska folkets rétt att sjalvt besluta om sina
internationella forbindelser.

Den nationella fragan star i centrum for den politiska verksamheten i Ukraina. Som Vanster-
oppositionen uttrycker det: ”En nationell och kulturell rendssans for den ukrainska nationen
och andra nationer i vart land &r inte mdjlig utan att de sociala problemen 16ses”. I Ukraina
skulle en vanster som lamnar den nationella dimensionen till nationalisterna redan pa férhand
doma sig sjalv att misslyckas.
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Inom det nationalistiska l&gret vaxer det fram nya strémningar som utnyttjar den socialistiska
vénsterns marginalisering, och vill framstélla sig som ett alternativ till kapitalismen i
arbetarnas dgon.” *°

Jag uppmanar entraget alla kamrater att 1asa detta stycke ytterst noggrant och ytterst kritiskt,
for det handlar inte bara om kdrnan i motsattningarna mellan lagren, det &r den teoretiska
kérnan i skiljelinjen mellan bolsjeviker och mensjeviker.

Ledningen for den Politiska byran definierar saledes nyckelproblemet som “den nationella
frdgan”. Trots att Ukraina existerat som stat sedan 1917 och som kapitalistisk stat sedan 1991,
handlar det program som laggs fram inte om att organisera Ukrainas proletariat for att sla
tillbaka oligarkernas och imperialisternas planer genom en revolutionér rorelse, som sopar
undan de skropliga stdllningarna i en svag och korrupt borgerlig stat. Denna "brackliga
nation-stat” r en borgerlig nation-stat! Och den revolutionara marxismens program gar ut pa
att krossa den sortens stat och ersétta den med proletariatets diktatur.

Mensjevikerna, som senare fick sallskap av Karl Kautsky, havdade att den ryska revolutionen
skulle bli borgerligt demokratisk och att proletariatets uppgift bestod i att ”hjéalpa” den
nationella bourgeoisin att storta den despotiska politiska éverbyggnaden och ersatta den med
en modern borgerlig stat. Och har uppmanar ledningen for Fjarde internationalen till samma
sak och begrénsar arbetarklassens program till att ... erkdnna det ukrainska folkets rétt att
bestimma Over sina internationella forbindelser”.

”Det ukrainska folket ...”! Vilka dr de? Vilket folk talar ni om? Oligarkernas och
imperialisternas marionettregim som agerar via sin “moderna stat”? Den sortens folk?

Eller det revolutionéra proletariatet?

En svag lank: Krossa den!

1938 forutsade Trotskij att revolutionédra uppsving skulle intraffa i de svagaste lankarna i den
imperialistiska kedjan: Kina, Vietnam, Jugoslavien och Kuba har gett honom rétt. | dag &ar
Ukraina en av de svagaste lankarna i den kedjan.

Landet behérskas av en svag kapitalistklass pa vag att formeras, en oligarki som berikat sig
genom stold av nationella tillgangar, men med fa av de band som skapats under arhundraden
av utveckling och som kénnetecknar de mer mogna kapitalistklasserna; en svag statsstruktur
fylld av korruption, med en repressiv apparat forsvagad av deserteringar, och detta inte bara
inom armén; med en arbetarklass pa vag att rusta sig mot angrepp, bade ekonomiska och
militara, fran en stat som agerar pa order av Internationella valutafonden for att aterstélla

lugnet i sdder och i 6st som villkor for att ”programmet” ska beviljas — lan som kommer att
doda.

Sa ser laget ut ur ett revolutionart marxistiskt perspektiv. Medan kretsen kring redaktionen for
International Viewpoint vill se neutralitet militart (och man maste fraga dem, fran vem, med
vem, for de skams Over att séga det) och tillbakadragande av ryska trupper, for att enheten i
denna “’brickliga nation-stat” ska kunna bevaras, sa uppmanar klasskampslégret till tillbaka-
dragande av den ukrainska armén och det fascistiska nationalgardet fran Donbass; bildande av
arbetarmiliser for att trygga freden; omorganisering av “folkrepublikerna” i Donetsk och
Lugansk genom direkta val av personer inom administrationen ddr, med réatt att omedelbart
avsatta dem; upprattande av en arbetarnas och folkets forsamling for att 6vervaka administra-
tionens arbete, och en maning till arbetarna i 6vriga Ukraina att hjélpa till med att aterta de

19 Folkliga rérelser och imperialismer, uttalande av Fjarde internationalens Politiska byr, &tergivet av
International Viewpoint.



http://www.marxistarkiv.se/europa/ukraina/Ukraina-FI-resolution_juni_2014.pdf

14

nationella tillgangarna, som oligarkerna stulit, och riva upp associationsavtalet med EU och
IMF.

Vidare, medan de manar till bibehallande av den ukrainska staten och dess armé uppmanar vi
soldaterna att vagra lyda sina officerare, att vagra doda ukrainska landsman. Vi star ocksa
bakom de familjer till varnpliktiga, som runt om i Ukraina med sina kroppar hindrat inskriv-
ningsprocedurerna och vi manar den ukrainska arbetarklassen att ansluta sig till denna rorelse.

Lat oss vara kristallklara gentemot de kamrater som valtrar sig i den ukrainska nationalismens
trask. Ni befinner er pa ett avskyvart stalle. Lika avskyvart som rysk nationalism, som polsk
nationalism, serbisk och bosnisk, som grekisk och kanadensisk, som spansk, fransk och som
brittisk nationalism.

Ledningen for Fjarde internationalen uppmanar revolutiondra marxister i Ukraina att bli
nationalister:

”En vénster 1 Ukraina som ldmnar den nationella dimensionen &t nationalisterna skulle pa
forhand vara domd att misslyckas. Inom det nationalistiska lagret ar stromningar redan pa vég
att vdxa fram, som utnyttjar den socialistiska vénsterns marginella inflytande och infor
arbetarna forsoker framstd som alternativ till kapitalismen.”

Kamrater, pa vilken planet har dessa kamrater hallit hus? Tror de att ukrainsk eller rysk
nationalism &r nagot nytt? Denna planets historia har kannetecknats av kamp mellan olika
klasser. Kampen mellan den héarskande klassens dominerande ideologi och de fortryckta
klassernas ideologi. | denna epok av krig, fler krig, och nagra revolutioner, star kampen
mellan kapitalistklassens dominerande ideologi, som ar nationalism, och den fortryckta
klassens, proletariatets, ideologi, som &r proletér internationalism.

Sa nér de som befinner sig i den ukrainska nationalismens lager uppmanar marxister att bli
nationalister, dvs anpassa sig till den hdrskande klassens ideologi, manar de som befinner sig i
klasskampens lager arbetarna att avvisa sina fortryckares ideologi.

Vi star pa arbetarnas sida i den moderna staten i Bosnien—Herzegovina, nar de for bara nagra
manader sedan reste sig mot en korrupt regim av nationalister av alla rander och pa sitt baner
av proletir internationalism skrev: ”Bort med alla sorters nationalism™.

Ukraina &r en av de svagaste lankarna i imperialismens kedja. Landet har en enorm potential
att kunna utlsa arbetaruppror i hela regionen. Dess 6de kommer att avgéras mycket snabbt.

Antingen reser sig arbetarklassen och bevépnar sig pd mangnationell bas, fran Krim till
Moldavien, fran Odessa till Irkutsk, och sopar bort de vanméktiga, korrupta och kriminella
regimerna och deras imperialistiska uppbackare dar, eller ocksa kommer oligarkernas och
imperialisternas planer att ta 6verhand, férst och framst i Ukraina, i ett blodbad, dar de far
stod av en nationalistisk véanster, som inte inriktar sig pa att starka arbetarklassens formaga att
storta sina fortryckare och krossa deras stat, utan som har som malséattning att starka den
borgerliga demokratin och vidmakthalla den nutida borgerliga staten i Ukraina.

1939, i ”Fragan om Ukraina” hade Trotskij foljande att siga om den nationella frigan och
ukrainsk nationalism (detta citat tillfogade jag som replik till en kamrat som reagerade pa
denna artikel och omedelbart anvande Trotskij mot mig. Jag hade foredragit att lata dem som
lever tala forst, men det kom helt apropa ...)

”Ukraina har sérskilt rika erfarenheter av falska véagar for kampen for nationell frigérelse. Har
har allting provats: den smaborgerliga Radan, Skoropadskij, Petlura, och en “allians” med
Hohenzollern och forbund med ententen. Efter alla dessa experiment kan bara politiska lik
fortfarande satta sitt hopp till att ndgon av den ukrainska borgarklassens fraktioner ska ta
ledningen for den nationella befrielsekampen. Bara Ukrainas proletariat kan l6sa denna uppgift
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— som till sjalva sitt véasen &r revolutiondr — och dessutom ta initiativet till att 16sa den.
Proletariatet och bara proletariatet kan samla bondemassorna och den verkligt revolutionédra
nationella intelligentsian kring sig.

Under bdrjan av det senaste imperialistiska kriget forsokte ukrainarna, Melenevskij (“Basok™)
och Skoropis—Jeltuchovskij, understélla den ukrainska befrielserérelsen under Hohenzollerns
general, Ludendorff, alltmedan de dolde sig med vénsterfraser. Med en enda spark sparkade de
revolutionara marxisterna ut dessa manniskor. Det &r sa revolutionarerna dven fortsattningsvis
maste upptrada. Det nara forestaende kriget kommer att skapa en gynnsam atmosfar for alla
mojliga dventyrare, jagare efter mirakel och sadana som soker efter det Gyllene skinnet. Dessa
herrar tycker speciellt om att varma sina hander nara den nationella fragan, och de far inte
tillatas komma i narheten av arbetarrérelsen. Inte den minsta kompromiss med imperialismen,
varken den fascistiska eller demokratiska! Inte den minsta eftergift till de ukrainska nationa-
listerna, varken de présterligt reaktionéra eller de liberalt pacifistiska! Inga ”Folkfronter”! Det

proletéra partiets fullstindiga oberoende som de arbetandes fértrupp!”

Jamfor detta klara och otvetydiga avvisande av ukrainsk nationalism med de ovan citerade
uttalandena av Fjarde internationalen och det kommer att framga med all 6nskvard tydlighet
varfor det finns en spricka inom den internationella vanstern om de fragor som ror
hé&ndelserna i Ukraina.

Overséttning: Bjérn Erik Rosin
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Mer om dagens Ukraina (artiklar, dokument, debatt)

Svensk vansterpress om Ukraina

Y Trotskij, L D, FrAgan om Ukraina (p& marxistarkiv.se). Ursprungligen publicerad i Socialist Appeal, 1939.
Jamfor detta starka fordomande av ukrainsk nationalism med ledningen for Fjarde internationalen, som vill att
revolutiondra marxister ska bli ukrainska nationalister.
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