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Inledning

Det foljande ar en oavkortad digital nyutgava av den norske trotskisten Nils Ka-
are Dahls bok om den tyska ockupationen av Norge 1940. Dahl vistades efter
striderna delvis 1 Sverige och skrev da foljande bok som publicerades av det syn-
dikalistiska forlaget Federativ under pseudonymen Harald K. Johansen.

Den brittiska tidskriften Revolutionary History, som publiceras av forlaget Socia-
list Platform, agnade 1997 stor uppmarksamhet at Dahls insatser 1 den revolu-
tiondra arbetarrorelsen. Tidskriftens nuvarande redaktér, Ted Crawford, var
personligen bekant med Dahl och hans artikel 1 samband med Dahls dod, samt
en sammanfattning av boken plus vissa uppdateringar forfattade av Mike Jones,
aterges som ett appendix till Dahls egen bok.

Dabhls liksom Crawfords och Jones synpunkter pa stridsfragor inom den trots-
kistiska rorelsen 1 samband med andra varldskriget representerar deras egna
standpunkter.

Per-Olof Mattsson
oktober 2009



Férord

Forfattaren till denna bok dr norrman. Han har en mangarig verksamhet inom den norska_fack-
foreningsrorelsen som aktw funktiondr och politiskt intresserad att bygga sina uttalanden pa.
Han kénner norskt samhdllslw och politisk verksamhet mycket val.

Under invasionen 1940 deltog han aktit i egenskap av reservofficer 1 kriget mot tyskarna till
sammanbrottet 1 Nordnorge kom. For nérvarande dr han ansluten till de norska stridskraflerna 1
England.

Bokens manuskript har_fordrajts © utgioningen dérfor att forfattaren berirt en hel del fall av
Jor den svenska neutraliteten synnerligen besvdrande art. Hans kritik dr butter och skulle sikert
ha lett till konfiskation av boken av de svenska myndigheterna_for endast en kort tid sedan.

Senare har ju “sanningen krupit fram” pa olika sitt. Ett nyvaknat ont samoete har allt mera
belyst forut dunkla punkter. Forfattarens manuskript har folits och déirmed har ocksa alla de
reflexioner och slutsatser som han dragit utan dndringar medtagits.

Skildringen dr autentisk och styrkt v alla avseenden ddr detta varit mojligt och utgor en norsk
synpunkt pa ett norskt problem innan ndagonsin ndgon annan tagit stillning till problemen for
norrmdnnen. Den dar representativ_for tankarna hos storre delen av den aktivt kimpande norska
arbetarklassen. Det dr dess instillning han forfaktar, deras problem vid tiden for de hustoriska
mdnaderna 1940 som han_framligger. En norsk installning till ett norskt problem.

Utan att 1 allt understryka _forfattarens alla reflexioner och slutsatser, har forlaget ansett att
boken fyller en plats som en yitring fran det kimpande broderlandet under dessa idesbetonade
dagar. Det finns inga skal varfor ¢ fran den s. k. allmanna uppfattningen avvikande meningar
skulle fa_framforas. Utvecklingen har visat att det som fran birjan kunde anses som motsitt-
ningar 1 senare tider visat sig vara betydelsefulla och riktiga.

Det nyvaknade intresse_for det kimpande norska folket som senare mojliggiort utgivandet av
boken, kan icke taga skada av att fd veta sa mycket som majligt om vad det norska_folket kinde
och tinkte den gangen da Norge saknade den omfattande erkinsla som nu kommer det till del
fran Sverges sida.

Framfor alltarDen norska tragedien enrist fran den del av den norska arbe-
tarklassen som redan _fran birjan var aktw v kampen mot inkriktarna och som redan da insdg
att kampen, som riktat sina kanske hardaste slag mot dem, redan _fran borjan skulle ha_forverk-
ligats.

Och endast detta dr skal nog for att boken kommer ut i trots av vissa avvikande meningar da
det giller detaljerna. Det rader trots allt divergerande uppfattningar om vad man menar med “ett
Jritt Norge” diven bland norrmdnnen. Sikerligen hyser den norska arbetarklassen en annan upp-
Jfattming hart dn den som representeras av den norska och internationella kapitalismen. I en sak
dro norrmdnnen overens. Ockupanterna skall ut ur landet! Och for detta kimpar ocksa de nors-
ka arbetarna, Skillnaden dr bara den att arbetarklassen var klar om den saken redan den 8—9
april 1940. Men da stod den 1 stort sett ensam.

FEDERATIVS FORIAG.
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FORSTA KAPITLET

Norges stallning i nya vérldskriget

Efter varldskriget 1914-1918 gav den engelska marinattachén 1 Oslo, amiral
Consett, ut en bok om sina krigserfarenheter, under titeln: ”The triumph of
unarmed forces”.

Han pavisade har att en stor del av Norges néringsliv arbetade for Tyskland,

delvis till och med pa kredit, d. v. s. utan nagon tysk motprestation. Dessutom
“lackte” den transoceana blockaden av Tyskland genom de skandinaviska lan-
derna. Han drog den slutsatsen, att det var ett missgrepp av England att respek-
tera Norges neutralitet, Kriget kunde ha blivit atskilligt forkortat om England
hade tvingat Skandinavien att avbryta all handelsforbindelse med Tyskland.
Da Tyskland aterhamtat sina krafter efter kriget och Versaillesfreden, drogs lik-
nande slutledningar pa grundval av erfarenheterna fran virldskriget. Ar 1926
bearbetades dessa ron av konteramiral Wolfgang Wegner. Utifran tekniska och
ekonomiska synpunkter kom han till den slutsatsen, att det var ett fel av Tysk-
land att icke besatta Norge 1915 eller 1916. Darefter utarbetade han i huvud-
drag den plan, efter vilken Norge ockuperades ar 1940. Detta Wegners memo-
randum utgavs som en hemlig broschyr under titeln "Die Seestrategie des
Weltkrieges”.

Bada de krigforande parterna kom saledes pa grundval av ekonomiska syn-
punkter fram till analoga resultat. Nagon fond av ekonomisk eller strategisk in-
sikt ar icke nodvandig for att folja tankegangen. De utgar bdgge ifran att i var
tid, det totala krigets period, fores detta foretradesvis med ekonomiska medel
och om ekonomiska mal. De sma landernas neutralitet har darvid blivit ett be-
grepp som tillhor en gangen tid, den tid, da krigen avgjordes med vapen. Ett
neutralt land ar ett land, som samarbetar med bagge de krigforande, och dar-
igenom skaffar bagge parter tillforsel av varor som ar nodvandiga for krigforing-
en. En sadan dubbelstallning kan inte tolereras nar blockaden ar det viktigaste
vapnet.

Det var nodviandigt for England att hejda den tyska tillforseln fran Skandina-
vien, 1 forsta rummet for att forsvaga den tyska krigsproduktionen genom att
hindra den svenska malmtillforseln, och dessutom for att forsvaga den tyska
hemmafronten genom att avstanga tillforseln av fisk och andra matvaror.

Det var nodvandigt for Tyskland att besatta Norge och Danmark, for att
undga att bli forsvagade och utsvultna; vidare for att forsvaga England ekono-
miskt genom att hejda dess tillforsel fran Skandinavien, och for att uppna en
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battre utgangsstallning i den fortsatta kampen mot England och den engelska
blockaden.

Det nya virldskriget, som bréot ut den 1 september 1939, ar ekonomiskt sett
bara en upprepning eller fortsdttning av varldskriget 1914-1918. Det ar samma
orsaker som ligger till grund for dem bada. Produktionsapparaterna i de tva hu-
vudlanderna hade blivit for stora 1 forhallande till hemmamarknaderna. Bada de
stora krigférande landerna maste exportera eller do6. Utom de svarigheter som
den 6msesidiga konkurrensen medforde, var marknaderna beskurna genom att
de sma landerna byggt upp hoga ekonomiska tullgranser for att skydda sin indu-
stri. Krigets forsta fas har bestatt 1 att Tyskland flyttat pa ett antal landgranser.
Nu bestar kriget vasentligen 1 att tvinga motstandaren till kapitulation genom att
forstora hans produktionsapparat.

Det som bestammer krigets karaktar, anledningen till att det fores krig, ar den
ekonomiska konkurrensen mellan Tyskland och England. Utvidgandet av denna
kamp med militira medel ar vad som bestammer krigsforloppet. Alla andra or-
saker ar bara biorsaker 1 forhallande till detta.

For de sma makterna daremot spelar ocksa nationalistiska anledningar in.
For dem avtecknar sig kriget som en nationalistisk befrielsekamp 1 samarbete
med England, de sma landernas beskyddare.

I verkligheten utnyttjas de sma nationerna som brickor i1 de stora nationernas
spel. Hansynen till de sma nationerna, och den nationalism, som dnnu lever dar,
ar faktorer som ar underordnade de egentliga krigsmalen; utom naturligtvis 1
propagandistiskt avseende. Om man utgar ifran att kriget 1 Norge 1 sina grund-
drag ar en nationalistisk befrielsekamp, efter modell fran forra arhundradet, blir
handelseforloppet fullkomligt oforstaeligt.

Av liknande art ar motsattningsforhallandet mellan demokrati och fascism.
Ar 1937 uttalade demokraten Chamberlain, som formellt forklarade det nya
varldskriget: ”"Regeringen onskar knyta dessa forbindelser (med axelmakterna)
pa grundval av 6msesidig vanskap och omsesidig forstaelse. Denna forstaelse far
icke storas pa grundval av vad vi endast anse som olikheter 1 den inre forvalt-
ningen”. For de krafter som verkligen dirigerar det stora spelet om krig och fred
ar motsattningsforhallandet mellan demokrati och fascism bara en propaganda-
fras.

Nagot annorlunda staller sig fragan for dem som av fascismen blivit stallda
utanfor de positioner, varifran de tidigare lett landets inre forvaltning. For dessa
ter sig skillnaden som nagot vasentligt. For dem blir kampen f6r demokratien
den verkliga krigsorsaken. Deras agitation for demokratin blir sa intensiv pa
grund av dessa smaborgares langtan efter de trygga stallningar de hade fore kri-
get. Darigenom drivas de till att bli agitatorer for England, och doljer det verkli-
ga orsakssammanhanget som ledde till kriget. Denna propagandafras har saledes
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formagan att skaffa England subjektivt arliga agitatorer. Dessutom har den for-
magan att forblinda stora massor, darfor att den vadjar till arbetarmassornas
langtan efter de enklaste demokratiska rattigheterna, som i dag under nazismen
forefaller paradisiska.

Detta motsattningsforhallande spelar en stor roll — subjektivt for enskilda
manniskor, demagogiskt infor arbetarmassorna, och darfor som propagandafras.
For krigstorloppet, for allianser, for freden, ar detta motsattningsforhallande
utan nagon betydelse. Det var Chamberlain och hans krets som hade makten,
och deras handlingssitt dikteras av helt andra hansyn.

For Skandinaviens eget vidkommande hade det inte heller mellan de bada
varldskrigen intraffat nagon vasentlig forandring 1 ekonomiskt avseende. Da det
nya varldskriget niarmade sig, sedan Tyskland hamtat krafter igen efter varlds-
kriget och Versaillesfreden, borjade bada tva huvudmotstandarna att bearbeta
de erfarenheter som under varldskriget gjorts 1 fraga om Norge.

I Tyskland bearbetade 6verstelojtnant Niedermayer Wegnerplanen 1 en rad
strategiska forelasningar ar 1936. Darefter blev denna plan ocksa bearbetad ur
taktisk synpunkt. Man beslot angreppsplanen, att med ett slag besatta alla Nor-
ges viktigaste kuststader. Man inarbetade viktiga detaljer, som t. ex. att angrep-
pet skulle understodjas av trupper och forrad som redan forut forts till landet.
Planen forelades Hitler och vann hans entusiastiska bifall.

Nastan allt detta visste ”Secret Service”, for vilken hela planen yppats av en
tysk professor som blev tvungen att ga 1 landsflykt darfor att hans farmor var
judinna. De engelska strategerna trodde emellertid inte riktigt pa planen, och
darfor fick varken de engelska parlamentariska myndigheterna eller de norska
myndigheterna veta om den. Anledningen till att de engelska strategerna inte
trodde pa den var dels att den forefoll dem for dumdristig, dels att den stod 1
strid med deras egna 6nskningar om vad som skulle intriffa pa en skandinavisk
krigsskadeplats. Strategen lord Strabolgi har offentliggjort de engelska planerna 1
sin bok ”Narvik and after”.

”De allierade planer som utarbetats av den engelska flottan och militarstaben
for att mota ett tyskt overfall pa Norge hade inte forutsatt en sadan aktion att
bade Trondheim, Bergen och Oslo skulle besattas. Det var bekant, att en del av
den tyska strategiska planen for ett nytt varldskrig var att besatta Norge. Men
det antogs att invasionen skulle folja de vanliga linjerna, och att en besattnings-
trupp forst skulle angripa Oslodistriktet och darefter arbeta sig mot norr. Da vi
uppgav planen pa att hjilpa Finland mot Ryssland hejdades enstaka delar av
den stora engelsk-franska invasionsarmén pa 100,000 man. Planen var att sanda
dessa sma styrkor till Bergen, Trondheim och Narvik, dir man vantade att
norrmannen sjalva skulle ha herravaldet och motta dem som allierade, nar det
tyska anfallet redan borjat. Ett sadant kontraslag var planlagt, men alls inte sa
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detaljerat, och utan nagot liknande den omsorg som karakteriserade den tyska
angreppsplanen. Avsikten var endast att sanda skyddstrupper till de tre namnda
staderna. Expeditionskaren till Bergen hade fatt uppbrottsorder, men da vi fick
veta att tyskarna hade vunnit en 5:te kolonn-seger och hade befast sig, blev den
aterkallad.”

Detta ar antagligen ett riktigt atergivande av engelsmadnnens brist pa plan-
laggning, och vad de vantade och hoppades skulle hinda pa en skandinavisk
krigsskadeplats. Om tyskarna angrep soderifran fick de emot sig en forenad
norsk-svensk armé pa 500,000-700,000 man. Mot denna armé maste de forcera
sig fram 1 en terrang som militart sett ar en av de svaraste 1 varlden. Engelsman-
nen kunde 1 en sadan situation inskranka sig till att ge sitt stod pa sjon och 1 luf-
ten. De var tvungna att folja en sadan strategisk defensiv linje och avvakta det
tyska slaget, darfor att England led brist pa soldater. De maste mandvrera pa
sadant satt att de far de sma landernas soldater pa sin sida. Foljaktligen maste de
ta hansyn till de nationalistiska lidelserna, och vanta tills dessa kanslor rakat 1
svallning pa grund av ett tyskt overfall. Darefter maste de forsoka méta overfallet
tillsammans med den forut neutrala staten. Deras intresse for de sma landernas
nationalism hade saledes inte ideella, utan solida strategiska rotter. Propagandis-
tiskt kan en sadan strategisk linje givetvis utnyttjas till att vederborande framtra-
der som de sma nationernas beskyddare.

I Grekland ledde Englands defensivstrategi till stora resultat. I Norge gick det
daligt darfor att man inte forutsett de tyska angreppsplanerna 1 hela deras rack-
vidd, och darfor att det norska motstandet var for svagt. Hjalpen till Norge kun-
de darfor inte sattas in snabbt nog for att forhindra sammanbrottet. Tyskland
var nodgat att tillgripa offensiv pa grund av sin instingda strategiska utgangs-
stallning och de mindre ekonomiska resurserna. Det maste darfor fora slagen
mot England genom de sma linderna och i motsattning till nationalismen 1 dessa
lander, varvid dessa drivas 1 armarna pa England.

Englands principiella linje gentemot de sma landerna har darfor varit att in-
skranka sig till defensiven. For Norges del kom emellertid denna principiella linje
1 strid med blockadlinjen, och blockaden var det enda vapen med vars hjalp
England kunde hoppas pa att segra. Blockaden av Tyskland skulle bli bade mera
effektiv och lattare att genomfora om England kunde besitta ett brohuvud pa
Norges vastkust. Men darvid riskerade England sin principiella linje for krigfo-
ringen 1 Skandinavien genom att det 1 sa fall skulle fa den norska nationalismen
emot sig, och riskerade att 1 varje fall driva Sverige in 1 kriget pa tysk sida. Den
engelska flottans standpunkt contra de engelska politikernas neutralitetslinje
kommer klart till uttryck 1 amiral Consetts bok: Vi skulle bara for tillfallet ha
forlorat 1 ekonomiskt avseende om Tyskland hade besatt Danmark, och Sverige
hade allierat sig med Tyskland: da skulle den svenska och danska kusten ha blivit
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fientligt territorium och Tyskland skulle latt nog kunnat avskaras fran all tillférsel
av fornodenheter utifran. Dess dagar skulle ha varit raknade.” Darfor: ”To Swe-
den’s threat to join Germany, the proper reply, was: Join. To Germany’s threat
to invade Denmark, the proper reply was: Invade.” (Det ratta svaret pa Sveriges
hot att alliera sig med Tyskland var darfor: Alliera er. Och pa Tysklands hot att
invadera Danmark var det rétta svaret: Invadera!)

Motséttningen mellan dessa tva linjer gav sig uttryck 1 en inbordes kamp
inom den engelska regeringen. Hela vintern 39-40 kidmpade man om vilken
politik England skulle folja gentemot Norge. Den aktiva krigspolitikens man
bland de engelska statsmannen, Hoare Belisha och Churchill, var anhdngare av
ett aktivt ingripande gentemot Norge. Chamberlain och hans krets hade dar-
emot mera Oppen blick for Englands bristfalliga resurser och holl darfor pa neut-
ralitetslinjen. Resultatet av denna dragning at tva hall blev att engelsmannen
forde en sa motsédgelsefull politik gentemot Norge att de var nara att forlora bag-
ge linjerna.



ANDRA KAPITLET

De norska politikernas uppfattningar

Da det nya varldskriget utbrot 1 september 1939 var det saledes uteslutet att
Norge kunde bli staende utanfor, ifall kriget skulle bli av nagon varaktighet. Helt
oberoende av norrmannens hallning och standpunkt skulle landet dras in 1 kriget
som foljd av den ekonomiska utvecklingen och den internationella krigssituatio-
nen.

Det var fa eller inga 1 Norge som uppfattade situationen sadan den verkligen
var. De norska politikerna trodde att det nya varldskriget skulle bli en mekanisk
upprepning av varldskriget 1914-1918. Norge skulle forbli neutralt och allt skul-
le nog ga bra till slut. For ovrigt hoppades de pa att kriget skulle utspelas nagon
annan stans 1 varlden. I 6verensstimmelse med denna instillning forde de nors-
ka politikerna en utrikespolitik som gick ut pa att manovrera sa gott som mojligt
mellan de krigforande.

Enligt utrikesminister Koht var den strategiska situationen foljande: I ett av-
seende kunde Norge anse att hotet mot dess neutralitet var avsevart forminskat
(sedan forra varldskriget), namligen 1 rent militart avseende.”

Norges ledande borgerliga utrikespolitiker, skeppsredare Mowinckel, kom till
samma slutsats utifran betraktelser over Tysklands flottstyrka, som ar 1939 var
relativt mycket svagare an 1914.

Handelserna visade ju att denna installning var fullstandigt verklighetsfram-
mande och den medférde vidare att bade politikerna och befolkningen var full-
standigt blinda och oférberedda da landet rycktes in 1 kriget den 9 april 1940.

Under och efter kriget hojdes en bitter kritik mot politikerna darfor att de
hade lett folket i blindo in 1 kriget. Kritiken blev forstarkt da det tyska overfallet
visade, att de forberedelser som traffats for att mota kriget var mycket bristfalli-
ga. Under de avgorande dagar da kriget redan var en realitet vacklade politiker-
na och inlat sig pa forhandlingar med angriparen. Efter kapitulationen inlat sig
de inhemska politikerna pa nya forhandlingar med tyskarna och var mycket ef-
tergivna. De norska militarerna och nationalsocialisterna drog den slutsatsen av
politikernas svagheter att de var personligt odugliga, hallningslosa och korrum-
perade. Utom dessa rent negativa fel pastod de vidare att de norska politikerna
var positivt skyldiga till Norges undergang genom att de hade fort en felaktig
politik. Om inte Norge haft sidana ledare kunde landet alltjamt ha statt utanfor
kriget.

I verkligheten hade de norska politikernas blindhet inte mycket att géra med
dumbhet, och deras svaghet berodde inte pa att de var hallningslosa och korrum-
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perade. Att politikerna vacklade och dr6jde maste ha andra orsaker dn personlig
hallningsloshet, for det var tack vare de norska politikerna som det trots allt {or-
des krig 1 Norge. Som helhet bevisade ocksa de norska stortingsmannen hosten
1940 att de inte var korrumperade. De satte sin ekonomiska existens pa spel ge-
nom att dra en grans for vad de var villiga till att ga med pa.

Tyskarna ger foljande forklaring pa de norska politikernas blindhet i inled-
ningen till ”Unser Kampfin Norwegen”:

”Spengler skrev en gang att det ar ett 6desdigert missgrepp att tro att man ar
skyddad mot varldspolitikens verkningar, darfor att man inte sjalv bedriver
varldspolitik. Detta galler 1 annu hogre grad de sma landerna an de stora. Till
och med i1 Tyskland fanns det méanniskor och befolkningslager som anda fram i
var tid inte gick fria for denna felbedémning, och det till trots for erfarenheterna
fran 1919. Dessa manniskor gick omkring och forargade sig darfor att de inte
kunde begripa varfor Tyskland inte kunde noja sig med den lycka som finns i en
liten avkrok, sa att alla tyskar kunde dra sig tillbaka och leva ett smaborgerligt
liv. Det var darfor inte underligt att sddana stimningar var annu starkare 1 de
mindre landerna. Detta sa mycket mer som neutraliteten 1 forra kriget 1 stort sett
var en fin affar for de sma landernas statskassor, och dnnu béttre for liandernas
affarsstallning'!”

Det ar mycket som ar riktigt 1 denna tyska analys. Huvudorsakerna till de
norska politikernas blindhet ar angivna, namligen hemliga pacifistiska traditio-
ner, bristande internationell erfarenhet och en smaborgerlig horisont.

De norska politikerna var aldrig installda pa ett tinkande efter internationell
mattstock, darfor att landet aldrig hade fort nagon sjalvstandig utrikespolitik och
annu mindre varldspolitik. Den norska utrikespolitiken har alltid bestatt 1 att
manovrera mellan stormakterna med England som den dominerande faktorn.
Denna utrikespolitik fick inte heller den vanliga norska politikern nagon djupare
insikt 1. Utrikespolitiken 1 Norge var namligen ”héjd 6ver partierna” som det sa
vackert hette. Det vill 1 praktiken saga, att det var en bestamd klick politiker som
avgjorde de utrikespolitiska fragorna. Dessa var organiserade 1 utrikeskommit-
tén, och stortinget hade betraffande de utrikespolitiska fragorna vasentligen till
uppgift att godkanna de beslut som fattades 1 Utrikeskommittén. Den allsidiga
utrikespolitiska debatten forsiggick darfor infor lyckta dorrar fjarran fran folket
och politikerna. Foljden var att befolkningens horisont blev nationellt begransad
och politikerna fick inte mycken skolning i internationellt tankande. Dessa bris-
ter av saklig och organisatorisk art ckades ytterligare genom det sitt pa vilket
politikerna rekryterades och utbildades. I stort sett rekryterades stortinget fran
kommunalpolitiken. Kommunalpolitik ar avkrokspolitik och politikerna blev
givetvis praglade harav. I stortinget blev inte dessa brister hos politikerna av-
hjilpta. Sa som stortingsarbetet var lagt fick politikerna inte heller har nagon
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allsidig politisk 6versikt. Foljden var att parlamentarikernas vetande blev osys-
tematiskt, enligt de erfarenheter de besatt. Sa snart de kom utanfor det omrade
som de beharskade blev synpunkterna osakra och tvekande. Utanfor stortinget
var det ocksa mycket svart for politikerna att fa komplettera sin utbildning och
skaffa sig systematiskt politiskt vetande pa grund av arbetsforhallandena och de
ekonomiska forutsattningarna for stortingsarbetet. Politik betraktades 1 Norge
formellt som ett fortroendeuppdrag, medan det 1 verkligheten for linge sedan
overgatt till att bli ett yrke. Partierna hade emellertid inte dragit de organisato-
riska konsekvenserna av denna utveckling och sorjt for att skaffa fram solitt sko-
lade professionella politiker. Intet av partierna drev nagon slags politisk universi-
tetsutbildning. Olagenheterna med den bristande allmdnna politiska skolningen
sarskilt 1 internationella fragor hade storsta verkan inom arbetarpartiet. De bor-
gerliga politikerna hade 1 stort sett battre utbildning, sprakkunskaper, pengar
och tillfalle till resor.

Sa som de politiska forhallandena hade utvecklat sig 1 Norge blev det nagot
halvt med politikerna. De var till halften amatorer, till halften professionella. Till
halften skulle de vara specialister inom vissa delar av administrationen, och till
halften den utrikespolitiska 6versikten. Till halften skulle de vara distriktsrepre-
sentanter, och till halften skulle de sta till svars infor centralmyndigheterna. Poli-
tikerna var direkt beroende av sina distrikt, och darfor borde deras synpunkter
alltid vara 1 6verensstammelse med distriktets. Darfor hade de svart att utveckla
sig till sjalvstandiga politiska ledare.

Till foljd av dessa faktorer var de norska politikerna blinda da det gallde Nor-
ges forhallande till de internationella krigshandelserna ar 1939—40. De blev full-
standigt overrumplade av handelserna den 9 april. De hade inte forberett nagra,
eller ytterst fa forhallningsregler for att mota en krigssituation. Da kriget plotsligt
var en realitet visade de sig som utpraglade praktiker som bara ar vana vid att
fatta standpunkt vart efter som problemen uppstar. Tydligen hade ingen tankt
igenom situationen vid ett plotsligt krigsutbrott, och darfor forlorades mycken
dyrbar tid. Vid forhandlingarna sommaren 1940 hade de professionella, interna-
tionellt skolade tyska politikerna ganska latt att handskas med de norska halv-
amatorerna. Alla dessa konkreta anklagelsepunkter som nazisterna anfor gent-
emot de demokratiska politikerna ar riktiga. Men orsakerna till dessa svagheter
ligger 1 mycket hogre grad hos den norska politiska samhallsutvecklingen an hos
enstaka politikers subjektiva laggning.

Den vasentliga anklagelsepunkten som aterstar ar beskyllningen mot politi-
kerna for att innan den 9 april ha fort en landsskadlig politik pa grund av blind-
het. Anklagaren ar skyldig att ange en annan mojlig politisk linje, samt att pavisa
att handelseforloppet darigenom skulle ha blivit ett annat och mera gynnsamt
for det norska folket.
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De norska nationalsocialisterna har ett svar till reds. Det gar ut pa foljande: I
stallet for att arbeta for en hog levnadsstandard 1 Norge och anslag till kulturella
andamal skulle Norges ekonomiska overskott under lang tid ha anvants till rust-
ningar. Om Norge varit tillrackligt upprustat kunde norrmannen sjalva ha for-
svarat sig mot det engelska neutralitetsbrottet, och da skulle inte Tyskland ha
besatt landet med vapenmakt. Foljaktligen ar de demokratiska politikerna som
helhet skyldiga till att Norge blev indraget 1 kriget.

Det forefaller ju vid forsta 6gonkastet litet egendomligt att tyska hjalpare gar
in for en linje som kunde lett till att hela den tyska flottan blivit sankt. Saken har
emellertid sitt mycket enkla politiska sammanhang. Varje upprustning kommer
nodvandigtvis att fora till att de militara och reaktionara krafterna inom ett land
starkes. Vid ett visst stadium av upprustningen uppstar det en viss motsattning
mellan kanoner och smor. Om upprustningen skall fortsatta utover denna grans
maste demokratien avskaffas. Under den demokratiska styrelseformen har nam-
ligen folket ett visst inflytande Over att det ocksa beviljas pengar till smor. En
auktoritar regering 1 Norge som hade genomfort en sa langt uppdriven upprust-
ning att stormakterna skulle behéva rakna med ett effektivt motstand, skulle ha
blivit ett latt byte for tyskarna pa grund av inre spanningar i landet. Norge skulle
antagligen under sddana omstindigheter ha lidit samma 6de som Osterrike och
kapitulerat utan kamp. Om en nationalsocialistisk regering hade varit nodvandig
for att genomfora upprustningen hade kanske Norge fatt tillfalle att spela Italiens
roll. Nagon forsvarskamp mot Tyskland skulle under sadana omstandigheter
inte kommit 1 fraga. Resultatet skulle ha blivit varre an det blev. I likhet med hur
det blev i Osterrike och Italien skulle de ekonomiska forhallandena i Norge ha
varit lika eldndiga som de nu ar. Men dessutom skulle man ha haft den moralis-
ka nederlagskanslan, och kamplusten och hoppet skulle ha avlosts av italienarens
passivitet eller osterrikarens hopploshet. Sett fran tyskarnas och de norska natio-
nalsocialisternas synvinkel skulle ett dylikt tillstand ha varit 6nskvart. Men man
kan knappast forebra de norska demokratiska politikerna att de inte frivilligt slog
in pa en linje som 1 sina konsekvenser skulle ha lett till undergang f6r dem sjalva,
och for det system de representerade.

Det finns emellertid en inkonsekvent norsk variation av denna kritik mot arbe-
tarregeringen for bristande upprustning. Denna kritik gar ut pa att regeringen skul-
le ha upprustat sa starkt att ockupationen kunde forhindras. Men samtidigt skul-
le upprustningen ha varit lagd sa att den inte fick politiska aterverkningar av
nationalsocialistisk eller reaktiondr art. Anledningen till att Norge forlorade sin
sjalvstandighet var, enligt dessa kritiker, att arbetarregeringen forde en for svag
upprustningspolitik, och icke beviljade tillrackligt med pengar at forsvaret. Enligt
denna militira, for att inte siga naivt militaristiska, teori ar darfor arbetarparti-
ets tidigare forsvarsminister Monsen den som bar skulden for Norges undergang.
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Andra anhdngare av teorien havdar att Mowinckel bar huvudansvaret. Schar-
fenberg uttrycker sig litet mera obestamt 1 det han anklagar statsmyndigheterna
for forsummelsen. Spiritisten Oivind Lange, som nu har blivit nationalsocialist,
funderade ut att det var Tranmals ande som hade fort Norge 1 fordarvet.

Denna kritik som ger enstaka personer skulden for bristande upprustning
motsvarar narmast primitiva folkslags offrande av sina gudar nar det intraffar
naturkatastrofer. Vi skall darfor har bara se litet narmare pa den kritik som gar
ut pa att allt skulle gatt annorlunda om bara arbetarpartiregeringens medlem-
mar hade beviljat mer pengar till férsvaret under den tid de hade makten. Man
behover inte tanka sa langt for att inse, att dessa kritiker hanger fel person. Arbe-
tarregeringens medlemmar upptradde som rustningsagitatorer hela den tid de
satt vid makten. De gjorde vad som stod 1 deras makt for att vanda stamningen
bland arbetarpartiets medlemsmassor. De beviljade forsvarsvasendet alla de
pengar som militarerna begarde, och som det var mgjligt att fa anvandning for
under de foreliggande forhallandena. Upprustningens storlek blev inte begran-
sad av arbetarregeringen utan av massornas motstand och av att det inte var
mojligt att anvinda mer pengar inom ramen av det forsvarssystem som forelag
vid den tid da arbetarregeringen tilltradde sin post. Pa den tiden erkdnde de
militdra kretsarna helt och fullt dessa faktiska forhallanden.

Ingen som har verklig kinnedom om vad som skedde under kriget 1 Norge
kan tro att flera rustningsmiljoner skulle gjort nagon skillnad 1 handelseforloppet.
Den 9 april 6vergavs Norges viktigaste forsvarspositioner utan kamp darfor att
tyskarna hotade med luftbombardemang. Inte ens den ivrigaste forsvarsentusiast
kan tro att det skulle vara mojligt att rusta 1 sadan omfattning att detta kunde ha
forhindrats. Att ockupationen av Norge gick sa latt, och att kriget 1 Norge gick sa
fort, berodde 1 mycket liten utstrackning av brist pa material och forrad. Det var
1 forsta hand officerskarens nerver och kvalifikationer som sviktade. Hos en del
officerare berodde detta pa nazistiska sympatier, hos storre delen av de hogre
officerarna berodde det pa oduglighet. Nu finns det givetvis ett visst samman-
hang mellan anslag och officerskarens kvalifikationer. Men det ar ett samman-
hang pa lang sikt. En officerskar kan inte skapas eller forandras under loppet av
fem ar. Med ett utgangsmaterial av de hogre officerare som Norge hade ar 1940
kunde intet krig ha vunnits. I Frankrike blev man tvungen att avsatta storre de-
len av de hogre officerarna; i Norge blev det helt enkelt inte tid till detta. Med de
hogre officerare som fanns ar 1935, och pa grundval av det militira organisa-
tionssystem som forelag pa den tiden, var det en omojlighet att bygga upp ett
effektivt forsvar 1 Norge, oavsett antalet rustningsmiljoner. Skillnaden skulle ha
blivit att tyskarna funnit litet mer vapen 1 magasinen, och striderna och forstorel-
sen skulle blivit ratt mycket storre. Arbetarpartimannen Willy Brandt har ingen
svarighet att bevisa, att det just var bristen pa upprustning som raddade Norge
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fran den mest fruktansvarda forintelse. Nar man skall leda bevisforingen utifran
synpunkten om vad som lonar sig rent ekonomiskt, sa har han otvivelaktigt lika
mycket ratt som de, som 1 dag jamrar sig 6ver arbetarregeringens snalhet pa
rustningsmiljoner. Hela grundvalen for denna kritik ar felaktig. Kritiken gar 1
sjalva verket mycket djupare dn till personen Monsen eller regeringen Ny-
gaardsvold. De handlade som marionetter i ett system. Darfor ar det 1 sjalva
verket det demokratiska systemet som denna kritik riktar sig emot. Slutledningen
maste nodvandigtvis bli, att 1 dag ar grupprepresentationen och den konsekventa
klasskampen of6renliga med den nuvarande formen for borgerlig nationalism.
Skall den bibehallas, sa blir man tvungen att godta de nationalsocialistiska resul-
taten. De ivrigaste talesmannen for denna kritik mot regeringen fran sommaren
1940 1 Norge har 1 dag blivit nationalsocialister.

Det behovs heller inte mycken kinnedom om vad som skedde under de avgo-
rande tva dygnen for att inse, att en langre driven upprustning skulle ha fort till
kapitulation och inte till krig. Den 9 och 10 april stod allt och viagde mellan kapi-
tulation och krig. Militarvasendet kastade in hela sitt inflytande for att uppna
kapitulation, och demonstrerade sin motvilja mot det krig som patvangs dem
bade innanfor och utanfor gransen for landsforraderi. Det var tack vare militar-
vasendets brist pa politiskt inflytande som det blev krig 1 Norge. Men under vara
samhallsforhallanden ar det omdjligt att oka officerskarens inflytande genom att
stalla mera pengar till deras forfogande, och samtidigt hindra officerarna att
skaffa sig politiskt inflytande. Det basta exemplet pa detta ar just det land som
upprustningsivrarna alltid hanvisar till, namligen Finland. Om upprustningslin-
jen 1 Norge drivits langre, eller pagatt under langre tid, sa skulle officerskaren ha
skaffat sig det politiska inflytande den saknade for att framtvinga kapitulation
den 9 april.

Arbetarpartiregeringen ar pa foljande grunder oskyldig till att ha forspillt
Norges sjalvstandighet genom att inte bevilja tillrackligt med pengar till upprust-
ningen:

For det forsta ar anklagelsen orattvis pa grund av att regeringens medlemmar
upprustade 1 den utstrackning som det var politiskt méjligt av hansyn till arbe-
tarmassorna.

For det andra var det en militarteknisk omdjlighet att anvanda mer pengar,
pa grund av de internationella forhallandena och pa grund av den ytterst be-
gransade militara grundval som lagts genom harordningen av ar 1932.

For det tredje skulle ytterligare anslag icke ha fort till ett segerrikt krig, utan
till kapitulation. Med den officerskar som forefanns och med den anda som den
var besjilad av skulle 6kade anslag ha medfort rakt motsatta resultat mot vad
anklagelsen pastar.
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Andra kritiker hdavdar att de norska politikerna skulle ha drivit landet in 1 kri-
get vid en tidigare tidpunkt genom att Oppet ta parti for England. Var och en
som har nagra politiska kunskaper vet, att en dylik linje var omojlig. Den var
utesluten pa grund av Norges pacifistiska traditioner, pa grund av de klassmassi-
ga forhallandena och det politiska system som forelag. Av ekonomiska skal var
det ocksa nodvandigt att halla landet utanfor kriget. Om befolkningens levnads-
standard skulle upprétthallas, var tillforseln fran bada de krigforande stormak-
terna nodvandig. Ekonomiskt var Norge nastan lika beroende av Tyskland som
av England. Neutralitetspolitiken hade saledes solida materiella rotter. Om na-
gon fore den 9 april hade foreslagit att Norge skulle fora en aktiv krigisk politik
riktad mot Tyskland, skulle vederborande antagligen ha blivit arresterad. Poli-
tiskt och andligt var norrmédnnen installda pa pacifism och neutralitetspolitik 1
overensstammelse med sina politiska traditioner, erfarenheterna fran varldskri-
get och befolkningens smaborgerliga mentalitet.

Ater andra kritiker havdar att regeringen inte upptriadde tillrickligt neutralt.
Norge borde ha avbrutit alla handelsforbindelser med de krigforande landerna
och 1 stallet sett till att de skandinaviska landerna tratt samman till ett fast block
till forsvar av gemensamma intressen. Det ar inte har nodvandigt att ga in pa
den inbordes ekonomiska konkurrensen mellan de skandinaviska landerna, och
de storsvenska reminiscenser som forhindrade att ett dylikt samarbete nadde ut
over skaltalens ram. Det var namligen pa dessa tva illusioner som regeringen
byggde sin politik. Regeringen var beredd att avbryta handelsforbindelserna
med de krigforande, darfor att den anskaffat lager for tva ar framat. Tron pa det
interskandinaviska samarbetet var stark och levande sa fort kriget brét ut.

Hambro skriver om de norska politikernas illusioner och den bittra verklighe-
ten nar det gallde det norsk-svenska samarbetet:

”V1i hade alljamt vissa forestallningar om gemensam nordisk politik och ge-
mensamma nordiska intressen. Vi hade hoppats att fa tillatelse att kopa en del
ammunition, vapen och andra krigsfornodenheter 1 Sverige... Da Nordnorge
var 1 en fortvivlad stallning pa grund av brist pa sattpotatis kunde vi inte fa den
fran Sverige. Men vara vanner 1 Finland, som saknade allt efter kriget med Ryss-
land satte 1 gang en landsinsamling av sattpotatis och gav den till Nordnorge.”
Betraffande organisation och program fanns det inte nagot fel pa det interskan-
dinaviska samarbetet. Men det stod som dessa lander gav varandra paminde
starkt om det stod som repet ger den hiangde. Under festliga former mottes de
fyra landernas mest framstaende politiker med kungar och utrikesministrar 1
spetsen och avfattade resolutioner som formligen lyste av dkta interskandinavisk
samkansla och politisk insikt. Av besluten aterges foljande:

”De nordiska linderna kinner sig vissa om att det iwcke © ndgon av maktgrupperna finnes en
onskan om att nagot av dessa linder skall bl indraget 1 krigsforvecklingarna. Mtet stadfiste pa
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nytt den fasta linjen hos sina linder att fora en opartisk neutralitetspolitik gentemot de stridande
parterna. De nordiska landernas regeringar erinrar om att deras beredvillighet att verka 1 forso-
nande riktning uppratthdlles oforindrad. De kommer att med den djupaste glidje hilsa varje
tecken pd att en_forstdelse mellan de krigforande parterna dr majlg. Det foreligger forutsdttning-
ar for en insats_fran neutral sida_for att uppnd fred och trygghet for alla nationer.”

Sedan har ju moétesdeltagarna hallit fast vid parollen om att anstranga sig for
att uppna fred och trygghet, om an gladjen har varit delad, och det knappast
skedde sa som de tankt sig den 19 oktober 1939 vid festen 1 Stockholm.

Den svenska regeringen gick ocksa in for att uppna fred i Norge da det blev
overfallet, genom att understodja tyskarna med krigsfornodenheter dar detta var
nodvandigt. I 6vrigt forklarade den sig neutral.

Bade den norska och den svenska regeringen gick in for att uppna fred i Fin-
land, da landet 6verf6lls, genom att vagra transiteringen av allierade trupper till
Finland. For ovrigt forklarade de sig neutrala.

Den danska regeringen lyckades till och med ga in for att uppna fred 1 Dan-
mark, da landet blev overfallet. Den protesterade, men forklarade sig 1 ovrigt
neutral.

Den norska regeringen gick visserligen 1 krig efter ett par dagars betanketid,
men tog inte avstand fran administrationsradet, som gick in for att uppna fred
genom att uppfordra den norska befolkningen att arbeta flitigt for tyskarna. I
ovrigt forklarade sig administrationsradet neutralt.

Den finska regeringen tycks ha utgjort ett undantag genom att ha gatt in for
nagot sa oneutralt som att beslutsamt fora krig. Men det ar bara som det ser ut
pa ytan. Senare har det fran finskt socialdemokratiskt hall offentliggjorts, att den
finska regeringen hade beslutat sig att ga med pa de ryska kraven, da ryssarna
borjade skjuta.

Saledes kan man svarligen beskylla de nordiska landernas regeringar for att
ha visat nagon brist pa neutralitet gentemot angripande stormakter.

*

Nar politikerna i1 de nordiska landerna beskylles for att vara blinda och for att
inte ha forutsett vad som skulle intraffa, ar detta alldeles riktigt. Men nar de
beskylles for att ha fort en felaktig politik ar detta oriktigt. Gentemot forebrael-
sen for att de icke kunde finna nagon utvdg kan politikerna med full ratt havda,
att nagon sadan utvag fanns inte. Situationen var objektivt sett hopplos 1 politiskt
hanseende. Hari bestar den djupare liggande grunden ocksa till politikernas
blindhet. De norska politikerna forde den enda politik som det var mojligt for
dem att fora med bibehallande av den borgerliga demokratien. Resultatet var
katastrofalt. Det lyckades inte heller for en enda av de borgerliga politikerna att
arbeta sig upp 6ver detta system och fram till insikt om den faktiska verkligheten,
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och om vad som forestod Norge. Darmed ar domen uttalad 6ver det politiska
system som forde till dylika resultat, indirekt genom enstaka politiker, som bara
var olika led 1 detta system. Men genom detta system, och genom Norges politis-
ka traditioner, var politikerna bundna vid en linje som maste resultera 1 att de
sjalva och befolkningen blinda och oforberedda tumlade undergangen till métes.
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TREDJE KAPITLET

Norges utrikespolitik vintern 1939-40

Da storkriget borjade 1 september 1939 slét man inrepolitisk borgfred 1 Norge.
All politisk kamp blev avblast och allt politiskt liv tynade bort.

I utrikespolitiskt avseende var alla partier eniga om att Norge skulle fora en
neutralitetspolitik, och att landets forsvar skulle forbattras. Darfor offrade arbe-
tarpartierna resterna av sina pacifistiska principer och sin forsvarsminister. Na-
gon mojlighet 1 6vrigt att snabbt bygga ut landets forsvar fanns inte. For det for-
sta ar detta en langvarig procedur, och dessutom var alla politiker eniga om att
upprustningen inte fick ske sa snabbt att den gick ut over den allmanna levnads-
standarden. Det forelag saledes en principiell grundval for enighet, och darfor
blev den politiska striden om upprustningens storlek mycket vianskaplig. De oka-
de bordorna pa grund av upprustningen och neutralitetsvarnet bars av narings-
livets 6kade vinster pa grund av kriget. Darfor blev det ingen politisk strid om
fordelningen av bordorna pa de olika befolkningslagren. Det problem som sys-
selsatte politikerna hosten 1939 var att skaffa landet lager. Att 16sa detta problem
var inte sarskilt svart pa grund av landets stora handelsflotta. Norge har aldrig
varit sa valforsett som da tyskarna kom och tog lagren 1 april 1940. Det var sale-
des knappast nagot europeiskt land som var sa oberort av storkriget som Norge
vintern 1939-1940, enligt befolkningens och politikernas 6vertygelse.

I sjalva verket var situationen 1 Norden utomordentligt spand redan fran stor-
krigets forsta dagar. Spanningen berodde inte bara pa de motstridiga ekonomis-
ka och strategiska intressena mellan Tyskland och England. Utom dessa span-
ningsmoment kom forhallandet till Ryssland. Ryssland hade intressen som stod 1
opposition bade till de tyska och engelska. Genom den tysk-ryska pakten blev
dessa makter faktiska allierade gentemot England och Frankrike under en viss
tid. Darvid forskots den maktbalans som under forra varldskriget hade bidragit
till att de nordiska landerna fick behalla sin sjalvstandighet. Situationen 1 Norden
var inte langre stabil, utan forskjuten till fordel for de for tillfallet allierade Ryss-
land—Tyskland. Men samtidigt utgick bada dessa paktbroder ifran att de 1 nésta
omgang skulle bli motstandare. Foljden av detta var att det uppstod ett egen-
domligt och forvirrat tremaktsspel om Norden, och en utomordentligt spand
situation. Spanningen visade sig genom standiga urladdningar anda till situatio-
nen sommaren 1940 stabiliserades till fordel for Tyskland.

Ryssarna forsag sig forst med de baltiska landerna och gick darefter till an-
grepp mot Finland, den 30 november 1939. Finnarna satte sig emellertid till
mycket effektivt motstand, och kriget pagick till den 12 mars 1940.
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Genom det finsk-ryska kriget kom tyskarna i en mycket svar situation. Oppet
kunde de inte hjalpa ryssarna av hansyn till den framtida strategiska linjen, och
pa grund av de klassmissiga komplikationer som detta skulle skapa i Tyskland. A
andra sidan maste de snarast mojligt fa slut pa kriget, darfor att det gav huvud-
motstandaren England en utmarkt anledning till att satta sig fast 1 Norden. Bor-
garklassen 1 de skandinaviska lianderna skulle aktivt ha gatt med i kriget pa Eng-
lands sida av fruktan for kommunismen. For tyskarna géllde det att forkorta kri-
get sa mycket som mojligt, sa att vastmakterna inte skulle fa tid att utnyttja chan-
sen. Detta gjorde tyskarna genom att ge ryssarna organisatorisk hjalp vid krigfo-
ringen pa Karelska naset. De anvande dessutom hela sitt inflytande 1 Sverige for
att forhindra att de allierade skulle fa fri genommarsch till Finland. I Sverige
astadkom det tyska trycket att den svenske utrikesministern Sandler fick lov att
avga till forman for den mera tyskorienterade Giinther.

Viastmakterna lat denna chans till en “sammanslagning av de tva krigen” ga
ifran sig. For det forsta var de inte fardiga att utnyttja situationen, och dessutom
hammades deras beslutsamhet genom att de inte 6énskade Ryssland som 6ppen
motstandare. Forst 1 mars hade de sin invasionskar 1 ordning, och just innan den
skulle sandas 6ver Norge och Sverige till Finland, slot ryssarna fred.

Freden patvangs finnarna genom ryssarnas sista segerrika stormlopning pa
Karelska naset, och den tyska patryckningen. Ryssarna slot fred darfor att de
fick sin strategiska stallning forbattrad och darfor att de var radda for att bli in-
blandade i det nya varldskriget. De slot fred 1 elfte timmen, genom att den eng-
elska invasionskdren redan l6pt ur hamn. Finnarnas motstand hade dessutom
avslojat den ryska arméns splittring och finnarnas sammanhallning. Stalins poli-
tik och det satt varpa overfallet verkstalldes, medverkade till att de skandinaviska
arbetarna slot upp bakom borgerskapet om de nationella idealen. Den 12 mars
sattes det bade bokstavligen och bildligt en grans for ryssarnas inflytande pa den
skandinaviska halvon. Tills vidare hade alltsa ryssarna utestangts ur den fortsatta
dragkampen.

Spanningstillstandet fortsatte emellertid, darfor att det annu inte var avgjort
om vastmakterna eller Tyskland skulle beharska den skandinaviska halvon. Nor-
ge och Sverige ar visserligen sjalvstandiga stater, men Norge var engelskoriente-
rat medan Sverige var tyskorienterat. For att forsakra sig om den skandinaviska
halvon forde de tva stormakterna en tyst kamp om Norge och Sverige fran stor-
krigets borjan och fram till explosionen 1 april 1940. For bagge parter géllde det
att utbygga sina positioner i Norge och erdvra nya. Tyskarna forde kampen i
Norge visentligen med ekonomiska medel. De tyska varor som vid krigsutbrottet
lag 1 de nordtyska hamnarna for att exporteras till Sydamerika dirigerades till
Norden. Darigenom blev Norge 6versvaimmat av billiga tyska varor. Ocksa vid
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handelsforhandlingarna var tyskarna mycket liberala och godkdnde praktiskt
taget allt som norrménnen foreslog.

Den tyska patryckningen for att fa norrmannen att neka de allierade genom-
marsch kom bara till synes sa smaningom. Darfor marktes den inte mycket, inte
ens bland politikerna. Det verkade som en 6verraskning da utrikesminister Koht
1 ett foredrag den 5 april uttalade: ”Jag kan upplysa om att Tyskland skulle anse
det som en fientlig handling om Norge antingen lat en fransk-brittisk harstyrka
komma igenom landet pa vag till Finland, eller sjalv hjalpte Finland med trup-
per — det senare skulle ocksa raknas som ett led 1 den franskbrittiska krigforingen
mot Tyskland. Att den tyska regeringen betraktade fragan pa detta satt, hade jag
sedan lange full vetskap om.”

Detta foredrag holl Koht darfor att man 1 Norge ansag situationen som full-
standigt avspand efter freden mellan Ryssland och Finland. Overraskningen vid
overfallet av tyskarna den 9 april var sa fullkomlig, darfor att alla 1 Norge ansag
forhallandet till Tyskland som det allra basta.
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FJARDE KAPITLET

England och norska utrikespolitiken

Ekonomiskt har Norge sedan gammalt varit engelsk intressesfar. Forst under de
senare aren hade Tysklands andel av Norges import och export blivit lika stor
som, om inte storre dan Englands. Det engelska inflytandet byggde pa historiska
traditioner och sammanblandningen av norska och engelska sjofartsintressen.

Sa snart storkriget var i gang borjade de engelska forsoken att dra Norge med
1 kriget som Englands allierade. Fran krigets borjan och till den 9 april utsattes
Norge for en standigt okad press fran engelsk sida. De norska skeppsredarna
maste genast efter krigsutbrottet hyra ut storre delen av den oceangaende norska
handelsflottan till engelsmannen, med god forgjanst naturligtvis. Redan hosten
1939 blev den norska sjofarten underkastad brittisk kontroll for att hindra att
tyska varor via Norge skulle slippa ut pa varldsmarknaden, eller att det skulle
sippra in nodvandiga varor fran de transoceana linderna till Tyskland. Forbjuda
de norsk-tyska handelsforbindelserna kunde engelsméannen inte gora utan att fa
stamningen 1 Norge emot sig, vilket stod 1 strid med deras framtida planer for en
skandinavisk krigsskadeplats. De var emellertid mycket irriterade 6ver att tys-
karna anvande de neutrala farvattnen langs norska kusten till att ga upp mot de
arktiska farvattnen, dar de lattare kunde slippa igenom den engelska blockaden.
Engelsmannen demonstrerade sin irritation mycket kraftigt den 16 februari. Da
gick engelska krigsfartyg in till norska kusten och befriade de engelska fangarna
pa det tyska militara hjalpfartyget ”Altmark”. Detta var ett neutralitetsbrott utan
nagra rattsligt formildrande omstandigheter. Det framgar klart da franske minis-
tern 1 Oslo forklarade sig enig med den norska protesten och darfor blev aterkal-
lad till Frankrike.

Orsaken till Norges beroende av England var att engelsmannen beharskade
havet och darigenom den nédvandiga tillforseln till landet. For att latta pa den
press som England darigenom kunde utova samlades sa stora lager 1 landet att
de var tillrackliga for tva ar utan nagon ny tillforsel. Nar det gallde neutralitets-
brotten forsokte regeringen 1 mojligaste man undvika att satta saken pa sin spets.
Neutralitetsvarnet hade order om att vika for 6vermakten vid direkta neutrali-
tetsbrott, sasom forsok att tranga in 1 norska hamnar o. d.

Den 2 mars 1940 kom det under hand en hanvandelse fran vastmakterna
med begiaran om genommarsch 6ver Narvik till Finland. Denna forfragan be-
svarades inte fran norsk sida, forran svenskarna hade givit avslag den 3 mars.
Den 4 mars foljde sa det norska avslaget. Vid behandlingen stilldes fragan om
man skulle bruka vapen for att hindra en engelsk genommarsch. Denna fraga
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besvarades nekande av utrikesminister Koht, genom att han infor stangda dorrar
uttalade: ”V1i far inte handla sa att vi kommer med pa fel sida, om det nu inte
kan undgas att vi kommer med.” Denna replik foll 1 samband med fragan om
allierad hjalp till Finland. Den senare tysknorska propagandan har l6sryckt
repliken ur det sammanhang vari den falldes och anvinde den som bevis pa att
den norska regeringen bara var ett redskap for engelsmannen den 9 april.

Inte ens 1 mars manad forelag det nagon obetingad enighet 1 utrikesministerns
standpunkt. Statsminister Nygaardsvold var oenig med sin utrikesminister och
uttalade sig mycket skarpt mot denna linje 1 ett tal i Presseforbundet den 10
mars: "Man skall inte leka med neutraliteten, den maste vara hel och oomtvis-
tad. Att kanslor och stamningar kan ge starka utslag 1 dessa tider ar till en viss
grad forstaeligt, men man maste vara uppmarksam pa att 1 sa svara tider ar det
inte klokt ja, det kan till och med vara farligt — om man later dessa stimningar
vara avgorande for uttalanden och handlingar.”

Den 11 mars kom det en officiell hanvandelse fran vastmakterna om genom-
marsch, och den 12 mars sammankallades stortinget till hemligt moéte for att
fatta standpunkt till fragan. Nagot beslut blev inte fattat, det uppskots till nasta
dag. Det ar emellertid inte nagot tvivel om att det engelska kravet skulle bemotts
med ett diplomatiskt avslag, men inte med vapen. Att Kohts linje skulle ha seg-
rat over Nygaardsvolds absoluta och obetingade neutralitet framgick av den
stamning som piskats upp. Regeringsorganet under redaktor Tranmel hade
under hela rysk-finska kriget intagit en ovanligt krass standpunkt mot ryssarna,
vilket hade medfort diplomatiska klagomal. Den just avsatte svenske utrikesmi-
nistern Sandler holl flera foredrag 1 Oslo under dessa dagar. Bade norrmannens
nationalism och deras engelskorienterade installning samverkade till en 6nskan
om att tillita genommarsch. Den officiella regeringspolitiken vintern 39—40 kan
karakteriseras som absolut neutralitetspolitik, dock med nagon vacklan under
sista delen av finsk-ryska kriget. Efter avslutningen av detta gav ocksa utrikesmi-
nister Koht offentligen uttryck at att ett neutralitetsbrott nu skulle métas med
vapen. Den 2 april uttalade han i en intervju med Reuters korrespondent: "Det
som Storbritannien fOretagit sig mot var neutralitet ar av en annan karaktar (an
vad Tyskland gjort) och 1 manga fall galler det inte sa mycket vara materiella
intressen som var ara och vart oberoende. Men jag tror ni haller med mig om,
att ocksa sma nationer kan komma till den punkt da de maste forsvara sin dra.”

Den senare debatten i Norge efter ockupationen har vasentligen rort sig om
dessa uttalanden, och huruvida regeringen forde en oklanderligt neutral politik.
Beskyllningarna fran tysk-norsk sida gar ut pa att den norska regeringen inte
upptradde tillrackligt neutralt. Egendomligt nog inneholl inte den not som over-
lamnades till regeringen pa morgonen den 9 april nagon beskyllning pa denna
punkt. Detta pastaende har framkommit senare, och har sarskilt utnyttjats av
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Nasjonal Samling mot det gamla systemets man. Fragan om neutralitet gores till
en religiés, absolut fraga, varje forsyndelse mot denna princip fran de norska
statsmdnnens sida 1 tankar, ord eller garningar stamplas som landsforradisk. Na-
sjonal Samlings verksamhet pa denna punkt har vasentligen bestatt 1 att snoka
upp ett eller annat engelskvanligt yttrande fran de norska statsmannen. Nar det-
ta ar gjort framldgges det som bevis for att vederborande varit oneutral och eng-
elskorienterad. Engelskorienterad anses darefter jambordigt med att vederbo-
rande varit betald engelsk agent. Pa detta satt har det efterhand lyckats for Na-
sjonal Samling att bevisa att de flesta norska statsméannen varit landsforradare.
Neutralitetspolitik ar emellertid inte nagon religios, utan en praktisk politisk fra-
ga. De tongivande norska politikerna hoppades att det skulle vara mojligt att
halla Norge utanfor det nya varldskriget. P4 denna punkt var alla eniga. Det
fanns ingen ansvarig norsk statsman som Oppet eller 1 hemlighet arbetade for att
Norge aktivt skulle ga med pa Englands sida 1 det nya varldskriget. Alla politiska
stravanden gick tvartom ut pa att forhindra denna eventualitet. Detta dr neutra-
litetspolitikens innehall, och den bestod 1 att gora det sa svart som mojligt for
engelsmédnnen att dra Norge med in 1 kriget.

A andra sidan var alla pa det klara med att det stod i Englands makt att dra
in Norge 1 kriget. De norska politikerna var engelskorienterade sa tillvida att de
skulle ha bojt sig for engelskt tvang utan att gripa till vapen. Denna standpunkt
var huvudsakligen dikterad av ekonomiska hansyn, av det faktum att England
beharskade det norska naringslivet 1 och med att det behérskade havet. De nors-
ka politikernas neutralitet bestod 1 att de bara skulle ha bojt sig for att ga med pa
engelsk sida som det yttersta alternativet. Endast med vald skulle de norska poli-
tikerna ha latit sig forledas att valja England som den ratta allierade.

Norges bast orienterade utrikespolitiker, skeppsredare Mowinckel, formulerade
sin standpunkt 1 april 1940 pa foljande satt:

”Norge far framfor allt inte upprepa Danmarks misstag fran 1807, da Dan-
mark pa grund av en taktisk klumpighet fran Englands sida blev Napoleons allie-
rade tvart emot sina ekonomiska intressen och till olycka for landet.”

I en konferens med en hogtstaende engelsk diplomat strax fore den 9 april
framholl Mowinckel foljande:

”Om inte engelsmannen upphorde med sina smaaktiga neutralitetskrank-
ningar gentemot Norge, sa riskerade man att tyskarna med full ratt skulle forkla-
ra Norges territorialvatten som krigszon. En sadan utveckling skulle ekonomiskt
drabba England mycket hardare an Tyskland och resultera 1 att engelsmannen
skulle fa konvojera sin skandinaviska tillforsel anda fran svenska gransen.”

Hartill replikerade engelsmannen:

You see, we do not like that you are neutral. ("Ni maste forsta, att vi inte
tycker om att ni ar neutrala.”)
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Efter avslutandet av det finsk-ryska kriget skedde 1 Norge ett egendomligt
omslag 1 det utrikespolitiska betraktelsesattet. Fore fredsslutet hade de norska
politikerna varit nagorlunda klarsynta nar det géllde faran for att bli indragna 1
kriget, men efterat blev de slagna med blindhet och motte katastrofen fullstan-
digt oférberedda. Den norska regeringen lugnade sig med att de tva stormakter-
na ingick nagra handelsoverenskommelser, samtidigt med att de forberedde sig
pa att draga Norge in i kriget. Den norska regeringen uppfattade ingenting av
dessa krigsforberedelser, och darfor beordrade den avlosning och inskrankning
av neutralitetsvarnet. Men det marktes tillrackligt manga tecken pa en kom-
mande allierad aktion. Churchill, som just hade utnamnts till marinminister,
uttalade den 30 mars:

”Om de neutrala staterna visar sig vara illa lampade tll att sakra sig sjalva
mot den tillintetgorelse som ligger 1 underkastelse infor nazismen, maste vast-
makterna forsakra sig om att deras territorium inte lingre kan anvandas av
Tyskland till att dra sig undan blockaden.”

Arbeiderbladets London-korrespondent telegraferade den 30 mars: I den eng-
elska pressen framhalles det att en formlig blockad av Skagerack ar mojlig. Den
medfor vissa risker och svarigheter, darigenom att de brittiska fartygen maste
operera 1 ett farvatten dar den tyska flottan kan upptrada i narheten av sin egen
bas, men risken ar vard att tas. Pa detta satt skulle man inte bara uppna att hej-
da de fartyg som gar till Tyskland med varor, utan man skulle ocksa tvinga den
tyska flottan att ga till §)6ss, vilket hittills inte lyckats.”

Den franska pressen hade 1 borjan av april piskats upp till en verklig forbitt-
ring mot Norge. En tidning lyckades till och med rakna ut, att genom att tillata
malmexporten over Narvik blev norrmdnnen medskyldiga till dodandet av var
femte fransman som stupade pa Vastfronten.

I borjan av april beslot de allierade att ga till aktion mot Norge, for att gora
slut pa malmexporten 6ver Narvik och forsakra sig om ett eller flera brohuvud 1
Vistnorge. Minutlaggningen var upptakten till besittandet av Bergen och Sta-
vanger. Det tyska péstdendet pa denna punkt ir riktigt. Overbevisande ar inte
de framlagda tyska bevisen for besattandet av Stavanger (som t. ex. Stratforcep-
lanen), men de engelska medgivandena ar det. Chamberlain sade den 2 maj 1
underhuset: ”For omkring en manad sedan (d. v. s. ungefar den 2 april) beslots
det att vissa mindre styrkor skulle hallas beredda tll att ockupera hamnar i
Vistnorge pa kort varsel, 1 handelse av en tysk valdshandling mot Sydnorge.”
Det sista forbehallet ar bara tomma ord.

Engelsmannen visste att tyskarna skulle vidtaga sina motatgarder mot minut-
laggningen. Darefter var det meningen att utnyttja det tyska motdraget som {6-
revandning for att besitta Bergen och Stavanger. Opinionen 1 England och
Frankrike installdes pa att kriget nu skulle strackas ut till Skandinavien, Aften-
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postens specialkorrespondent 1 Paris sande foljande telegram den 8 april (Aften-
postens kvillsnummer den 9 april): ”Den fransk-brittiska kuppen vid Norge hal-
sas med den storsta tillfredsstallelse av den franska pressen och 1 politiska kretsar
1 Paris. Det ar den allmanna uppfattningen har att kriget nu latt kommer att
sprida sig till Skandinavien, genom att man kdnner sig 6vertygad om att Tysk-
land kommer att foreta repressalier. En sadan utvidgning av kriget, anser man
har, kommer att ge de allierade stora fordelar, och Tysklands chanser att havda
sig betraktas som minimala.”

Stratforceplanen for ockupationen av Stavanger och Sola flygfalt innehaller
bl. a.: ”Vid varje sammanstotning med landets innebyggare skall den storsta
varsamhet iakttas. Vald 1 den form att vapnen brukas med déden till foljd far
endast anlitas 1 yttersta nodfall.” Detta tyder inte pa att engelsmannen var sa
sakra pa att bli mottagna som vanner. Stratforceplanen har visserligen offentlig-
gjorts av tyskarna, men engelsmannen har aldrig dementerat dess riktighet. De
militartekniska detaljerna stammer.

I borjan av april 1940 hade bade England och Tyskland beslutat, att Norge
skulle dras in 1 kriget. Den tyska planen gick ut pa att med ett slag besatta hela
landet. Den engelska planen gick ut pa att skaffa sig ett brohuvud 1 Norge. Bagge
parter har vetat om motpartens planer. Skillnaden var bara att engelsmannen
inte trodde att den tyska planen skulle kunna sattas 1 verket. Tyskarna har haft
kannedom om engelsmannens planer, men de har knappast vetat vid vilken tid-
punkt planen skulle genomforas. Vid detta tillfalle satte bagge parter sina planer
1 verket samtidigt sa precis att slagen korsade varandra utanfor Norges kust den
8 och 9 april. De engelska sjostridskrafterna som hade sants ut 1 samband med
minutlaggningsaktionen, stotte darfor ihop med de tyska sjo- och luftstridskraf-
terna utanfor Norges vastkust. Men ocksa de tyska och engelska ockupations-
styrkorna holl pa att komma 1 hamn 1 Norge exakt pa samma tid. Lord Strabolgi
upplyser om att de engelska ockupationsstyrkorna till Bergen hade fatt upp-
brottsorder den 8 april.

Trots alla bevis ar det mycket svart att inse, att minutliggningsaktionen bara
varit upptakten till besdttandet av stodjepunkter. Att engelsméannen 1 dag bedy-
rar att denna aktion var avsedd som ett avslutat helt ar mycket forstaeligt. Lord
Strabolgi bevisar till och med att malmtransporten over Narvik var av sa stor
betydelse for Tyskland att England var tvunget att bega ett ’tekniskt” neutrali-
tetsbrott. Hans bevis bestar av foljande: Ar 1938 utgjorde den tyska importen av
jarn 1 form av svensk malm mellan 5 och 6 miljoner ton. Detta ar 6ver 1/3 av
Tysklands samlade normala behov av jarn, 1 det att Tyskland sjalvt producerar 4
miljoner ton och far 5 miljoner ton fran grannlanderna och de transoceana lan-
derna. I krigstid ar Tysklands behov av jarn storre; importen fran de transocea-
na landerna avbrots och landtransporten fran grannlanderna och Tysklands
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egen produktion forsvarades. Om det lyckas att hindra den svenska malmexpor-
ten till Tyskland maste storre delen av de tyska smaltverken instilla driften. Det
ar av tekniska skal inte mojligt att smalta tysk malm vid de smaéltverk som ar
byggda for att smalta svensk malm. Om transporten av jarnmalm over Narvik
stangdes skulle en stor del av den tyska krigsproduktionen forlamas, idet att det
bara var méjligt att transportera hilften av detta kvantum 6ver Sverige och Os-
tersjon.

Bade forutsattningar och slutledning i lord Strabolgis bevisforing ar oriktiga,
eller ger en helt felaktig bild av de faktiska forhallanden som var tillfinnandes.
For det forsta brytes den malm som ar viktigast for Tyskland 1 mellersta Sverige,
och exporten av denna har aldrig gatt 6ver Norge. Den svenska utrikesministern
Gunther upplyste 1 ett foredrag 1 maj 1941 att exporten av jarnmalm till Tysk-
land hade forsiggatt i normal omfattning det senaste aret. Detta trots en mycket
hard isvinter i Ostersjén och utan nagon export éver Narvik. Men ocksd forut-
sattningarna ger en skev bild. For att bedéma Narviks betydelse under storkriget
ar det inte riktigt att valja fredsaret 1938 som utgangspunkt. Sa snart storkriget
borjade sjonk exporten fran Narvik till Tyskland till en tredjedel av det normala.
For tyskarna var saledes Narvik utan verklig betydelse sa snart kriget hade brutit
ut. Att engelsmannen kunde vara ovetande om detta var ocksa uteslutet. Bade
pa diplomatisk vag och 1 en intervju med Reuters korrespondent i mars 1940
preciserade utrikesminister Koht att 9/10 av den malm som under kriget hade
gatt till Tyskland 6ver Narvik lika latt hade kunnat exporteras 6ver Lulea vid
Ostersjon. S& sma mingder rorde sig detta om att nigon utvidgning av det
svenska jarnvagsnatet inte hade varit nodvandig. Som sjalvstandig aktion skulle
minutlaggningen och stingningen av transiteringen 6ver Narvik inte haft nagon
betydelse for Tyskland och for krigsforloppet.

Hela lord Strabolgis bevisforing vilar pa akta eller spelad okunnighet om de
faktiska forhallandena.

Den norska regeringen kunde inte garna inlata sig pa nagot dylikt. I den re-
gerings-auktoriserade redogorelsen for invasionen 1 Norge som utkommit 1 Eng-
land omtalas engelsmannens avsikt med att lagga ut minor 1 féljande ord: ”Det
maste overlatas till framtidens historiker att ta reda pa vad som fick den brittiska
regeringen att bestimma sig for att satta 1 gang minutldggningsaktionen denna
sondag.”

Fran initierat hall pastas det att regeringens historiker, professor Koht, inte
forstod denna vink. Han skulle ha visat ett s& omotiverat intresse for nutidens
historieforskning att engelsmannen hade fordrat att hans inflytande skulle be-
gransas till framtiden. Darfor maste han avga som norsk utrikesminister.

Det engelska sjalviorsvaret och dess intresse av att nu dolja att de holl pa att
besatta ett brohuvud 1 Vastnorge ar inte svart att genomskada. Daremot ar det
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mycket svart, sarskilt efterat nar man sett hur det gick, att inse varfor England
ville dra Norge in 1 kriget. Ekonomiskt hade England val sa stort intresse av att
halla Skandinavien utanfor kriget som Tyskland. Den 8 april “bevisade” darfor
Arbeiderbladets ekonomiska och utrikespolitiska expert att man bara skulle ta
situationen med ro, nagon invasion i Norge skulle inte komma ifraga. Detta
skrevs da bade tyska och engelska besattningstrupper var pa vag till Norge. Nor-
ges utrikesminister kunde heller inte inse att England hade nagot intresse av att
forsakra sig om stodjepunkter 1 landet. Han lamnade Oslo den 9 april med fol-
jande ord om detta problem: ”Tyskarna ursdktar sitt handlingssitt med att de
var tvungna gora detta, 1 det de pastar att om de ej gjort det skulle England och
Frankrike gora detsamma. Men”, sade utrikesministern, “detta tror vi inte pa”.

I sjalva verket hade Koht ratt sa tillvida som att engelsmannen inte tankte pa
att besatta Norge, utan “bara” pa att forsakra sig om ett brohuvud for en mera
effektiv blockad av Tyskland och for att kunna oka sitt inflytande pa den skandi-
naviska halvon. Genom att formulera sitt pastaende som att engelsmannen tank-
te pa att besatta Norge kommer tyskarna sjilv 1 olosliga svarigheter. Krigsfor-
loppet visade med all 6nskvard tydlighet att engelsmannen hade varken planer
eller trupper klara for nagot besattande av Norge. Den tyska propagandan pa
denna punkt ar utomordentligt motsagande. For det forsta pastar de att engels-
mannen hade allt klart for att besatta Norge, men samtidigt kan de inte lata bli
att papeka engelsmannens bristande planldggning och truppforsorjning for en
sadan militar operation. En del av de tyska strategerna har insett det sjalvmotsa-
gande 1 denna propaganda. De forsoker radda sig ut ur detta genom att pasta att
motsattningarna bara beror pa att engelsmannen ar sa ovanligt obegavade stra-
teger. De kan varken planldgga eller genomfora nagot. Hela deras strategi bestar
i ”’to muddle up” att rota ner sig i ndgot, och sedan se hur det gar. Aven om tys-
karna har visat sig vara bade duktigare och mera grundliga strateger dn engels-
mannen, ar forklaringen litet enkel. Till och med militar idioti har sin anledning,
och engelsmannen ar inte pa langt nar sa slata strateger som Norgefalttaget ger
intryck av. Strategiskt dr det 1 dag latt att inse, att det var ett allvarligt fel av Eng-
land att forsoka dra Skandinavien in 1 kriget. Med de forberedelser som traffats
hade det varit absolut uteslutet for engelsmannen att halla Norge mot en tysk
kontrastot.

Anledningen till att de allierade hade for avsikt att bega en sadan militar och
ekonomisk dumbhet finns antydd 1 ett telegram fran Paris till Aftenposten den 9
april: ”Efter vad Eder korrespondent erfar 1 afton fran auktoritativt franskt hall,
har aktionen i Norge kommit mycket lagligt for Reynaud, och man anser nu att
oppositionen mot honom i senaten har mistat over 50 proc. av sina anhangare.
Man tror darfor att senaten vid sitt mote 1 dag kommer att ge Reynaud ett over-
vildigande fortroendevotum, Tills 1 gar kvall har 7 interpellanter anmalt sig till
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det hemliga senatsmétet 1 dag... Man antar att debatten 1 senaten kommer att
vara 1 tva timmar. Den kommer sakert att bli livlig, men icke pa nagot satt sa
dramatisk som den skulle ha varit om inte handelserna i norr kommit Reynaud
till undsattning 1 elfte timmen.”

De flesta har klart for sig att krigsforloppet bestimmes av strategiska och eko-
nomiska hansyn och icke av ideologier, Men att krigsforloppet ocksa 1 mycket
vasentlig grad paverkas av de inre motsattningarna 1 de krigférande landerna ar
det svarare att inse. De inre motséttningarna 1 ett land kan vara sa skarpa att de
tvingar fram en militdar aktion som ar en dumhet sett ur strategisk och ekonomisk
synpunkt. De norska politikerna forbisag de inre motsattningarnas betydelse som
krigsfaktor bade da storkriget borjade och 1 april 1940.

Darfor blev de sa ofantligt overraskade da Ryssland plotsligt visade sig vara
en “dynamisk” stormakt. Ekonomiskt kunde man namligen forete de mest over-
tygade planekonomiska bevis pa att Ryssland skulle forhalla sig passivt, genom
att ryssarna hade mer an nog med sina egna inre uppgifter som planekonomin,
utbyggning av naringslivet o. s. v.

I'april 1940 var det de inre motsattningarna 1 Frankrike som var den omedel-
bara anledningen till de allierades aktion mot Norge. Under loppet av vintern
1939-40 hade den inrepolitiska situationen 1 Frankrike si smaningom blivit
alltmera spand pa grund av kriget pa Vastfronten, eller rittare sagt pa grund av
det obefintliga kriget. Varen 1940 visade sig plotsligt tecken till en valdsam poli-
tisk kris. Den defaitistiska stimningen hos befolkningen och bland trupperna var
1 standigt stigande. Da den finsk-ryska freden sléts den 13 mars uppfattades detta
1 Frankrike som ett nederlag for de allierade. Statsminister Daladier maste avga
som regeringschef pa grund av bristande initiativ. Hela den inre franska fronten
vacklade. Den nya statsministern Reynaud hade sin regering fardig den 20 mars
och fick kammarens fortroendevotum med en rosts overvikt. Som alternativ till
Reynaud som statsminister kom marskalk Pétain, vilket betydde forhandlingar
om separatfred med Tyskland.

Den 8 april skulle de franska parlamentarikerna ater ga till storms mot Rey-
naud. Den dagen var det utlyst ett hemligt sammantrdade 1 den franska senaten
for att diskutera om det var de rdtta mannen som satt 1 den militara och statliga
ledningen. For att forhindra parlamentariskt kaos och ett inre sammanbrott 1
Frankrike hade det blivit nédvandigt att gora nagot for att avleda uppmarksam-
heten utat. I England var forhallandet inte sa tillspetsat som 1 Frankrike, men
liknande tendenser gjorde sig ocksa dar gallande, Dessutom hade marinminister
Churchill just blivit ordférande 1 den engelska forsvarskommittén och 6nskade
visa handlingskratft.

Till f6ljd av dessa faktorer beslots aktionen mot Norge. Den 28 mars flog Re-
ynaud till London och militarvasendet fick order om aktion mot Norge fore den
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8 april. Beslutet av den 28 mars visar hur akut situationen varit och hur plotsligt
den politiska krisen f6ll 6ver de allierade politikerna. Aktionen mot Norge kom
darfor inte som resultat av nagon omsorgsfullt uppgjord politisk-militar plan.
Politikerna handlade 1 hég grad som marionetter, drivna av maktiga politiska
krafter som maste ha en utlosning. Situationen hade plotsligt blivit sadan att
politikerna inte langre fullt behédrskade den. Darfor blev militiren av politiska
skal tvingad ut 1 en aktion som den varken hade planer eller resurser till. Hela
den fransk-engelska invasionskaren till Finland var uppldst 1 mitten av mars.
Militart sett var aktionen mot Norge fran de allierades sida menad som en ofar-
lig inrepolitisk avledningsmanover. I stillet blev det plotsligt krig, utan att man
traffat nagra forberedelser for denna eventualitet.

Denna bakgrund till de allierades aktion, och de okontrollerade krafter som
drev den framat, maste man nodvandigt ha klart for sig nar man ska forsoka ta
reda pa hur langt de allierade hade tankt att ga vid sin aktion mot Norge. De
allierade onskade forst och framst gora slut pa malmtrafiken till Tyskland over
Narvik. Dessutom 6nskade de forsakra sig om nagra stodjepunkter pa vastkusten
av Norge, och hindra malmtrafiken mellan Sverige och Tyskland. Allt detta ons-
kade de allierade, men hur langt aktionen skulle foras, och hur detta skulle
genomforas visste knappt planlaggarna sjalva, da de plotsligt fick order att satta 1
gang. Sarskilt invecklad blev situationen genom att engelsmannen dessutom var
intresserade av ett vanskapligt forhallande till de skandinaviska staterna. Darfor
borde militara medel helst inte komma till anvandning, och militart vald kunde
endast komma ifraga som yttersta alternativ.

De allierade hade satt 1 gang aktionen och genomfort stingningen av det
norska territorialvattnet for tysk malmtransitering. Dessutom var de pa vig for
att forsdkra sig om stodjepunkter pa vistkusten av Norge da de blev avbrutna av
den tyska aktionen. Tyskarnas aktion var helt oberoende av de allierades aktion
mot Norge. Orsakerna till den tyska ockupationen var av rent militar art.
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FEMTE KAPITLET

Den 8 april 1940

Tidigt pa morgonen den 8 april 6verlimnade de franska och engelska sandebu-
den en langre not till utrikesminister Koht. I noten preciserades att Tyskland
upptradde oneutralt genom att torpedera norska fartyg. Dessutom fick tyskarna
en betydande tillforsel av jarnmalm genom de norska territorialvattnen, vilket
var av avgorande betydelse for krigforingen. Slutledningen var att de allierade
hade sett sig nodsakade att sparra dessa farvatten for tyskarna med tillhjalp av
tre narmare angivna minfalt. Minorna hade lagts ut natten till den 8 april och
bevakades av jagare for att hindra norska fartyg att ga in 1 falten. Det viktigaste
avsnittet av noten 16d (Arbeiderbladet den 8 april): "Men vilken politik den
norska regeringen an nodgas folja pa grund av hotelser och press fran Tyskland,
kan inte de allierade regeringarna ldngre tolerera ett sakernas tillstand som gor
det mojligt for Tyskland att fa en tillforsel av vital betydelse for krigforingen och
tillforsakra sig fordelar fran Norge som staller de allierade 1 en ofordelaktig situa-
tion pa ett farligt satt. Darfor har de anmalt till den norska regeringen att de
forbehaller sig ratten att vidtaga de atgarder som maste betraktas som nodvan-
diga for att hindra Tyskland fran att uppna fordelar i Norge Som blir till nytta
for Tyskland under krigforingen och till skada for de allierade...

De allierade kommer givetvis aldrig att folja Tysklands exempel 1 brutalt nytt-
jande av vald, och varje aktion som de maste besluta sig for kommer alltid att
foras i1 enlighet med humanitetens lagar.

Den franska och brittiska regeringen har hadanefter beslutat neka fienden
ratt till att 1 fortsattningen gora omfattande bruk av norskt territorialvatten som
uppenbarligen ar av sarskild betydelse for densamme, och under dessa forhal-
landen har de tva regeringarna beslutat att hindra fri passage genom norskt ter-
ritorialvatten av fartyg som transporterar krigskontraband.

De tva regeringarna anmaler att foljande omraden 1 norskt territorialvatten
gjorts farliga for sjofarten genom minor som lagts ut, och att fartyg som gar in pa
dessa omraden gor det pa egen risk.”

Genom att lagga ut minor och lata bevaka dessa med krigsfartyg, begick de
allierade en krigshandling mot Tyskland pa norsk botten. En av de stora officiel-
la allierade krigsprinciperna, ett litet lands sjalvbestimmanderatt, brots till fordel
for de momentana krigsintressena. Norskt territorialvatten, alltsa norskt omrade,
forvandlades till krigszon. Denna handling var riktad bade mot Tyskland och
mot Norge, och som konsekvens maste den leda till motdrag bade fran tysk och
norsk sida. Trots att minutlaggningen ocksa riktar sig mot Norge har de alliera-
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de beslutat sig for att utfora den, och som ett slags ursakt anfores att Norge inte
langre kan raknas som en sjdlvstandig stat, da det star under tysk press. Minorna
har lagts ut, beslutet ar definitivt och nagon debatt om detta ar 6verflodig. No-
ten kunde bestamt uppfattas som ett sista steg for att tvinga norrmannen till att
sjalva sdtta stopp for transiteringen till Tyskland, d. v. s. ta parti 1 kriget. Men
noten innehaller ocksa en hotelse om att ifall inte norrmannen bojde sig maste
de vara beredda pa ytterligare atgirder. Aven om dessa “naturligtvis” skulle vid-
tas 1 “Overensstammelse med humanitetens lagar”. Detta kan endast betyda be-
sattandet av en eller flera stodjepunkter.

Noten offentliggjordes 1 eftermiddagstidningarna den 8 april, och regeringen
och stortingets utrikeskommitté sammankallades pa formiddagen den 8 april och
foljande protestnot avsandes:

”Den norska regeringen protesterar allvarligt och hogtidligt mot detta up-
penbara brott mot folkratten och en sadan krankning med vald av norsk suvera-
nitet och neutralitet. Nar den brittiska och den franska regeringen har vidtagit
atgarder for att sparra utforseln till Tyskland, maste den norska regeringen pa-
minna om att den brittiska regeringen den 11 mars i ar undertecknat ett avtal
med Norge som samtycker till att norska varor, och daribland till och med varor
som raknas som krigskontraband, saljas och sandas harifran och till Tyskland.

Den norska regeringen kan icke pa nagot satt godkanna att de krigforande
landerna lagger ut minor pa norskt omrade, den maste krava att dylika minor
omedelbart avlagsnas och att vakthallningen med frimmande krigsfartyg upp-
hor. Den norska regeringen maste forbehalla sig ratt att vidtaga de lampliga at-
garder som en dylik neutralitetskrankning kan ge anledning till.”

Tidigt pa eftermiddagen den 8 april sammankallades stortinget till ett hemligt
mote for att dryfta situationen. Denna var ungefar liktydig med situationen den
12 mars. Aven den 12 mars sammankallades stortinget for att ta stillning till ett
engelskt krav som betydde att Norge maste uppge sin neutralitet. Den 8 april var
stamningen mot England annu bittrare, darfor att situationen den 8 april inte
hade kampen mot kommunismen som bakgrund. Arbetarregeringens utrikesmi-
nister fillde darfor manga bittra ord mot England pa rattslig grundval. Han sade
bl. a.:

”Bade den ena och andra krankningen utfores darfor att de (engelsmannen)
har makt till det. Vastmakterna for kriget in pa norskt omrade darfor att de an-
ser att de da lattare kan vinna kriget.”

Nagot beslut fattades inte av stortinget, fransett att det anslot sig till regering-
ens not och uttalade sig oppet om att det skulle lyckas regeringen att avveckla
de svarigheter som uppstatt for vart land och att gammal beprovad mellanfolklig
vanskap inte bringas 1 alltfor stor fara.” Till slut gled debatten ut 1 en av de van-
liga debatterna om den ekonomiska beredskapspolitiken.
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Vid minutlaggningen stilldes regeringen infor ett fullbordat faktum. Den di-
plomatiska protesten mot neutralitetskrankningen var sa tillvida bara en form-
sak. Alla visste att protesten inte skulle fa de allierade till att upphava avsparr-
ningen av de norska territorialvattnen. Enligt Aftenposten den 9 april fick den
norska noten foljande behandling 1 Paris: "Reynaud redogjorde vid krigskom-
mitténs sammantrade 1 detalj for de atgarder som vidtagits, och gav ocksa detal-
jer om de stora flottstyrkor som ar koncentrerade pa olika platser langs norska
kusten. Han forsakrade att varje norskt forsok att avlagsna de utlagda minorna
skulle f6ljas av en ny och mera omfattande minutlaggning fran de allierades sida.
Man ar fast besluten om att hindra all transport av malm till Tyskland fran Nor-
ge... Nya atgarder kommer mycket snart att vidtagas 1 Sydosteuropa, heter det,
och man vantar att resultaten kommer att tvinga Tyskland att ga till aktion pa
vastfronten. Pressen jublar 1 kvall, och Reynaud lovprisas 1 hogan sky som den
handlingskraftige man Frankrike vantat pa.” Chamberlain avgav den 8 april pa
kvallen en forklaring som gick ut pa att minorna skulle laggas ut pa nytt ifall
norrmannen avlagsnade dem.

Pa kvallen den 8 april uppfattade norska regeringen situationen sa, att neutra-
litetslinjen nu inte langre kunde uppratthallas med hjalp av diplomatiska protes-
ter eller passivitet. Om inte nagot blev gjort skulle Tyskland anse norrmannen
som engelska allierade, och behandla Norge som krigforande. For att detta inte
skulle intraffa maste regeringen foreta ytterligare matt och steg for att markera
neutraliteten. Dessa steg kunde endast besta 1 att avlagsna minorna och moéta
ytterligare engelska neutralitetskrankningar med vapen, och da riskerade de att
fa tysk "hjalp”.

I sjalva verket hade neutralitetslinjen vid denna tidpunkt spelat ut sin roll. Det
var inte langre mojligt att skydda Norges neutralitet mot bada de krigforande
stormakterna. Realiter maste regeringen pa kvallen den 8 april ta parti 1 storkri-
get. Antingen maste regeringen kapitulera infor det engelska trycket och frivilligt
ga med 1 kriget som Englands allierade, eller den maste satta sig till motvarn mot
det engelska trycket och skulle da forr eller senare komma med 1 kriget pa tysk
sida. I forbittringen over det engelska neutralitetsbrottet slog regeringen till half-
ten in pa den andra linjen pa kvillen den 8 april. Utrikesminister Koht upplyste
vid ett formiddagssammantrade 1 Hamar om att: ”Regeringen samlades till ett
nytt sammantrade sedan stortinget avslutat sina forhandlingar och dryftat de
militara atgarder som vi ansag nodvandiga pa grund av den kris som radde i
vart forhallande till vastmakterna. Detta regeringssammantrade upplostes mel-
lan klockan 9 och 9,30 1 gar kvall, och deltagarna hade da ingen tanke pa vad
som skulle hdnda snart darefter.”

Vilka beslut som fattades pa detta regeringssammantrade framgar av senare
offentliggjorda redogorelser fran London gentemot anklagelsen om att de icke
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upptratt tillrackligt neutralt. Befalhavaren 6ver de norska sjostyrkorna 1 Narvik
hade bett om forhallningsorder f6r den handelse att de engelska krigsfartygen
utanfor staden skulle ga in och kapa 14 tyska fartyg som lag 1 hamnen. Inemot
midnatt fick han telegrafiskt svar att angrepp pa Narvik skulle métas med vapen.
Regeringens sista beslut innan Norge overfolls av Tyskland gick ut pa att man
skulle bjuda England viapnat motstand. Utrikesminister Koht har senare forkla-
rat att detta telegram berodde pa en engelsk upplysning om att tyskarna var pa
vag till Narvik. Det skulle saledes vara ett bevis pa att regeringen redan vid den-
na tidpunkt var pa det klara med att en tysk kupp forestod.

Orsakerna till denna feltolkning beror pa att boken utgivits efter ett langre
uppehall 1 England. I stort sett ar Kohts bok vederhaftig intill gransen for det
naiva, men den lider av tva fel; bade bitterheten 1 regeringen mot engelsmannen
den 8 april, och osdkerheten om det var tyskarna eller engelsmidnnen som var
angripare, fortiges 1 boken.

*

Under dessa handelser den 8 april hade Tyskland och forhallandet till detta
land tratt helt 1 bakgrunden i regeringens och folkets medvetande. Forhallandet
till Tyskland hade hela varen varit mycket gott, om man bortser fran en smula
diplomatisk press och fortackta hotelser. De tecken som forelag pa tyska anfalls-
avsikter fore den 8 april var alla ytterst osakra. Att det fanns bra manga tyska
fartyg pa norskt territorialvatten i borjan av april motiverades med att tyskarna
skulle hamta ett storre parti farskfisk, och att de ville skynda sig att hamta malm
fran Narvik efter Altmark-affaren.

Den 5 april sande norske ministern 1 Berlin ett telegram till utrikesministern
om att de tyska trupperna 1 Nordtyskland skulle sandas till Norge. I utrikesde-
partementet var det ingen som trodde att telegrammet var riktigt och det forela-
des aldrig regeringen, utan 6versandes till de militara myndigheterna. Utrikes-
ministern blev orolig och hanvande sig till den tyska ministern Brauer for att
hora om telegrammets uppgifter var riktiga. Infor utrikesministern, som ocksa ar
historieprofessor, forklarade da minister Brauer att det inte var riktigt. Det kun-
de han ge sitt hedersord pa som diplomat — ja, till och med som akademiker. Det
var givetvis naivt av utrikesminister Koht att tro pa en dylik forsakran, men detta
var knappast utslagsgivande. Den norske ministern 1 Berlin hade tidigare sant
manga telegram med felaktiga uppgifter, och det forelag absolut inga yttre teck-
en pa ett tyskt angrepp. Da man efter nederlaget skulle finna syndabockar, och
tyskarna borjade sitt angrepp pa den gamla regimens mén, drogs denna episod
fram och anvandes som bevis pa utrikesministerns oduglighet och kriminella
lattsinne. Man bor emellertid uppmarksamma, att vid den tidpunkten var det
ingen inom utrikesministeriet som tiankte sig mojligheten av ett tyskt angrepp.
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Om de norska diplomaterna, vilkas yrke var att folja med de internationella
handelserna, skriver den amerikanska ministern, Mrs Harriman:

”Nar jag tanker over handelserna den 8 april ar mitt intryck att varken utri-
kesradet Bull (presschef for diplomatiska karen) eller hans medarbetare tankte sig
mojligheten av att den norrgaende flottans bestammelseort var Oslo. Jag kan
inte erinra mig en enda diplomat som ens antydde att vi skulle ha kommit 1 eld-
linjen.” — Aven for de engelska diplomaterna och statsménnen kom &verfallet pa
Norge fullstandigt ovantat.

Utat var forhéllandet mellan Norge och Tyskland det allra bista. Overfallet
betecknar sa tillvida nagot nytt, som det inte fordes nagot nervkrig 1 den tyska
pressen innan angreppet borjade. Den enda form av nervkrig som forekom, var
en elegant liten festlighet som den tyske ministern Brauer holl for de kommunala
myndigheterna i1 Oslo och en del hégre norska officerare. Vid festen visades den
tyska krigsfilmen fran Polen. Med skriackblandad beundran fick de inbjudna
under en timmes tid se hur den tyska krigsmaskinen rullade fram 6ver Polen,
och spred dod och forstorelse, fasa, eld och blod. Efter forestallningen blev det
dodstystnad, endast avbruten av appladen fran den ende narvarande norrman
som var nazist. Efter filmen holl Kurt Brauer foljande tal vid champagnen och
sandwichen; ”Jag behover vil inte papeka for er, mina damer och herrar, att
den film ni nu har sett 1 grund och botten icke ar nagon krigsfilm. Tvartom, den
ar 1 djupaste mening en fredsfilm. Den tjanar fredens sak, ty den visar vilka li-
danden ett folk som véljer fredens vag far slippa uppleva.”

Av ovriga tecken pa tyska anfallsavsikter gav eftermiddagstidningarna den 8
april meddelande om att en tysk flotta hade passerat Stora Balt med kurs mot
norr. Samtidigt stod en redogorelse om att den tyska transportangaren “Rio de
Janeiro” torpederats utanfor Sydnorge med tyska trupper och hastar ombord.
Stortingspresident Hambro berattar om vilket intryck detta gjorde pa landets
utvalda och forutseende utrikesledning, som satt samlad till ett hemligt stor-
tingsmote for att diskutera situationen. "Medan métet var samlat kom medde-
landet om sankningen av ’Rio de Janeiro’ utanfor Lillesand, och om att en del
tyskar raddats av norska fiskare. En forbluffande historia beréttades om att tys-
karna skulle vara pa vag till Bergen for att hjalpa norrmannen att forsvara sitt
land mot engelsmannen och fransméannen. Den odesdigra forutsiagelse som hi-
storien inneholl, gick inte upp for stortingsméannen. Historien ansags forbluffan-
de, eller rattare som ett typiskt bevis pa den tyska befolkningens villighet att tro
pa allt som de tyska makthavarna inbillade dem. Det upplystes vidare att ett
stort antal tyska fartyg hade legat fardiga 1 norr under de sista manaderna, an-
tagligen for en storre minsvepningsaktion. Men ingen av de tyska batarna skulle
ha gatt norr om Skagen. Pessimisterna var oroliga for Danmarks mojliga ode,
men ingen trodde att det férelag nagon omedelbar fara f6r Norge.”
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Det norska amiralitetet har tydligen inte varit lika blint for faran av ett tyskt
angrepp som politikerna och arméstaben. Amiral Diesen berattar den 17 maj 1
en intervju med Tromsotidningen Nordlys att fragan om att stinga Oslofjorden
med minor hade forelagts regeringen den 8 april. Detta avvisades med den mo-
tiveringen, att en neutral stat inte kan lagga ut minor innan det notifierats. Ami-
ralitetet har tydligen fattats av angslan da meddelandena om de tyska flottrorel-
serna kom fram emot kvillen. Amiral Diesen beréttade 1 nimnda intervju att
han sjalv hade givit order om att ldgga ut minorna pa natten trots att det inte
notifierats. Klockan 23,25 slacktes alla fyrar langs syd- och vastkusten av Norge
efter radioorder fran amiralitetet.

Senare har det sarskilt fran arméhall hojts en valdsam kritik mot regeringen
for att det inte sandes ut mobiliseringsorder den 8 april. Kritiken dr knappast
berattigad, ty den vasentliga delen av Norges forsvarsmakt var mobiliserad den 8
april. Bade flottan och kustbefdstningarna sattes 1 forsvarsberedskap da storkriget
brot ut hosten 1939. Bagge dessa vapen samt flygvapnet hade ett halft ars ov-
ningstid bakom sig da tyskarna ockuperade Norge. For att forstarka kustforsva-
ret hade haren delvis mobiliserats den 9 april. I eller 1 narheten av alla viktiga
kuststader lag en bataljon infanteri beredd till att gripa in vid forefallande behov.
Detta gallde Oslo, Stavanger, Bergen, Trondheim och Narvik. For att komma in
till staderna Oslo, Kristiansand, Bergen och Trondheim maste en fientlig flotta
passera tva eller flera fastningar. I Stavanger och Narvik, som inte var skyddade
av fastningar, lag norska krigsfartyg beredda.

Sett ur administrativ synpunkt var Norges forsvar 1 full ordning for att for-
hindra en ockupation den 9 april. Militart forelag det heller inte nagon anled-
ning att mobilisera ytterligare den 8 april. Avsikten med kustbefastningarna och
flottan ar ju att de ska mota det forsta angreppet och ge armén tid att mobilisera.
Ingen tankte sig att bade flottan och kustforsvaret skulle bryta samman som ett
korthus under loppet av 24 timmar, och att tyska militarpatruller skulle bila runt
inne 1 landets centrum pa jakt efter kungen och regeringen 12 timmar efter det
att tyskarna befann sig pa norskt territorialvatten. For ovrigt var det ingen som
tog situationen den 8 april med sa stor ro som arméstaben. Det var bara en enda
norsk militairavdelning som gjorts klar till utryckning pa kvallen den 8 april. I
ovrigt tog det norska armékommandot situationen med fullkomlig ro. I Oslo
holls sammantrade 1 Militara Samfundet pa kvallen den 8 april. Senare pa kval-
len kom generalstabens officerare dit och meddelade att ingenting skulle goras.
Overbefilhavaren fyllde 65 ar den 9 april och forberedde sin fodelsedag med
pressmottagningar och intervjuer. Pa kvallen lamnade han Oslo och reste till sitt
hem 3—4 mil fran staden.

I allmanhet uppfattade norrmédnnen situationen den 8 april som allvarlig, pa
grund av de konsekvenser som det engelska neutralitetsbrottet kunde fora med
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sig. Att nagon omedelbar fara av militar art forelag kunde ingen dréomma om.
Uppmarksamheten var riktad mot England. Tyskland hade tratt helt 1 bakgrun-
den som direkt motstandare. Alla kdnde sig helt trygga gentemot Tyskland, dar-
for att England beskyddade Norge genom att det beharskade havet mellan Nor-
ge och Tyskland.

Den verkliga situationen var ytterst forvirrad den 8 april, och den otroliga
allmanna forvirring som uppstod efterat har sin vasentliga orsak i detta. Anled-
ningen till forvirringen var att bade England och Tyskland oberoende av var-
andra hade beslutat att ga 1 land 1 Norge den 9 april.

Den 8 april hade engelsmannen inte mindre an tre expeditioner pa vag till
Norge.

1) den engelska "forpostexpedition” som hade startat den 6 eller 7 april och
som hade till uppgift att lagga ut minor pa tre stallen langs den norska kusten;

2) de engelska landstigningsexpeditionerna till Stavanger och mojligen Ber-
gen. De hade startat fran England den 8 april;

3) utom dessa expeditioner lade den engelska Nordsjoflottan ut fran Scapa
Flow den 7 och 8 april i tva stora avdelningar med kurs mot Norge. — Dessa av-
delningar hade gatt ut for att mota den norrgaende tyska flottan. Svarigheterna
for dessa flottenheter bestod 1 att de inte anade vilka planer tyskarna hade. Dels
trodde de att tyskarna tinkte ge sig ut pa en storstilad minsvepningsaktion, dels
att de 1 massor tankte forsoka bryta den engelska blockaden. De lade sig darfor i
stallning langt till havs utanfor Trondheim och Narvik. Det som hammade dessa
enheters aktionsformaga var att de fruktade for att de stod infor ett invasionsfor-
sok mot England fran norr.

Den tyska flottan var uppdelad 1 tva stora avdelningar. Den tyska transport-
flottan lamnade Tyskland i slutet av mars och borjan av april, for att na fram till
ockupationshamnarna den 9 april. Transportflottan medforde alla forrad samt
specialmanskap. Den tyska krigsflottan samt nagra fa snabbgaende transportfar-
tyg lamnade Nordtyskland den 6-8 april med order om att besatta alla de vikti-
gaste kuststaderna 1 Norge mellan midnatt och klockan 6 den 9 april. Med krigs-
fartygen foljde den visentliga delen av ockupationstrupperna.

Genom en ganska ovanlig kombination av tur inhostade tyskarna enbart for-
del av den forvirring som uppstod genom och omkring denna situation. Den
engelska Nordsjoflottan fick bara kontakt med det tyska flyget. De engelska
krigsfartygen som bevakade minfalten fick bara kontakt med tyskarna pa tva
stallen. Pa bada hallen var de tyska sjostridskrafterna helt 6verlagsna bade 1 antal
och enheter. Den engelska mineringen inom de norska territorialvattnen hind-
rade inte tyskarna pa nagot satt. Den tyska planen gick ut pa att halla sig norr-
over, langt utanfor Norges kust, och komma in fran havet samtidigt till den 9
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april. De gick darfor fullkomligt klara for minfalten som var berdknade att hind-
ra nord-sydgaende trafik inom de norska territorialvattnen.

Forutom dessa fordelar, som 1 huvudsak berodde pa planering och utférande
av ockupationen, hade tyskarna ocksa tur med sig nar det gallde vaderleken. Pa
grund av daligt vader den 7 och 8 april undgick hela den tyska flottan att bli
lokaliserad av det engelska flyget.

Dessutom medverkade den engelska mineringen till att norrmannens upp-
marksamhet var koncentrerad pa England i sa hog grad att den tyska faran full-
komligt forsummades anda tills det var for sent.

38



SJATTE KAPITLET

Tre dygns férvirring

Natten till den 9 april

I Oslo gick det forsta flyglarmet kl. 0,15 och varade till kl. 1,35. Den elektriska
kraften avstangdes och stadens liv forlamades genom att befolkningen gick ned 1
skyddsrummen. Kl. 1,30 samlades regeringen 1 utrikesdepartementet och satt
forsamlad hela natten. Har fick regeringen efter hand meddelande om att okan-
da krigsfartyg 16pte in mot Norge fran alla hall. Just fore midnatt hade Oslofjor-
dens yttre befastningar oppnat eld mot krigsfartyg som befann sig pa forbjudet
omrade. Mellan kl. 3 och 4 kom rapporterna in med jamna mellanrum. Kl. 3,30
kom meddelande fran Agdenes om att tva krigsfartyg hade gatt forbi fastningen
och in 1 Trondheimsfjorden. Mellan kl. 3 och 4 kom besked om att tyska krigs-
fartyg lopte in mot Bergen, och ungefar samtidigt fick regeringen rapport om att
det lag tyska krigsfartyg utanfor Stavanger.

Regeringen var saledes lange villradig om det var tyska eller engelska fartyg
som lopte in mot Norge, eller om det kanske var bagge delarna samtidigt. Fran
Bergen kom det forsta sikra meddelandet om att krigsfartygen var tyska. Litet
senare kom det besked fran Horten om att de krigsfartyg som 16pte in 1 Oslofjor-
den var tyska. Enligt Mrs Harriman fick regeringen mellan kl. 3 och 3,30 be-
stamt besked om att fartygen 1 Oslofjorden var tyska. Regeringen beslot darefter
att mobilisera brigaderna pa Ostlandet, Sorlandet och Vastlandet, men inte
Trondelag och Nordnorge.

Antagligen har regeringen utgatt ifran att det var engelska krigsfartyg som
hade 16pt in 1 Trondheimsfjorden. Utrikesminister Koht gav foljande referat vid
stortingsmotet 1 Hamar av vilka beslut som fattades: "Regeringen dryftade de
atgarder som kunde foretas rent militart. Bland annat foretogs full mobilisering
av lista, 2:dra, 3:dje och 4:de brigaderna. Och vartefter som vi fick meddelande-
na dryftade vi sa hur vi skulle ta var handelse for sig. Men naturligtvis var det
just inte mycket som kunde goras.”

Regeringens viktigaste beslut under forsta delen av natten var mobiliseringen
av avdelningarna 1 Sydnorge. Om denna mobiliseringsorder har det senare och
med ratta gatt manga rykten. Hur denna mobiliseringsorder mottogs av general-
staben och vidarebefordrades foreligger det nu en offentlig redogorelse om. I
Nasjonal Samlings jubileumsnummer f6r den 9 april 1941 finns en artikel av
major F. H. Kjelstrup, avdelningschef 1 generalstaben: "Mellan kl. 3 och 4 pa
morgonen infann sig statsraden Ljungberg och Lie pa generalstaben och medde-
lade att regeringen hade fattat beslut om partiell mobilisering med inkallelse av
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faltbrigaderna 1 Sydnorge. Generalstabschefen framholl att mobilisering knap-
past kunde ordnas vid denna tidpunkt, men beslutet kvarstod... Hemlig och
partiell mobilisering tillat endast bruk av personliga order till var enskild man
skriftligen genom posten. Forsta mobiliseringsdagen kunde till foljd av denna
bestimmelse inte faststallas till en tidigare dag dn torsdagen den 11 april... Fore
sin avresa hade utrikesministern i en intervju 1 Osloradion givit den felaktiga
upplysningen att det givits order om allman mobilisering... Under samtal med
statsradet Ljungberg senare pa morgonen fragade jag honom som gammal kam-
rat: Ar det for sent att gé tillsammans med Tyskland mot England’?”

Denna artikel har skrivits pa bestallning for att skydda dem som verkligen var
skyldiga till att mobiliseringsordern forvanskades 1 generalstaben. Samtidigt ar
artikeln ratt upplysande darfor att den blottar alla de svagheter som kdnneteck-
nar militirerna nar de ska forsoka forvanska sanningen. For det forsta maste det
val forutsattas att utrikesministern hade battre reda pa vilken mobiliseringsorder
som bestamts, an en avdelningschef 1 generalstaben. Att beskyllningen mot utri-
kesministern for att ha mobiliserat pa egen hand icke ar korrekt framgar av det
stenografiska referatet av stortingsmotet 1 Hamar. I narvaro av storre delen av
regeringens medlemmar och stortinget namnde Koht ingenting om hemlig och
partiell mobilisering. Han anvande uttrycket full mobilisering. Att detta var re-
geringens beslut bestyrkes genom att statsministern genast efterat gav sin oforbe-
hallsamma anslutning till utrikesministerns redogorelse. Det rader ju ocksa full
overensstammelse mellan ett sadant beslut och intervjun med utrikesministern
kl. 7 den 9 april.

Men major Kjelstrup hade ratt 1 att utrikesministerns upplysning icke ar 1
overensstammelse med den mobiliseringsorder som pa morgonen den 9 april
utgick fran generalstaben och till brigaderna. Vilka order som kom till brigader-
na har vi full vetskap om, da brigadchefen for Ostfold offentliggjort dem. Denna
rapport ar korrekt darfor att den varit avsedd som en intern rapport. Den ar
forfattad 1 Sverige och offentliggjord utan forfattarens atgérande. Rapporten
innehaller att brigaden pa morgonen den 9 april fick tva mobiliseringsorder. En
forhandsorder per telefon om 6gonblicklig allman mobilisering omkring kl. 5.
Kl. 7 ankom en telegrafisk order med torsdagen den 11 april angiven som forsta
mobiliseringsdag. Denna andra order var undertecknad av 6verbefialhavaren
och beordrade mobilisering av bara nagra enstaka avdelningar. Regeringens
mobiliseringsorder forandrades mellan kl. 5 och 7 darhédn att den uppskots tva
dagar. I praktiken betydde detta 1 den davarande situationen att mobiliserings-
ordern instilldes. Misstanken om denna forvanskning av regeringens mobiliser-
ingsorder har varit riktad mot avdelningschefen for generalstabens mobiliser-
ingsavdelning som var en av Quislings narmaste vanner. Efter vad det senare
upplysts om ar det inte osannolikt att det var 6verbefalhavaren sjalv som ingrep.

40



Den avgorande natten var det inte mojligt for regeringen att komma 1 kontakt
med harens hogste kommenderande chef. Senare foreligger det palitliga rappor-
ter om att han patraffades civil 1 Oslo sedan tyskarna besatt staden och myndig-
heterna rest till Hamar och Elverum. Overbefilhavaren forekommer forst i de
officiella dokumenten pa kvillen den 11 april. Da kallades han upp till kungen
pa Nybergsund och avskedades. Formellt fick han nadigt avsked darfor att han
foll for aldersstrecket. Han var hela tiden emot att man skulle gora motstand
mot tyskarna. Sjalv forklarade han ett slags “sit-down”-strejk. Huruvida han
dessutom aktivt arbetat emot regeringens mobiliseringsorder, eller om det ar
andra som har ansvaret for detta, ar oklart. Politiskt ar detta av mindre betydel-
se, det vasentliga ar att generalstaben ingrep och avbrot mobiliseringen av den
norska héren.

Fran amiralitetet utgick pa morgonen den 9 april klara order om att Norge
var 1 krig mot Tyskland med England som allierad. Ordern till flottan och kust-
befastningarna gick ut pa att det inte skulle skjutas pa engelska och franska fartyg
som ansags vara pa vag till Norge. Denna order har tydligen natt alla avdelning-
ar fran Kristiansand till Narvik. Amiralitetet ser ut att ha fungerat hela natten
och har haft full kontroll 6ver allt som skedde.

P4 morgonen den 9 april var situationen militart sett foljande: Regeringen
hade gett order om att mobilisera. Detta har marinen uppfattat som en krigsfor-
klaring mot Tyskland med England som allierad. Generalstaben daremot inte
bara saboterade ordern utan slot de forsta dagarna en faktisk fred med tyskarna
darfor att den inte var enig om att fora krig. Att det var mojligt for officerskaren
att inta denna hallning berodde inte bara pa inre tendenser inom karen. Det
berodde forst och framst pa regeringens obestamda hallning nar det gallde situa-
tionens viktigaste fraga: krig eller kapitulation.

*

KI. 4,30 hanvande sig tyske ministern till utrikesdepartementet med en langre
not, som inneholl en rad ultimativa krav. Noten avlamnades cirka fyra timmar
efter det att tyskarna befann sig inne pa norskt territorialvatten, och 3/4 timme
innan forceringen av Oslofjordens inre befastningar skulle forsigga. Noten ar
hallen i vanlig nazistisk diplomatstil med ett suverant forakt for logik och konse-
kvens. Dess innehall ar ungefar foljande:

“Tyskarna var tvungna att besatta Norge darfor att de fatt reda pa att eng-
elsmannen tankte pa, ja, till och med hade uppgjort planer pa nagot liknande.
Darfor kom inte det tyska angreppet som foljd av nagon tysk onskan, utan som
foljd av engelskt tvang. Ansvaret skulle darfor komma att vila uteslutande pa
England och Frankrike. Dessutom hyste tyskarna misstankar om att den norska
regeringen skulle bryta sin neutralitet genom att inte gora motstand mot engels-
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ménnen. Aven om den norska regeringen mot formodan 6nskade gora detta, si
kunde den knappast gora det ensam. Darfor skulle de nu fa hjalp av tyskarna.
Foljaktligen vantade den tyska riksregeringen att norska regeringen och norska
folket skulle mottaga den tyska aktionen med forstaelse, och bryta sin neutralitet
genom att inte gora motstand mot denna aktion. Tyskarnas avsikt var namligen
bara att hjalpa norrméannen att uppratthalla sin neutralitet. Anledningen till det
tyska angreppet pa Norge var bara att forsvara freden 1 Norge mot varje engelskt
eller franskt angrepp, och definitivt trygga denna. Tyskland ar namligen inte
som England, ’som hycklande forkunnar att det vill skydda de sma staterna, me-
dan det 1 sjalva verket 6var vald mot dem’. Om norrmannen daremot skulle
forsoka virja sin neutralitet mot Tyskland, ’sa kommer varje motstand att med
alla medel brytas av de tyska stridskrafterna, och det kommer bara att leda till en
fullkomligt andamalslés blodsutgjutelse. Den norska regeringen anmodas darfor
att med storsta skyndsamhet vidtaga alla atgarder for att trygga de tyska trup-
pernas framryckning sa att denna kan forsigga utan svarigheter’.” Senare foljer
sa en del forsdakringar fran den makt som under det senaste halvaret hade sankt
sa manga som mojligt av de norska fartyg som gick 1 neutral sjofart och drapt
hundratals norska sjoman, att ”StorBritannien och Frankrike hade hela tiden
under kriget mot Tyskland fort krig ocksda mot de neutrala. Tyskland daremot
hade standigt anstrangt sig att varna de neutralas rattigheter”. Slutligen féljde sa
en forsakran om att ”Tyskland icke hade for avsikt att nu eller framdeles angripa
Norges territoriella integritet och politiska sjalvstandighet”. Darefter foljde de
tyska kraven 1 13 punkter som gor definitivt slut pa Norges integritet och sjalv-
standighet. De viktigaste kraven var: De militara anldggningarna och inrattning-
arna, sarskilt kustbefastningarna, skall utlaimnas. Samfardsmedel, jarnvagar, den
inrikes kustfarten, post och telegraf skall stallas till de tyska truppernas forfogan-
de. All forbindelse med vistmakterna skall avbrytas. All forbindelse med Oster-
sjo-staterna skall overvakas av tyskarna. Noten slutar med en del praktiska mili-
tara anvisningar om hur regeringen skall forfara nar den skall kapitulera.
Utrikesminister Koht gav 1 Hamar foljande skildring av detta dramatiska
mote med minister Brauer vid ett flimtande stearinljus natten till den 9 april:
”Da det tyska sandebudet var hos mig med allt detta som han annars ganska
kort atergav muntligt, bad han att fa svar omedelbart. Jag sade att han da inte
kunde vianta att jag personligen skulle ta ansvaret for ett avgorande 1 sa viktiga
fragor. ’Jag maste ju’, sade jag, ’atminstone forst framldagga saken for regering-
en.” Det ville han forst inte godkanna, utan han sade att har gallde det att fa svar
omedelbart. ’Ja’, sade jag, ‘men regeringen sitter har 1 rummet intill’ — och da
han horde det sade han att han kunde val ga med pa att jag fick radgora med
regeringen. Det gjorde jag, och jag kan inte saga att den radplagningen var sar-
skilt lang, for asikten var enstimmig bland norska regeringen att det skulle vara
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ovardigt for oss och vart folk att gd med pa sidana krav, och detta meddelade
jag da det tyska sandebudet. Jag citerade for honom de ord som hans ledare en
gang nyligen sagt, att "det folk som fogligt bojer sig infor en valdsman inte fortja-
nar att leva’. Jag sade till honom att vi inte kunde inse att Tyskland hade nagon
som helst ratt till det vald som det nu tankte, eller redan holl pa att férova mot
det norska folket, men vi ville skydda och bevara var sjalvstandighet sa lange vi
kunde, och vi ansag att genom den neutralitetspolitik som vi foljt hade vi visat att
vi inte ville ha nagra fiender pa nagon sida. Men sandebudet holl — jag kan val
saga naturligtvis — fast vid den order han hade fatt, att nar Norge saledes svarade
nej till dessa krav, sa skulle det bli krig. Han sade: "Intet kan radda denna sak’.”

De tyska kraven om frivillig kapitulation hade saledes avvisats av norska re-
geringen. Men darmed hade man inte avgjort fragan om det skulle bli krig mel-
lan Norge och Tyskland. Referatet fran Hamar synes tyda pa att regeringen
trott att avvisandet av de tyska kraven betydde krig. Men sa enkelt ar det inte.
Ocksa 1 Danmark avvisade regeringen de tyska kraven. Den nekade alltsa frivil-
ligt till att gd med pa dessa, men den anvande inte militart vald som uttryck for
sin protest. Den norska regeringen gick ett steg langre an den danska. Den avvi-
sade ocksa de tyska kraven. Vidare nekade den till att ge kustforsvaret order om
att inte gora motstand nar det tyska angreppet sattes in kl. 5,15. Haren blev vi-
dare mobiliserad for att det skulle finnas en mojlighet att sdtta in den mot tys-
karna. Men en mobiliseringsorder betyder inte att det ar krig. Den betyder att
man bereder sig till strid, att mojligheten for ett krig halles 6ppen, men inte att
vapnen skall anviandas utan narmare order. Regeringen o6nskade inte forstora
alla mojligheter till en fredlig uppgorelse med tyskarna. Darfor tog inte regering-
en det avgorande steget och sande ut en forklaring om att Norge var 1 krig med
Tyskland. Regeringen hade inte vilja eller krafter till att ta denna positiva konse-
kvens av det negativa avvisandet av de tyska kraven. Den foredrog att 6verlata
till stortinget att ta ansvaret for det slutgiltiga beslutet om krig.

Just som minister Brauer gatt kom stortingspresident Hambro till utrikesde-
partementet och hade fullt fardiga planer pa att kalla stortinget till sammantrade
1 Hamar. Regeringen och kungen var eniga om detta, och stortingsmannen fick
besked om att de skulle traffas pa Ostbanestationen kl. 7. Likaledes bestimdes
det att amiralstaben och generalstaben skulle resa till Hamar.

“"Men tyvarr glomde vi att diskutera hogsta domstolens stallning”, skriver
Hambro. Regeringen hade saledes funnit en “lycklig” 16sning varigenom den
slapp fatta det avgorande beslutet. Nu slapp den att sjalv ta stallning till krig. Att
detta drojsmal hade olycksdigra militara foljder tankte regeringen tydligen inte
pa. Att den 1 denna situation kanske var skyldig att orientera det norska folket
lag ocksa utanfor dess horisont. Hela befolkningen satt och vantade spant vid
radioapparaterna. Radiopersonalen holl vakt hela natten och stod 1 standig kon-
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takt med regeringen, men de stora politikerna hade ingenting att meddela. Ge-
nom Norsk Telegrambyras initiativ fick emellertid ett par journalister en intervju
med utrikesminister Koht pa Oslo Ostbanestation just innan taget skulle g till
Hamar. Denna intervju, som var den enda vagledning det norska folket fick,
lyder: ”Utrikesministern berattade att han 1 dag kl. 5 fick besok av tyske minis-
tern, som bade skriftligen och muntligen gav uttryck for sin uppfattning att Nor-
ge icke borde gora motstand nar tyskarna nu landsatte trupper pa de viktigaste
platserna 1 Norge. Ministern sade att Norge gjorde bast 1 att stalla sig under tysk
militaradministration. Det fanns for ovrigt en hel rad detaljerade krav i det {or-
slag som den tyske ministern framlade. Utrikesministern forelade genast reger-
ingen, som hade suttit samlad hela natten, denna hanvindelse. Regeringen var
enig om att man inte kunde ga med pa de forslag som framstallts fran tysk sida.
Det ar ett oerhort valdsdad Tyskland gjort sig skyldigt till gentemot Norge. Tys-
karna ursaktar sitt handlingssdtt med att de var tvungna att gora detta, 1 det de
pastar att om de inte gjort det skulle England och Frankrike gjort detsamma.
"Men’, sade utrikesministern, ’det tror vi inte pa’.

Till slut uttalade utrikesministern att vi far hoppas att detta tillstand inte
kommer att vara alltfor lange, och 1 6vrigt gav han den upplysningen att det 1
natt utgick allman mobiliseringsorder.”

Den formulering, som mobiliseringsordern fick, kunde latt fororsaka missfor-
stand. Orden “allmdn mobilisering” har 1 norskt sprakbruk dubbel betydelse.
Det kan betyda att mobiliseringen skall ske pa almindelig” d. v. s. pa vanligt
satt. Men ordet “almindelig” kan 1 detta sammanhang ocksa betyda att alla in-
kallas genom mobiliseringsordern. Pa landsmal, som utrikesministern anvande,
har ordet ”almen” den sista betydelsen, medan riksmalsuttrycket “almindelig”
har dubbel betydelse. Detta var inte bara av sprakligt intresse. Vanlig mobiliser-
ing enligt den norska mobiliseringsforordningen betyder att installelsen sker tva
dagar efter att mobiliseringsordern utsants; och omfattar ingalunda alla varn-
pliktiga. Detta var av avgorande betydelse for alla de militardistrikt dit mobiliser-
ingsordern inte kom fram pa annat satt an genom radion. Ett antal omraden, bl.
a. hela Trondelag, uppfattade utrikesministerns mobiliseringsorder sa, att mobi-
liseringen skulle vara fullfoljd forst tva dagar senare. Samma upplysning, — att
det inte var nagon bradska fore torsdagen — gav 6verbefalhavaren en del office-
rare 1 Norges Geografiska Opmaling efter det att tyskarna besatt Oslo. Utrikes-
minister Koht hade avsett att alla skulle rycka in. Enligt det stenografiska refera-
tet fran stortingsmotet 1 Hamar anvande han har uttrycket ”full mobilisering”.
Det ser inte ut som om regeringen tankt pa, eller haft nagon mening om mobili-
seringen skulle ske 6gonblickligen eller pabérjas forst tva dagar senare.

Nar det gallde den mest vasentliga fragan, om Norge skulle forsvara sin sjalv-
standighet med vapenmakt, med andra ord, om det skulle bli krig med Tysk-
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land, fick befolkningen inte nagot besked. Utrikesministerns gatfulla ord om att
han hoppades att detta tillstand inte skulle vara for lange ar inte mycket att bli
klok pa. Att mobiliseringsordern var utsind, och att regeringen och stortinget
hade rest till Hamar, betydde ju, att det annu forelag mojligheter for krig med
Tyskland. Aftenposten hade darfor som rubrik att regeringen och stortinget
hade rest till Hamar for att ta standpunkt till fragan oberoende av det tyska
trycket. Den 9 april fanns det heller ingen mojlighet fo6r befolkningen att dra
slutsatser om regeringens installning till frigan, om man bortser fran att utrikes-
ministern var indignerad over att landet blivit overfallet. Endast f6r uppmark-
samma lasare av Norges Handels- og Sjofartstidende den 9 april forelag det en
mojlighet att fa klarhet om regeringens installning. I ett telegram fran Washing-
ton till Norsk Telegrambyra hette det: ”Forenta staternas sandebud 1 Oslo, Mrs
Harriman, har 1 natt telegraferat till utrikesdepartementet 1 Washington att efter
vad utrikesminister Koht upplyst henne om hade norrmannen beskjutit fyra tys-
ka krigsfartyg som gatt upp 1 Oslofjorden. Utrikesministern hade tillfogat att
Norge var 1 krig med Tyskland.”

Genom omvagen over Washington, och tryckt med petitstil kan man pasta att
den norska befolkningen fick besked om att landet var i krig med Tyskland.

Stortingsférhandlingarna i Hamar den 9 april

Stortinget, regeringen och kungen lamnade Oslo kl. 7 f. m. for att resa till
Hamar och dryfta situationen, samt avgéra om Norge skulle kapitulera eller sat-
ta sig till vapnat motvarn. Stortingspresident Hambro hade rest 1 forvag med bil.
Sedan man oOvertygat myndigheterna 1 Hamar om att 6verfallet var ett faktum
och inte nagot aprilskamt, forbereddes allt for ett stortingssammantrade.

Da taget med landets myndigheter kom till Lillestrom ungefar fem mil utan-
for Oslo hejdades det, darfor att tyskarna bombade flygfaltet alldeles intill jarn-
vagsstationen. Darvid blev taget forsenat och stortingsmotet kunde 6ppnas forst
kl. 12,30. Vid sammantradet redogjorde utrikesministern for de tyska kraven.
Den del av utrikesministerns redogorelse som senare tolkats som regeringens
installning for krig, lyder:

”Jag sade till honom (minister Brauer) att vi haller pa var sjalvstandighet, och
kriget dr redan i gang. Det visste han underligt nog inte dnnu, f6r han namnde
muntligen till mig — det star inte skriftligt — att tanken hade varit den, att kl. 9 pa
morgonen skulle alla dessa fasta punkter som Tyskland ville ha, besattas av tyska
trupper. Saledes kom detta ultimatum utan tidsfrist till den norska regeringen
med krav pa 6gonblickligt svar och for min del ar jag forvissad om att regeringen
har hela norska stortinget och hela norska folket med sig 1 det avvisande svar
som vi gav.”
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Efter utrikesministerns redogorelse och en del upplysningar om den militara
situationen, upplostes sammantradet kl. 13,30 och ett nytt stortingsmote utlystes
till kl. 18.

Situationen var vid denna tidpunkt utomordentligt forvirrad. Ungefar en
tredjedel av stortingets medlemmar var inte narvarande vid detta forsta sam-
mantrade. Fyra ministrar och generalstaben hade stannat 1 Oslo. Medan stor-
tingssammantradet holls besatte tyskarna huvudstaden. Hela den norska militar-
apparaten sprangdes isar. En glimt bade av parlamentarikernas forvirring och
det kaos som radde inom den militara apparaten far man av statsminister Ny-
gaardsvolds slutinlagg vid férmiddagssammantradet 1 Hamar, som behandlar
uppgivandet av Oslo, eller rattare sagt truppernas bortdragande fran huvudsta-
den: ”Jag far upplysa om att jag har varit tvungen att pata mig militart ansvar.
Chefen for Ostlandske Luftvernskompani eller avdelning eller vad det heter —
jag ar inte sarskilt hemma 1 det militira — major Tollefsen har kommit i forbin-
delse med mig, och kunde inte hitta eller komma 1 forbindelse vare sig med
kommenderande generalen, med generalstabschefen eller med general Hvinden
Haug eller med nagon éverordnad.

Han sade att luftvarnet 1 Oslo var satt ur funktion och han fragade vad han
skulle gora. Jag visste inte vad jag skulle siga, men jag sade — utan att ha militar
kunskap och utan att kunna radgéra med nagon — att jag tyckte det var riktigast
om han drog ifran Oslo med kvarvarande styrkor och forsokte forena sig med de
trupper som general Hvinden Haug hade staende utanfoér Grorud. Men jag till-
lade att om han ansag att denna order var alldeles tokig, sa bad jag honom saga
ifran till mig. Han sade att han tyckte det var en riktig order, och han skulle ta
ansvaret. Men jag sade att jag toge ansvaret, pa sa vis att om han skulle fa nagot
klander borde det i forsta hand riktas mot mig. Men han lyckades inte komma 1
forbindelse med nagon 6verordnad militar 1 detta land. Jag forstar inte hur det
kan komma sig. Han sade att de hade skjutit ner fyra maskiner 6ver Oslo, och
nu ryckte tyskarna in och koérde runt gatorna med lastbilar med pamonterade
maskingevar!”

Den militara forvirringen som var tillrackligt stor redan pa grund av 6verfal-
let 6kades ytterligare genom att major Vidkun Quisling 6ver Osloradion sande
ut ett meddelande om att det inte utsants nagon mobiliseringsorder. For att gora
forvirringen fullkomlig ocksa pa det parlamentariska planet blev det regerings-
kris. Arbetarpartiregeringen anvande pausen efter formiddagssammantradet till
att avlamna sin avskedsansokan till kungen och hanvisade honom till Hambro
som ny regeringschef. Vid middagstiden den 9 april stod alltsa forvirringen pa
sin hojdpunkt.

Kungen uppsokte Hambro och det ordnades ett gruppmote for att diskutera
regeringskrisen. Narvarande var kungen, kronprinsen, Mowinckel, Sundby, Mo-
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seid och Hambro. Dessa enades om att arbetarpartiregeringen Nygaardsvold
borde sitta kvar. Hambros motivering var foljande: "Varje regeringsskifte nu
skulle ge anledning till tvivel och fragor som inte kunde besvaras uttémmande.
Bortsett fran detta, maste regeringen Nygaardsvold ta ansvaret for vad den hade
gjort och vad den inte hade gjort for att forbereda befolkningen pa den nuva-
rande situationen. Sedan skulle det vara naturligt att lata Nygaardsvold-
regeringen ga och utnamna en regering fran alla partier.” Alla de narvarande
var cniga om detta, men da Nygaardsvold 6nskade en forstarkning av regering-
en, ordnades detta genom att tre ministrar utan portfolj fran de borgerliga parti-
erna skulle intrdda 1 regeringen.

Eftermiddagssammantrédet i Hamar
Vid eftermiddagssammantradet maste stortinget ta stallning till foljande tre
fragor:

1. Losningen av regeringskrisen.

2. Godkannande eller forkastande av regeringens avvisande av de tyska kra-
ven.

3. Avgora fragan om Norge skulle bjuda ytterligare vapnat motstand.

Forst godkande stortinget enhalligt kommitténs forslag att regeringen Ny-
gaardsvold skulle kvarstanna men utvidgas med tre borgerliga statsrad. Darefter
kom utrikesministerns redogorelse och regeringens avvisande av de tyska kraven
upp till debatt. Erling Bjornson, bondepartiet, forsokte oka forvirringen genom
att foresla gruppbehandling av fragan. Detta avvisades av bondepartigruppens
ledare, Langeland. Efter en kort debatt foreslog stortingspresident Hambro om-
rostning, varefter regeringens standpunkt enhalligt omfattades dven av storting-
et.

Till slut gavs en 6versikt av den militara situationen. Man upplyste om att
engelsmannen hade erbjudit hjalp, och redan var pa vig in till Narvik. Mojlighe-
terna till att bjuda vapnat motstand blev darefter utredda. Hambro ger foljande
referat av detta: "Forsvarsministern gav en 6versikt av mojligheterna till effektivt
motstand pa grundval av upplysningar fran harens och flottans officerare. Dessa
var knappast uppmuntrande. Men & andra sidan fick stortinget besked om att
guldet 1 Norges Bank hade forts ut ur Oslo och 1 sakerhet.” Motet upplostes da
det meddelades att en bilande tysk militarpatrull var endast 15 km. fran Hamar.
En del av stortingsménnen reste med tag, andra med bil till Elverum.
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Quislingregeringen bildas

Medan kungen, regeringen och stortinget letade sig fram 1 morkret 1 Elverum
for att finna vigen till Folkhogskolan, stod Vidkun Quisling pa radiostationen 1
Oslo och laste upp foljande proklamation:

”Sedan vastmakterna brutit Norges neutralitet och utlagt minfalt i norska ter-
ritorialvatten utan att mota annat motstand an de vanliga intetsigande protes-
terna fran regeringen Nygaardsvold, har den tyska regeringen givit den norska
regeringen ett anbud om fredlig hjalp, atfoljt aven hogtidlig forsakran om att
respektera landets nationella sjalvstandighet, norskt liv och norsk egendom.

Som svar pa dessa anbud om losningen av en for vart land helt ovanlig situa-
tion, har regeringen Nygaardsvold foretagit mobilisering och givit de norska
stridskrafterna den hansynslosa ordern att med vapenmakt motsatta sig den tys-
ka hjédlpen. Sjélv har regeringen flytt sedan den léttsinnigt satt landets och dess
invanares liv pa spel.

Under dessa omstandigheter dar det Nasjonal Samlings plikt och rétt att over-
ta regeringsmakten for att varna det norska folkets livsintressen och Norges sjalv-
standighet. Vi dr de enda som 1 kraft av var rorelses nationella mal kan gora det-
ta, och darmed radda landet ur den fortvivlade situation som partipolitikerna
fort det in 1. Regeringen Nygaardsvold har trétt tillbaka. Nasjonalregeringen har
overtagit regeringsmakten med Quisling som regeringschef och utrikesminister,
och foljande andra medlemmar:

Major Hvosleff — forsvarsminister.

Dr. Gulbrand Lunde — socialminister.
Polismastare Jonas Lie — justitieminister.
Professor Ernst Skancke — arbetsminister.
Professor Birger Meidell — inrikesminister.
Direktor Albert Hagelin — handelsminister.
Godsagare Fr. Prytz — finansminister.
Arkitekt T. Rustad — jordbruksminister.

Alla norrman uppmanas till lugn och besinning i1 denna f6r vart land sa farli-
ga situation. Genom samlade anstrangningar skall vi radda ett fritt Norge ut ur
denna svara kris. Jag tillfogar att sa som situationen har utvecklats, ar fortsatt
motstand inte bara hopplost, utan kan direkt fora till en brottslig forstérelse av
Norge. Alla ambetsman och 6vriga stats- och kommunala tjansteman, och alla
vart lands officerare 1 har, flotta, kustartilleri och flygvapen ar forpliktade till att
utan invandning lyda de order som utstdlls av den nya nationella regeringen.
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Avvikelser harifran kommer att medfora det allvarligaste personliga ansvar for
vederborande.”

Stortingets sista sammantrade

Just som Quisling hade “avsatt” regeringen borjade stortingets sista samman-
trade kl. 21. Fragan som fortfarande stod 6ppen var om norrmannen 1 fortsatt-
ningen skulle gora motstand. Visserligen hade regeringens avvisande godkants,
och darmed ocksa kustforsvarets kamp mot ockupationsmakten. Men annu hade
inte haren satts in. Fragan var om denna skulle fortsatta kustforsvarets kamp,
eller om det skulle ges order om kapitulation.

Mojligheten att kapitulera stod fortfarande 6ppen. Mellan de tva stortingsmo-
tena 1 Hamar uppmanades regeringen anyo att kapitulera genom foljande tele-
gram fran minister Brauer:

”I det jag upprepar min hemstillan sedan 1 morse, vill jag dnnu en gang pa
det allvarligaste fasta regeringens uppmarksamhet pa det forhallandet, att norskt
motstand mot de operationer som vi igangsatt ar fullstindigt meningslost och
icke kan undga att forvarra Norges stillning. Jag upprepar att dessa handlingar
icke betyder att Tyskland, varken nu eller 1 framtiden, har for avsikt att ingripa 1
konungariket Norges territoriella integritet och politiska oberoende.”

I en konferens mellan de tva stortingssammantradena i Hamar beslot reger-
ingen, forstarkt med representanter for stortinget, att godkanna detta telegram
som grundval for forhandlingar och framlagga fragan infor stortinget. Stortinget
maste darfor 1 Elverum ta standpunkt till fragan: krig eller nya forhandlingar om
kapitulation. Stortinget valde enhalligt att inlata sig pa nya forhandlingar med
tyskarna. Detta var otvivelaktigt den lattaste utvdagen for stortinget, men ocksa
den mest skadliga sett fran nationell forsvars synpunkt. For var timme som gick
blev mojligheterna till forsvar mindre. Regeringen foreslog att det skulle valjas
ett forhandlingsutskott som skulle besta av en representant for vart och ett av de
fyra stora partierna. Detta gjordes, och Lyche, Mowinckel, Sundby och Koht
valdes att resa till Oslo och forhandla med tyskarna.

Nu hade det emellertid borjat ga upp for stortinget att den parlamentariska
arbetsmetoden lampade sig daligt ndr det var krig. Darfor beslot stortinget att
infora regeringsdiktatur, och upplosa stortinget. All makt lades 1 regeringens
hander genom foljande enhalliga fullmaktsforklaring: ”Stortinget ger regeringen
de mest vittgaende fullmakter att vidtaga de atgarder och bestammelser som
kravs for att tillvarataga landets intressen, tills stortinget efter konferens mellan
regeringen och stortingets ledning ater kan inkallas till ett nytt sammantrade.”
Under enhallig anslutning fran stortinget sade darefter stortingspresident Hamb-
ro: "Det ar av storsta betydelse att uppratthalla den lagliga norska regeringsmak-
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ten, aven om den skall utovas fran en ort, utanfor landets granser. Kungen,
kronprinsen och regeringen far pa inga villkor falla i fiendens hander.” Den nya
“diktatorn”, Nygaardsvold, stred emellertid for demokratin in 1 det sista. Nar
han befann sig 1 minoritet foreslog han att de borgerliga partierna skulle utnam-
na tva representanter var, sa han kunde ha nagon att radgora med sedan stor-
tinget hade upplosts. Aven detta beslét stortinget enhilligt. Till slut tackade
statsministern for det fortroende som visats regeringen genom de nyss fattade
besluten. Det var ett tungt fortroende, och han hade inte trott att han skulle fa
uppleva det som de senaste dagarna hade hant. Men man far satta till sina kraf-
ter sa langt man orkar.

”Jag hoppas mycket”, sade statsministern, “av den radgivning och vagledning
vi kan fa av de tre, som kommer att utvaljas av de andra partierna som konsulta-
tiva statsrad for att deltaga 1 regeringens forhandlingar, och likasa av de andra
man som har utvalts till att representera stortinget nar detta inte ar forsamlat.
Jag vill be er, stortingsman, nar ni reser hem, att ta med en hélsning till folket 1
dessa harda och dystra tider, kanske dystrare dn nagon gang forr 1 var historia.
Men jag kdnner att folket star tillsammans med oss och det vi vill, namligen ett
fritt Norge. Och om vi gor det hoppas vi pa en lycklig utgang av det forfarliga
som vi nu upplever.”

Till sist sade president Hambro att han gav sin anslutning till de ord som ut-
talats av statsministern, och att han utgick fran att medlemmarna av stortinget i
denna stund har sitt sinne fyllda av samma tankar pa landets framtid och landets
fortsatta oberoende. Vi hoppas och tror att vart folk ska ha féormaga och vilja
att bara vilken som helst overgaende period pa sa sitt, att landets framtid blir
bevarad for vara barn. Och vi sdger alla: Gud valsigne vart dyra fosterland!”
Denna onskan, upprepades enhilligt av forsamlingen. Pa forslag av presidenten
sjong stortinget sa tva verser av Ja vi elsker”. De sjongs under stark rorelse.

Stort1ngspres1dent Hambro ger foljande referat av avslutningen av stortingets
sista sammantride: ”Annu en géng bad mitt parti mlg att vara dess representant
(som den ena av hogerns tva representanter) men jag avbojde, ty jag kdande att
jag kunde tjana Norge battre genom att sta fullstandigt fri, och till kungens och
regeringens disposition. Dessutom fann jag det klokare att jag som stortingspre-
sident skulle representera stortinget som sadant, och inte nagot enskilt parti. In-
nan sammantradet slutade sjong medlemmarna nationalsangen unisont.”

Hambros bok om handelserna ar ett sant masterverk nar det galler polemik
mot politiska motstandare och sjalvforhavelse, allt under en nationell mask.
Hans referat av de faktiska handelserna daremot ar tamligen opalitligt, sa aven 1
detta hanseende ar boken mycket hambrosk”. Fran tisdagskvallens avsked till
arbetarpartiets landsfader, Nygaardsvold, sander han foljande skildring ut 6ver
varlden: "Herr Nygaardsvold var mycket trott och hade gatt till sangs. Det fanns
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ingen stol 1 hans enkla rum. Jag satte mig pa sangkanten for att fa en sista prat-
stund innan jag reste (frin Elverum till Sverige). Annu en ging bad han om att
regeringshordan skulle bli lyft f ran hans axlar. Jag forklarade annu en gang var-
for jag ansag att detta var omajligt, tryckte hans hand, och gick.”

Fredsférhandlingarna i Elverum den 10 april

Senare pa kvallen kom det ett nytt meddelande fran Brauer om, att han en-
dast 6nskade forhandla med kungen, och att han var villig att komma pa natten
eller nasta dag. Kungen forklarade sig villig att forhandla pa onsdag kl. 11, och
den stortingsvalda forhandlingsdelegationen fick besked om att vanta. I stillet
for Brauer kom den tyska militarpatrull mot Elverum, som hela dagen varit pa
jakt efter kungen, regeringen och stortinget. Den slogs tillbaka vid Mittskogen
mellan Hamar och Elverum av rekryter fran Elvegardsmoen, forstarkt med hog-
re officerare. Samma kvall uppnadde Quisling telefonforbindelse med hogsta
kommendanten i Osterdalen, 6verste Hjort, och gav honom order om att arre-
stera kungen och regeringen. Overste Hjorth var en av Quislings nirmaste
medarbetare och organisatér av Nasjonal Samling i Osterdalen. Hans rojalism
var dock starkare an hans sympati for nazismen, och han avslog, rapporterade
saken till kungen och fordrade att fa svira ny trohetsed.

Da tyskarna saledes inte lyckats fanga kungen och regeringen, varken med
hjalp av ”Bliicher” eller med bilpatrullen som hade stannat vid Mittskogen, eller
med hjalp av sina norska allierade, maste Brauer igen ge sig till att forhandla.
Han uppskot dock forhandlingsmotet fran kl. 11 till kl. 15. Antagligen har detta
forhandlingsintermezzo fran tysk sida bara varit en krigslist for att fa reda pa var
motstandaren befann sig. Da Brauer omsider kom, nekade han att forhandla
med nagon stortingsvald delegation. Forst 6nskade han endast forhandla med
kungen, men godtog dock senare landets utrikesminister som deltagare 1 for-
handlingarna. Det visade sig snart, att han 6ver huvud icke hade med sig nagot
forslag, som kunde betraktas som grundval for forhandlingar. Han inte bara
fastholl vid samtliga 13 punkter i det memorandum som avgivits tisdag natt,
utan forkunnade ocksa en del skdarpningar. Dessutom krdavde han att regeringen
skulle avga, och att det skulle bildas en ny regering som tyskarna hade fortroen-
de for, sa att det kunde bli ett vanskapligt samarbete mellan Norge och Tysk-
land. Som ledare av den nya regeringen maste kungen utnamna Quisling, och
till statsrad de som Quisling hade utndmnt, eventuellt utokade med nagra fa
andra personer. Kungen invande, att en sadan regering bara skulle bli en ny
regering Kuusinen, och att han inte ville ga med pa att utnamna Quisling till
regeringschef. Koht kom da med ett kompromissforslag, namligen att arbetarre-
geringen skulle avga, och det skulle upprittas en regering som var vanskapligt
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installd gentemot Tyskland, men som bestod av andra personer an Quisling och
hans folk.

Brauer forklarade till detta forslag, att man fran tysk sida var villig att diskute-
ra vilka personer som skulle sitta 1 regeringen tillsammans med Quisling. Men
kravet om Quisling som regeringschef var ultimativt efter order fran Hitler.

Kungen forklarade till slut att han inte kunde fatta nagot slutligt avgérande
forran saken forelagts den lagliga regeringen, och han ville darfor inte ge nagot
slutgiltigt svar. Brauer understrok att det var brattom med svaret.

De enades da om att Brauer skulle ringa fran Eidsvoll till Elverum, dar Koht
skulle vanta och ge det slutgiltiga svaret. Nagon regeringskonferens avtalades
aldrig. Uppe 1 Nybergsund mottes kungen och Nygaardsvold, 1 vars hander
makten vid denna tidpunkt var koncentrerad, till konferens om kapitulation eller
krig. Kungen sade: ”Nej, Quisling, den karlen kan jag inte utnamna till statsmi-
nister.” Nygaardsvold, som under hela sin politiska bana hade forfoljt Quisling
och nazisterna 1 stortinget, var enig med honom. Darmed hade man fattat det
slutgiltiga beslutet om krig. Kungens mycket manskliga replik oversattes till par-
lamentariskt sprak och telefonerades till Koht. KI. 20 fick utrikesministern 1 El-
verum besked om att kungen och regeringen hade fattat foljande beslut: "Kung-
en kan icke utnamna en regering Quisling pa tyskt kommando.” Litet senare
ringde Brauer fran Eidsvold, och fick detta besked. Han fragade sa om detta
betydde, att det norska motstandet mot den tyska inryckningen skulle fortsatta,
och fick foljande svar: ’Ja —sa langt det gar.”

Med denna klassiska replik fattades ett slags avgorande beslut om krig nastan
tva dygn efter det att tyskarna borjat 6verfallet.

Den avvisade statsministern Quisling svarade pa denna fornarmelse genom
att sanda ut foljande meddelande till det norska folket 6ver Oslo radiostation:
”Pa enstaka stallen forsoker visserligen den flyende regeringen fortsatta mobili-
seringen och organisera motstandet. Jag upprepar emellertid och jag understry-
ker, att detta ar en kriminell och fullkomligt utsiktslos lek med ménniskoliv. Om
det icke utan drdjsmal installes kommer det att for de ansvariga och delaktiga
kunna medfora rattslig anklagelse for mord. Ordern om installelse av den all-
manna mobiliseringen maste overallt och utan undantag efterkommas... Fran
alla hall 1 landet far vi for ovrigt en strom av tacktelegram. Folk forstar betydel-
sen av att Norge 1 denna desperata situation dock lyckats fa en egen norsk natio-
nell regering, som kan representera vart eget lands intressen... Da enstaka am-
betsman och offentliga tjansteman uteblivit fran sina arbetsplatser, vill jag tillfo-
ga att dessa utan drdjsmal maste ateruppta sitt arbete. Om icke detta skett inom
den tidrymd som ar nodvandig for att atervanda, kommer vederborande att
riskera att mista sin anstallning.”
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Den militéra situationen dé kriget beslots

Da kriget omsider beslots onsdagen klockan 20, var den militara situationen
tamligen hopplos for norrmannen. Den norska flottans baser var besatta och
krigsflottan antingen Overgiven eller sankt genom bombning, bortsett fran tva
jagare och nagra smabatar. Alla de storre kustbefastningarna hade erévrats av
tyskarna, utom Boldarne. Alla flygfalt och flygbaser 1 Sydnorge var 1 tyskarnas
hander, och storre delen av det norska flyget hade tagits av tyskarna eller for-
storts. Alla landets stora kuststader, och darmed de flesta mobiliseringscentra,
beharskades av tyskarna. Den norska militarapparaten hade sprangts sonder; vid
de enskilda forbanden och depaerna harskade den vildaste forvirring. Huruvida
det skulle mobiliseras eller ej, visste ingen efter de mobiliserings- och demobilise-
ringsorder som utgatt. Om man fick kontakt med sina 6verordnade blev forvir-
ringen inte mindre ndr man fick besked om att det pagick forhandlingar med
tyskarna. De avgorande tva dygnen stod dessutom militarapparaten utan ett
hogsta kommando.

De militara grunder som gjorde det majligt att besluta om krig under dylika
omstiandigheter, har antagligen forst och framst varit en 6verdriven optimism
samt ovetenhet om den faktiska militara situationen, dessutom tillit till det mili-
tara stodet fran vastmakterna. Koht slutade sin utredning den 14 april med:
”Striden fortsatter och regeringen har fatt 16fte om militar hjalp fran de allierade
vastmakterna. Den tror att det genom samarbete med dessa stater skall lyckas
det norska folket att atervinna Norge.”

De militara maktmedel som stod till forfogande var spridda grupper officera-
re och gardesrekryter. Det norska forsvaret maste byggas upp 1 sin helhet och
fran borjan. Kungen borjade med att utnamna generalinspektéren for infanteri-
et, overste Ruge, till kommenderande general, och denne sande da ut de befint-
liga officerarna till de olika forbanden for att knyta trddarna samman igen och
ge dem det som de bast behovde: klart besked.

De avdelningar, som redan hade mobiliserats, men som under de tva forsta
dagarna fatt order om att inte skjuta, fick nu besked om att det var krig.

Orsakerna till att férhandlingarna avbréts

Nagon militar grundval for ett segerrikt krig forelag 6ver huvudtaget inte
onsdagen kl. 20. Politiskt sett var situationen tamligen oviss. Ockupationen hade
kommit som en {6ljd av kriget mellan Tyskland och England, och betecknade en
tysk framstot mot England. Satillvida borde norrmannen som en konsekvens av
neutralitetspolitiken inte gripa till vapen, utan protestera pa det hogtidligaste for
att inte av England bli ansedda som aktiva krigsdeltagare. Men samtidigt be-
tecknade ockupationen ett nationellt undertryckande av Norge under en fram-
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mande erovrare, trots alla tyska forsakringar om motsatsen. De 13 punkterna
innebar att Norge sattes under tysk administration, nar det gallde kriget mot
England.

Detta nationella undertryckningsmoment framtradde tydligt, da tyskarna som
tillagg till de 13 punkterna begarde Quisling som regeringschef.

En undertryckt nation kan 1 forsta hand havda sina intressen gentemot for-
tryckaren, och forsoka atererdvra sin frihet genom administrativa och ekonomis-
ka medel. Nar undertryckaren 6vertar landets administration genom att sjalv
besatta de politiska nyckelstidllningarna, forhindras eller forsvaras detta passiva
motstand. Men att tyskarna begarde Quisling som regeringschef betyder nagot
mera an att Norge skulle reduceras till ett lydrike. Det framhavde att tyskarna
ocksa hade for avsikt att infora det nazistiska systemet 1 Norge. Under ett sadant
system blev landets administration och naringsliv stramt centraliserat under tysk
ledning och varje frigorelse genom ekonomiska medel oméjliggjordes. For kung-
ens vidkommande betydde det att han blev satt under formynderskap.

For arbetarregeringen och arbetarrorelsen betydde det koncentrationslager,
upplosning av arbetarorganisationen och rasering av alla rorelsens sociala erév-
ringar.

Nar krigsforklaringen lydde: ”Kungen kan icke utnamna Quisling som reger-
ingschef pa tyskt kommando”, sa rorde det sig inte om en personlig fraga. Quis-
ling betecknade 1 detta sammanhang en princip, han stod som symbolen bade
for nationellt och socialt fortryck. Detta var det som slutligen fick kungen och
regeringen att definitivt forklara krig 1 en militart sett hopplos situation.

Kriget kom knappt som resultat av nagon forstandsmassig politisk avvagning
av de olika faktorerna — 1 sa fall hade det nog inte blivit nagot krig — utan som en
instinktiv reaktion. Hambro skriver om stortingets godkannande av regeringens
protest vid Hamar-sammantradet: “Hela aktionen var spontan. Var och en av
de ndrvarande handlade instinktivt och starkt mot det fega 6verfallet.” Denna
kanslomassiga reaktion har sakert varit annu mera utpraglad hos regeringen ett
dygn senare. Da den fattade det avgorande beslutet reagerade den mer eller
mindre som sdomngangare.

Genom att stortinget 1 Hamar godkande regeringens avvisande av de tyska
kraven och darefter overlat all makt till regeringen, blev denna tvungen att for-
klara krig pa grund av tyskarnas upptradande under forhandlingarna i Elverum.
Genom att inte ge efter pa en enda av de 13 punkterna, utan tvartom skarpa alla
villkoren, avskar de for kungen och regeringen méjligheten att kunna komma ur
situationen med aran 1 behall. Tyskarna begarde att kungen och regeringen skul-
le anvanda sin fullmakt till att gd emot stortingets uttryckliga vilja. Vidare att
kungen skulle omyndiggora sig sjalv. Av regeringen begarde de dessutom att den
utan strid skulle ga emot intressena for den klass som de representerade. Kungen
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och regeringen blev 1 bokstavlig mening drivna upp mot svenska gransen, utan
nagon mojlighet till atertag, och blev tvungna att med vapen forsvara sig sjalva
och sina livsintressen.

Héndelserna mellan den 9 och 11 april
For att fa en 6versikt over de viktigaste politiska och militara handelserna un-
der de mest dramatiska dygnen 1 Norges historia ar det nodvandigt att satta upp
en tabell:

Tisdag 9 april:

KI. 0: Norges neutralitet brytes.

” 1,30: Regeringen samlas 1 utrikesdepartementet.

3—4: Regeringen beslutar att sinda ut mobiliseringsorder.

3—4: Regeringen underrattar generalstaben om detta.

5: Regeringen avvisar de tyska kraven.

6: Regeringen beslutar att soka stortingets godkannande av dessa beslut.

7: Regeringen underrittar befolkningen om mobiliseringsordern, och uttalar
att den "hoppas att detta tillstand inte skall vara for lange”.

” 19: Stortinget godkdnner avvisandet av de tyska kraven.

” 22: Stortinget beslutar att fredsforhandlingar skall upptas med tyskarna, och
overlater det slutgiltiga avgorandet pa regeringen.

bl

bl

Onsdag 10 apnl:

KI. 15: Forhandlingarna paborjas — tyskarna framlagger nya krav: Quisling.

” 20: Kungen och Nygaardsvold beslutar att avvisa de nya tyska kraven.

? 23: Quisling stamplar det militira motstandet som en forbrytelse jamstallt
med mord.

Torsdag 11 april:

Kl. 6,15: Militaravdelningarna norr om Oslo far order: Det tyska angreppet skall
bemotas med alla medel.

” 15: Befolkningen uppmanas att hjalpa regeringen att uppratthalla en laglig
styrelse 1 landet.

”19: De forsta skotten mot mal pa marken faller — kriget till lands borjar.

22: Stortingspresident Hambro sander ut en forklaring 6ver en lokal radio-
station att Norge ar i krig med Tyskland.

bl

Forst 44 timmar efter det att tyskarna befann sig pa norskt territorialvatten
hade politikerna natt fram till ett definitivt beslut om krig. Forst 67 timmar efter
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det att tyskarna anfoll besvarades detta med vapen fran de norska landmilitarer-
nas sida, om man bortser fran skarmytslingen vid Mittskogen.

For att varna landets neutralitet 6ppnade det norska kustforsvaret eld enligt
neutralitetsvarnsinstruktionen, da tyskarna befann sig inne pa norskt territorial-
vatten. Vid middagstid hade Norges neutralitetsvarn nedkampats, sa nar som pa
nagra fa och obetydliga undantag. Fran denna tidpunkt och till pa kvallen den
11 april harskade militart sett fred. Tva till tre fredliga dygn fick tyskarna for att
satta sig fast och fa fram forstarkningar till Sydnorge. Den militara betydelsen av
detta var ytterligt stor, om inte avgorande, for falttaget om Norge. Trots mobili-
seringsordern utnyttjade det norska militarvasendet denna frist 1 mycket liten
utstrackning. Vid de militara arsenalerna radde oordning och f6rvirring under
dessa tva—tre dygn. Ingen var fullt siker pa om det skulle mobiliseras eller inte
efter de olika mobiliserings- och demobiliseringsorderna. Dessutom hade milita-
rerna icke en aning om hur mobiliseringen skulle forsigga. Att utlimna vapen
och utrustning utom pa reglementerat sitt stred mot deras innersta instinkter.
Foljden var att enstaka frivilliga som anmalde sig vid huvudarsenalen pa Gar-
dermoen blev mobiliserade och demobiliserade tre ganger under loppet av dessa
dygn. En rad avdelningar blev hemsinda av officerarna. De militiravdelningar
som lag inne pa ovning den 9 april fick order om att inte skjuta.

Situationen under dessa dygn kan karaktiriseras som att det harskade fred
’de facto” medan det ”de jure” radde krigstillstand. Detta juridiska krigstillstand
kunde inte sla om till militart krigstillstand darfor att det tog nastan tva dygn for
politikerna att arbeta sig fram till ett avgorande beslut, och annu ett dygn innan
detta beslut nadde fram till soldaterna. Tva till tre dygn tog det innan befolk-
ningen kunde fa klart besked fran de politiska och militira myndigheterna om
att det var krig i landet.

Det verkade fullstandigt obegripligt for folk med sunt forstand att det var
nodvandigt med sa lang betanketid 1 en akut situation. Till en bérjan tvivlade
man darfor starkt pa att detta kunde ha gatt riktigt till. Det maste ha varit fientli-
ga krafter som gripit in och forhindrat befolkningen att fa kainnedom om detta
tidigare. I de centrala militara instanserna maste det ha suttit agenter for fienden
och givit falska order. D4 ordern om att inte skjuta rattades, tillfogades det att
den forsta ordern hade varit falsk.

Hela denna teori gjordes sannolik genom de hogre militarernas hallning un-
der kriget. Det dr inte manga 1 Norge som har nagot berommande att siga om
norska officerare 6ver kaptens grad. En foljd av denna teori var att det uppstod
en formlig lynchstamning mot officerarna. De blev kollektivt stamplade som
forradare och gjordes till syndabockar for all forvirring och oreda, bade under
de forsta dygnen och senare.
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Denna teori utbredde sig langre an till officerskaren; hela Norges administra-
tion maste ha varit genomsyrad av 5:te kolonn-agenter eftersom politikernas
beslut om krig inte nadde fram till befolkningen tidigare. Amerikanska journalis-
ter som var 1 Oslo fann denna teori mycket anvandbar, och har senare skaffat
Norge ett slags herostratiskt varldsrykte som 5:te kolonnens klassiska land.

Det finns en del riktiga element 1 denna teori, men som forklaring till forvir-
ringen under de forsta tva dygnen ar den helt forfelad. Orsaken till denna teori
maste finnas pa det politiska planet.

Sa smaningom sipprade det ut att det verkligen hade forts forhandlingar mel-
lan regeringen och tyskarna hela dagen den 10 april. Fram pa sommaren slog
darfor staimningen om, och skulden lades pa regeringen och politikerna. Sarskilt
var militdrerna ivriga om att fa rentva sig sjalva genom att svarta politikerna. De
understoddes ivrigt av Nasjonal Samling och tyskarna, som ocksa var intressera-
de av att kompromettera den gamla regimens méan. Den forharskande teorin
gick nu ut pa att det hade varit regeringsmedlemmarna som vacklat. De hade
fort stortinget bakom ljuset genom att hemlighalla viktiga upplysningar. Mobili-
seringsordern hade bara varit spegelfakteri, 1 verkligheten hade de hela tiden
onskat kapitulera. I elfte timmen ingrep emellertid hogste kommenderande mili-
tara ledaren, kungen, och raddade landets ara genom att forklara krig. Politiker-
na hade svikit; nu maste den nya tidens man oOverta landets administration. De
som verkligen hade kimpat, de militira och handlingskraftiga maste fram, o. s.
v., 0. s. v. Denna teori har sedan ganska val utbroderats. Aldrig forr 1 Norges
historia har det forekommit sa mycket kungafjask som hosten och vintern 1940.
Alla har hort en eller flera historier om hur Nygaardsvold brot samman, och
utrikesminister Koht gores bokstavligen till ett slags nationell syndabock. Histo-
rier om politikernas hallning da det blev fara & farde finns det 1 hundratal. Ryk-
tena om vad som forsiggick natten till den 9 april ar nastan lika talrika.

I verkligheten ar denna teori om politikernas och de enskilda regeringsmed-
lemmarnas subjektiva svek lika felaktig eller ensidig som teorin om 5:te kolon-
nen. Det stimmer att under de avgorande tva dygnen var forvirringen stor ocksa
bland politikerna en och en. Men som kollektiv handlade de instinktivt, plan-
massigt och logiskt — som parlamentariker. Allt som sker under de avgorande
dygnen blir lagenligt, konsekvent och forstaeligt nar man betraktar handelserna
fran demokratisk och parlamentarisk synpunkt. Regeringen och stortinget be-
handlade fragan om krig pa precis samma satt som de skulle ha behandlat t. ex.
nya handelsavtalsforhandlingar. Om tyskarna 1 stallet for att borja krig skulle
kommit med ett kortfristigt krav pa nya handelsvillkor skulle saken behandlats
lika korrekt. Regeringen kunde 1 ett dylikt fall ha avvisat kraven och instéllt sig
pa handelskrig mot Tyskland. Stortinget skulle darefter ha nodgats godkanna
regeringens avslag, och darigenom accepterat regeringens installning. Men for

57



att detta slutligen skulle ske, forbeholl det sig rétten att gora egna undersokning-
ar genom nagra utvalda representanter. Da det visade sig vara omojligt att fa
battre villkor an dem som regeringen hade avslagit, maste det bli en definitiv
brytning.

Precis samma handelseforlopp far frigan om krig. Visserligen kom minister
Brauer med sina krav fem timmar efter det att angreppet paborjats, men det
spelade ingen roll for sakens behandling. Han framlade 13 villkor for fred, och
regeringen avslog kraven. Teoretiskt ar det nu krig, men inte 1 praktiken. Forst
maste stortinget horas innan regeringens beslut blir giltigt. Stortinget godkiande
avvisandet av de 13 villkoren. Darmed har kriget lagligen borjat, men fortfaran-
de rent teoretiskt. Innan detta beslut ska verkstallas beslutar namligen stortinget
att tillsatta ett forhandlingsutskott for att gora ett sista forsok att fa ett avgorande
pa fredlig vag. Da tyskarna inte hade nagot forslag som var mera acceptabelt an
det som en gang avvisats, med stortingets godkdnnande, var kungen och reger-
ingen tvungna att avbryta forhandlingarna. Darefter kunde de omsatta det teo-
retiska kriget 1 praktiken.

Att tala om att stortinget eller regeringen svek ar under dessa omstandigheter
oriktigt. Stortinget har val aldrig arbetat sa energiskt som den 9 april med hela
tre sammantraden under loppet av mindre an tolv timmar. Att klaga pa langsam
behandling av arendet ar heller inte korrekt. Sett ur parlamentarisk synpunkt
gick darendet utomordentligt snabbt. Det var minister Brauers oparlamentariska
uppforande som gjorde att inte saken tog mycket langre tid. Om tyskarna utnytt-
jat situationen litet mer finurligt kunde de ha hallit det hela 1 gang 1 flera dagar.
Med den beslutande myndigheten sittande pa Nybergsund och en forhandlings-
delegation som under davarande omstandigheter skulle resa fram och tillbaka till
Elverum skulle det inte ha gatt fort att fa nagot avgorande. Med sa laglydiga
parlamentariker som forhandlingsmotstandare borde Brauer kunnat fa fragan
upp till hemlig omrostning.

Om vi foljer parlamentarikernas tankegang vidare kommer vi snart till annu
mera vanvettiga militara situationer an tva forlorade dygn.

I krig ar det absolut nodvandigt med ansvariga instanser och klara order. I
kriget om Norge fanns i bokstavligaste mening ingendera delen. Det finns ingen
norsk person eller instans som har ansvaret for beslutet om krig, och det ar ingen
som med sdkerhet kan sdga vid vilken tidpunkt kriget borjade. Det ar darfor fullt
korrekt att regeringen 1 sitt svar pa den tyska krigsforklaringen havdar att kriget
fran norsk sida har uppstatt av sig sjalvt och att det inte finns nagot beslut eller
nagon instans som star i ansvar for detta fran norsk sida: ”Det tyska riket har
sjalvt forsatt sig 1 krigstillstand mot Norge. Norge ville icke krig, och det reste
icke vapen mot nagon.”
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Regeringen har visserligen installt sig pa krig genom att den avslog minister
Brauers krav. Men ansvarig for att det blev krig ar den inte, ty stortinget god-
kande avvisandet. Stortinget ar emellertid heller inte ansvarigt for att det blev
krig. Det sista det gjorde var att tillsatta ett forhandlingsutskott som just skulle
forsoka att komma fram till en fredlig uppgorelse. Férhandlarna och kungen har
heller inte ansvaret for att det blev krig, ty de bara nekade att ga med pa villkor
som var samre an de som tidigare forkastats, med stortingets samtycke.

Lika omgjligt ar det fa reda pa vid vilken tidpunkt kriget egentligen borjade.
Regeringen pastod visserligen att kriget borjade 1 det 6gonblick som tyskarna
befann sig inne pa norskt territorialvatten. I svaret pa den tyska krigsforklaringen
den 28 april heter det: "Den norska regeringen har vetat om detta krigstillstand
anda fran natten till den 9 april.” Regeringen har tydligen inte en gang anfor-
trott sig till den norske overkommendanten, kungen, ty han trodde den 27 au-
gusti att kriget forst borjade 17 timmar efter det att tyskarna brot Norges neutra-
litet: ”Man maste komma 1hag att landet plotsligt och ovantat befann sig 1 en
utomordentligt kritisk situation, och att det var allvarliga beslut som maste fattas,
namligen huruvida landet skulle ge sig genast, eller forsvara sig. Stortinget och
regeringen mdste_fd tid och ro till en allvarlig diskussion av situationen, och darefter
ostort avgora saken. Stortinget beslot samma dag enhalligt att landet skulle {or-
svaras med militairmakt sa linge som mgjligt.” Utrikesminister Koht trodde dar-
emot den 14 april att kriget borjade forst pa kvallen den 10 april. ”Samma kvall
satte regeringen 1 gang med att organisera det militira motstandet mot overfal-
let.”

En oskolad praktiker kan vara bojd for att halla med utrikesminister Koht,
och saga att kriget borjar forst nar det militira motstandet trader 1 funktion.
Men sa enkel ar situationen inte for en parlamentariker. For honom avtecknar
sig problemet ungefar pa foljande satt: KI. 5 den 9 april beslot sig regeringen for
krig. Detta beslut blev lagligt kl. 17 da stortinget godkande beslutet. Fran det
ogonblicket ar Norge lagligen och teoretiskt 1 krig med Tyskland.

Denna lag trader emellertid forst 1 kraft onsdag kl. 20 da det visar sig omojligt
att komma till en fredlig uppgorelse. Da forst kan det sa kallade ’shooting war”,
for att anvanda ett barnsligt uttryck, borja.

Och under mellantiden — skall vapnen tiga eller tala? Detta var en avgorande
fraga for de militarer som hade kommandot 6ver de avdelningar som lag bered-
da, och som inte direkt ingick 1 neutralitetsvarnet. Det var kanske ocksa en avgo-
rande fraga for seger eller nederlag i kriget om Norge.

Denna fraga angar inte politikerna, och darfor fick inte heller militarerna na-
got svar pa fragan. Militairen maste darfor handla pa egen hand. Utifran sin
synpunkt uppfattade de stortingsforhandlingarna 1 Hamar och Elverum som en
forhandlingspaus, och gav order om att inte skjuta. Huruvida detta ar riktigt
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eller felaktigt kan ingen avgora. Stortingsmannen kommer att med full parla-
mentarisk ratt havda att fragan inte sorterar under dem. Makten 1 det parlamen-
tariska samhallet ar namligen fordelad pa tre instanser, den beslutande, den ut-
ovande och den domande instansen. Politikerna representerar den beslutande
och kontrollerande makten, men har litet eller intet att géra med genomforandet
av besluten och de darmed sammanhangande praktiska fragorna. Huruvida
militaren som inte hade nagon neutralitetsvarnsinstruktion att skjuta efter, skulle
oppna eld eller inte ar en praktisk fraga som 1 varje fall inte angar stortinget.
Militaren borde ha hanvant sig till hogsta domstolen, som otvivelaktigt dr den
ratta parlamentariska instansen for att avgora detta, men “tyvarr hade de glomts
kvar 1 Oslo”, enligt Hambro.

Principiellt maste hogsta domstolen forst ha tagit reda pa huruvida det radde
krigs- eller fredstillstand den 9 och 10 april. Det blir inte nagot enkelt juridiskt
problem att avgora vilket tillstand landet egentligen befann sig 1 nar neutraliteten
hade brutits, men myndigheterna annu inte hade fattat slutgiltigt beslut om krig.
Annu svarare blir det for hogsta domstolen att dra de praktiska konsekvenserna
av den teoretiska staindpunkt de maste ha kommit fram till. Teoretiskt skulle det
sannolikt ha varit lagligt om avdelningarna fran Gardermoen hade skjutit minis-
ter Brauer pa vag till Elverum, men 1 praktiken hade det varit for tidigt. Det ar
tamligen tvivelaktigt om det finns lagligt stod for striden 1 Mittskogen.

Man maste nastan vara parlamentariker och byrakrat for att forsta det som
skedde den 9 och 10 april, men ar man det forefaller nog alltthop fullkomligt
klart, och man finner bade logik och konsekvens 1 galenskapen. For en byrakrat
galler det namligen forst och framst att det dr ordning 1 ett drendes behandling
och att allt forsiggar korrekt. I forhallande till detta spelar t. ex. hansyn till den
militdra situationen och till Norges frihet och sjalvstandighet en helt underord-
nad roll. Forst och framst galler de byrakratiska hansynen, sedan de militara.
Det ligger nappeligen nagon ond vilja bakom denna instillning, utan denna
styvbenthet beror snarare pa bristande formaga att anpassa sig efter den nya
situationen.

For militaren forefoll politikerna att sabotera kriget. Efter det att politikerna
forspillt alla chanser till motstand fick sa militaren den otacksamma uppgiften att
kratsa kastanjerna ur elden. Ur militar synpunkt gav politikernas upptradande
den 9 och 10 april det intrycket att de var forlamade av panik och forvirring,
vilket resulterade i obeslutsamhet.

Men ocksa pa folk med vanligt sunt forstand verkar politikernas upptradande
fullkomligt vanvettigt — darfor att en praktisk handlingsménniska ovillkorligen
kommer att bedoma politikerna efter de 6desdigra praktiskt militaira verkningar
som arendets behandling fick. Det ar just pa denna punkt som praktikern skiljer
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sig fran den kortsynta politikern. Praktikern bedomer ett arbetssystem utifran de
resultat som det leder till, for politikern ar arbetssystemet malet 1 sig sjalvt.

Politikerna sag inte de forstorande militara foljderna av sitt handlingssatt, el-
ler var sa inkorda 1 den parlamentariska trampkvarnen att de inte visste hur pro-
blemen skulle 16sas pa annat satt. Darfor ar inte bara det parlamentariska syste-
met obrukbart 1 krigstid, utan ocksa de manniskor som bara ar tranade 1 denna
arbetsmetod. Feltagen berodde inte pa panik eller forvirring, eller pa att enstaka
personer svek, utan pa att man 1 krig bibeholl det parlamentariska arbetssattet.
Pa grund av att parlamentarikerna bibeholl detta system in 1 kriget fick man se
ett skadespel som skulle ha varit komiskt om inte resultaten hade varit sa tragis-
ka. Efter det att utrikesministern den 9 april 1 Hamar hade refererat nattens
handelser gladde stortinget sig over att jordbrukskonflikten hade avblasts och
debatterade om man inte borde vidta atgarder sa att medlemmarna av ett "be-
stamt” parti kunde arresteras. Sidana drag tyder mera pa rutin an pa panik och
forvirring.

Det finns en hel rad anledningar till att det parlamentariska systemet upp-
rattholls tva dagar for linge. Regeringen onskade inte fatta diktatoriska beslut
natten till den 9 april, och da sag den ingen annan losning an den som foljdes.
Detta berodde inte pa nagon personlig feghet eller radsla for att ta ansvaret.
Men regeringen hade aldrig tidigare varit van vid detta, och 1 den davarande
forvirrade situationen var den inte 1 stand att lagga om sina vanor. Darfor valde
regeringen det forfaringssatt som den kdnde till. Regeringens missgrepp bestod 1
att den inte insag att situationen var principiellt olamplig for denna taktik. Den
maste ha insett det som stortinget insag pa kvillen den 9 april, namligen att de
sjalva och deras arbetsmetoder hade blivit mer eller mindre obrukbara. Det
borde ha inforts diktatur 1 Norge natten till den 9 april. Felet begicks klockan 5
pa morgonen da regeringen gick med pa Hambros forslag om att inkalla stor-
tinget till Hamar. Kungen och regeringen skulle senast vid denna tidpunkt fattat
ett definitivt beslut om krig eller kapitulation, 1 stéllet for att koppla in den par-
lamentariska apparaten.

Det mumlas har om hansyn till grundlagen. Detta ar knappast riktigt. Grund-
lagens fader uppfattade inte demokratin som nagon avgudabild, utan som ett
arbetssystem som ar avpassat efter fredliga forhallanden. De var fullt pa det kla-
ra med att detta system var obrukbart 1 krig. Darfor har varje demokrati en
dubbel ledning. Parlamentarikerna administrerar samhéllet 1 fred, militaren 1
krig. Nar kriget borjar skall den beslutande och verkstidllande makten glida 6ver
till militaren, medan parlamentarikerna helt kopplas av nar det galler militara
dispositioner, och deras myndighet for ovrigt inskrankes till senare kontroll.

Kungen intar en dubbelstillning som hogsta representant for bagge systemen;
han skall formedla 6vergangen fran det ena till det andra. I grundlagens para-
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graf 26 heter det: ”Det ar kungen som har ratten att mobilisera trupper, borja
forsvarskrig, sluta fred, inga och delta 1 allianser, utsanda och mottaga sande-
bud.” Visserligen maste det kungliga dekretet vara kontrasignerat av en minister
som stortinget nar det blir tid och tillfalle kan stilla infor krigsratt, men natten
till den 9 april var kungen oberoende av arbetarregeringen. Forsvarsministern
hade avlagsnats ur kungens narmaste umgangeskrets. Att den norska grundlagen
ar uppbyggd sa att parlamentarismen kan kopplas av 1 hiandelse av krig framgick
tydligt vid stortingets sista sammantrade. En av stortingsrepresentanterna fraga-
de, enligt vilken paragraf i grundlagen stortinget nu upploste sig sjalvt. Han fick
till svar av en av stortingets jurister att detta lag 1 konstitutionens anda. Nar det
ligger 1 konstitutionens anda att stortinget skall kopplas av 1 krigstid, sa ar det
onodigt att stortinget fattar nagot beslut for att framkalla denna anda.

Sa snart det tyska angreppet satte in natten till den 9 april skulle kungen,
eventuellt kungen och en minister, ha fattat beslut om kapitulation eller krig. Sa
hade konstitutionens fader tankt sig att en plotslig krigssituation skulle motas. De
fick pa ett vis ratt. Pa detta satt fattades 1 Nybergsund det slutgiltiga beslutet om
krig. Felet var inte att kungen fattade detta beslut utan att konferera med reger-
ingen, utan felet var att han inte fattade detta beslut 2 1/2 dygn tidigare.

*

Det ar ingenting som skadat de norska politikerna och det demokratiska sam-
hallssystemet sa mycket som den parodi pa demokrati som utspelades den 9 och
10 april. Ingenting ar ju lattare an att hanvisa till demokratins gagnloshet 1 den
davarande situationen, och darav dra den slutsatsen att varje demokrati har spe-
lat ut sin roll. Det ar heller inte majligt att forsvara det skedda — eller rattare sagt
det som inte skedde nar det gallde att fatta beslut. Nar varldskriget skall foras
mellan demokrati och diktatur, nar problemen stélles antingen — eller, da maste
demokraterna 1 Norge dra det kortaste straet 1 debatten, efter de erfarenheter
som vanns med demokratin pa fallrepet.

Hela problemstallningen ar oriktig. Demokratin dr inte nagot religiost be-
grepp som maste uppratthallas oavsett om allt annat gar forlorat darvid. Demo-
kratin ar inte nagot mal i sig sjalv, utom for de politiker som ar sa inkorda 1 dess
arbetssatt att de inte ar anvandbara till nagot annat. For befolkningen ar demo-
kratin ett medel som gor nytta som en viss utvecklingsperiod, men som ar totalt
oanvandbart 1 krigs- och revolutionstider. Handelserna 1 Norge visade att dikta-
turanhdngarna hade ratt nar de pastod att demokratin inte holl mattet den 9 och
10 april. Den effektivitet och snabbhet, som tyskarna visade, hade nedkampat
den norska demokratin innan den hade natt fram till nagot beslut. Den enda
mojliga standpunkten i dag ar darfor att medge diktaturens 6verldgsenhet under
nuvarande tillstand. For att besegra nazisterna ar det darfor nodvandigt att byg-
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ga upp en lika effektiv apparat som nazisterna, och som ar avpassad efter nuva-
rande forhallanden. Skall arbetarrorelsen segra maste den bygga upp en sadan
apparat pa egen grund, men samtidigt halla fast vid, att nar motstandarna blivit
slagna skall man atervanda till ett demokratiskt tillstand. Skillnaden blir da
“bara” att fascisterna och de reaktioniara kommer att behalla diktaturen som
permanent institution for att sjalv behalla makten, medan arbetarna vill ha dik-
taturen som medel till att na malet: fred och demokrati.

*

Det ar pa det politiska planet man finner roten till den forvirring som harska-
de 1 landets administration under de avgorande tva dygnen. Men oredan och
forvirringen okades 1 hogsta grad genom militarstabens eget upptriadande. Den
hade klara order om att gora allting klart till krig, och den gjorde litet eller intet.
Det norska motstandet blev darigenom ytterligare forsenat. Man kan kritisera
politikerna med full ratt darfor att de beholl demokratin och darmed anvande
tva dygn for att na fram till ett slutgiltigt beslut om krig. Men trots allt sa kom de
da slutligen fram il ett avgorande. Det ar betydligt mer an man kan siga om en
rad hogre militarer. En del brydde sig aldrig om beslutet att ga 1 krig, utan stan-
nade hemma. Militarstabens hogste kommendant demonstrerade sin installning
till kriget genom att kla sig civil.

Dessa militarer var ju langt ifran de varsta, mycket varre var det med de mili-
tarer som var eniga med sin hogste kommendant men som anda inte stannade
hemma. General Liljedahl ar det klassiska exemplet pa denna typ. Han gav all-
man order om retratt, och de norska eftertrupperna fick alltid héalla minst tva
km. avstand fran de tyska fortrupperna. Denna retritt fortsatte tills det sa sma-
ningom lyckades for en tysk parlamentar att na fram till staben. Darigenom blev
det tillfalle att kapitulera utan att de norska trupperna fore denna tidpunkt hade
sett nagra tyskar. For ovrigt svavade den liljedahlska andan over storre delen av
den hogre norska officerskaren. Ordern fran harens 6éverkommando 16d ocksa
pa att trupperna bara skulle inlata sig pa uppehallande strider. Det ar mojligt att
en sadan order kan forsvaras under foreliggande situation. Men att hejda tyskar-
na var 1 alla fall omgjligt med sadana order och en officerskar besjalad av en
sadan anda. Det ar givet att militairens pessimistiska hallning och kommende-
rande generalens trollerinummer med att forsvinna, har gjort intryck pa politi-
kerna och bidragit till att gora dem osakra och tvekande.

Man far pa det hela taget en alltfor dyster bild av politikerna och deras gar-
ningar under denna avgorande tid om de betraktas isolerat och inte i samman-
hang med omgivningen. Darfor ar bara en del av den kritik som riktats mot dem
berattigad. Det ar berattigat att kritisera dem for den bristande fasthet som tog
sig uttryck 1 regeringskrisen 1 Hamar, och som visade sig 1 att politikerna inldt sig
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pa nya forhandlingar med tyskarna pa kvillen den 9 april. Likaledes maste det
fora till 6desdigra foljder att halla pa det parlamentariska systemet 1 krig. Men
utover detta, som vasentligen berodde pa systemet och pa att enstaka personer
gav vika, finns intet att anmarka pa deras hallning. Jamfort med den hallning
som intogs av de tongivande 1 det norska samhaéllet forefaller politikernas nastan
rakryggad. Man maste dessutom komma ihag att de fick fatta sina beslut under
utomordentligt svara forhallanden. Tyskarna hade flera mojligheter att doda
eller tillfangata dem under loppet av dessa dygn. Den stindiga flykten och den
fara som de svavade 1 var kanske dnda inte det varsta. Men da politikerna fatta-
de de beslut som tillsammans forde till krig, skedde detta tvart emot den norska
militarens installning, och trots en enhallig 6nskan fran den 6vriga delen av det
tongivande norska borgerskapet, som vid den tiden redan hade kapitulerat. Poli-
tikerna maste forst bryta militarvasendets motstand och lyckades darefter vanda
folkmeningen inte bara emot Quisling, utan ocksa emot hela huvudstadens indu-
stridrivande borgerskap och 6verhet.

Det var dessutom ingen passiv och knotande kapitulation som dessa kretsar
vid denna tidpunkt hade inlatit sig pa, utan en aktiv kapitulation. Den hade ak-
tivt gatt 1 tysk tjanst for att forhindra kriget, d. v. s. hindra politikerna att fatta
beslut om krig, eller 1 varje fall forhindra att detta beslut sattes 1 praktisk verkstal-
lighet.

Besattandet av Oslo kom sa ovantat och hade till en borjan en sa valdsam
verkan att det ledde till forlamning, panik och underkastelse under erévraren for
att 1 varje fall radda ”nagot”. Ju mera byrakratiserad en institution ar, desto
langvarigare blir férlamningen, desto storre ar forskrackelsen och desto 6dmju-
kare blir underkastelsen. Som sa ofta forr visade det sig att en imponerande fa-
sad bara var skylt for en inre osakerhet.

Den norska poliskaren stillde genast efter ockupationen upp sig pa jarnvags-
stationerna for att hindra frivilliga fran att na de norska fronterna. Oslo kom-
mun etablerade redan forsta dagen samarbete med erévraren. Da “statsminis-
ter” Quisling inkallade representanter for de olika organisationerna for att mot-
taga deras forsdkringar om lojalitet och lydnad var det bara representanter for
byrakratin inom den fackliga landsorganisationen som métte upp. De som for-
tast orienterade sig 1 den nya situationen var industrimannen och ambetsman-
nen. De var ocksa villiga att vara tyskarna behjalpliga med att forhindra kriget,
men de begarde att detta skulle ske under stadade former.

Det som skedde under dessa avgorande aprildagar var att hela den norska
samhallsstrukturen forlamades och ramnade under verkningarna av det tyska
slaget. Till en borjan gick skiljelinjerna mycket skarpt mellan kapitulanterna och
de som gick in for krig. P4 det militira omradet visade sig motsdttningarna re-
dan den 9 april. Den dagen slapptes de tyska soldater som suttit internerade pa
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Kongsvingers fastning ut och sandes till Oslo. Ett par mil norr om Kongsvinger
gavs det samma dag order om eld mot tyska soldater vid Mittskogen.

Efter bombningen av Elverum och Nybergsund den 11 april sainde kungen ut
ett flammande upprop till befolkningen déar han vadjar till nationalhatet genom
att beratta foljande om tyskarnas omanskliga och rittsstridiga krigforing:
”Sprangbomber, brandbomber och maskingevarseld riktades mot civilbefolk-
ningen och mot oss da vi uppeholl oss pa en liten, obefast och oskyddad ort.
Kvinnor och barn utsattes for dod och omanskliga lidanden. Jag ber alla minnas
dem som offrat sina liv for fosterlandets skull. Jag tackar alla som 1 dag, tillsam-
mans med mig och regeringen, star pa post 1 kampen for Norges sjalvstandighet
och frihet. Gud bevare Norge.”

Men Gud och den norska kyrkan var nu som alltid med den makt som hade
de starkaste bataljonerna. Darfér uppmanades kungen att kapitulera, och hans
misstanksamhet gentemot tyskarna fick foljande karaktaristik av den norska kyr-
kans overhuvud den 16 april: ”Varen heller icke omattligt misstinksamma. Det
ar bade dumt och skadligt, det ar ovardigt, onationellt, okristligt. Detta ar nod-
vandigt att siga. Men daremot ar det ganska onodigt att be eder vara goda och
hjalpsamma mot varandra. Har ni inte markt hur vi ha funnit varandra, blivit
till ett, huru vi sa sjalvklart aro goda och barmhértiga mot varandra. Sa mycken
godhet fanns det vl aldrig forr 1 Norge. Manga ha ocksa mycket att beratta om
tyskarnas ridderlighet. Till den fulla sanningen hor aven detta.” Som slutappell
till kungen och regeringen om fred och forsoning med kapitulanterna fran Oslo
kom sa foljande: "Man kan val icke ge varandra ett handslag genom radion.
Men jag gor det i alla fall. Minns ni den 73:e psalmen vers 23: "Men jag stannar
alltid hos dig. Du har fattat min hégra hand.” I 6vrigt visade Oslobiskopen en
enastaende anpassningsformaga och tjanstaktighet nar det géllde den nya tidens
fortryckare. Han forsokte forst och framst bryta befolkningens motstandsvilja
genom att vantolka folkratten till tyskarnas fordel. Ty som han uttryckte det: ”Vi
se det som var plikt att raidda manniskoliv.” Varje dhorare av den utredning som
nu foljde maste fa den uppfattningen att tyskarna var berattigade att doda hund-
ratals oskyldiga ménniskor ifall nagra civila blandade sig 1 kriget. Tyskarna dar-
emot maste de civila hjalpa om de begéirde det, och varje form av passivt mot-
stand mot dem var en forbrytelse: ”Civila som med vald blandar sig in 1 kriget
genom sabotage eller pa annat satt, bega den storsta forbrytelse mot sina egna
landsman. Alla krigshandlingar aro forbehallna uniformerade och organiserade
trupper.”

I Oslo bildades under dessa dagar en ny regering som alla auktoriteter anslot
sig till. Denna regering (administrationsradet) fick sin arbetsuppgift och makt
genom foljande tyska dekret: "Hogsta domstolens chef och den nya regerings-
kommitténs ledare har i dag till det tyska rikets fullmaktige avgivit en forsakran
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om lojal hallning gentemot ockupationsmakten. Regeringskommittén ar ansva-
rig for att ockupationsmaktens uppmaningar efterlevas och for lugn och ordning
1 de besatta distrikten.” Det forsta regeringskommittén gjorde var att sanda
kungen en anmodan om att fa de norska trupperna till att nedlagga vapnen.
Arbetarregeringen svarade: ”Sa sant ni vill vara och heta norrman maste alla
hjédlpa till 1 denna frihetskamp for att befria landet fran frammande valdsstyre
och sa snart som mojligt ateruppratta ett fritt och sjalvstandigt Norge.”

Om man ser politikernas och regeringens hallning mot bakgrund av omgiv-
ningen, forefaller det som om de vore den enda fasta punkten 1 Norges forsvar.
Néagot riktigt ligger det ocksa 1 denna synpunkt. Tyskarna erkande det genom
sina standiga forfoljelser och attentat. Det ar heller inget tvivel om att det var
tack vare politikerna och 1 trots av landets borgerskap och militar som det fordes
krig 1 Norge ar 1940.

Men regeringens heroiska period ar tamligen kortvarig och inskranker sig till
mitten av april manad. Bade fore och efter denna period forsokte de komma
over pa kapitulationslinjen. Till och med fore denna period ar inte standpunkten
riktigt korrekt. Om de verkligen hade varit konsekventa forkampar for en fast
linje maste de ha stamplat kapitulanterna som 6verlopare. Det gjorde de aldrig,
och bevisade darigenom att de sjalv under denna tid saknade fasthet och beslut-
samhet.

Det faktiska forhallandet var att ingen av representanterna for de tva linjerna
var sakra pa riktigheten av sin standpunkt. Bland politikerna fanns det ingen
samstammighet, trots resultatet av omrostningen 1 Hamar. Stortingets vicepresi-
dent uttalade sig for kapitulation. Men annu osakrare var kapitulationslinjens
representanter. Sa fort deras linje motte motstand lamnade de den for en tid och
sminkade om sig till sanna fosterlandsforsvarare. Allt slutade darfor med den
ljuvligaste kompromiss mellan representanterna for de tva till synes oforsonliga
linjerna. Detta erbjod inte nagra svarigheter for den tidens norska politiker. Pa
senare tiden hade en politiker med konsekvent linje blivit nagot enastaende. Mer
an en gang betraktades politik 1 Norge som konsten att kunna utfora det prak-
tiskt mojliga, 1 den betydelsen att den standpunkt var riktig som man fér 6gon-
blicket kunde tjana pa. Dessutom hade pa senare tiden alla politiska standpunk-
ter blivit flytande. Efter ar 1927 dog vianstern bort, bade betraffande ideologi
och personer. Under de senare aren var det darfor nastan omgjligt att forutse
vilka standpunkter vanstern skulle inta daven 1 vasentliga fragor. Slutligen hade
man svart att forestalla sig en vinsterman som var helt genomsyrad av sin asikt.
Efter 1935 var det nastan omdjligt att skilja mellan en arbetarpolitiker och en
moderat konservativ nar det gallde deras syn pa samhallet.
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Med ett sadant utgangsmaterial var det darfor ingen svarighet for de tva lin-
jernas representanter att forsonas efter den lilla” oenigheten under aprildagar-
na.

Kungen sade 1 augusti: ”Jag uttrycker mina varma tacksagelser till medlem-
marna av administrationsradet (regeringskommittén bildad efter tyskt dekret) for
det osjalviska och sjalvuppofifrande arbete som de utfort.”

Da utrikesminister Koht lat undfalla sig nagra ord om “metebispen fran
Oslo”, drog den norska kyrkans 6verhuvud pa Canossagang till Stockholm och
fick syndernas forlatelse, varpa han atervinde till Oslo och blev den drivande
kraften i stravandena att avsitta kungen och regeringen. Sa hallningslosa hade
sa smaningom en rad av de norska politikerna blivit att de inte var i stand att
upptacka att det forelag nagra motsattningar mellan de tva standpunkterna. Alla
kapitulanterna kande sakert det samma som Quislings nazistiska konkurrent,
Viktor Mogens, gav uttryck for 1 sitt radiotal om krigshandelserna: 1 kraft av var
stallning och var ansvarskansla har vi nodgats — 1 allmanhetens intresse (!) — inle-
da forhandlingar med ockupationsmakten for att radda vad som raddas kan och
gora forhallandena sa dragliga som mojligt. Dessa landsman har uteslutande (!)
drivits av fosterlandskérlek och plikttrohet.” Talet inneholl 1 6vrigt en honnor for
kriget 1 Norge, och slutande med att kungen och regeringen borde avsittas. Tys-
karna foreslog darefter att den osjalviske talaren skulle bli politisk ledare f6r den
nya regering som skulle bildas.

I juset av senare handelser visar det sig att de skenbart skarpa motsattningar-
na i april 1 sjalva verket har varit tamligen flytande. Handelserna i april far alltsa
inte tolkas darhdn att det foreligger tva bestamda linjer som drabbar samman
och dar krigslinjen sa smaningom segrar. Den gangen var tvartom anhangarna
av krigslinjen till tre fjardedelar eniga med fredslinjens anhdngare och omvant.
Allt flyter under de avgorande dygnen, och det var mera ett spel av stimningar
och tillfalligheter som astadkom att det blev krig 1 Norge.

| en sadan situation kan en enskild person ha ett stort, ja, ibland avgorande
inflytande pa utvecklingen. Forutsattningen ar da att det finns personer som
bade ar sakra pa sin sak, har auktoritet och utgangsstallning varifran de kan for-
fakta sin mening. De enda personer som till en viss grad hade allt detta var stor-
tingspresident Hambro och Quisling.

Otvivelaktigt hade Quislings upptradande den 9 och 10 april stor verkan, och
forhindrade att motstandet kom i gang pa flera hall. Men Quislings position hos
det norska folket var for svag. Darfor att han inte representerade nagot annat an
en bortglomd politisk rorelse 1 den norska befolkningens medvetande betrakta-
des hans maktovertagande som en gangsterkupp. Han betraktades inte som le-
dare for en politisk rorelse utan som ledare for en spionage- och landsforradar-
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organisation. Det var darfor hans insats 1 stor utstrackning motverkade hans
egen avsikt.

Stortingspresident Hambro daremot var bade siker pa sin linje, hade auktori-
tet och en viktig stallning som stortingets ledare. Han spelar knappast en sa av-
gorande roll som hans bok ger intryck av, men hans upptradande visar en man
som lugnt och planmassigt forsoker fa forsamlingen med pa sin linje. Ett maktigt
vapen har han i sina utredningar, i tillrattalaggandet av arendets behandling och
omrostningssattet. Om nagon enskild ménniska skall ha dran av att det blev krig
1 Norge, sa bor Hambro ha det berommet. I 6vrigt kan man inte saga att nagon
politiker utrattat nagot vasentligt 1 den ena eller andra riktningen. Regeringens
avvisande av de tyska kraven natten till den 9 april var en instinktiv reaktion och
betydde bara att avgorandet uppskots. Kungens avvisande av Brauers okade
krav den 10 april var en sjalvklar sak.
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SJUNDE KAPITLET

Overgangsperioden 11-19 april

Sedan regeringen definitivt hade beslutat att avsla de tyska kraven utfirdade den
ett upprop till det norska folket, som radierades torsdag morgon.
10 april 1940.

Till det norska folket.

Den tyska regeringen har kravt att den norska kungen skall utnamna en re-
gering som har tyskt fortroende och som den tyske ledaren har utvalt. Kungen
har icke kunnat boja sig for ett krav som skulle gora Norge till ett osjalvstandigt
rike. Har kan ingen annan regering fa styra an den som har det norska folkets
fortroende. Den regering som nu 1 fem ar tillsammans med stortinget statt for
landets styrelse ar fortfarande den enda lagliga norska regeringen. Denna reger-
ing erbjod sig att avga da det tyska overfallet pa Norge verkstalldes. Men stor-
tinget bad samfallt att den skulle kvarsta. Och den star kvar.

Den vander sig nu till hela det norska folket och ber det hjilpa sig att upp-
ratthalla en laglig styrelse 1 landet — norsk grundlag, norsk frihet, norsk sjalvstan-
dighet.

Tyskland har mot Norge foretagit ett av de hemska valdsverk som historien
kanner alltfor manga av. Det har brutit sig in 1 landet med bomber och alla
andra slags forestorelsevapen. Det har grovt och vardslost foretagit en ratts-
krankning mot ett litet folk som bara onskar leva i fred.

Den norska regeringen ar viss om att hela den civiliserade varlden férdomer
detta illdad. Men forst och framst ar den saker pa att det norska folket kommer
att satta in all sin kraft for att ateruppratta den frihet och den sjalvstandighet
som en fraimmande makt velat sla ned med vald.

Det kan se morkt ut for Norge 1 denna stund, och valdsmannen kan lyckas
forstora mycket. Men regeringen ar viss om att en ny och ljus framtid en gang
skall dagas for landet.

Den uppmanar darfor hela det norska folket att halla fast vid det norska fri-
hetsarvet i trohet mot de stora tankar som burit fram vart land genom seklerna.

Leve fosterlandet. Leve ett fritt Norge.

Johan Nygaardsvold.

Jag ansluter mig helt och hallet till den vadjan som regeringen riktat till det
norska folket. Jag ar 6vertygad om att jag har hela folket med mig 1 det beslut
som fattats.

Haakon R.
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Uppropet fastslog 1 likhet med telefonbeskedet till minister Brauer att for-
handlingarna avbrutits pa grund av kraven om en regering Quisling. Appellen
uppmanar den norska befolkningen att bjuda motstand for att kunna uppratthal-
la regeringen Nygaardsvold, darfor att denna ar ”den enda lagliga norska reger-
ingen” och darmed representanter for “norsk grundlag, norsk frihet, norsk sjalv-
standighet”. I den andra hélften kommer forbittringen 6ver tyskarnas olagliga
valdshandling till uttryck. Forst strax innan slutet kommer det en oklar hantydan
om att kampen ror sig om nationella varden, men har har tyngdpunkten lagts pa
de nationella andliga vardena.

Det avgorande felet med uppropet ar att det inte klart sages ifran, vilken form
av motstand som skall bjudas. Det ar omdjligt att ur uppropet utlasa ifall det ska
bjudas militart eller passivt motstand mot tyskarna. Det innehaller ingenting om
att Norge ar 1 krig med Tyskland, och heller ingenting som ger det karaktar av
krigsforklaring. Som grundval for en uppmaning till nationellt krig ar appellen
fullstandigt obrukbar. Att ge en krigsforklaring den formen att huvudmotivet blir
en samling kring en arbetarregering verkar som ett han gentemot officerskaren
och stora delar av borgerskapet. Inte heller inom arbetarklassen var regeringen
Nygaardsvold sa populdr att man var villig att riskera livet av den anledningen.
Forbittringen over att bli 6verfallen ar ingen varaktig kansla att bygga pa. Nagon
omedelbar fara for de nationella andliga vardena forelag inte.

Hela uppropet verkar som en invit till nya forhandlingar, och uppfattades pa
sa satt av tyskarna och borgarklassen 1 Oslo. Denna borjade darfor arbeta for att
fa tyskarna att latta pa sitt krav om regeringen Quisling, mot att i gengald fa fred
1 landet. Huruvida kungen och regeringen verkligen har avsett uppropet som ett
forhandlingstrick for att uppna battre villkor vid den slutliga kapitulationen ar
det nu mycket svart att avgora. Skall man doma efter uppropet och den verkan
detta hade, ar det sannolikt att detta ursprungligen hade varit meningen, men
att regeringen och kungen rycktes med av de efterfoljande hindelserna. A andra
sidan tyder de utsanda militira orderna pa att regeringen hade bestamt sig for
krig. I stort sett verkar dessa motsagande atgarder som om regeringen annu inte
ville riva alla broar till en relativt fredlig uppgorelse. De hade med andra ord
annu inte arbetat sig fram till ett definitivt beslut.

Stortingspresident Hambro visste daremot vad han ville och sinde den 11
april ut en forklaring 6ver Stockholms radio om att Norge var 1 krig med Tysk-
land. De tyska diplomaterna insag 6gonblickligen vilka farliga verkningar en
sadan forklaring skulle fa och vidtog sina motatgarder. Forst och framst ordnade
de sa att Hambro sjalv blev sparrad fran tilltrade till svensk radio. Dessutom
sande de dagen efter ut en hogtidlig dementi, som 16d: ”Med anledning av den
forklaring som stortingspresident Hambro avgav i gar 1 Stockholm om att det
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enligt uppgift skulle harska krigstillstand mellan Tyskland och Norge fastslar
man 1 Berlin att det enligt tysk uppfattning varken de facto eller de jure foreligger
krigstillstand. Hittills foreligger ingen forklaring fran den norska regeringen om
att den anser sig vara 1 krig med Tyskland. Den tyska standpunkten vilar ofor-
andrad pa memorandat.”

Medan den tyska diplomatin fastslog att det norska uppropet av den 11 april
var oriktigt och antydde att forhandlingar fortfarande pagick under den basta
diplomatiska fred och samja forsokte de tyska militarerna att l6sa svarigheterna
pa sitt satt. Torsdagen den 11 april blev den senare Quislingministern Irgens
skickad upp till kungen pa Nybergsund for att forsoka medla. Han fick foretrade
infor kungen, men denne vagrade att inlata sig pa fler forhandlingar. Litet sena-
re pa dagen bombades bade Elverum och Nybergsund av tyskt flyg och forstor-
des totalt. I Elverum dédades 54 personer och 110 sarades. Hambro antyder i
sin bok att Irgens forklarat for tyskarna var de skulle bomba for att bli kvitt
kungen och regeringen. I boken "Norge under hakkorset” upplyses det om att
foljande telegram expedierades fran Nybergsund nagra timmar fore angreppet:
”Sand icke bombflyg till Nybergsund ty dar uppehaller sig kungen och regering-
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en.
Den 13 april utsande kungen f6ljande upprop:

Upprop till det norska folket fran H. M. Konungen.
13 april 1940.

I denna den svaraste provning som mitt folk och land har befunnit sig 1 pa
over hundra ar riktar jag en entragen uppmaning till alla norska kvinnor och
man att gora allt vad som star 1 varje enskild persons formaga for att radda frihe-
ten och sjalvstandigheten for vart kira fosterland.

Vart land har utsatts for ett blixtangrepp fran en nation som vi alltid statt 1
vanskaplig forbindelse med.

Denna maktiga motstandare har icke ryggat tillbaka for bombangrepp pa den
fredliga befolkningen 1 stader och pa landsbygden. Kvinnor och barn utsattes for
dod och omanskliga lidanden.

Stallningen ar sadan att jag 1 dag icke kan meddela eder var i Norge jag,
kronprinsen och regeringen uppehaller oss. Den tyska krigsmakten har namligen
foretagit ett valdsamt angrepp pa oss da vi uppeholl oss pa en liten, obefast och
oskyddad ort. Sprangbomber, brandbomber och maskingevirseld anvandes pa
det mest hansynslosa och brutala sitt mot civilbefolkningen och mot oss. Anfal-
len kunde bara ha en avsikt, namligen att forinta oss som var samlade for att 16sa
problemen till Norges basta.
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Jag tackar dem som 1 dag, tillsammans med mig och regeringen, star pa post 1
kampen for Norges sjalvstandighet och frihet.
Jag ber alla minnas dem som satt till livet for fosterlandets skull.
Gud bevare Norge.
Haakon.

Den lilla ynkliga nationella grundval som uppropet den 11 april byggde pa
har har fullstindigt forandrats. Quisling namnes inte ens. Nu ar det Norges
sjalvstandighet och frihet kampen galler 1 forsta hand. Hela uppropet ar en kon-
centrerad vadjan till norsk nationalism och alla de lidelser som denna kénsla kan
tanda. Uppropet béres av forbittringen 6ver bombningen av Nybergsund och
Elverum och slutar med en ytterst kraftig appell for att vacka den nationella of-
ferviljan. Appellen forstarkes genom att till slut paminna om dem som satt till
livet for fosterlandets skull. Genom beskrivningen av bombningen viackes hatet
till tyskarna. Tacken till dem som star pa post for Norges frihet och sjalvstandig-
het blir en uppmaning till alla om att stalla sig pa post, ocksa till dem som be-
fann sig pa “fel” sida om linjerna.

Med kungens upprop av den 13 april hade grundvalen lagts for en verkligt
nationell resning mot tyskarna. Att slappa lost ett sadant krig var ocksa den enda
mojligheten for en norsk seger. Som situationen lag till kunde norrméannen en-
dast segra genom att snabbt organisera det militira motstandet inne i landet,
kombinerat med att befolkningen i de ockuperade omradena foll tyskarna 1 ryg-
gen. Regeringen skulle ha slappt 16s en verkligt nationell massresning, ett folk-
krig, Den skulle ha uppfordrat till massmobilisering, till aktivt motstand mot
tyskarna bakom fronten, icke genom individuella terroristiska aktioner utan ge-
nom organiserade massaktioner som senare kunde 6verga 1 6ppet uppror. Den
skulle med andra ord ha uppmanat befolkningen att bega olagligheter utifran
den stolta principforklaringen om de manskliga rattigheterna: Den fortrycktes
ratt till uppror bryter all ratt.

Det fanns tillbud till detta 1 de tva forsta uppropen. I uppropet den 11 april
hette det: ”Den norska regeringen ar viss om att det norska folket kommer att
satta in all sin formaga pa att ateruppratta den frihet och den sjalvstindighet som
en frammande makt velat sla ned med vald.” I kungens upprop den 13 april
kommer denna linje annu tydligare till synes:

”Jag riktar en entrigen uppmaning till alla norska kvinnor och man att gora
allt som star 1 var enskild ménmiskas formdga for att radda friheten och sjalvstandighe-
ten for vart kara fosterland.”

Men dessa abstrakta appeller maste konkretiseras. Atminstone maste de ha
atfoljts av en uppmaning till transportarbetarna om att vagra att lossa tysk
krigsmateriel, till anlaggningsarbetarna om att strejka vid de flygplatser varifran
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det tyska bombflyget startade for att bomba de norska stallningarna. Vidare
maste ha foljt en uppmaning till obstruktion, till bildande av friskaror, till gatu-
strider och 6ppet uppror mot de fraimmande fortryckarna.

Till jamforelse med det senare norska uppropet aterges har marskalk Timo-
sjenkos upprop till ryssarna 1 de ockuperade distrikten. Har drar man de patagli-
ga konsekvenserna av att uppmana “alla kvinnor och man att gora allt som star i
varje enskild méanniskas formaga”, savitt man menar nagot med de orden.

”Befolkningen 1 de for narvarande besatta distrikten skall sorja for att himn-
den pa fienden blir varaktig, fullstindig och obarmhartig. Anslut er till guerillas-
tyrkorna, anfall och tillintetgér de tyska transportkolonnerna bakom linjerna.
Forstor broarna. Skar av telefon- och telegrafledningarna. Brann hus och skogar
dar de tyska inkraktarna gommer sig. Lamna inte ut ett gram livsmedel till fien-
den.”

Den norska regeringen ryggade tillbaka infoér denna linje och levandegjorde
aldrig de abstrakta parollerna fran tiden mellan den 10 och 15 april. Den ende
som foljde denna linje en bit langre var vansterns forre justitieminister major
Sunde. Den 27 april riktade han en tamligen osminkad appell till befolkningen i
de ockuperade distrikten om att géra uppror. Major Sunde ar bade vansterman
och jurist och har sdledes intim kdnnedom bade om historiska traditioner och
lagens relativa varde.

Men denna uppmaning over London-radion fran Norges ende jakobin kom
alldeles for sent, mojligheterna for ett segerrikt uppror var for lange sedan forbi.
Tyskarna erkdnde honom likval som motstandare genom att 6gonblickligen be-
slagta all hans egendom. Den norska arbetarregeringen valde honom till stats-
rad.

Genom att begara att norrméannen i den ockuperade delen av landet skulle
erkanna Quisling som regeringschef lade tyskarna grunden for uppror och res-
ningar mellan den 10 och 15 april. Férodmjukelsen att behéva erkdanna en aktiv
landsforradare som sin framste representant vackte de nationella lidelserna.
Kravet pa lydnad for nazisten Quisling skapade en sadan nationell och social
forbittring, att mojligheterna for ett revolutionart inbordeskrig verkligen fore-
fanns. Regeringens abstrakta appeller av den 11 och 13 april var under dessa
omstandigheter tillrackliga for att sitta processen i gang, till trots av all laglydig-
het. De forsta tecknen borjade redan visa sig. Nagra studenter forsokte spranga
en bro mellan Oslo och flygfiltet Fornebu. Enstaka friskyttar dok upp.

Tyskarna fruktade denna utveckling mer dn nagot annat.

De forsokte hejda processen genom terror och genom att appellera till ratts-
kanslan. Redan den 12 april sande de 1 radio ut ett upprop, vari de fastslog att
sabotorer (!) och franktirorer skulle bli skjutna. Karakteristiskt nog aberopade de
sig pa folkrétten, som forbjuder en krigférande makt att tvinga landets befolk-
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ning in 1 ett arbete av militar art, riktat mot det egna landet. Under denna peri-
od sande de ideligen 1 radio ut ett upprop, som borjade med: “Skjuten blir den
som ...”, varefter alla mojliga och omdjliga handlingar foljde. Inte heller dessa
terrorupprop hejdade processen mot ett inbordeskrig, Att tyskarna vadjade till
lag och ratt efter sitt 6verfall pa Norge kunde inte hejda nagon. Norsk hjélp var
nodvandig, om ett revolutionart inbordeskrig skulle kunna undvikas.

Borgarklassen 1 Oslo var inte pa nagot satt villig att utan vidare lata anvanda
sig som redskap. Den var ocksa forbittrad 6ver overfallet, som astadkom att den
reducerades fran att vara landets herre och till att bli tyskarnas underordnade,
Den understodde darfor 1 forsta omgangen processen mot ett revolutionart in-
bordeskrig genom att hota med att skapa administrativt kaos, och avbryta sin
verksamhet. A andra sidan var borgarklassen ocksa ridd for ett revolutionirt
inbordeskrig. Hambro antyder denna borgerskapets dubbelsidiga installning mot
tyskarna och samtidigt mot ett nationellt uppror.

”De stora organisationernas ledare skickade en deputation till den tyske mi-
nistern for att meddela honom, att om inte Quisling och hans anhang tradde
tillbaka skulle det sakert bli upplopp och troligtvis gatustrider 1 Oslo, vilket
kommer att visa sig farligt pa mer dn elt satt. Dr. Brauer uppfattade poingen och lova-
de att Quisling skulle dras tillbaka.”

Deputationen av industriledare forklarade for Brauer, att bada parterna hade
gemensamma intressen av att halla arbetarmassorna lugna. Gentemot arbetarna
var de namligen sjalva ocksa fortryckare. Brauer lovade att gora sitt till for att
hindra en folkresning genom att dra tillbaka Quisling. Industriledarna lovade a
sin sida att gora vad de kunde for att forhindra att kriget skulle “urarta” till en
folkresning. En sadan utveckling innebar ett hot mot bagge parter. Darfor fore-
fanns det en basis for ett framtida samarbete som kanske kunde utstrackas sa
langt, att hela kriget blev likviderat, pa grund av risken for en sadan “urartning”.
Poangen bestar 1 att en folkresning ar farlig for bagge dessa parter, ”pa mer an
ett satt”. For tyskarna betydde den inte bara en direkt militar fara. I mycket hog-
re grad innebar den en fara for truppernas moral. For att skjuta pa civilpersoner,
kvinnor och barn, maste man ha, specialtranade avdelningar. Att fa vanliga
“feldgraue” till detta ar nastan omojligt. Sarskilt de Osterrikiska soldaterna skulle
ha varit synnerligen olampliga for en sadan uppgift. Det ar manga tecken pa att
det norska motstand som gjordes har moraliskt skakat de tyska trupperna. Vil-
ken verkan en folkresning skulle haft kan man darfor latt forestalla sig. I en sa-
dan atmosfar skulle aterigen parollen fran 1917 lysa mot de tyska soldaterna:
”Vand gevaren mot dem som sinde er ut 1 kriget.”

Direkt skulle resningen varit riktad mot tyskarna, men indirekt ocksa mot den
norska borgarklassen. Borgarklassen dr inte langre sa oumbdrlig, den sitter inte
sa fast 1 sadeln att nagon kan garantera att den far tillbaka makten nar kriget ar
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over. Arbetarna utgor 1 dag det stora flertalet av befolkningen. Deras intressen
och borgarklassens ar i vasentliga avseenden motstridiga. En resning mot en
frammande fortryckare leder latt till en liknande installning gentemot fortryck-
arna dar hemma. En resning mot den tyska 6verheten maste foras med alla me-
del och skulle leda till stor forodelse, bade materiellt och andligt. Den materiella
forodelsen maste 1 varje fall baras av de besuttna. Om resningen kunde slagits
ner skulle borgarklassen aldrig mer fa nagon sjalvstandig makt. I basta fall skulle
den bli kord 1 strama tyska tyglar, 1 varsta fall skulle det ga som 1 Polen dar de
besuttna miste sin egendom. En segrande folkresning daremot skulle ge massor-
na vapen, sjalvfortroende och smak pa att trumfa igenom sin vilja med vald.
Borgerskapet 1 Norge hade inga materiella maktmedel som kunde mata sig med
arbetarnas organiserade hundratusenden. Deras harskarstillning vilade enbart
pa andlig grundval, och pa arbetarnas bristande sjalvfortroende, bristande kan-
nedom om sina egna intressen och en slavisk respekt for borgarklassens lagar.
Men en folkresning skulle nodvandigtvis bryta ned just denna respekt for lagen,
som ju staimplar uppror mot 6verheten, anvindande av vald och godtycke gent-
emot andras egendom som speciellt olaglig. Det var darfor ingen tillfallighet att
ledarna av den andliga fortryckarapparaten, Paal Berg och biskop Berggrav,
gick 1 spetsen for Oslo borgerskap nar det gallde att fa till stand en 6verenskom-
melse med tyskarna. Paal Berg ar hogsta domstolens president och dessutom
ordforande 1 arbetsdomstolen, sa han vet mycket val vilket varde respekten for
lagen har for borgarklassen. Hans kamp for borgerskapets klassintressen och
tyskarnas krigsintressen fann en vacker forkladnad 1 uppmaningen till lugn, be-
sinning och ordning 1 6verensstimmelse med lagens eviga rattsprinciper.

Biskop Berggrav ar den norska kyrkans 6verhuvud. Borgerskapets och tyskar-
nas radsla for att arbetarna skulle fa krigserfarenheter och smak pa anvandning
av vald fann en fager omskrivning 1 Berggravs pacifistiska tal mot vald och om
de tyska soldaternas ridderlighet. Borgarklassen 1 Oslo var fullt enig om att de
andliga varden som deras herravilde vilade pa inte fick forspillas. Dessutom
hade de oppen blick for att kriget 1 vilket fall som helst skulle ga ut 6ver deras
egendom.

Foljaktligen gick de till tyskarna for att avsluta en 6verenskommelse. Av
klassmassiga skal foredrog de samarbete med de fraimmande fortryckarna fram-
for att satta massorna i rorelse. Da de fick regeringsmakten var de ocksa villiga
att upptrada som fredsmaklare for tyskarna for att fa kriget likviderat. Fér dem
vagde klassmassiga hdansyn tyngre an tanken pa nationellt fortryck.

Fran abstrakt nationell synpunkt var bade administrationsradet och Quisling
forradare mot den nationella saken. Bagge parter gick in for att kriget skulle
upphora och att Norge skulle ldggas under Tyskland. Sett ur borgerskapets syn-
punkt var det dock en vasentlig skillnad mellan dem. Administrationsradet be-
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garde att landet skulle fa behalla sin politiska sjalvstandighet. Det betydde att
borgerskapet skulle fa behalla det omedelbara herravildet 6ver landets produk-
tionsapparat, rattsvasen o. s. v. Politiskt betydde det att Norge och Tyskland 1
vissa avseenden skulle vara jamstallda. Det tyska herravaldet kommer da bara
att utovas indirekt.

Quisling daremot gick in for att Norge skulle bli ett underordnat land under
Tyskland, ett lydrike. Han gick in for att utlimna Norges politiska och darmed
sa smaningom ocksa dess ekonomiska apparat till tyskarna. En sadan linje bety-
der fullstandig politisk och ekonomisk kontroll av landet. Denna linje blev senare
nodviandig for tyskarna, da de sjalva blev osakra om slutsegern och motsattning-
arna med norrmannen tillspetsades. Ekonomiskt var denna linje nddvandig, om
det norska naringslivet snabbt skulle anpassas efter det tyska naringslivet.

I nationalistiskt avseende var det dessutom en gradskillnad mellan Berg-
Berggrav och Quisling. Berg-Berggrav gick bara passivt in for att Norges mili-
tarmakt skulle nedkampas, genom att forhindra att de fick forstarkningar fran de
ockuperade omradena, och indirekt genom att de uppmanade folk att arbeta for
tyskarna, d. v. s. lossa krigsmateriel, sorja for att bombflyget kom 1 vag, samt
forblinda befolkningen med prat om de tyska soldaternas ridderlighet. Quisling
daremot upptradde som aktiv forradare, som ett led 1 den tyska militarappara-
ten. Han forsokte hindra mobiliseringen av den norska haren, lika effektivt som
de tyska soldatpatrullerna, genom sina demobiliseringsorder. Han forsokte ned-
bryta motstandsviljan genom att framstalla kriget mot de tyska fortryckarna som
mord. Quislings aktiva landsforraderi astadkom ocksa att hans egen “nationalre-
gering” sprangdes. Ett av statsraden, forsvarsminister Hvosleff, och justitieminis-
tern Jonas Lie, som bada befann sig 1 Sverige, tog offentligen avstand fran Quis-
ling. Deras forklaringar radierades till det norska folket 6ver Hamar radiostation,
Motala och Lahti. Sarskilt gjorde sig vid denna tid den finska radion kdnd ge-
nom sin Oppet pronorska instillning, och sandningar pa norska spraket. Detta
berodde vil delvis pa forbittring mot tyskarna pa grund av den aktiva hjilp som
tyskarna gav ryssarna, som instruktorer och organisatorer av den sista ryska
stormlépningen pa Karelska naset.

Den 15 april hade tyskarna och det norska borgerskapet blivit eniga. Tyskar-
na lat Quisling ga, och han fick stiga fram 1 radio och avge foljande forklaring:

Sedan statsmakterna tisdagen den 9 april hade rymt fran Oslo och riket blivit
utan central regeringsmakt var det en ratt och en plikt for den norrman, som sa
formadde att se till att skapa en regeringsmakt for att radda land och folk fran
kaos. Darfor overtog den nationella regeringen under min ledning regerings-
makten.
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Den flyende regeringens mobiliseringsorder och hallning framkallar faran for
fortsatt blodsutgjutelse, med alla de 6desdigra foljder som detta medfor. Jag ar
icke i stand till eller beredd att ta nagot ansvar for detta. A andra sidan har ett av
hogsta domstolens justitaria utnamnt administrationsrad forklarat sig berett har-
till. Jag overlater darfor min fullmakt pa detta administrationsrad. Sjalv tar jag
stallningen som befullmaktigad for demobiliseringen 1 kontakt med administra-
tionsradet. Norrman — visa nu ocksa ni samma fosterlandska sinnelag och sam-
ma besinning. Det géller nu att snarast aterga till fredliga forhallanden for att
med full kraft kunna ateruppratta vart land. Leve Norge!

I 6vrigt forsiggick “regeringen” Quislings demission under mycket hogtidliga
former, Administrationsradets skapare, hogsta domstolens president Paal Berg,
tackade Quisling for vad han gjort for landet under denna svara tid, och for att
han hade fatt lov till att utnimna administrationsradet. Tacktalet 16d: ”Sedan
regeringen Nygaardsvold hade lamnat Oslo fanns det 1 landets huvudstad icke
langre nagon representant for den utdévande makten. I denna for land och folk
odesdigra tid har herr Quisling stallt sig till forfogande 1 avsikt att bidraga till
undvikande av blodsutgjutelse 1 de ockuperade distrikten och till att uppratthalla
lugn och ordning. Genom att nu trada tillbaka har han anyo visat sin ansvars-
kansla och sitt fosterlandska sinnelag. Jag tackar darfor herr Quisling f6r hans
forklaring, varigenom den av hogsta domstolen etablerade ordningen har moj-
liggjorts.”

Genom foljande dekret till pressen bekantgjordes det vilken uppgift administ-
rationsradet hade atagit sig, och vem denna nya norska regering sorterade un-
der: "Tyska rikets fullmaktige har mottagit presidenten for hogsta domstolen och
regeringskommittén vid dess sammantrade den 15 april kl. 16,30 1 Vetenskaps-
akademien och mottagit deras forsakran om lojal hallning gentemot ockupa-
tionsmakten. I ett tal meddelade ministern Dr. Brauer att medlemmarna 1 reger-
ingskommittén overtar ansvaret for att lugn och ordning uppratthalles 1 de besat-
ta omradena, och personligen star ansvariga for detta. De ar ocksa ansvariga for
att ockupationsmaktens uppmaningar efterleves. Dess uppratthallande beror 1
hog grad pa den norska befolkningens hallning. Minister Brauer uttalade dessut-
om sin tillfredsstéllelse 6ver att presidenten for hogsta domstolen infor statsradet
Quisling uttryckt sin erkansla och sitt tack for hans hallning under de senaste
dagarna.”

I 6verensstimmelse med tyskarnas forsta anmodan om att sorja for fred och
lugn 1 de besatta distrikten utsande borgerskapet foljande proklamation och upp-
rop:
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Proklamation.

Da tyska stridskrafter har besatt vissa delar av Norge, och darmed gjort det
praktiskt omojligt for den norska regeringen att uppratthalla den administrativa
ledningen 1 dessa landsdelar, och da det ar en tvingande nodvandighet att den
civila administrationen kommer 1 gang, har hogsta domstolen sett sig nodgad
tillse att det — under den tid som dessa landsdelar ar ockuperade av tyska strids-
krafter — for de besatta omradena upprittas ett administrationsrad for att leda
den civila administrationen.

I allit till att Norges konung kommer att godkdnna att hogsta domstolen un-
der forhandenvarande utomordentliga forhallanden tillgripit denna nodfallsut-
vag, utnamner hogsta domstolen till medlemmar av detta administrationsrad:

Fylkesman I. R. Christensen,
Direktor Backe-Wiig,
Statsfysiker Andreas Diesen,
Haradshovding O. F. Harbeck,
Direktor Gunnar Jahn,
Docent R. I. Mark,
Universitetsrektor Didrik Artur Seip.
Paal Berg.

Upprop.

Det har 1 dag bildats ett administrationsrad for de besatta distrikten. De som
overtagit detta varv riktar en entragen anmodan till organisationer och privat-
personer 1 detta distrikt om att ge oss sin hjalp 1 vart svara arbete.

Vi ber alla om att visa lugn och sjalvbehérskning, och samtidigt efter formaga
bidra till att verksamhet och arbete halles 1 gang. Envar kommer vid eftertanke
att inse, att sabotage och forsvarande av den civila verksamheten endast leder till
olycka.

L R. Chnistensen. O. F. Harbeck. Gunnar fahn.
Backe-Woaug. Andreas Diesen. Dudrik A. Sexp.
R. I Mark.

Meddelande fran néringsorganisationer och Arbetarnas Fackliga Landsorganisation.
Styrelserna for Norges Bankforening, Norges Bondelag, Norges Handelsidka-
res forbund, Norges Industriféorbund, Norges Redarférbund och Arbetarnas
Fackliga Landsorganisation ger sin anslutning till de atgarder som pa hogsta
domstolens initiativ vidtagits for att skaffa de besatta distrikten en ordnad for-
valtning.
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Vi uppmanar alla vara medlemmar att med full lojalitet stodja det nya admi-
nistrationsradet 1 dess svara uppgift, och att var och en enskild gor sitt yttersta
for att arbetslivet skall kunna fortlépa och lugn och ordning rada.

Norges Bankforening
Bankchef Sandberg.  Dur. Torsteinson.
Norges Bondelag
Docent R. Morck.
Norges Handelsidkares Forbund
Durektor Erling Steen.  Duirektor Paul Frank.
Norges Hantverkarférbund
Boktryckare Wahl.
Norges Industriforbund
Generaldirektor Horn. — Durektor Vogt.
Norges Redarforbund
Skeppsredare Bjorn-Hansen. Drrektir Klavenes.
Kare Schinning.
Arbetarnas Fackliga Landsorganisation
Elias Volan. Alb, Raaen. Nie. Ness.
Dagfinn Beck. Durektir Kvaal.

Gentemot den kimpande regeringen betydde dessa upprop tva saker. For det
forsta att krigsorsaken fran den 11 april bortfallit genom Quislings avgang. For
det andra att borgarklassen inte 6nskade fora krig. Detta demonstrerade de ge-
nom att 6verta regeringen i samarbete med tyskarna. Borgarklassen hade saledes
redan 1 praktiken slutit fred med tyskarna, och det aterstod bara att kungen skul-
le ge sin sanktion till detta fullbordade faktum.

Som grundval for freden hade Koht 1 forhandlingarna pa Elverum gatt med
pa en ny tyskorienterad regering, bara den inte samtidigt var nazistisk. Nu hade
tyskarna strackt sig annu ldngre, 1 det att medlemmarna av administrationsradet
varken var nazister eller tyskorienterade. Den 10 april hade det varit mojligt att
godtaga detta som grundval for forhandlingar. Nu var det av flera anledningar
for sent.

Foljande nya moment hade tillkommit: Det norsk-engelska generalstabssam-
arbetet hade redan inletts den 13 april. Den 15 april kom de forsta engelska
trupperna till Narviksdistriktet. Av hansyn till England kunde regeringen inte
langre dra sig ut. Detta var ocksa svart med hansyn till de norska trupperna. Kl.
19,00 den 11 april hade just utanfér Oslo striderna borjat mellan nationella av-
delningar fran Ringerike och tyskarna, forstarkta med civila NS-pojkar (Smes-
tadgrenda 1 Sandvika). Mobiliseringsmaskinen hade satts i gang. Det var knap-
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past mojligt att stanna den. Det fanns nastan inte nagot samband mellan led-
ningen och de forband som holl pa att mobilisera.

Forbanden hade redan fatt s manga motstridiga order, att de skulle ansett en
ny demobiliseringsorder som falsk.

Kungen och regeringen hade upplevt bombningen av Elverum och Nyberg-
sund. Dérigenom hade de fatt en tillrackligt tydlig demonstration av den tyska
folkratten. Efterat trodde de inte ldngre att tyskarna skulle halla nagon rattslig
overenskommelse eller nagot lofte. Kungen hade den 13 april kallat befolkning-
en pa post 1 kampen for Norges frihet och sjalvstindighet, och darefter kunde
han inte garna sjalv sanktionera en 6verenskommelse som offrade dessa varden
till fordel for ett administrationsrad.

Som svar pa upprattandet av administrationsradet utsande regeringen den 17
april foljande kungorelse:

Den sa kallade regering som major Quisling bildat 1 Oslo sa snart den tyska
krigsmakten besatt staden, har nodgats trada tillbaka, och det ar en gladje att
veta att forsoket att skapa en ny landsregering i strid mot den lagliga norska re-
geringen under Konungens 6verhoghet nu har uppgivits, Norge har i denna
stund endast en regering, den som Konungen har utnamnt och stortinget enhal-
ligt bett att kvarsta.

Det administrationsrad som under de senaste dagarna upprattats 1 Oslo for
de omraden av landet som besatts av tyskarna, ar en nodfallsatgard som inte
trader 1 stallet for den norska regeringen. Detta rad ar nodgat att styra efter an-
visningar av den makt som med brutalt vald trangt in 1 landet. Det representerar
darfor icke norsk folkvilja, och det har ingen rattslig grundval 1 den norska lagen.
Det kan likval 1 nagon man hjalpa till att varna norska medborgerliga rattigheter
under den tid som en fientlig makt rader 1 enstaka delar av landet. Men det ar
sjalvklart att radet maste ge vika overallt dar Norges Rikes regering atervinner
makten.

Varje norsk medborgare bor vara forvissad om att Konungen och regeringen
satter in all sin formaga pa att befria landet fran fraimmande valdsstyre och ater-
uppratta Norge fritt och sjdlvstandigt sa snart som mojligt. Denna frihetskamp
maste alla norrman hjélpa till med sa sant de vilja vara och heta norrman. I
gemensamt arbete skall vi atervinna vart fadernesland och gora det norska folket
till herre 1 sitt eget land.

Kungorelsen visar att regeringen har forstatt bra litet av hela saken. Man
hade inte forstatt att administrationsradet betydde, icke ett fredsanbud, ej heller
att det upprattats av borgerskapet for att forhindra ett revolutionart inbérdes-
krig. Sarskilt det sista avsnittet som forsakrade att regeringen skulle kraftigt be-
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moda sig om att kasta tyskarna ut ur landet, verkade mera som en uppmaning
till inbordeskrig an ett dampande av sinnena. Anledningen var val att en arbe-
tarregering 1 fem ar haft samarbetet mellan klasserna som sin visentliga uppgift
och darfor slutligen blivit blind for klassmotsattningar. For ovrigt tog regeringen
som vanligt standpunkt varken for eller emot administrationsradet. Som helhet
foreligger det ett oklart avstandstagande fran administrationsradet, aven om det
utifran rent teknisk-administrativ grundval medges, att det i nagon man kan vara
till nytta for norska medborgerliga rattigheter.

Det ar ju ocksa ratt hart for hogsta domstolens president att fa sitt verk
stamplat som nagot “som saknar rattslig grundval 1 den norska lagen”. Administ-
rationsradet jamstalles ju ndastan med Quislingregeringen, nar det stamplas som
“ett rad som ar nodgat att styra efter anvisningar av den makt som med brutalt
vald trangt in 1 landet”. Sett ur rent nationalistisk synvinkel ar det riktigt att ra-
det maste bli ett hjalporgan for tyskarna. Sett ur borgerskapets 1 Oslo synvinkel
ar detta en grov orittvisa; de samarbetade ju bara med tyskarna pa omraden dar
det forefanns gemensamma intressen. Att dessa gemensamma intressen omojlig-
gjorde ett effektivt nationellt krig tankte de inte pa, darfor att de ansag kriget
hopplost och fordomligt.

For att ytterligare forklara vad som lag bakom upprattande av administra-
tionsradet sande Paal Berg ett telefonogram, inte till regeringen, utan till kung-
en, som hade forutsattningar att se den klassbetonade sidan av saken. Genom att
soka kungens godkannande ville han undga den juridiska olagligheten som upp-
rattandet av administrationsradet innebar. Detta beror pa en sakerligen korrekt,
men ytterst odemokratisk tankegang, att kungen ar landets diktator 1 krig, trots
att det var regeringen som hade fatt stortingets fullmakt. Det viktigaste avsnittet 1
brevet lyder:

Hogsta domstolen har ansett sig bora handla som den gjort utifran den upp-
fattningen att norska intressen kravde att det inte blev administrativt kaos pa de
orter som intagits av tyskarna. Vi har gentemot den tyske ministern uttryckligen
framhallit, att detta tillfalliga administrationsrad icke dr nagon regering, utan
uteslutande en civil forvaltningsinstitution som inte har nagon politisk funktion.
Det gjordes vidare ett uttryckligt forbehall, att 1 och med administrationsradet
uppréttats hade herr Quisling och hans man tratt tillbaka, och att herr Quisling
skulle avge sin lojalitetsforklaring infor administrationsradet, Detta har han gjort
offentligt 1 norsk radio 1 gar. Admnistrationsradet har trétt 1 funktion. I norsk radio 1
gar avgavs samtidigt lojalitetsforklaringar fran de ledande naringsorganisatio-
nerna, daribland aven Arbetarnas Fackliga Landsorganisation.

Fran mitt samtal 1 gar med den tyske ministern kan jag referera: Hans stand-
punkt ar: Han har erbjudit den norska regeringen foérhandlingar. Hans anbud
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har avslagits. Initiativet maste nu komma _fran norsk sida, Han fasthaller fortfarande vid sitt
tidigare memorandum. Den harvarande tyske understatssekreteraren Harbicht fran
tyska utrikesministeriet har infor mig givit uttryck for detsamma. J ag har trott
mig bora bringa detta till Eders Majestats kannedom.

Under tiden har jag fran privat hall anmodats om att namna for Eders Majestat
att be Kronprinsen 1 radio rikta nagra ord till folket i de intagna omradena om
att iaktta lugn och besinning och avhalla sig fran sabotage och forstorelsehand-
lingar. Harom har det fran olika framstaende hall 1 Oslo riktats offentliga upp-
maningar. Jag tror att det kunde vara riktigt och nodvandigt att folk inom de
distrikt som intagits av tyskarna far en ny sadan uppmaning 1 de former och pa
det séitt som Eders Majestat finner lampligast.

I skrivelsen kraver borgerskapet och Arbetarnas Fackliga Landsorganisation
att det inte ska foras nagot revolutionart krig, eller for att anvanda deras alsk-
lingsuttryck, de onskar inte kaos. Kungen uppmanas att, via kronprinsen, vara
behjalplig med att hejda utvecklingen mot ett sadant krig.

For att undvika att borgerskapets aktion 1 Oslo skall fa karaktaren av en op-
pen brytning, sokte det sanktion. En sanktion skulle betyda att kungen blev
medansvarig 1 de atgarder som borgerskapet 1 Oslo hade vidtagit. Foljaktligen
skulle han darvid godkdnna det arbete som utforts for att bilagga konflikten. En
sanktion kunde hdrigenom komma att betyda ett avskedande av arbetarreger-
ingen och ett godkdnnande av en ny dambetsmannaregering vid ett eventuellt
bilaggande av konflikten. Paul Berg havdar mycket riktigt att administrationsra-
det inte ar nagon regering darfor att det inte har nagon politisk funktion. Detta
ar mojligen av formellt juridiskt intresse. Men realiter verkade administrations-
radet som ett fullstindigt ministerium med utpraglade overklass- och ambets-
standsintressen. Bortsett harifran har det 1 norsk historia funnits atskilliga reger-
ingar utan nagon utpraglad politisk funktion. Hittills har ingen hittat pa att kalla
ministerier for administrationsrad. I det sista dekretet fore upprattandet av ad-
ministrationsradet kallas detta ocksa for regeringskommittén. Administrations-
radet ar ett ministerium for samarbete med tyskarna, dar tyskarna besatte utri-
kes- och krigsministeriet, medan norska ambetsman besatte de Ovriga taburet-
terna. Till att borja med satt de till och med formellt som samordnade ministrar.
Paal Berg sager dessutom ratt ilsket till kungen att det bara beror pa formaliteter
att de tva parterna inte kan forlikas. Nu foreligger en utmarkt grundval for fred.
Da tyskarna redan hade gjort ett forhandlingsforsok ar det nu kungens tur att
sanda ut en fredstrevare.

I sitt svar fasthaller kungen vasentligen vid beslutet av den 17 april. Hans svar
lyder:
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Denna skrivelse har 1 det vasentliga fatt sitt svar genom den kungorelse som
utgick fran statsradet den 17 april och som jag harmed sander Eder 1 avskrift.

Ni ser av denna kungorelse att jag har full forstaelse for den nodsituation som
fatt hogsta domstolen att ingripa for att bilda ett administrationsrad for de om-
raden som ar besatta av den tyska krigsmakten. Jag konstaterar ocksa att detta
tillfalliga administrationsrad inte pa nagot satt uppfattar sig sjalvt som en reger-
ing, utan endast som ett hjalporgan for den civila administrationen under den
tid som besdttandet varar. Jag utgar som en sjalvklar sak ifran att alla norska
medborgare 1 de besatta omradena framdeles raknar sig som medborgare 1 den
norska staten och alltsi som horande under min och den norska regeringens
myndighet. Men den myndighet som administrationsradet utévar ar i vasentliga
ting beroende av fraimmande makt, och utévas inte pa mina eller den norska
regeringens vagnar. Jag maste darfor forbehalla mig och den norska regeringen
all frihet gentemot de atgarder som radet under denna tid kan vidtaga.

Jag noterar att forsvarsfragor och utrikespolitik ligger helt utanfor det som
administrationsradet sysslar med, och att saledes ingen annan norsk myndighet
an den lagliga norska regeringen har nagot att saga i dessa angelagenheter.

Nar Ni1 Eder skrivelse till mig refererar till att representanterna for den tyska
regeringen 1 Oslo havdar att de icke langre kan ta initiativet till nagra forhand-
lingar med den norska regeringen, men samtidigt sdger att de fortfarande fast-
haller vid de krav som stallts 1 det tyska memorandat fran den 9 april, vill jag
dartill bara foga den anmarkningen att da foreligger det inte nagon grundval for
forhandlingar, i1 det att namnda memorandum kom som ett absolut krav utan
nagon mojlighet for andringar. Detta memorandum inneholl sa vittgaende krav
pa tysk bestimmanderatt 6ver norska forhallanden — och gick dessutom ut pa att
anvanda Norge som redskap i1 Tysklands krig mot vastmakterna — att det var
omojligt for en neutral och sjalvstandig stat att godtaga sadana villkor, Den
norska regeringen kan icke forhandla pa annan grundval an att den tyska mak-
ten avlagsnas fran landet.

Eder anmodan om att Kronprinsen i radio skulle tala till norrménnen i de be-
satta omradena later sig rent praktiskt inte genomforas darfor att Kronprinsen
inte har tillgang till radiosandare 1 dessa omraden. Jag ar naturligtvis enig om att
folket inom de omraden som ar besatta av den tyska krigsmakten maste uppfora
sig fornuftigt och icke foreta sig nagra rattsstridiga handlingar. Men ingen kan
vanta att jag eller Kronprinsen skall uppmana folket till lydnad mot tysk myn-
dighet. Jag ar viss om att mitt folk under alla forhallanden bevarar den fasthet
som tillkommer norrman, och uppratthaller sitt nationella sinnelag.

Haakon.
Johan Nygaardsvold. O. Tostrup.
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Svaret innehaller inte nagot godkannande av administrationsradet. Paal Berg
har foljaktligen begatt en olaglig handling da han upprittat detta. Som laglydiga
medborgare borde dess medlemmar darmed trada tillbaka. Fredsforslaget som
Paal Berg indirekt gor sig till talesman for, avvisas med den motiveringen att
Norge nu ar i krig som Englands allierade. Foljaktligen kan Norge inte ga med
pa fredsvillkor som innebar att landet skall anvandas som utfallsport mot Eng-
land.

Likaledes avslar kungen att vara borgarklassen behjéalplig med att forhindra
att kriget utvecklar sig till ett revolutionart inbordeskrig. Principiellt ar han enig
med Paal Berg om att folk i de ockuperade omradena inte bor foreta sig nagra
rattsstridiga handlingar. Dar tyskarna overtagit forvaltningen maste befolkning-
en alltsa framgent boja sig for overklassens och kristendomens princip: All 6ver-
het ar av Herren. Konsekvensen av denna princip ar lydnad mot tysk myndig-
het. Kungen nekar till att positivt ansluta sig till denna asikt. Om utvecklingen
driver befolkningen till resning och revolutionart krig, forklarar kungen sig neu-
tral. Han vill varken bromsa eller paskynda processen, For honom véger de na-
tionella intressena 1 denna stund lika tungt som borgerskapets specifika over-
klassintressen.

Det ser ut som om kungen och hans omgivning fullstindigt ryckts med av
handelserna och endast ser den nationalistiska sidan av saken. De kanske har
dromt sig nagra hundra ar tillbaka, till de for borgarklassen lyckliga dagar, da
den forst tradde fram och ledde de nationella befrielsestriderna genom att resa
massorna. Den gangen kunde borgarklassen tillata sig att anvanda alla medel
och anda till slut skapa lugn och ordning, och 6verta makten 1 kraft av sin sjalv-
klara historiska ratt. Ja — de maste nastan ha dromt sig tillbaka anda till de tider
da borgarklassen avlade man som hade mod och sjalvsiakerhet nog att uppmana
massorna till att bega olagligheter mot fortryckarna. Detta nationalistiska rus var
kortvarigt. Den 27 augusti ser kungen rysande tillbaka pa sin standpunkt fran 1
april, som kunde ha fort till arbetarmassornas bevdapning och maktévertagande,
och sager:

Jag uttrycker mina varma tacksagelser till medlemmarna av administrations-
radet for det osjélviska och sjalvuppofirande arbete som de utfort, och icke minst
for att de lyckades uppritthalla lugn och ordning under forhallanden da en
dumdristig handling latt kunde ha fort till katastrofala resultat inte bara for den
enskilde, utan for hela nationen.

Borgarklassen 1 Oslo som inte heller 1 april visade nagon benagenhet 1 jako-
binsk riktning uppfattade situationen pa samma satt som kungen gjorde det den
27 augusti. Dessutom tedde sig kriget for dem som rena vanvettet, sedan nu alla
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Norges stader besatts. Sjalva ansag de att de hade gjort en utomordentlig kupp
da de fick tyskarna att lata Quisling ga, och liata den egentliga borgarklassen
overta makten. Pa det sattet hade de blivit kvitt bade Quisling och en arbetarre-
gering. Kriget tedde sig for dem som en spontan aktion, som bara kunde ursak-
tas med den forvirring som uppstod 1 samband med ockupationen, och som man
snarast mojligt maste fa herravalde 6ver. Utvecklingen mot krig tedde sig for
dem dubbelt farlig. Bade pa grund av den forstorelse och egendomsforlust det
skulle medfora, och darfor att det rev undan grunden till den 6verenskommelse
som de redan hade ingatt med tyskarna, bakom ryggen pa landets lagliga reger-
ing. Darfor var de positivt intresserade av att hejda den utveckling som skulle
leda till vapnade sammanstétningar mellan tyskarna och norrmannen. Darfor
drog Berggrav ut som reseagitator mot vald; han forsokte dimpa hatet mot tys-
karna genom att pragla parollen om deras ridderlighet. Han upptradde som, och
blev da och delvis aven nu, betraktad som tysk agent. Administrationsradets
medlemmar och den egentliga borgarklassen som var alltigenom enigt med
Berggrav, drog oronen at sig da kriget trots deras anstrangningar brot ut. De
uppnadde darigenom att det inte kom till en 6ppen brytning med regeringen,
och de undgick att gentemot befolkningen bli stamplade som landsforradare.
Genom administrationsradets uppmaning till laglydighet hejdades utvecklingen
mot ett revolutionart inbordeskrig, och kriget inskranktes till ett fint och prydligt
krig mellan uniformerade soldater. Fran norsk sida tvingades kriget in 1 en ram
av laglydighet, medan tyskarna inte tog den ringaste hansyn till nagra krigslagar.
Med sadana andliga vagledare var darfor kriget forlorat innan det paborjats.

De viktigaste héndelserna 11-19 april
For oversiktens skull ar det nodvandigt att satta upp en tabell 6ver handelser-
na:

Onsdagen den 10 april:

KI. 20: Kungen och Nygaardsvold avslar minister Brauers nya krav: Quisling.
Order sandes ut till de militara cheferna: det tyska angreppet skall motas med
alla medel.

? 23 Quisling stamplar det militaira motstandet mot tyskarna som en forbry-
telse 1 klass med mord.

Torsdagen den 11 april:
Regeringen uppmanar befolkningen att hjilpa till med “att uppratt-
halla en laglig styrelse 1 landet”. Sedermera “statsradet” Irgens han-
vander sig till kungen pa Nybergsund for att medla, men forsoket
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avvisas av kungen. Nybergsund och Elverum bombas av tyskt flyg.
Forpostfaktningar mellan norska och tyska trupper boérjar utanfor
Oslo.

Stortingspresident Hambro sander ut en forklaring 6ver Stockholms
radio om att det harskar krigstillstand mellan Norge och Tyskland.

Fredagen den 12 april:
Berlin dementerar Hambros upplysningar och uppger kravet om
Quisling som ministerpresident.

Lirdagen den 13 apnil:
Kungen uppmanar befolkningen till att gora allt som det star 1 var
enskild persons formaga for att radda friheten och sjalvstandigheten
for vart kara fosterland”.

Medndagen den 15 april:
Quisling avgar som statsminister och Oslos borgerskap bildar reger-
ing 1 samarbete med tyskarna.

Tisdagen den 16 april:
Den norska kyrkans éverhuvud anser det som “var” plikt att radda
manniskoliv, och uppmanar till f6rsoning.
Det norska rattsvasendets 6verhuvud uppmanar kungen att erkdnna
den nya borgerliga regeringen och sluta fred.
De forsta sammanstotningarna mellan storre organiserade norska
och tyska truppstyrkor dager rum.

Torsdagen den 18 april:
Kungen avslar kraven fran borgerskapet 1 Oslo.

Fredagen den 19 april:
Det norska sandebudet i Berlin utvisas.
Den moderna krigforingen borjar, 1 det att de tyska trupperna far
nya order.

Hela denna period mellan den 11 och 19 april maste karakteriseras som en
overgangsperiod fran fred till krig. Vid periodens borjan sattes den norska mili-
tarapparaten 1 gang. Trots alla diplomatiska stravanden ar den militdara hastighe-
ten sa stor att utvecklingen dras 6ver 1 krig.
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Under hela denna period harskade det pa det militaira omradet en egendom-
lig blandning av fred och krig. Detta berodde forst och framst pa oklarheten och
forvirringen pa norsk sida och de tyska instruktionerna. De tyska militarerna
trodde tydligen inte pa pastaendet om att det var krig, och dessutom pagick di-
plomatiska forhandlingar om fred anda till den 19 april. Forst forhandlade mi-
nister Brauer och kungen, senare “statsradet” Irgens och kungen och slutligen
borgarklassen 1 Oslo och kungen. Under mellantiden marscherade den tyska
haren och samtidigt hade order givits, att det norska militira motstandet skulle
brytas sa humant som mojligt. Fore mitten av denna period forekom pa det mili-
tara omradet ingenting som inte kunde komma in under tyskarnas omdome om
det danska motstandet: “Widerstand durch ortliche Missverstandnisse.” Fore
den 16 april hade 6ver halften av de norska mobiliserade trupperna gett sig,
praktiskt taget utan motstand. I 6vrigt hade det bara forekommit forpostfakt-
ningar och bradskande retratter. Men omkring mitten av denna period intraffar
vandpunkten. Den 15 och 16 april blir det en sammanstotning mellan storre (en
bataljon) norska och tyska truppstyrkor. Mellan den 15 och 19 april hade tys-
karna relativt stora forluster pa grund av sitt lattsinniga satt att rycka fram, enligt
den ursprungliga instruktionen. Bortsett fran nagra fa enstaka tillfallen och for-
foljelsen av regeringen hade den tyska krigforingen 1 denna period bara till an-
damal att skramma och férvirra. Bombningarna av de militaira huvudforraden
pa Ostlandet under forsta veckan var inte krigshandlingar, utan bara demonstra-
tioner. Forst efter den 19 april demonstrerade tyskarna sin krigsapparats effekti-
vitet och metoder, samt vad bombning fran luften verkligen ar. De nya instruk-
tionerna kom ungefar samtidigt med att engelsmannen sattes in 1 striden. Forst
fran den tidpunkten fordes det krig med Norge 1 detta ords moderna, militara
betydelse.

Om man enbart betraktar perioden fore den 19 april ar det riktigt vad en av
de hogre tyska officerarna skrev 1 Generalstabens interna militar-politiska tid-
skrift 1 juni 1940: ”T'yvarr visade det sig att det vastliga inflytandet var for starkt 1
Oslo. Regeringen hade inlatit sig med London; regeringens flertal och kungen
intog en fientlig hallning. Foljden var att den norska haren satte sig till motvarn,
aven om det bara var oorganiserat motstand. Att vi maste bryta detta, kan vi
bara uppriktigt beklaga.”

Att det inte fordes krig 1 Norge fore perioden 16—19 april strider mot den
uppfattning man far av de norska redogorelserna. Alla dessa redogorelser ar tak-
tiska rapporter om skiarmytslingar och forpostfiktningar. Aven om det gick ritt
allvarligt till vid enstaka av dessa, forandras darmed inte den “fredliga” helhets-
bilden. De flesta redogorelserna ar for resten praglade av brist pa 6verskadlighet.

Att redogorelserna fran regeringshall ocksa ger en pa motsvarande satt for-
vriden bild beror pa speciella omstandigheter. Regeringen var bokstavligen talat
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1 eldlinjen fran den 9 april pa morgonen och sa linge kriget varade 1 Norge. De
rapporter som kom in till regeringen var fantastiskt 6verdrivna och astadkom att
regeringen trodde att hela norska haren var utsatt for en liknande behandling
fran tysk sida som de sjalva fick erfara. I verkligheten var tyskarnas behandling
av regeringen ett specialfall. Gentemot den norska hdren upptradde tyskarna
under denna period nastan otroligt humant, 1 jamforelse med den krigféring de
senare presterade.

Den politiska utvecklingen under dessa dagar

Medan utvecklingen pa det militira omradet under denna period langsamt
gled fran fred till krig, forsiggick en motsatt utveckling i diplomatiska kretsar.
Perioden inleddes med en brytning da minister Brauers krav pa Quisling som
ministerpresident avvisades pa kvéllen den 10 april. Brytningen beseglades ge-
nom Quislings mordupprop samma kvall, samt dagen efter genom tyskarnas
bombning av Nybergsund och Elverum, och Hambros krigsforklaring over
Stockholms radio. Men den 12 april antrader tyskarna det diplomatiska aterta-
get. De forklarar sig villiga att lata Quisling ga, och fasthaller bara vid de 13
punkterna.

Nu var det emellertid inte langre sa latt for tyskarna att komma till tals med
den norska regeringen efter erfarenheterna fran Nybergsund och Elverum. Dess-
utom hade regeringens tilltro till tyska loften sjunkit starkt under loppet av de
sista dygnen. Utrikesminister Koht gav uttryck for detta 1 ett tal den 5 maj dar
han sade: ”Ordet tysk arlighet har gjorts till en speglosa.”

Om darfor forhandlingarna skulle foras vidare pa denna nya grundval maste
tyskarna i garning visa sin vilja till f6rsoning. Detta gjorde de den 15 april da de
lat Quisling ga och borgarklassen i Oslo 6vertog rollen som formedlare. Vid
denna tidpunkt hade emellertid norsk-engelska generalstabsforhandlingar inletts,
engelska trupper var pa vag till Norge, och forpostfaktningarna hade borjat.
Dessutom var regeringen vid denna tid sa upptagen av krigforingen att den i
forsta taget inte forstod hela aktionen fran Oslos borgare. Det var darfor nod-
vandigt att uttrycka sig tydligare. Osloborgerskapet maste aktivt engagera sig for
forsoning. Detta skedde den 16 april genom biskop Berggravs radiotal och Paal
Bergs direkta hanvindelse till kungen. Dessa hdnvandelser kunde inte missfor-
stas, men nu var det for sent. Den norska huvudstyrkan kom samma dag 1 strid
med den tyska efter en 6st-vastlig linje nagra mil norr om Oslo. Dessutom hade
engelska trupper redan landat i Narvik, Namsos och Andalsnes. Kungens avslag
pa administrationsradets sista forsok hade blivit en nodvandighet.

Militart sett skadade denna 10 dygns forhandlingsperiod norrménnen 1
mycket hogre grad an tyskarna. En rad norska avdelningar gav sig utan kamp
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darfor att de inte visste eller var sdkra pa om det skulle bli krig eller kapitulation.
Den bristande klarheten pa denna punkt himmade ocksa tillstromningen av
frivilliga till den norska haren fran de ockuperade distrikten. For att komma med
1 kriget maste man forst och framst ha féormaga nog att uppfatta att regeringen
uppmanade till krig, och dessutom maste man ha atskillig energi, vilja och be-
slutsamhet. Antingen maste man darfor ha en utpraglat nationalistisk installning
eller vara antinazist. Da majoriteten av ett lands befolkning inte har en kombi-
nation av alla dessa egenskaper var det bara ett litet fatal som deltog 1 kriget s6-
derut. Kriget fick har 1 hog grad prageln av att vara ett frivilligt foretag.

De mest odesdigra foljder fick regeringens oklarhet pa det politiska omradet.
Om man laser igenom regeringens upprop fran denna period far man ett intryck
av att den trots avslaget den 10 april dnnu inte fattat ett slutgiltigt avgérande om
krig. Uppropet den 11 april har 1 mycket hogre grad karaktiaren av en inbjudan
till fortsatta forhandlingar an av en krigsforklaring. Huruvida detta upprop var
avsett som ett forhandlingstrick eller icke, dr ett psykologiskt och inte ett politiskt
sporsmal. Den svenske militare politikern Gverste Bratt, som hade tillfille att
studera hdandelserna pa nagorlunda nara hall, menar att det inte lag nagon be-
rakning bakom oklarheten. Han avslutar sina undersokningar med att siga att
den norska regeringen fullkomligt saknade uppfattning om hur den skulle upp-
trada 1 en krigssituation. Darfor att det aldrig sades klart ifran till den norska
befolkningen att det var krig i landet fick hela perioden en pragel av férhand-
lingsperiod, med ett slags vandpunkt vid bombningen av Nybergsund och Elve-
rum. Forst med uppropet den 13 april utsades det nagorlunda klart att det var
meningen att fora krig i landet.

Men vid denna tidpunkt hade det 1 Oslo igangsatts en storre politisk aktion pa
grundval av det program som skisserats 1 uppropet av den 11 april: namligen att
fa Quisling stértad och uppna fred. Sedan Osloborgarna {oljt den uppmaning
som indirekt fanns 1 det forsta uppropet och stortat Quisling blev de sedan fran
regeringshall betraktade som till hélften landsforradare.

Lord Strabolgi dementerar visserligen 1 sin bok att biskop Berggrav var tysk
agent, men anser honom vara en politisk idiot som var ”genuint missledd” av
tyskarna. Juristen Paal Berg vill gentemot en sadan anklagelse havda, att det
fanns skalig anledning att bli vilseledd av uppropet den 11 april. Han kan dess-
utom tillfoga att krigsanledningen tydligen starkt hade forandrats mellan den 11
och 18 april. Den 11 april var det Quisling som stod 1 vagen for en forsoning.
Den 18 april var det 1 betanklig grad Englands intressen som tratt 1 férgrunden.

Givetvis var det med anledning av inre tendenser som Oslos borgarklass kapi-
tulerade och gick 1 tysk tjanst nar det gallde att avveckla kriget. Men genom re-
geringens vacklan eller oklarhet underlattades kapitulationen, och det blev moj-
ligt att infor ratta forsvara denna. Kapitulanterna fick en laglig forevandning, ett
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slags nationellt norskt kamp- och kapitulationsprogram 1 motsats till Quisling
som framstalldes som tysk agent och regeringen, som framstalldes som engelsk-
orienterad. Deras argumentering forefoll logisk och overbevisande under han-
synstagande till den hopplosa militara situationen. Utvecklingen gav dem ju ock-
sa skenbart ratt. Fran regeringshall fick befolkningen inte nagon annan grundval
till striden an hansyn till vad som 16nade sig. Nar bagge flyglarna argumenterade
pa grundval av en smasnal linje om vad som lonade sig bast, har administra-
tionsradet otvivelaktigt ratt. Att man kunde kalla folk till strid 4ven om de var
nastan sakra pa nederlag lag utanfor regeringens horisont. Moraliska varden och
hansyn till en framtida resning ar faktorer som man tydligen helst inte bor vara
parlamentariker for att fa upp 6gonen for. Darfor kom det aldrig nagon hygglig
appell till det norska folket fran regeringen. Genom att det inte heller klart sades
ifran att det var krig fick kapitulationsstimningen tillfdlle att organisera sig kring
ett slags program. Da detta intraffade begick regeringen ett nytt misstag genom
att inte upptrada tillrackligt kraftigt och beslutsamt emot denna stamning. Resul-
tatet blev anda att det uppstod en djupgaende politisk skiljelinje 1 Norge. Stam-
ningen mot kungen och regeringen inom Oslos borgarklass var saledes fran kri-
gets forsta dagar bade skarp och fororattad. Det ar nodvandigt att halla denna
utgangsposition 1 minnet for att kunna forsta den politiska utveckling som agde
rum i1 Norge efter nederlaget.

Den politiska klyvningen foljdes av en motsvarande klyvning av den norska
befolkningen i tre delar. I den ockuperade delen av Norge var det en mycket
liten del av befolkningen som f6ljde Quisling eller regeringens linje, de allra fles-
ta foljde administrationsradet. Cirka 1,000 frivilliga reste fran Oslo och kom
med 1 kampen. Mojligheten att anmala sig stod oppen over en vecka, och det var
otvivelaktigt 1 forsta hand Quislings regeringsbildning som drev dem till att an-
mala sig. De tillbud till motstand som foretogs fran arbetarklassens sida, t. ex.
arbetsnedlaggelsen vid marinvarvet 1 Horten och andra, brots snart av tyskarnas
hotelser och arbetarbyrakratins hallning.

Arbetarbyrakratin 1 Oslo, landsorganisationens aterstaende ledning, intog en
standpunkt mellan Quislings och administrationsradets linje.

Sa snart Quisling avgatt som statsminister blev stamningen 1 Oslo utpraglat
och aktivt defaitistisk. Nagon entusiasm for kriget fanns inte 1 Oslo vid denna tid.
Alla historierna om busschaufforerna fran Oslo som offrade livet genom att kora
tyskarna utfor branten vid Skaret dr inte sanna. Dessa och manga liknande hi-
storier fran Oslo under denna tid har majligen ett visst agitatoriskt nationalistiskt
varde, men de ar inte sanna.

Pa den norska sidan av fronten fann man under denna period en motsvaran-
de tredelning av den norska nationen, 1 ungefar motsvarande storleksordning
som 1 den ockuperade zonen. Ocksa hdr var stimningen 1 Overvagande grad
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defaitistisk, fastin denna stamning har nédvandigtvis dimpades ned pa grund av
kriget. Dessutom var stimningen 1 olika trakter av landet mycket skiftande, och
svangde om fran enhallig krigsbegeistring till passivt och aktivt sabotage av de
militara pabuden. Som helhet maste det sagas att under denna period var stam-
ningen defaitistisk aven i1 den del av Norge dar man kdmpade. Denna stimning
hos landsbygdens folk, och sarskilt hos myndigheterna pa landsbygden, tog sig
uttryck pa flera olika sitt.

Detta strider ocksa mot den bild man far genom frontrapporterna och fran
regeringen narstaende hall. Men man maste da halla i minnet att fronterna och
regeringens omgivning huvudsakligen bestod av frivilliga, d. v. s. den mest sjalv-
standiga och energiska delen av Norges ungdom. I allt deltog cirka 10,000 man 1
striderna 1 Sydnorge, och cirka en tredjedel av dessa var sa linge vid fronten att
de personligen och direkt praglades av det. Vid fronten uppstod det sa smaning-
om verklig krigsentusiasm. Men dessa kretsar utgor en forsvinnande del av Nor-
ges befolkning, och aterspeglar inte pa nagot sitt den allmanna stimningen.

Krigsentusiasmen och den aktiva norska nationalismen skapades av de 3,000
vid fronten och utvidgades i1 de tyska fanglagren. Dar satt cirka 25,000 man in-
sparrade fran en till tre veckor och tillbragte tiden med att beratta for varandra
om verkliga eller uppdiktade egna hjaltegarningar och tyskt djavulskap. Forst da
dessa 20-30,000 agitatorer slapptes losa svangdes langsamt stimningen mot
kriget hos den norska befolkningen. Majoriteten av den norska befolkningen
blev omvand” forst efter den 25 september.

Under aprildagarna var den norska befolkningen till sin stora majoritet mot-
standare till kriget. Detta aterverkar pa och forklarar delvis regeringens vacklan
och oklarhet. Politikerna bara aterger den allmdnna stimningen. Politikerna
upptradde likadant som en stor del av befolkningen och lat utvecklingen driva.
De representerade det béttre genomsnittet, men ingen politisk ledning. Darfor
hade de inte mod och kraft att aktivt ingripa 1 utvecklingen i den avgorande situ-
ationen, och sla ned den defaitistiska stamningen. Att det slutligen blev krig i
Norge och inte kapitulation berodde darfor 1 hogre grad pa yttre omstandigheter
och tillfalligheter an pa de norska politikerna.
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ATTONDE KAPITLET

Den politiska kampen 20 april-20 maij

Under krig kommer alltid det politiska och diplomatiska livet att stallas 1 bak-
grunden och underordnas de militaira behoven. Detta betyder pa intet satt att
den politiska kamp som fores under kriget ar utan betydelse. Den politiska krig-
foringen ar val sa viktig som under fredliga tider. Den politiska aktiviteten under
krig gar framfor allt ut pa att sammansvetsa befolkningen kring kriget. Stats-
mannens tal, hallning och upptradande ar av vasentlig betydelse for truppernas
och befolkningens stridsmoral och darfor en krigsfaktor av forsta rang.

Att regeringens politiska kamp under kriget var minst lika misslyckad som
under den foregaende forhandlingsperioden berodde inte bara pa subjektiv otill-
racklighet. Krigforingen gick hela tiden enbart till fordel for tyskarna. Att leda
kampen nar man gar fran nederlag till nederlag ar en av de svaraste uppgifter
som finns. Det hjalper inte bara att blunda for nederlagen, eller forsoka bortre-
sonera och bagatellisera dem. Sarskilt under krig kommer fakta mycket snabbt
och klart till synes. Under sadana omstandigheter maste kampledningen vara
besjalad av en sdker tro pa egen sak, och pa att krigslinjen ar den enda riktiga,
oavsett nederlagen. Regeringen var sarskilt osaker om det senare, och dessutom
saknade den fullstandigt den "fighting spirit” som ar nodvandig for att uppehalla
modet bland trupperna och befolkningen trots nederlagen.

Dessutom var de objektiva forhallanden som regeringen arbetade under ut-
omordentligt svara. Fran den 15 april och till den 5 maj reste regeringen cirka
500 km. till lands och 1,000 km. till sjoss, standigt forfoljd av tyskarna. Under
sadana omstiandigheter ar det inte litt att leda nagon politisk kamp. Dessutom
sprangdes statsmannen till en del isir under den svaraste tiden. Regeringens
utrikespolitiska experter var 1 utlandet under kriget 1 Sydnorge. Utrikeskommit-
téns ordforande, Hambro, satt 1 Stockholm och ledde den norska utrikespoliti-
ken tamligen oberoende av regeringen. Utrikesministern och forsvarsministern
var 1 England och Frankrike under den sista delen av kriget om Sydnorge. For
den aterstaende delen av den resande regeringen var det under dessa omstan-
digheter mycket svart att fatta betydelsefulla och tungt vagande beslut. I mojli-
gaste man forsokte de darfor undga att deltaga 1 nagon politisk kamp, med pa-
foljd att tyskarna tog initiativet ocksa pa denna kampfront.

For den tyska politiska ledningen géllde det att forhindra att kriget skulle ut-
veckla sig till en samlad nationell resning genom att utnyttja regeringens obeslut-
samhet nar det gallde att klarldgga situationen for den norska befolkningen. Da
kriget var oundvikligt forklarade de sjalva krig 1 former som understrok regering-
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ens vacklande hallning. Den egentliga tyska krigsforklaringen kom den 19 april
da det norska sandebudet 1 Berlin utvisades. Detta bekantgjordes 1 Oslopressen
den 20 april genom foljande meddelande: ”Det norska sandebudet Scheel, som 1
gar pa uppdrag av kung Haakon och regeringen Nygaardsvold hade bett om
tillatelse att stanna i Berlin och fortsitta legationens arbete, har 1 dag pa grund
av den fientliga hallning som den norske kungen och regeringen Nygaardsvold
intagit, uppmanats att tillsammans med legationspersonalen redan i dag lamna
Tyskland.”

For tyskarna gallde det forst och framst att fordjupa och befasta den klyfta
som uppstatt bland den norska befolkningen till f6ljd av Osloborgarnas kapitula-
tion och den féregaende forhandlingsperioden. Tyskarna maste forsoka att dra
kapitulanterna Over pa sin sida 1 kriget mot regeringen. Men detta maste ske
under sadana former att inte de norska kapitulanterna gick miste om befolk-
ningens fortroende. Genom Hitlerforordningen av den 24 april skapades klara
linjer bade betraffande den foreliggande situationen och kapitulanternas stall-
ning. Tyskarna fann det inte nédvandigt att spendera nagon speciell krigsforklar-
ing pa sina norska motstandare. Men 1 inledningen till denna administrations-
ordning for det ockuperade Norge namndes det att regeringen Nygaardsvold
hade framkallat krigstillstand mellan Norge och tyska riket. Hitlerforordningen
lyder:

”Regeringen Nygaardsvold har genom sin proklamation och sitt upptradande
och genom de militara stridshandlingar som med dess vilja dgt rum, framkallat
krigstillstand mellan Norge och det tyska riket. For att sikra uppratthallandet av
offentligt lugn och det offentliga livet 1 de norska omraden som star under de
tyska truppernas beskydd, férordnar jag:

1. De besatta norska omradena stalles under en “rikskommissarie for de be-
satta omradena”. Han skall ha site 1 Oslo. Rikskommissarien skall tillvara-
taga det tyska Rikets intressen, och ar den hogsta regeringsmyndigheten 1
civila angelagenheter.

2. Rikskommissarien kan betjina sig av det norska administrationsradet, och de norska
myndigheterna, for att genomfora sina forordningar och utova forvalt-
ningen.

3. a) Den rattsordning som hittills gallt ager fortfarande kraft, sa linge detta
ar forenligt med ockupationen.
b) Rikskommussarien kan genom_forordning skapa ny rdtt. Dessa forordningar skall
meddelas genom ett “Forordningstidende for de besatte norske omrader”.
4. Chefen for de tyska trupperna i Norge utovar den hogsta militara ratten,
och hans forordningar pa det civila omradet genomfores endast av Riks-
kommissarien. I den utstrackning och sa linge den militara situationen
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kraver det har chefen for trupperna ratt att vidtaga de atgarder som ar
nodvandiga for att genomfora sina militara uppdrag och sikerstalla Norge
militart.

5. For att genomfora sina forordningar kan Rikskommissarien begagna sig av
tyska polisorgan. De tyska polisorganen star till forfogande for chefen for
de tyska trupperna i Norge 1 den utstrackning de militara behoven kraver
det, och Rikskommissariens uppgifter tillater.

6.  Rikskommissarien lyder omedelbart under mig, och han far riktlinjer och
instruktioner av mig.

7. Till overkommissarie for de besatta norska omradena utnamner jag 6ver-
president Terboven.

8. Foreskrifter till att utfylla och genomféra denna forordning utfardas efter

mina riktlinjer, for civila angelagenheter av Reichsministeriet och for mili-
tara angeldgenheter av chefen for forsvarsmaktens 6verkommando.

Genom denna forordning blev situationen fullkomligt klarlagd betraffande
krigssituationen, och genom densamma infordes ett slags politisk-militar diktatur
1 det ockuperade Norge. Betraffande administrationsradet betecknade forord-
ningen en ny politisk framstot, 1 det att medlemmarna av radet stalldes till riks-
kommissariens disposition. Tyskarna gjorde ddarmed slut pa denna parodi att
samtidigt ha tva sjalvstandiga regeringar 1 ett krigforande land, en som for krig
och en som samarbetar med erévraren.

Medlemmarna av administrationsradet blev ocksa formellt degraderade fran
jamstéllda till underordnade ministrar under den tyske rikskommissarien. I
punkt 2 heter det: "Rikskommissarien kan betjana sig av det norska administra-
tionsradet och av de norska myndigheterna for att genomfora sina férordningar
och utova forvaltningen.” Det framtrader klart att administrationsradet ar ett
hjalpredskap for tyskarna, till tjanst for den tyske kommissarien. Vilka funktioner
administrationsradet skulle ha berodde pa rikskommissarien, och vilka uppgifter
han hade att 16sa 1 Norge. Formellt kunde aven efter Hitlerférordningen havdas
att administrationsradets medlemmar inte kunde anvandas till krigsandamal 1
det att rikskommissariens uppgifter "bara” var av civil art. Da varken administ-
rationsradets medlemmar eller Oslobefolkningen reagerade mot administra-
tionsradets nya funktion gick tyskarna naturligtvis ett steg langre. Nasta framstot
bestod 1 att lata administrationsradet framtrada som hjalporgan ocksa for milita-
ra andamal. Detta gjordes genom Terbovens tilltradelseproklamation. I denna
utvidgades rikskommissariens arbetsomrade, och darmed indirekt administra-
tionsradets uppgift, till att ocksa galla krigforingen mot den norska regeringen.
Enligt proklamationen skall det norska administrationsradet kunna tjana till
“avagabringandet av alla forutsattningar for de militara behov som dr nédvan-

94



diga 1 ett land dar det mot den tyska regeringens vilja beklagligtvis annu kam-
pas”. Tilltradelseproklamationen lyder:

”Efter Ledarens befallning har jag som rikskommissarie 6vertagit hela den ci-
vila myndigheten i de besatta norska omradena under den tid som ockupationen
varar.

Som min férnamsta uppgift anser jag: Uppratthallandet av lugn, sakerhet och
ordning, tryggande av ett ordnat ekonomiskt och kulturellt liv for befolkningen
och dvdgabringandet av alla_forutsdttningar for de militdra behov som ar nodvandiga 1 ett
land dér det mot den tyska regeringens vilja beklagligtvis ennu maste kampas.

Jag gar emellertid till denna min uppgift med beslutet att begransa olagenhe-
terna och bordorna f6r befolkningen till det oundvikliga.

Den avgorande forutsittningen for detta ar att befolkningen mottar mina at-
garder lojalt och beredvilligt foljer dem. De norska administrationsmyndigheterna har
stallt sig tll forfogande tor samarbete. De fortsatter 1 sina ambeten och skoter sina
aligganden som hittills.

Oslo den 26 april 1940.

Rikskommissarien
for de besatta norska omradena.
Terboven.

Denna tyska politiska framstot nar det gallde att utnyttja Osloborgarradet va-
gade regeringen inte bemota. Bortsett fran en oklar formulering om att “det
norska folket moter kriget med en fast vilja att varna sin sjalvstandighet”, finns
det fran regeringens sida ingenting som beror detta problem. Formuleringen ger
intryck av att nationen stod enig om krigslinjen, vilket knappast nagon gang varit
sa oriktigt som den 27 april da uppropet utstalldes. Anledningen till att regering-
en inte vagade ta upp forhallandet till kapitulanterna ar av klassbetonad art. I
stort sett var den tongivande delen av borgerskapet under denna tid motstandare
till kriget. Att detta ar sa svart att fa upp ogonen for, beror pa att inte alla har
klart for sig att arbetarbyrakratin i vasentligt avseende representerar borgerska-
pet och inte arbetarklassen. Stalinisterna hade for lange sedan upphort att repre-
sentera nagot annat an den ryska byrakratin och forde i Oslo en politik som
stodde Quisling och tyskarna.

Av klassmassiga skal kunde inte kungen och de borgerliga politikerna ta av-
stand fran den maktigaste delen av landets kapitalistklass. Arbetarregeringen var
tydligen fullstandigt villradig, nar det gallde kapitulanterna, om den 6ver huvud
taget uppfattade motsattningarna. Den ende som berorde denna “farliga” fraga
var utrikesminister Koht som i borjan av maj befann sig i England. Over Lon-
don-radion riktade han ett tamligen skarpt angrepp pa kapitulanternas ideolo-
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giske ledare biskop Berggrav. Darmed skaffade han sig en ny spik till sin politiska
likkista. Talet utloste omedelbart raseri 1 den borgerliga pressen 1 Oslo. I forbitt-
ringen avslojade de en del mycket vasentliga drag hos den borgerliga demokra-
tin. De preciserade, trots alla fullmaktsforklaringar till regeringen, att det ar
kungen som ar landets diktator 1 krig, och det tillkom honom och inte arbetarre-
geringen att fatta vasentliga avgoranden. Utrikesministerns frimodiga yttranden
om Oslokapitulanterna har senare strukits 1 den officiella norska Vita boken.
Regeringens politik gick namligen denna gang och senare framfor allt ut pa
sammanhallning. Varje kapitulant kunde saledes rakna pa en valvillig hallning
fran den krigférande regeringens sida. Regeringens instdllning till denna fraga,
eller rattare sagt brist pa installning till kapitulanterna, gjorde varje kapitulation
for tyskarna i det ockuperade Norge fullstandigt riskfri. Darfor kom inte tyskarna
att sakna norska hjalpare sommaren 1940, men dessa konsekvenser av regering-
ens “geniala” sammanhallningstaktik skall vi aterkomma till under behandlingen
av utvecklingen 1 det ockuperade Norge.

Den tyska krigsforklaringen, och beskyllningen for att ha skapat krigstillstand
mellan Norge och Tyskland, maste emellertid regeringen svara pa. Detta gjordes
1 ett upprop den 28 april, vars viktigaste del lyder:

“Det norska folket har icke latit skrimma sig av bombkrig och
andra harjningar. Det ansag sin sjalvstandighet sa vardefull, att det hell-
re ville fordra kriget an boja sig under tyskt tyranni.

Det tyska riket har sjalvt forsatt sig 1 krigstillstand mot Norge. Nor-
ge onskade icke krig, och bar icke vapen mot nagon.

Men det norska folket moéter kriget med en fast vilja att varja sin sjalv-
standighet. Och det ar en plikt for den norska regeringen att fora stri-
den for folket.

Kungorelsen om krigstillstand gor ingen skillnad f6r Norge. Kriget
fortsatter nu som forut. Och det skall fortsitta anda tills valdsmannen
har drivits ut ur landet och Norge anyo ar fritt.

Den norska regeringen sander sitt tack till den brittiska, franska
och polska regeringen som hjalper Norge 1 denna kamp. Tillsammans
for alla dessa regeringar en kamp mot den valdsmakt som kranker folk-
ratten och vill kuva de sma nationerna.

Den norska regeringen litar pa att ratts- och frihetstankarna skall
vinna till slut. Den vet att lagbrott och valdsdad kan fora stor skada
over landet. Men den vet lika visst att det norska folket inte darfor vill
uppge den frihet som grundlagen av ar 1814 har stadfast 1 landet.

Den norska regeringen sager ingenting nytt nar den kungor: Stri-
den for sjalvstandigheten fortsatter.”
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Betraffande ansvaret for kriget ar regeringens hallning 1 uppropet for svag
och defensiv. Dels skyddar regeringen sig bakom folkviljan, dels kastar den abso-
lut all skuld pa tyskarna. Kriget framstalles narmast som en naturkatastrof, och
foljaktligen ar regeringen helt oskyldig till denna, genom att "Norge onskade
icke krig, och bar icke vapen mot nagon”.

I verkligheten ar inte krig nagon ensidig mekanisk process, utan en samhélle-
lig konflikt mellan tva parter. Foljaktligen bor det ocksa fran norsk sida finnas en
instans som star politiskt ansvarig for kriget och for ledningen. Den norska reger-
ingen saknade emellertid det moraliska mod som skulle behévas for att framtra-
da som de vilka stod 1 ansvar for kriget fran norsk sida. I stéllet for att méta den
tyska utmaningen med en stolt forklaring om att de patog sig ansvaret for kriget,
under de omstandigheter som tyskarna hade framkallat det, fick man denna
jammer over kriget och tyskarna som de enda skyldiga.

Detta ar emellertid inte sa overraskande som regeringens kraftiga slutsats 1
svaret. Denna rojer tro pa segern och vilja att fortsatta kampen. Detta beror pa
speciella forhallanden som radde den 27 april. Den militdra situationen vid den-
na tidpunkt var visserligen katastrofal. Hela den norska haren hade sprangts isar,
och engelsmannen var pa vild flykt uppfor Gudbrandsdalen. Men dessa upplys-
ningar hade tydligen inte kommit fram till harens 6verkommando och regering-
en. Anda fran krigets borjan var regeringen éverdrivet optimistisk betriffande
den militara situationen och mojligheten for seger. Men denna illusion har knap-
past nagon gang varit storre an dagen fore det militira sammanbrottet 1 Sydnor-
ge. Den 27 april utsande saledes harens 6verkommando till trupperna en dagor-
der som bland annat inneholl: ”Nu ar det slut med retratterna i Norge...” Da-
gen efter meddelade de allierade att Sydnorge maste uppgivas. Darfor att {or-
vantningarna hade spants sa hogt genom myndigheternas upprop den 27 april
blev besvikelsen sa mycket bittrare da de allierade hjalptrupperna genast efterat
lamnade Sydnorge och de norska trupperna blev tvungna att kapitulera.

Det militira sammanbrottet 1 Sydnorge utloste forbittring mot engelsmannen
och kapitulationsstaimning gentemot tyskarna. Forbittringen mot engelsmannen
okades genom Chamberlains radiotal den 5 maj om den segerrika retratten fran
Andalsnes “utan att forlora en man”. Den norska 6verbefilhavaren i Trondelag
sande den 5 maj ut en dagorder dar han beskyller engelsmannen for att ha gett
sig 1 vag utan att underritta honom. Detta var anledningen till att Tronder-
haren hade blivit tvungen att kapitulera. Under dessa forsta majdagar var besvi-
kelsen enorm och sammanbrottet bade militart och moraliskt nastan bottenlost.
Man var besviken och forbittrad pa allt och alla, men forst och framst pa den
engelska hjalpen och pa regeringen som hade latit sig lockas till krig genom ut-
sikterna till engelsk hjélp.
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Denna stimning nadde antagligen sin kulmen den 5 maj. Samma dag stod
utrikesminister Koht, som tydligen fortfarande levde kvar 1 stimningen fran den
27 april, och avslutade sitt tal over London-radion med foljande ord: Vi far
hjalp 1 var strid fran Storbritannien och Frankrike, och dven den polska reger-
ingen sander 4,000 man. Det ar klart att det tar tid att fa denna hjalp fullt effek-
tiv. Det ar sa mycket som behovs 1 sjalva Norge innan vapen och folk fran vast-
makterna kan komma till full nytta. Men jag vill be att folket dar hemma inte
blir otaligt om det ser ut att ga langsamt. Kom ihag: det ar inte bara ett intresse,
det har varit en hederssak for vastmaktregeringarna att befria Norge ur det tyska
greppet. Och jag ar viss om att de kommer att sétta in hela sin formaga pa detta.
Det har de hogtidligen forbundit sig till, och det kommer de att gora.

Darfor far vi pa var sida inte nedlagga kampen. Det skulle vara en sjalvupp-
givelse som skulle kosta oss friheten for langa, langa tider. Och ett norskt folk
som inte ar fritt — kan vi tanka oss det? Nej! De som utan skuld fran var sida har
kastat sig 6ver oss, dem maste vi kasta ut. Det dr en plikt mot oss sjalva, det ar
annu mer en plikt mot vara barn, och det ar allra mest en plikt mot det land som
vi alskar och som vi vill skall leva fritt och sjalvstandigt fram genom tiderna.”

I den kapitulationsstaimning som harskade vid denna tidpunkt utloste utrikes-
ministerns appell om att fortsatta kriget endast raseri. Borgarklassen 1 Oslo upp-
manade 6ppet kungen att folja kung Leopolds exempel.

Bortsett fran stamningar och forbittring betecknade uppgivandet av Sydnorge
sakligt sett en vandpunkt 1 kriget. I verkligheten var darmed falttaget om Norge
avslutat. Nordnorge ar varken ekonomiskt eller militart nagon del av Norge.
Militart ar Nordnorge en 6, pa grund av bristen pa kommunikationer till lands
mellan Nord- och Sydnorge. Ekonomiskt star Nordnorge 1 samma forhallande
till Sydnorge som en koloni till moderlandet. ”Kolonien” Nordnorge levererar
ravarorna malm och fisk, och ar praktiskt taget utan industri. Till och med miss-
nojda nationella minoriteter finns 1 Nordnorge, vilket inte var utan betydelse
under kriget.

Kriget 1 Nordnorge var inte i forsta hand dikterat av norska intressen; det var
ett led 1 den imperialistiska uppgorelsen om tilltradet till den svenska jarnmal-
men. Detta fortegs omsorgsfullt bade av engelsmannen och av den norska reger-
ingen. Fransmannen daremot hade inte langre nagot intresse av att dolja detta. I
den franska redogorelsen for falttaget 1 Norge omtalas striderna i Nordnorge
under kapitelrubriken "Kampen om végen till jarnet”.

Anda fran krigets forsta dag hade detta en dubbel karaktir. Dels var det ett
led 1 varldskriget mellan England och Tyskland, dels var det en norsk nationalis-
tisk resning mot tyskt fortryck. Fore nederlaget i Sydnorge var det den norska
nationalistiska sidan som var den dominerande. De allierade trupper som ingrep
1 Sydnorge var hjalptrupper for den norska nationella saken. Den norska reger-
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ingen och 6verkommandot forde forst och framst kriget for att fa tyskarna for-
drivna fran Sydnorge, medan striderna i Nordnorge var av underordnat intresse
for dem. For engelsmdnnen daremot var det jarnmalmstransporten och Narvik
som stod 1 forgrunden. Har ingrep de snabbt och energiskt redan under krigets
forsta dagar, och aven senare insattes har hjalptrupper 1 stort antal. Den norska
nationalistiska sidan av kriget intresserade dem inte sa mycket att de ville riskera
en kryssare eller ett slagskepp pa den 1 Trondheimsfjorden.

Fore uppgivandet av Sydnorge var de specifikt norska nationella intressena
dominerande, och efter denna tid dominerade de imperialistiska intressena. Kri-
get 1 Norge borjade visserligen som en spontan nationalistisk resning, men allt
eftersom den utvecklade sig blev dess tyngdpunkt forskjuten fran det nationalis-
tiska till det internationalistiska planet. Vandpunkten sammanfaller med retrat-
ten ur Sydnorge. Efter denna tidpunkt trader de norska intressena tillbaka som
ett underordnat led 1 forhallande till de engelska. Till {6ljd av den forandrade
situation som uppstod vid nederlaget 1 Sydnorge kom det fram nya fredsstravan-
den. Borgarklassen 1 Oslo uppmanade anyo kungen att sluta fred “for att fora
neutralitetslinjen vidare” (Tidens Tegn 5 maj). Kungen avslog detta 1 ett tal den
7 maj. Det viktigaste avsnittet ur talet lyder: ”Trots var flottas hjaltemodiga
kamp och det tappra motstand som bjudits av vara egna trupper och av vara
allierade, har overmakten varit for 6vervaldigande. Sedan vara allierade funnit
det nodvandigt att dra tillbaka sina trupper frin Andalsnes och Namsos och pla-
cera dem pa andra stéllen, ar nu praktiskt taget hela det sydliga Norge 1 fiendens
hander. Men stallningen ar icke hopplos. Det som tvingat oss tillbaka ar fiendens
overlagsenhet tekniskt och till antalet, bade till lands och speciellt i luften.

Vi har anledning att tro, att detta forhallande nu snart kommer att bli annor-
lunda. I Nordnorge star vi fortfarande starkt och harifran skall det lyckas oss att,
med den hjalp som planeras, atervinna resten av landet. Under nagorlunda lik-
nande villkor star vara soldater fullt ut pa héjd med de tyska och mer an sa. Tys-
karnas forluster bade till sjoss och pa land ar hittills manga ganger storre an vara
egna. Inte heller tyskarnas omanskliga krigforing mot civilbefolkningen, deras
bombanfall och brandharjningar har haft avsedd verkan. Folkets moral ar orub-
bad. Varje brant hus, varje lonnmord pa varnlosa civilpersoner, styrker folkets
fasta beslut att kasta valdsmannen ut ur landet.

V1 tvivlar icke pa att folket 1 de besatta omradena kommer att upptrada med
den vardighet som forhallandena kraver. Kung och regering dr fast beslutna att halla ut
tills landet befriats.

Vi riktar en entragen vadjan till det norska folket att géra gemensam sak med
oss 1 befrielsekampen. Om bordorna blir tunga och sorg och saknad traffar vara
hem, sa forlora icke modet. Det dar Norges framtid kampen géller.

Norge at norrmannen.”
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Hur kungen tinkt sig att atervinna landet med utgangspunkt i Nordnorge ar
en smula gatfullt. Som situationen lag till, med tyskarna som herrar i luften, var
detta en fullkomligt oloslig uppgift. Den engelske strategen och politikern lord
Strabolgi skrev ocksa mycket 6ppet efter uppgivandet av Sydnorge: ”Att besitta
Narvik och uppge resten av landet skulle vara ungefar som om England holl fast
vid Orkneyoarna och utlamnade resten av landet till en erévrare. Varje an-
strangning av varde for Norge och Sverige maste sattas in 1 Trondheim.”

Nu ar det inte alldeles sakert att kungens hoppfulla tanke om atererovringen
av Sydnorge bara berodde pa bristande strategisk insikt. Fransmédnnen avgav vid
denna tidpunkt forsakringar om kraftig hjalp. Enligt Goteborgs Handels- & Sj6-
fartstidnings korrespondent 1 Paris hade statsminister Reynaud sagt att om nod-
vandigt var han villig att sanda en miljon franska soldater till Norge. Reynauds
lofte uppfylldes aldrig darfor att fransmédnnen tre dagar efter kungens tal fick
anvandning for alla sina soldater och mer till, da tyskarna foll in genom Holland
och Belgien.

Engelsmannen daremot hade tydligen uppgivit varje tanke pa nagot fortsatt
falttdg i Sydnorge da kungen holl sitt tal. Efter atertaget fran Andalsnes och
Namsos kom det till en valdsam uppgorelse 1 det engelska parlamentet. Grund-
valen for kritiken mot Chamberlain var bristen pa forutseende och planlaggning,
samt daligt utnyttjande av den norska nationalismen.

Den engelska regeringen hade trots framstallning fran amiralitetet och det
norska 6verkommandot nekat att riskera en kryssare i1 Trondheimsfjorden.
Chamberlain forsvarade sig med de argument som ar typiska for en forbrukad
ledning., Enligt honom var misstaget endast av kvantitativ art, 1 det att tyskarna
hade mera flyg. I ovrigt avvisades kritiken som kverulans och med forsok att
tysta ner hela saken under hanvisning till den militdra situationen. Han sade bl.
a.: ”Vi maste ta oss 1 akt for att utsa missmod och splittring mellan oss sjdlva.
Detta ar icke den ratta tiden for klagan, utan en tid da vi bor sluta leden, bita
ihop tanderna och anstranga oss for att satta till all var styrka och formaga till
rustandet av vara stridskrafter och smidande av vapen som ska hjdlpa oss att
vinna.”

Kritiken stimplades saledes som skadlig for landet och gjordes delvis till en
personlig fraga.

I motsattning till manga landers arbetare visade sig de engelska arbetarepar-
lamentarikerna vara alltfér mogna for att lata sig bedras av denna bondfangar-
argumentation. De ansag att nar situationen nu blivit farlig var det annu en an-
ledning att koppla av en oduglig ledning. De hade dessutom ingen tro pa att
ledningen blev dugligare darfor att kritiken stryptes. De bad om narmare upp-
lysningar om hur 20 ganger sa manga engelska jagare kunde ha forandrat faltta-
gets forlopp 1 Norge, nar tyskarna hade besatt flygfalten. Efter att forst ha sakligt
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kritiserat Chamberlain ryggade de inte tillbaka for att ta upp stridshandsken da
han forsokte gora det hela till en personlig angeldgenhet. Arbetarpartiets ledare
Attlee slutade sitt inlagg med: “For att vinna detta krig maste vi ha andra man
vid rodret an dem som nu leder oss.” Till Chamberlains vadjan till nationen om
att offra, replikerade Lloyd George med att siga att Chamberlain borde forega
nationen med ett gott exempel och offra sin stillning. Amiral Amery slutade sitt
inlagg med att citera Cromwells beromda avslutning av talet till det langa par-
lamentet: ”Nar det galler det goda ni har kunnat utrétta, har ni suttit alltfor
lange. Ga, sager jag, lat oss bli er kvitt. I Guds namn: Ga.” Inpiskningsmaskine-
riet 1 torypartiet var sa starkt att inte mer dn 30—40 konservativa rostade med
oppositionen, och Chamberlain beho6ll en knapp majoritet. Nagra dagar senare
blev han 1 alla fall tvungen att avga, da arbetarpartiet vagrade att lata sig repre-
senteras 1 en regering Chamberlain.

Situationen i Nordnorge

Da regeringen kunnat samla sig 1 Nordnorge under forsta halften av maj stod
den infor en rad nya och invecklade problem. Forst och framst var det forhal-
landet till de allierade som maste klarlaggas. Det maste avgoras vems kriget om
Narvik egentligen var. Ifall det var de allierades krig om végen till Sverige och
till jarnet, eller om det var nonmannens krig om landets oberoende. Regeringen
tog inte stallning till detta obehagliga problem, utan slog sig till ro med att bagge
parter hade sammanfallande intresse av att erovra Narvik. De skot med andra
ord ifran sig detta principiella problem, eller uppskot det.

Det ar emellertid inte mojligt att undga stora och principiella fragor genom
att uppskjuta avgorandet. Allra minst gar det 1 krig. Konkret dok problemet upp
under striderna om Narvik genom fragan om vem som skulle ha 6verkomman-
dot 1 det militira falttaget. For att kunna fora ett falttag pa effektivt satt ar det en
militar nodvandighet att de olika vapenslagen och avdelningarna laggas under
ett enda 6verkommando. Om striderna om Narvik skulle vara ett norskt foretag
maste de allierades styrkor understallas ett norskt 6verkommando, bade av prin-
cipiella och av militara skal. Detta blev aldrig gjort, fastan nodvandigheten av att
samordna styrkorna var i6gonfallande.

Kommandomassigt sett var forhallandena 1 Narvik-avsnittet utomordentligt
brokiga. Dar kampade engelska och reguljara franska styrkor, dessutom avdel-
ningar av den franska Framlingslegionen och polska styrkor, férutom de norska.
Dessutom opererade engelska flyg- och flottavdelningar tamligen oberoende av
landstyrkorna, utom resterna av den norska flottan. Aven inom den norska mili-
tarapparaten var forhallandena tamligen invecklade. Utom det norska brigad-
kommandot hade bade kommenderande generalen och forsvarsministern sin
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stab for att overvaka de militara operationerna. Dessutom skarpte regeringen
kontrollen genom att utnamna en ny militar till statsrad. Nu ar det langt ifran sa,
att ledningen av militara operationer blir mera effektiv ju fler staber och kon-
trollorgan man kopplar in. Tvartom ar enkelhet i kommandoforhallandena en
absolut nodvandighet; pa intet omrade har byrakrati och kompetensstridigheter
en sa omedelbart forodande verkan som vid militara operationer.

Regeringen hade saledes tillrackligt manga militaira administrationsproblem
att fa ordning pa. Forst och framst gallde det att samordna de olika icke sam-
stammiga militaravdelningar som kdmpade for olika mal. Losningen av dessa
problem hade paborjats nar Nordnorge maste uppges. Den norska haren och
flottan samordnades genom att general Ruge utnamndes till forsvarschef.

Bortsett fran fragan vad kriget 1 Nordnorge egentligen fordes om, var reger-
ingen enig om att det skulle fortsatta. Pa denna punkt intog regeringen en klar
och entydig standpunkt. I kungens upprop den 7 maj heter det: ”’Kung och re-
gering ar fast beslutna att halla ut tills landet befriats.” Regeringen visade ocksa
en beundransvard aktivitet nar det gallde att mobilisera nationens krafter for
kriget 1 Nordnorge. De sande ut upprop i radio om att alla norrman i Sverige
skulle anmala sig till anst i Nordnorge. Ja, norrmannen uppmanades till och
med att olaghgt ta sig 6ver gransen till Sverige fran Sydnorge for att komma re-
geringen till undsattning. Detta upprop astadkom att overste Getz och hans
tappra trondelagsbor fick ett extra uppehille pa 14 dagar 1 ett tyskt fanglager.
Detta var dock det minst skadliga med uppropet. Varre var det med att tyskarna
skarpte granskontrollen. Ocksa svenskarna kiande sig hotade genom detta upp-
rop, darfor att de kanske kunde bli utsatta for tysk press. Darfor hittade de pa att
det inte var forenligt med deras elastiska neutralitet att tillata norrman att resa
till Nordnorge. Formellt var det naturligtvis tillatet ocksa for norrman att resa till
Nordnorge, men 1 praktiken var det ndstan omojligt att fa de nodvandiga pappe-
ren. Hur den svenska byrdkratin upptradde redan i1 borjan av maj uttryckte
Hambro 1 foljande ord: ”De kunde inte ha varit stort varre om de hade varit
tyskar.”

Regeringens kampvilja och tro pa slutlig seger var ganska egendomlig. Den
militdra situationen 1 Nordnorge 1 borjan av maj var langt ifran hoppfull. Nagon
fara for att tyskarna skulle rycka fram ytterligare forelag inte, men de hade bitit
sig ganska gott fast 1 sina stallningar. Det forsta norska angreppet pa stallningar-
na forde till militar katastrof, efter norsk mattstock. Det andra angreppet som
utfordes 1 borjan av maj tillsammans med franska trupper ledde heller inte till
namnvarda resultat. Nagon militar grundval for regeringens optimism forefanns
inte, om man bortser fran de franska loftena.

Av vasentlig betydelse for regeringens hallning har antagligen Rysslands in-
stallning varit. Ryssarnas praktiska politik var visserligen utomordentligt motsa-
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gande. Kommunisterna i Sydnorge hade fatt order om att stoda tyskarna genom
att sla in pa den defaitistiska linjen. I Nordnorge daremot fick de order om att
bekampa tyskarna. Den roda bataljonen, Alta bataljon, gjorde sig ocksa speciellt
bemarkt 1 kampen mot tyskarna vid Narvik. Diplomatiskt ddremot var ryssarnas
hallning fullt entydig, i varje fall gentemot de norska statsmannen. Utrikesminis-
ter Koht berattade 1 en konferens att ryssarna hade gatt sa langt som det 6ver
huvud var majligt for dem 1 sitt stod av Norge, med bibehallande av neutralite-
ten. De hade lovat all mojlig hjalp till norrmannen och till och med tvingat tys-
karna att lova att lamna Norge sa snart storkriget var 6ver. Gentemot ahorarens
skepsis tillfogade han dock efter nagon eftertanke: ”Ja — vi har kanske inte nagon
sarskild anledning att tro pa dessa manniskors loften.” I det senare hade han
otvivelaktigt ratt. Da amerikanska tidningar en tid senare offentliggjorde “fran
mycket auktoritativt norskt hall” att ryssarna hade erbjudit stéd och vapenleve-
ranser under kriget, sinde Tass ut en tamligen forvirrad dementi. I Sydnorge
hade Tidens Tegn tydligen ocksa mycket auktoritativa kéllor, och visade 1 en
ledare for den 4 juni att den var dnnu naivare an utrikesministern. Under rubri-
ken ”Solidaritet och drom” skrev den foljande: ”Det finns bara en politisk linje 1
dag och den heter var sjalvstandighet och kampen om Norges frihet som mal.
Der Fihrer har hogtidligen lovat att den ockupation av vart fosterland som
Tysklands krig nodvandiggjorde, ar av 6vergaende art. Vi har ingen anledning
att tvivla pa hans ord. Hittills har han hallit vad han lovat det norska folket. Det
ar medvetandet om att alla, var och en pa sitt sitt, arbetar mot detta mal, som 1
dag gor livet vart att leva.” Tva dagar senare var tidningen tvungen att ta in
foljande dementi: ”Fran och med 1 dag har Tidens Tegn stéllts under férhands-
censur under en tidrymd av 8 dagar darfor att ledarartikeln ’Solidaritet och
drom’ i nr 128 den 4 juni innehdll en oriktig framstallning av de historiska han-
delserna.”

Det ar en smula oklart om det ar Hitlers ordhallighet som dementeras eller
om dementin giller l6ftet att lamna landet. Da humor inte hor till den tyska cen-
surens starka sidor maste man utga fran att det senare har avsetts.

Efter och under kriget beskylldes regeringen for att ha varit fulkomligt oduglig
och inte ha gjort nagonting. Oppositionen 1 Oslo beskyllde den for att ha latit
allting driva och bara tiankt pa sin egen siakerhet. Nygaardsvold preciserade 1 ett
tal den 25 juni att regeringen tvartom hade varit otroligt aktiv inom det omrade
den beharskade: ”Jag skall icke uttala mig om den militira administrationen.
Den civila daremot vill jag garna saga nagra ord om.

V1 forsokte, och jag tror vi lyckades, reorganisera hela den civila administra-
tionen for den icke ockuperade delen av Nordnorge.

Olycksfallsforsakringen och sjukforsakringen blev ordnad och utvidgad till att
omfatta varnpliktigt befal, soldater och civilt luftvarn.
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Norges brandforsakringskassa, Hypoteksbanken, Smabrukar- och Egendoms-
bankerna, Fiskeribanken samt lanekassorna for fiskare och smabrukare organise-
rades. Kommunala fragor, bankfragor, skolfragor, lantbruks-, fiskeri- och indu-
strifragor behandlades och 16stes. Ett av de storsta problemen var att forse Nord-
norge med nodvandighetsvaror, och jag vagar sidga att vi pa detta omrade mak-
tade 10sa detta problem pa ett sadant satt att Nordnorge sallan varit sa val for-
sorjt som da regeringen blev tvungen att avsluta sitt arbete dar.

Huruvida dessa forrad fortfarande finns och om de blir férnyade varefter tors
jag inte uttala mig om.

Jag tror att dessa fa och koncentrerade upplysningar visar att regeringen trots
alla svarigheter var en arbetande regering, en regering som med stortingets
mandat for ogonen sokte lindra och forebygga nod och brist, och ordna och
ateruppratta det som krigssituationen rivit ner.”

Det politiska livet 1 Tromso forlopte ungefdr 1 samma takt som vid vanlig sty-
relse. Tromso var under dessa dagar fyllt av motiv for nya verk av Aleksander
Kielland. Nordlandspressen skrev belatet att nu hade landsandans hogsta 6nskan
antligen uppnatts. De hade 1 alla ar agiterat for att regeringen skulle sitta sig
ordentligt in 1 forhallandena 1 Nordnorge. Nordnorge hade alltid varit en {or-
summad landsanda, det maste nu dntligen ga upp for regeringen. Nu skulle den
nog upptacka vilka stora och forsummade mojligheter det fanns, sarskilt 1 rikt-
ning mot industrialisering o. s. v. Tromsopressen agiterade dessutom ivrigt for
att storsta mojliga antal nordlanningar skulle komma med 1 den nya centralad-
ministrationen. De politiker och administratorer som hade drivits norréver med
regeringen betraktades som konkurrenter, och foljaktligen sag man pa dem med
av misstanken skarpta blickar. De blev alla misstankta for spionage och av
Tromsos lantliga poliskar inregistrerade som emigranter. Det var kanske inte sa
underligt att “emigranterna” for nordlanningarna inte forefoll helt palitliga. Det
var en ganska egenartad samling som omgav arbetarpartiregeringen 1 dess sista
kamp f6r norsk nationalism.

Medicinaldirektoren Karl Evang var en 6ver hela landet kand antimilitaristisk
agitator, som ar 1927 satt 1 fangelse som militarviagrare. Under Nygaardsvolds
regering hade han avancerat till medicinaldirektor. Under kriget avancerade
han vidare till 6versteljtnants grad.

Finn Moe hade startat sin bana som redaktor for arbetarpartiets teoretiska
tidskrift pa den tiden da den var marxistisk, antikyrklig och antinationell. Da
partiet blev regeringsparti hade ocksa Finn Moe mognat fran ungdomlig marxis-
tisk forvillelse till ministersocialistisk klarhet. Han blev darfor regeringsorganets
hogt viarderade vagvisare 1 utrikespolitiskt hanseende. Den 8 april gav Moe, par-
tiets sakkunnige, en bild av den blindhet varmed ministersocialismen gick sin
undergang till motes. Under rubriken ”Vad nu” analyserade han situationen
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den 8 april och kom till f6ljande resultat: *Tyskland kan over huvud inte vara
intresserat av att Norden ryckes med 1 kriget. Det ar darfor all anledning for det
norska folket att se fullkomligt lugnt pa den vidare utvecklingen av den kritiska
situation som landet rakat i. Aven om Tyskland skulle anvinda ett hotfullt sprik
kan det annu finnas utvagar.” I Tromso hade han avancerat vidare till hallaiman
1 radion. Han hade en djup, litet prasterlig rost som gjorde sig utmarkt nar han
sade: ”Och sa avslutar vi utsandningen med var kidra och valkanda psalm: Gud
signe vart dyre fedreland.”

”Emigrationen” 1 Ovrigt bestod mest av radikala element. Detta gjorde
tromsopolisen ytterst osaker. Poliskaren var dar som pa andra stillen uppfostrad
1 den enkla patriarkaliska tron att alla radikala, inberaknade vansterméan, 1 grund
och botten var bolsjeviker. Bolsjevikerna, utgick de ifran, var antingen kvinno-
skandare eller bankranare. Sarskilt kande tromsopolisen ett tungt och tryckande
ansvar betraffande allt det medforda guldet. Det folk som omgav guldet ingav
heller inte nagon omedelbart fortroendefull kansla. Finansministern var en arbe-
tarpartiman som suttit 1 fangelse som militarvagrare. Den nye direktoren 1 Nor-
ges Bank var ett slags vansterman som till hjalp hade fatt tva sekreterare som i
Tromsopolisens 6gon tog sig annu underligare ut. Den ena hade tidigare ordnat
med finanserna 1 kommunistgruppen Mot Dag som inte haft det basta rykte rent
affarsmassigt sett. Den andra sekreteraren var kommunist och hederséverste 1
ryska armén.
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NIONDE KAPITLET

Den avslutande férhandlingsperioden

Under senare halften av maj blev plotsligt situationen prekar for de tyska trup-
perna i Narvik. Det tredje angreppet pa de tyska stallningarna lyckades den 14
maj. Fransmannen landsatte trupper och tanks i ryggen pa de tyska stallningar-
na. Hela den tyska nordfronten revs upp, och tyskarna undgick en fullstindig
militar katastrof endast genom att draga sina trupper upp pa hogfjallet. Efter
detta var erovringen av Narvik bara en tidsfraga, savida inte situationen skulle
forandras vasentligt. Den 16 maj kravde tyskarna tillatelse till transitering av
trupper och artilleri genom Sverige till Narvik. Svenskarna avslog ansokningen
om transitering den 18 maj. Detta avslag betecknade en vandpunkt i situationen
1 mer an ett avseende. Medan tyskarna tidigare hade forsakrat Sverige om att de
inte hade nagra anfallsavsikter blev hallningen nu hotande.

Tyskarna har senare beskyllt de allierade for att ha haft anfallsavsikter mot
Sverige, och till och med offentliggjort engelska planer for erévringen av det
svenska gruvdistriktet. Det ar inte osannolikt att dessa planer var dkta. Da de
allierade satte 1 gang aktionen mot Norge var avsikten i forsta hand att forhindra
tyskarna att fa den svenska jarnmalmen. I Narvik kimpade de om vigen till
jarnet” for att anvanda det franska uttrycket. Erovringen av Narvik och jarnva-
gen skulle visserligen endast ha varit halvgjort arbete. Mojligheten for tyskarna
att fa malmen over Sverige skulle fortfarande sta 6ppen. Darfor ar det inte orim-
ligt att de allierade hade utarbetade planer pa att erévra malmfalten. Om de
hade sakrade forbindelser over havet till Narvik och beharskade staden och
jarnvagslinjen var det ingen militar svarighet for de allierade att erovra malmfal-
ten, eller 1 varje fall att hejda malmbrytningen och transporten. Malmfalten lig-
ger precis intill den norska gransen, 40-50 km. fran Narvik, medan forbindelse-
vagen genom Sverige till gruvorna gar c:a 500 km. genom 6de bygder. Ett allie-
rat angrepp pa malmfalten var dock endast nodvandigt for den handelse att Sve-
rige uppgav sin neutralitet och gick med 1 kriget pa Tysklands sida. Om Sverige
var 1 stand att sta emot det tyska trycket kunde de allierade med finansiella me-
del hejda malmtrafiken till Tyskland 6ver Sverige. De kunde kopa upp all den
malm som svenskarna kunde bryta. For det forsta ar malmtransporten Over
Narvik billigare, och dessutom har de allierade mycket storre finansiella resurser
an Tyskland. For svenskarna skulle en dylik ekonomisk kapplépning om malmen
mellan de krigférande vara ett idealiskt tillstand. Men for tyskarna skulle ett sa-
dant tillstand vara fullkomligt ohallbart. Om engelsméannen erévrat Narvik och
jarnvagen skulle de ha tillforsakrat sig en position varifran de nar som helst kun-
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de hindra Tysklands viktigaste huvudtillforsel av den viktigaste ravaran for kri-
get. For tyskarna var det en krigsnodvandighet att forsakra sig om malmen “so
oder so”. Sedd ur tysk synpunkt var de allierades erévring av Narvik en allierad
aggression mot Sveriges neutralitet. Antingen maste svenskarna ta emot tysk
“hjalp” for att forsvara sig mot de allierade “krigsutvidgarna”, eller ta kriget mot
Tyskland. Den svenska neutraliteten hade spelat ut sin roll 1 det att tyskarna 1
Narvikavsnittet kapitulerade. Antingen maste svenskarna ta parti for tyskarna
eller ta kriget mot dem. Nagon mellanvag fanns inte langre.

Genom sitt avslag den 18 maj markerade den svenska regeringen att den ville
forsvara sin neutralitet. Darmed blev situationen 6gonblickligen utomordentligt
spand. Sett ur tysk militar synpunkt var det namligen en nédvandighet att angri-
pa Sverige innan Narvik och jarnvigslinjen var 1 handerna pa de allierade. Om
forst den tyska styrkan 1 Narvik nedkampats kunde svenskarna fa tillforsel och
hjilp 6ver Narvik, varvid filttdget mot Sverige skulle bli mycket dyrbarare. Aven
om svenskarna efter ett tysk-svenskt krig blev tvungna att kapitulera skulle tys-
karna knappt uppna sin avsikt med falttaget. Under kriget maste de rakna med
att allierade styrkor hade satt sig fast 1 gruvdistriktet. Dessa skulle knappast dra
sig tillbaka vid en svensk kapitulation. Efter att ha nedkdmpat svenskarna maste
tyskarna darefter fora ett nytt krig om gruvdistriktet med de allierade. Som de
militara och strategiska forhallandena lag till efter ett svenskt nederlag skulle det
inte bli latt att fa engelsmannen ut fran gruvorna; och i varje fall skulle Tysk-
lands tillférsel av svensk malm bli hindrad for lang tid framat. General Dietl
kampade saledes 1 Narvik for mycket storre varden an tysk militar prestige. Det-
ta forklarar varfor forsvaret i Narviksomradet var sa hardnackat, och varfor det
sattes in sa starka krafter vid tyskarnas framstot fran Trondheim mot Narvik.

Genom det svenska avslaget den 18 maj forandrades kampmalet 1 Narvikav-
snittet. Fore denna tid var de allierades avsikt forst och framst att forsdkra sig om
vagen till jarnet. Efter den 18 maj tradde detta 1 bakgrunden, och da blev Narvik
forst och framst en militar forbindelsevag till Sverige. Denna andring av situa-
tionen uppfattade ocksa tyskarna mycket val. For dem gallde det nu att forhind-
ra kontakten genom att forstora alla transportmedel, innan de vid ett tysk-
svenskt krig skulle vara raddningslost forlorade.

Narviks stadsfullméktigeordforande Th. Broch gav foljande beskrivning av
hur tyskarna forstorde alla transportmedel under den sista tiden: ”Under de sista
veckorna innan de utrymde staden foretog tyskarna systematiska sprangningar.
De sprangde for c:a 1 miljon kronor om dygnet. De dyrbara anlaggningar som
ar huvudnerven 1 stadens ekonomiska liv forstordes. Malmbolagets verkstader
och byggnader, elektriska lokomotiv till ett varde av omkring 1/4 miljon kronor
stycket sprangdes 1 bitar.” Om tyskarna under denna period hade raknat med
att Sverige skulle ga med Tyskland skulle de inte ha forstort forbindelsevagen till
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Sverige sa grundligt. Darmed avskar de 1 sjalva verket viagen for sina egna for-
starkningar. Jarnvagsmaterialet och de elektriska lokomotiven skulle ha korts
over till Sverige och inte forstorts av tyskarna, om tyskarna hade trott att det
fanns en chans for forstarkningar fran det hallet.

Sedan svenskarna i mitten av maj nekat att ge efter, forsokte tyskarna skilja
norrmannen fran de allierade for att latta trycket mot Narvik. Tyskarna var
namligen fullt pa det klara med de motstridiga intressen som norrmannen och
de allierade hade 1 kriget om Narvik. Nagon mojlighet att atererovra Sydnorge
fran Nordnorge forelag inte lingre. Den norska regeringen kunde darfor inte
uppna nagot mer an att fa behalla Nordnorge, om man bortser fran de ideolo-
giska vardena som lag i en fortsatt strid. I den spanda situationen under sista
halften av maj var tyskarna villiga att ga med pa det norska kampmalet. De
framlade darfor ett fredsforslag som gick ut pa att regeringen skulle behalla
Nordnorge, mot att de allierade trupperna lamnade landet. Narvik och jarnva-
gen skulle tillfalligt besattas av svenskarna. Detta tyska forslag sindes genom
kapitulanterna 1 Oslo och férmedlades av svenskarna vidare till den norska re-
geringen. Den norska regeringen avslog detta anbud omkring den 25 maj. An-
ledningen till avslaget har tydligen varit nagot olika fran norsk och fran allierad
sida. Regeringen pastod senare, att den avslog anbudet darfor att den inte hade
sa mycket strategisk oversikt vid denna tidpunkt, att den kunde inse att det var
omojligt att atererovra Sydnorge fran Nordnorge. Utrikesminister Koht uttryck-
te detta 1 foljande ord den 19 juni: Det var svart for den norska regeringen att
uppge kampen for att atervinna den del av Norge som tyskarna hade erdvrat.”
Anledningen till att de allierade fick regeringen att avsla fredsanbudet framgar
klart av den svenska utredningen om handelserna. I en ovanligt vélskriven arti-
kel 1 Nordisk tidskrift for juni 1941 har chefen for den svenska informationsby-
ran, docenten Thermenius, offentliggjort ungefar allt som anda sipprat ut om
handelserna 1 maj och juni. Dar heter det om anledningen till avslaget: ”Till en
borjan syntes tyskarna vilja ga in pa detta forslag som framlagts men den norska
regeringen avbojde mycket bestamt. Sarskilt synes tanken pa svenska besatt-
ningstrupper varit den osympatisk. Senare blev standpunkterna ombytta.”

D& aven denna politiska framstot misslyckades forsokte tyskarna anyo bryta
regeringens moral genom terrorbombning. Den 27 april forstordes Bodo och
lanssjukhuset fullstandigt. Dagen efter skulle regeringsstaden Tromso forstoras.
Pa formiddagen bombades stadens vattenverk. Vid middagstiden var c:a 80 tys-
ka bombflygare pa vag mot norr. Da flygarna kommit till Bodo satte polardim-
man in, och det laga molnticket fran denna hangde kvar 6ver Nordnorge sa
lange kriget varade.

Den 28 maj erévrades Narvik genom stormangrepp och tyskarna drevs upp 1
fjallet. Dar befann de sig 1 en fullkomligt hopplos situation, utan tillforsel och
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sammanpressade inom ett litet omrade. Det norska bergsartilleriet hade stallts
upp nagra fa km. fran gransstationen. Dar vantade de bara pa en dag med
lampligt vader for att for sista gangen spela upp 1 Narviksavsnittet, da ordern
kom om retratt och kapitulation.

For tyskarna var situationen hopplos darfor att trupperna var fullstandigt ut-
slitna. Sarskilt gallde detta marinsoldaterna som varken hade 6vning eller ut-
rustning for ett fjallkrig. Tyskarna hade tillrackligt med trupper, men de behov-
de avlosning. Under de sista dagarna av maj hade tyskarna pa nytt, i form av ett
ultimatum, fordrat att den svenska regeringen skulle ga med pa foljande transite-
ringsoverenskommelse:

1. Nodvandig krigsmateriel fran Tyskland till Narvik.

2. Manskap fram och tillbaka mellan Norge och Tyskland.

3. Krigsmateriel och soldater fran Trondheim 6ver Sverige till Narvik.

I slutet av maj tog sig situationen helt annorlunda ut for den svenska reger-
ingen an 14 dagar tidigare. Tyska trupper hade marscherat upp mot svenska
gransen i Sydnorge. Flygfilten i Ostnorge hade utvidgats och bomblagren gjorts
1 ordning. Mot ett infall fran Norge av 200,000-300,000 man hade inte svens-
karna mycket att stalla upp. Varken planer eller befastningsanlaggningar var 1
ordning att mota en sadan aktion. Dessutom hade Sverige inte upprustat fardigt
efter forlusten av vapen och utrustning till Finland. Nagot hopp om hjalp fran de
allierade forelag heller inte langre. Forbindelsevagen mellan Narvik och Sverige
var forstord for lang tid framat. Dessutom hotade tyskarna sjoforbindelsen mel-
lan England och Narvik fran sina nya flygbaser vid Mosjoen och Bodo, samt
fran flottbasen 1 Trondheim. I slutet av maj sag det ut som om Tyskland skulle
segra 1 varldskriget. Holland och Belgien hade kapitulerat. For Frankrike var
situationen katastrofal, och engelsmannen var 1 fard med att utrymma Dunker-
que.

Vi kan icke bortse fran den handelseutveckling som innebar att sju europeis-
ka lander helt eller delvis ockuperats och att Frankrike ingatt vapenstillestand”,
yttrade statsminister Per Albin Hansson da han den 7 juli skulle forsvara transi-
teringsoverenskommelsen. Under de omstandigheter som forelag i slutet av maj
har den svenska regeringen kapitulerat och gatt med pa att tillata en mer eller
mindre begransad transitering. Inte “de jure”, transiteringséverenskommelsen
undertecknades forst den 8 juli, men “de facto”.

Det har hittills offentliggjorts att det har gatt tva tag fran Tyskland genom Sve-
rige till Narviksavsnittet under kriget. Under de forsta dagarna av juni raddades
de tyska trupperna fran 6gonblickligt sammanbrott da de drevs ut ur Narvik
genom att ett tag fran Tyskland tilldts att komma fram. Enligt docent Thermae-
nius var utrustningen “huvudsakligen avsedd for civilbefolkningen”. Att civilbe-
folkningen vid denna tidpunkt befann sig pa den norska sidan av fronten maste
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docenten veta. Narviks stadsfullmaktigeordférande upplyste over Tromsé radio
att tyskarna hade fatt tungt artilleri genom Sverige 1 borjan av juni. General Di-
etls dagorder till ett av de kampande tyska kompanierna den 28 maj visar att
transiteringen var 1 full gang redan vid denna tidpunkt: ”Lojtnant M. overtar
kommandot 6ver kompaniet. Korvettkapten E., 16jtnant G. och fem specialister
anmaler sig omgaende till granskommandot. De skall transporteras genom Sve-
rige till Tyskland for att aterintrada 1 krigsflottan.” Docent Thermaenius fornekar
inte de mest kianda fakta, men omtalar avlosningen av de tyska trupperna med
foljande ord: 2 lakare och 290 sanitetssoldater (!) 1 mindre grupper transitera-
des, de flesta av dessa pa ett mycket sent stadium av kriget. Fran Narvik till
Tyskland hemskickades atskilliga hundra tyska sjoman fran forlista (!) eller 1 Nar-
vik inneslutna fartyg samt 150 svart sarade tyskar.” Docent Thermenius fortiger
omsorgsfullt att Sverige hade erbjudit sig att stalla svensk sanitetspersonal till
tyskarnas forfogande 1 Narviksavsnittet. Detta anbud avslogs fran tysk sida med
den motiveringen att de var tvungna att ha sitt speciella manskap. Nar dessa
specialtrupper omtalas som sanitetssoldater ar det en medveten diplomatisk
omskrivning av verkligheten. — Forutom de tva tag fran Tyskland till Narvik som
medgivits, gar det hardnackade rykten om att svenskarna ocksa har tillatit transi-
tering fran Trondheim till Narvik. Det foreligger varken bekriftelse eller forne-
kande av detta fran de ansvariga statsmannens sida. Alla offentliga dementier
ror sig namligen bara om transiteringen fran Tyskland till Norge.

Genom alla dessa tilldragelser blev situationen i Narviksavsnittet aterigen helt
forandrad. Hela krigsbilden blev plotsligt en helt annan. Tidigare hade de nors-
ka och allierade styrkorna statt framfor en “motti”, det vill saga en omringad och
forlorad flock tyskar som skulle nodgas kapitulera under loppet av mycket kort
tid pa grund av trotthet och brist pa forrad. Nu hade det genom politiska medel
lyckats tyskarna att spranga inringningen. Sverige hade Overtagit etapp- och
sanitetstjansten. De tyska trupper som bara var en belastning 1 fjallkriget hade
sants till Tyskland. I stallet hade det satts in friska tyska trupper och artilleri.

Under dessa andrade omstiandigheter var det ingen latt sak att erovra malm-
banan. Ytterligare framgangar for de allierade hade till forutsattning en vasent-
ligt 6kad insats av trupper och material. Som situationen lag till de sista dagarna
1 maj var detta en omajlighet for de allierade. Som situationen lag till i Frankrike
var det omgjligt att sinda fler trupper till Norge. Allt fartygstransportmateriel
som fanns disponibelt 1 England maste dessa dagar dirigeras till Dunkerque.
Fortsatt militar aktivitet fran de allierades sida 1 Narviksavsnittet skulle dessutom
leda till att Sverige helt skulle drivas over pa tysk sida. Pa grund av bristande
resurser och den andrade politiska situationen hade de allierade allt att forlora
och ingenting att vinna med att fortsatta kampen 1 Narviksavsnittet.
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De allierades kamp 1 Skandinavien hade saledes natt sin avslutningsfas. Den
forsta fasen 1 detta falttag hade bestatt 1 att sparra transportvagen mellan Narvik
och Tyskland. Da tyskarna angrep Norge fick de chansen att kimpa om trans-
portviagen mellan gruvorna och utskeppningsplatsen Narvik, tillsammans med
norrmannen. Da ett svensk-tyskt krig blev aktuellt 1 mitten av maj 6ppnade sig
en stor mojlighet for de allierade att besatta malmfalten 1 samarbete med svens-
karna. Da svenskarna mot slutet av maj gav efter for det tyska trycket maste des-
sa perspektiv uppges just innan malmfalten var inom rackhall.

I stillet 6ppnade sig den motsatta mojligheten for de allierade. Nu kunde de
ju riskera att bli drivna ut 1 havet. I stéllet for att invanta att denna mojlighet
skulle bli verklighet drog de sig frivilligt tillbaka. De allierades kamp om malmen
som hade gatt igenom manga faser hade saledes fallit tillbaka till utgangsstadiet.
De maste begransa aktionen till att férhindra malmtransporterna mellan Norge
och Tyskland, samt forstora transportanordningarna i Narvik s varaktigt som
mojligt. De allierade hade darfor intet annat val efter erovringen av Narvik an
att fullfolja tyskarnas forstorelseverk. Detta gjordes ocksa innan de lamnade sta-
den. I de allierades kommunikéer om retréatten har man forsokt gora en dygd av
nodvandigheten. Den franska kommunikén lyder: "Tyskarna har beslutat att
satta allt pa ett kort pa vastfronten. Darfor ar det tillrackligt att halla pa med
sadana operationer som inleddes med minutldggningsaktionen i norskt territori-
alvatten tills Tysklands kraft att fora krig ar uttomd. Innan de allierade utrymde
Narvik och omradet intill svenska gransen, forstordes alla jarnvagsanlaggningar,
bl. a. ett mycket stort antal jarnvagsbroar, tunnlar och sjalva jarnvagslinjen.”
Den engelska kommunikén sdger detsamma med litet annorlunda ord: Intagan-
det av Narvik gjorde att atgarder kunde vidtagas sa att tyskarna for tillrackligt
lang tid framat hindras att anvanda denna hamn {or export av jarnmalm. Trup-
perna och materialet fran Nordnorge kan nu med storre fordel anvandas pa
annat hall for att 6vervinna den tyska huvudstoten.” Ingen av dessa kommuni-
kéer namner att den lokala situationen hade forandrats genom Sveriges eftergi-
venhet. Darmed hoppades de allierade att Sverige skulle lyckas dra sig ur sitt nya
forhallande till Tyskland.

Infor den norska regeringen har de allierade tydligen bara uppgivit forhallan-
dena pa vastfronten som anledning till retratten. I kungens avskedsupprop till
det norska folket heter det: "Krigets harda nodvandighet har tvingat de allierade
regeringarna att samla all sin styrka till striderna pa andra fronter, och de har
full anvandning for allt sitt folk och allt sitt material pa dessa fronter.”

Detta ar ingen direkt oriktig, men dock en starkt forenklad forklaring. I sista
instans ar det nog katastrofen 1 Flandern som var anledningen till retratten. Men
det finns litet eller intet direkt militairt sammanhang mellan dessa handelser.
Truppstyrkorna 1 Nordnorge var alltfor sma for att de skulle kunna goéra nagot
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fran eller till 1 storkriget 1 Frankrike. Sammanhanget mellan handelserna ar av
politiskt slag, 1 det att nederlaget 1 Flandern fick den svenska regeringen att svan-
ga over fran neutral till tysksympatiserande. Och darmed drevs de allierade ut ur
Nordnorge.

De allierades avsikt med den snabba retratten var bl. a. att forhindra att sven-
skarna skulle dras helt 6ver och in 1 kriget pa tysk sida. Svenskarna lyckades ock-
sa pa ett vis dra sig tillbaka fran den vag de slagit in pa. Hjdlpen till Narvik fram-
stalldes som hjalp till den norska civilbefolkningen, 1 6vrigt medgavs endast hu-
manitar hjélp till tyskarna. Transiteringstrupperna betecknades som sanitetsper-
sonal och skeppsbrutet sjofolk, Saken framstélldes sa som att Sverige under kri-
get uppratthallit en perfekt neutralitet 1 striden mellan stormakterna. Det passa-
de emellertid inte tyskarna att tillata sadana balansnummer. De var visst inte vil-
liga att lata svenskarna slippa undan sa billigt vid den tidpunkt da de hade grepp
om Sverige eller i1 varje fall om den svenska regeringen. De begarde ordning i
papperen, kapitulationsoverenskommelsen offentliggjord och undertecknad sa
att den verkliga situationen blev klarlagd.

Genom detta krav kom emellertid den svenska regeringen 1 en svar situation.
Inte sa mycket for att den gett efter, som pa grund av det satt varpa detta sked-
de. Regeringen hade namligen tillatit transiteringen bakom ryggen pa det svens-
ka folket och riksdagen. Den hade tankt sig att hjalpen till tyskarna 1 Narvik
kunde ha varit ordnad som en 6verenskommelse under hand, ett slags “gentle-
mens’ agreement”, om man kan anvanda uttrycket 1 detta sammanhang. D3 tys-
karna inte var villiga att upptrada som gentleman och begarde att 6verenskom-
melsen skulle offentliggéras blev situationen pinsam for den svenska regeringen.
Den svenska demokratin var namligen inte sa utvecklad att det ansags som helt 1
sin ordning att halla folket och folkrepresentationen helt utanfor, nar sa vasentli-
ga fragor som uppgivandet av landets neutralitet skulle avgoras. Det visade sig
emellertid att den svenska demokratin var lika elastisk som den svenska neutrali-
teten, och situationen riaddades pa foljande sitt: Riksdagen blev forst utan for-
mell upplosning hemskickad den 15 juni, antagligen med den motiveringen att
den inte beh6vdes under de dagar da Frankrike brot samman och den demokra-
tiska varlden sag ut att ga under. Darefter blev riksdagen plotsligt sammankallad
och stalldes infor den bifallna transiteringséverenskommelsen som ett redan full-
bordat faktum. Saken framstalldes som om regeringen hade varit tvungen att ga
med pa den under riksdagens franvaro. Docenten Thermenius skriver: ”Riksda-
gen inkallades till hemligt sammantrade den 21 juni. I sjalva verket hade prin-
cipbeslutet — om medgivande till transitering — redan fattats da riksdagsmannen
infunno sig 1 huvudstaden.” — ”Riksdagen var en ovanligt dampad forsamling,
debatterande men sedermera antagande regeringspropositionerna, och icke sa
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litet knorrande over forskjutningen av makten fran den andra till den forsta
statsmakten.”

Den svenska befolkningen invigdes inte 1 att den inte langre var neutral forran
efter ytterligare tva—tre veckor. Som anledning till detta anger docenten Ther-
menius foljande efter hans mening tragikomiska episod: "Den 20 juni hade eng-
elsmannen beslagtagit fyra svenska jagare som hade inkopts 1 Italien och som var
pa vag till Sverige. De svenska parlamentarikerna beslot att uppskjuta offentlig-
gorandet av transiteringsoverenskommelsen for att lattare kunna fa fram den
ratta indignationen 1 protesten mot denna engelska ’aggression’ mot ett helt ige-
nom neutralt land. Transiteringsoverenskommelsen blev forst offentliggjord och
undertecknad efter det att jagarna frigivits och kommit ut 1 Nordsjon. Men ’re-
dan innan forhandlingarna avslutats den 8 juli hade tagen med tysk militar bor-
jat ga.” Innan jagarna kom in till Goteborg den 9 juni fick de en avskedshalsning
av det engelska bombflyget.” Det framgar inte av docent Thermanius’ redogo-
relse om svenskarna anyo protesterade infor de “tragikomiska” engelsmannen.

Avslutningen av kriget mot Norge
I slutet av maj sag situationen mycket lovande ut, sedd ur den norska regering-
ens synpunkt. Regeringen hade lyckats fa nagot slags ordning pa administratio-
nen. De ekonomiska forhallandena var reorganiserade, och stora matvarulager
hade forts till denna del av landet. I militart avseende sag det ocksa ut som om
regeringens linje och stravanden omsider skulle ge positiva resultat.

Som alltid under ett krig framstalldes situationen mycket ljusare an den 1
verkligheten var. Nagra sjalvstandiga forutsattningar for att bedoma situationen
hade inte regeringen, varken betraffande hemma- eller den internationella fron-
ten. Att skaffa sig en 6verblick av den internationella situationen var nastan
omojligt, darfor att handelserna rullade framat mycket snabbt, och darfor att det
var omojligt att fa korrekta informationer. Regeringen var 6verbelastad med ad-
ministrativt arbete under ovana omstandigheter, och dess synvinkel inskrankte
sig till de narmaste handelserna pa Narviksfronten. Da Narvik erévrades den 28
maj utloste detta verklig hanforelse. Nygaardsvold gav uttryck for detta 1 ett tal
den 25 juni: ”Vara trupper hade tillsammans med de allierade styrkorna vunnit
kanske den enda verkliga seger till lands som de allierade styrkorna till dess kun-
nat rakna med, namligen atererovringen av Narvik. Och 1 uppnaendet av denna
seger hade vara trupper den storsta och mest avgorande andelen. Deras mod,
deras kamp-vilja kommer att leva 1 minnets glans bland manga framtida slak-
ten.”

Erovringen av Narvik uppfattades som krigets vandpunkt. Regeringen trodde
ater, liksom den gjort en manad tidigare, att den tid antligen kommit da det var
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slut med tyskarnas offensiv. Likvideringen av de tyska trupperna mellan Narvik
och gransen kunde bara vara en fraga om dagar efter alla militara rapporter att
déma. Sa snart trupperna kunde frigoras skulle falttaget for att atererévra Syd-
norge borja. Man lade redan planer for en landstigning 1 Mosjoen. Det harskade
allmén entusiasm, stolthet och sjalvfortroende 1 Nordnorge under de sista dagar-
na av maj. Darfor blev besvikelsen sa valdsam da det 1 stallet for den slutliga an-
fallsordern kom order om retrétt och kapitulation.

Den 31 maj skulle ledarna for de allierade truppstyrkorna och regeringen mo-
tas. Man skulle debattera fragor 1 férbindelse med Sydnorges atererovring, och
hur de allierade styrkorna bast kunde sattas in for en angelagenhet av rent norskt
intresse. De allierades ledare kom inte till sammantraffandet. Dagen efter, den 1
juni, fick regeringen besked om att de allierade maste lamna landet pa grund av
utvecklingen pa vastfronten.

Nagot fortsatt krig med tyskarna om Nordnorge kunde inte langre ifraga-
komma, darfor att norrmannen inte langre hade nagon egen flotta eller for-
svarsmedel mot flyg. Ater stod darfor regeringen infor valet mellan kapitulation
eller landsflykt och fortsatt krig. Regeringen valde anyo intet av de tva mojliga
alternativen, utan ett tredje. Den insag ogonblickligen att den hade begatt en
dumhet da den nagra dagar innan hade avslagit det tyska fredsanbudet. Reger-
ingen forsokte forst fa tillbaka sitt eget avslag som sants over Stockholm. Utri-
kesministern flog samma dag till den svenske utrikesministern Gtunther. Det
norska avslaget hade emellertid redan sants till Oslo.

Den 3 juni framlade den norska regeringen ett eget fredsforslag som inneholl
ungefiar detsamma som det den hade avslagit nagra dagar tidigare. Avsikten
med denna manover var att tyskarna skulle luras att sluta fred innan de fick reda
pa de allierade truppernas retratt fran Norge. Utat motiverade utrikesministern
regeringens andrade hallning och bradska med att den plotsligt hade uppnatt
strategisk insikt om att det blev en langvarig historia att atererévra Sydnorge.
Han sade den 19 juni: "Men regeringen maste mer och mer komma till insikt
om att det inte skulle vara praktiskt mojligt att atervinna fela resten av Norge under
norsk styrelse under den allra narmaste framtiden, och darfor beslot den att ta upp for-
slaget 1 den riktning som har namnts. Detta forslag sindes genom den svenska
regeringen den 3 juni. Den svenska regeringen lovade att med detsamma vida-
rebefordra forslaget till den tyska.” I ett tal den 25 juni pastod daremot statsmi-
nistern att regeringens stridsmoral hade knackts genom forstorelsen av Bodo.
Efter denna hade regeringen andrat hallning och gjort ett forsok att fa forstorel-
sen hejdad.

Denna spontana aktion fran regeringens sida var bade politiskt och militart
det olyckligaste den kunde ha foretagit sig.
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Under de omstandigheter som forelag, kunde regeringen mycket val ha gett
sig tillsammans med trupperna, utan att darfor skada den sak de hade kampat
for. Forradare mot en sak ar bara den som inte gor nagot forsok att forsvara en
viktig position. Nar de militara handelserna verkligen har visat att det ar hopp-
lost att fortsatta kriget, da betyder inte nedlaggandet av vapnen nagot uppgivan-
de av kampen. Det moraliska grundlaget for en fortsatt kamp med andra medel
finns fortfarande kvar, ja, har till och med styrkts genom kriget, trots det militara
nederlaget. Det ar bara kapitulationen utan att ha gjort sitt yttersta som for till
moralisk upplosning och 6verloperi.

Fran nationell synpunkt var det narmast en omdomesfraga om regeringen
skulle ge sig tillsammans med trupperna eller fortsatta kriget fran England. Om
den givit sig kunde det ha blivit en demonstration for fortsatt strid. Att tyskarna
kunde ha dikterat kapitulationsvillkoren med hjalp av sina segrande bajonetter
betyder ingenting. Ingen bindes av en sadan 6verenskommelse, varken moraliskt
eller juridiskt. Regeringen kunde ha demonstrerat sin vilja till fortsatt kamp ge-
nom att viagra underteckna villkoren, eller underteckna dem oldsta. Harens
overbefalhavare, general Ruge, visade en sadan hallning da han gav sig tillsam-
mans med trupperna. Han vagrade att underteckna nagon lojalitetsforklaring till
erovrarna, eller att avge nagot lofte om att inte gripa till vapnen pa nytt. Han
satt 1 fangelse som den ende fangne norske officeren. De 6vriga professionella
fosterlandsforsvararna blev mycket forbittrade over att han fran fangelset perso-
nifierade deras eget daliga samvete. For dem som fortsatte motstandet mot tys-
karna kom han daremot att sta som en symbol. Da hans popularitet hos befolk-
ningen standigt vaxte maste tyskarna slutligen sanda honom till Tyskland.

En sadan hallning betyder en mycket stark personlig pafrestning nar man har
nazister som motstandare. Om darfor regeringen skulle ha gett sig tillsammans
med trupperna, maste forutsattningen vara att de var 1 stand att visa en liknande
hallning som general Ruge. Detta forutsiatter utom personliga egenskaper att
regeringen hade en sa stark tro pa sin egen sak och pa den oférsonliga kamplin-
jens riktighet att den var villig att ta internering 1 stéllet for att uppge saken. Om
denna moraliska grundval sviktar, sa kommer uppgivandet av stridsledningen att
fora till svek mot den sak man har kimpat for. Sadana ledare kommer undan for
undan att drivas till total kapitulation eller fanflykt gentemot den sak som de
ursprungligen kampat for. Om regeringens tillfangatagande skulle betyda en
nationell demonstration forutsatte detta att den bade sakligt och personligt skulle
vara mycket hogtstaende. Om dessa forutsattningar sviker ar en sadan linje
skadlig. Kungen sade i ett tal den 27 augusti att en sadan standard inte fanns hos
ledningen, och darfor maste en annan linje valjas: “Enstaka kretsar 1 Norge har
kritiserat att jag och regeringen lamnade landet, vilket astadkom svarigheter for
landet och for dem som stannade kvar. Om vi hade stannat kvar, kunde de som
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hade makten tvingat oss att godta allt de inskade. For att undga detta lamnade vi lan-
det.”

Men ett frivilligt norskt fredsforslag som det som framlades den 3 juni star
narmast 1 klass med en dylik total kapitulation. En Pétain-regim i Nordnorge
utan egna maktmedel skulle mycket snart pressats till tysk tjanst eller likviderats.
De moraliska foljderna av att 6ppna fredsforhandlingar pa en sadan grundval ar
ocksa helt férodande. Vid fredsférhandlingarna gav regeringen till kinna att den
var villig att avblasa kampen for Norges sjalvstandighet tills vidare. Nar initiati-
vet togs fran norsk sida blev regeringen bunden att dra sig ur stridslinjen. Den
forklarade darmed att den var villig att avge ett arligt ment och bindande lofte
om att inte blanda sig 1 forhallandena 1 det ockuperade Norge. Regeringen var
villig att avsatta sig sjalv nar det géllde ledningen av kampen mot tyskarna. De
som ville fortsitta kampen maste finna en ny ledning om regeringen slét fred.
Genom denna manover forlorade regeringen till en viss grad det moraliska
grundlaget for att angripa kapitulanterna 1 Oslo som aktivt eller passivt hade
forsokt forhindra kriget.

Om man bortser fran tidpunkten var det atminstone ett visst format 6ver Os-
loborgerskapets kapitulation. Fransett nagra tyska garnisoner och férsvarsanord-
ningar hade radet i alla fall fatt ett tyskt l6fte om att det skulle fa styra hela resten
av Norge som det sjalv ville. Men regeringen var den 3 juni villig att noja sig
med att fa styra nagra fiskeldgen i norr, och Tromso med narmaste omkrets. I
det tidigare citerade talet av utrikesministern forklaras regeringens villighet till
forhandlingar med att det inte var mojligt att befria Norge “inom den allra nér-
maste framtiden”. Foljaktligen var det bara rimligt att regeringen inte ville fora
nagon fortsatt kamp. I forhallande till sadana dagspolitiker som rattar sig efter
de praktiska och 6gonblickliga mojligheterna verkar stortingspresident Hambro
som en statsman av format. Han forstar 1 alla fall betydelsen av en fast politisk
linje, aven om den inte leder till 6gonblickliga resultat. Han har ocksa en klar
blick f6r de moraliska och materiella varden som skulle forspillas genom ett val-
lyckat fredsforsok. Om detta skriver han foljande: ”En kapitulation — och varje
diskussion om villkor skulle betyda kapitulation — skulle sta 1 den skarpaste mot-
sattning till hela den politiska linje som regeringen hade {6ljt, och som enhalligt
beslutats av stortinget.

Om var kamp skulle betyda nagot mer an en demonstration, om den skulle
betyda nagot for framtiden, om ett oberoende Norge skulle vara nagot mer an
en avlagsen drom — sa maste vi halla flaggan vajande.

Guldreserverna 1 Norges bank var riaddade, var handelsflotta var utom réack-
hall for tyskarna. Den skulle bli beslagtagen av engelsmannen om Norge upp-
horde att existera som sjalvstandig stat... Endast detta alternativ kunde komma 1
fraga.” Stortingspresident Hambro var saledes fullt pa det klara med att fredsfor-
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slaget den 3 juni stod 1 skarp motsattning till den framtida kampen mot tyskarna.
Dessutom skulle en sadan fred vara forédande for handelsflottans intressen. I
Hambros bok om hiandelserna ar denna forhandlingsperiod 6ver huvud icke
namnd. Han forsoker dessutom vaccinera lasaren mot att tro att det nagon gang
fordes forhandlingar med tyskarna genom att citera foljande replik av professor
Paasche: Vi upplevde bara ett sorgligt 6gonblick 1 Norge. Det var den dag tid-
ningarna skrev att den norska regeringen var villig att forhandla med tyskarna.
Men det visade sig lyckligtvis att det inte var sant.” Denna anglosachsiska form
for diplomati ger lasaren ett bestamt intryck av att fredsforhandlingar aldrig
forts, utan att man darfor kan beskylla Hambro for en direkt felaktig framstall-
ning.

Tyskarna var daremot intresserade av att saken offentliggjordes, av hansyn till
spelet om administrationsradet. De lade darfor fram papperen och framstallde
saken sa, att regeringen antligen kommit till insikt om sanningen: namligen att
kriget och forodelsen hade varit totalt overflodiga. Vid fredsanbudet 1 tolfte tim-
men hade ju regeringen medgivit riktigheten av Osloborgerskapets standpunkt 1
april. Tyskarna forklarade dessutom att de hade gjort vad som stod 1 mansklig
makt, for att leda regeringen ritt. I elfte timmen hade de gjort ett sista forsok att
sluta fred, men detta avvisades av den norska regeringen darfor att denna varit
forblindad av engelsmannen.

Da Oslopressen 1 mitten av juni offentliggjorde att regeringen inte hade velat
forhandla om fred med tyskarna, uppfattade regeringen detta som en beskyll-
ning och pladdrade om fredsanbudet av den 3 juni. Det tyska fredsanbudet for-
sokte regeringen daremot att halla hemligt. I Skandinavien var detta anbud kant
endast inom en trang krets, innan ~Times” korrespondent 1 Stockholm offentlig-
gjorde det vintern 1940—41. Senare kom det tidigare citerade svenska offentlig-
gorandet.

*

Under tiden efter den 3 juni blev regeringen nervos for att det tyska svaret
inte skulle komma, innan tyskarna upptackt att de allierade holl pa att lamna
landet. Den beslot darfor att skynda pa med en extra skrivelse. I denna hotade
regeringen med, att om inte tyskarna hade svarat fore kl. 12 pa dagen den 8 juni
skulle de betrakta det som ett avslag. Tyskarna besvarade heller inte denna skri-
velse med ord, men daremot gav de hela sin disponibla krigsflotta order om in-
sats utanfor Nordnorge den 8 juni. Bada de tyska slagskeppen, en tung kryssare
och nagra jagare lag den 8 juni utanfor Nordnorges kust for att utnyttja den 6:e
chansen som tyskarna fatt att ta livet av regeringen.

Kungen och regeringen hade emellertid varit forutseende nog att limna lan-
det den 7 juni. Endast utrikesministern hade stannat kvar for att radiera reger-
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ingens avsked till det norska folket. Da det var dalig sikt den 8 april lyckades ock-
sa utrikesministern komma igenom den tyska flottsparren. Men det tyska krigs-
taget blev inte utan byte 1 alla fall. Utanfor Tromso lyckades de sinka mellan
30,000 och 50,000 ton transporttonnage. Litet langre mot norr sankte de tyska
slagskeppen ett stort engelskt hangarfartyg och tva jagare, och over tva tusen
engelsman omkom.

*

Da tidpunkten for utskeppningen niarmade sig utan att tyskarna hade givit
nagot parlamentariskt svar stod regeringen ater infor alternativet kapitulation
eller landsflykt och fortsatt kamp. Ater sokte regeringen finna en kompromiss
mellan de oférsonliga motsattningarna. Det uppstod forst tva flyglar. Den ena
ville fortsatta kriget fran England, den andra ville kapitulera. I forsta omgangen
segrade den aktivistiska flygeln, trots kronprinsens motstand. Det beslots att re-
geringen och hédrens 6verkommando skulle ldimna landet och fortsétta kriget fran
England. Emellertid visade det sig att den pacifistiska stamningen hade blivit for
stark. For att undga splittring kom parterna fram till f6ljande kompromiss: reger-
ingen skulle lamna landet och fran England tillvarata landets intressen, men
kriget skulle upphora. Regeringen skulle alltsa overga fran att vara krigférande
till att bli icke-krigférande pa Englands sida. Kampen mot Tyskland skulle nog
foras vidare, men icke med militira medel. Den skulle bara foras med hjalp av
handelsflottan och med andliga medel. Foljden var att harens éverkommando
gav sig tillsammans med trupperna. Inga trupper kommenderades ombord for
att fortsatta kriget fran England. Divisionschefen for Nordnorge, general Flei-
scher, gick ombord som frivillig enskild person. Da Oslopressen angrep reger-
ingen for att denna lamnat landet och for att "norskt blod skulle flyta pa fram-
mande botten”, preciserades fran regeringshall att inga soldater tagits med till
England, utan endast frivilliga hade rest. Den norska militairmakten hade saledes
upphort att existera, och det aterstod bara en frivilligkar.

Under de avslutande dagarna var varken politikerna eller besluten sarskilt
tydliga. Det gavs aldrig klart uttryck at den situation som uppstatt. Det sades
aldrig 1 klara ord att regeringen betraktade sig som icke-krigforande. I uppropet
fran den 7 juni star det bara indirekt, genom att uttrycket krig ersatts med strid,
och militara uppgifter namnes inte bland regeringens framtida sysslor:

”Norges konung och Norges regering kommer att i stridens tid vara fria ta-
lesmén for det norska folkets nationella krav. De vill 1 mojligaste man upprétt-
halla det norska rikets sjalvstandiga liv, sa att ingen av de rattigheter som till-
kommer en fr1 stat skall ga till spillo. Det kommer att bli deras uppgift att varna
om landets och folkets politiska rattsgrundval, sa att vart fadernesland 1 segerns
stund kan trada fram med myndighet och hdvda sin nationella frihet.”
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I ett tal den 22 juni gav stortingspresident Hambro uttryck at att regeringens
uppgifter inte langre var av militar art:

”Endast genom att valja en uppehallsort diar de kunde handla fritt var den 1
stand att arbeta for landets politiska framtid, kunde de tillvarata dess ekonomiska
intressen, kunde de gora en insats for att forbereda - hjalpen till hela det ockupe-
rade landet som kan komma att hotas av svalt och n6d.”

Under junidagarna menade saledes regeringen att dess framtida uppgift nar-
mast bestod 1 att invanta segern och for ovrigt delta som icke-krigforande part i
slaget om Atlanten och pa det andliga planet. Senare har regeringen andrat
hallning betriaffande de militara uppgifterna. I de upprop som offentliggjordes
varen 1941 ges det uttryck for att Norge ater blivit krigforande. Det ar foljaktli-
gen alla norrmans plikt, och foljaktligen ocksa ratt, att om det ar majligt for dem
anmala sig till militartjanst.

Kompromissen fran junidagarna visade sig saledes vara ohallbar. Men som
alla ohallbara kompromisser hade ocksa denna en rad olyckliga praktiska konse-
kvenser. Oklarheten forde till mycken onddig forbittring som kunde ha undgatts
om situationen klarlagts. Nar den norska hdren upphort att existera och bara
fortsatte som en framlingslegion i1 England, hade ingen norrman, oavsett sina
kvalifikationer, ratt att bli upptagen. De soldater och officerare som anmalde sig
till janstgoringen vid norska legationen 1 Stockholm darfor att de trodde att det
var deras plikt och rattighet, avvisades utan lamplig forklaring. Bade flygare och
officerare atersindes sommaren 1940 till Norge, efter att av legationen ha be-
handlats som om de var allmosesokande. Forbittringen vande sig naturligtvis
mot arbetarregeringen. Nagra drevs efter denna behandling 6ver till Nasjonal
Samling. De mest fasta och aktiva blev ledare av den nationella oppositionen
mot tyskarna 1 Norge. De beholl forbittringen mot regeringen over den oforstae-
liga behandling de varit utsatta for 1 Stockholm.

Ocksa av politiska skdl kommer regeringens avskedskompromiss att fa olyck-
liga verkningar i framtiden. Nar kdrnan och utgangsmaterialet 1 den framtida
norska haren bestar av frivilliga blir det omojligt att fa den under effektiv parla-
mentarisk kontroll, 1 varje fall for en arbetarregering. De norska statsman som 1
dag drommer om att atervanda till demokratiska forhallanden, maste ha liten
kannedom om parlamentarismens sekellanga kamp for att underordna sig mili-
tarstaten.

Sedan den ohéllbara kompromissen mellan aktivisterna och pacifisterna om-
sider bragts 1 hamn, lamnade kungen och regeringen landet den 7 juni. Utri-
kesministern stannade kvar for att vanta tills fristen utlopte for det norska freds-
anbudet. Darefter laste han upp regeringens avskedsupprop till det norska folket
over Tromso radio. Uppropet lyder:
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”Kungen och regeringen ha 1 detta 6gonblick sett sig nodsakade att flytta sin
uppehallsort och sin verksamhet utanfor landets granser.

Genom det brutala 6verfall som den tyska regeringen utan varning foretog,
lyckades tysk harsmakt satta sig fast 1 Norge och sa smaningom ldgga storsta de-
len av landet under sig.

De allierade regeringar som var 1 krig med Tyskland — de brittiska, franska
och polska — kom hogsinnat Norge till hjalp med manskap och vapen, och tills
nu har det varit mojligt att bevara en del av landet {6r denna lagliga nationella
regering.

Men krigets harda nodvandighet har tvingat de allierade regeringarna att
samla all sin styrka till striden pa andra fronter, och de har full anvandning for
allt sitt folk och allt sitt material pa dessa fronter.

Under dessa omstandigheter ar det omojligt att hér 1 landet fortsatta kampen
mot en overmakt som den tyska. Var forsvarsstyrka som har kimpat med mod
och tapperhet 1 tva manader, saknar nodvandig krigsmateriel, sarskilt ammuni-
tion och stridsflyg, och kan inte langre fa det. Fortsatt kamp skulle bara leda till
fullstandig forstorelse av de landsdelar som annu ar fria. Ty 1 sin krigforing spara
tyskarna icke de mest fredliga stader och bygder lika litet som de militara mot-
standarna.

Forsvarets 6verkommando har darfor ratt konungen och regeringen att for
tillfallet uppge kampen inom landet. Och kungen och regeringen har ansett det
som sin plikt att folja detta rad. De flyttar darfor nu ut ur landet.

Men de uppger darmed inte kampen for att atervinna Norges sjalvstandighet.
Tvartom — de kommer att fortsatta den utanfor landets granser.

Den hyser den fasta forhoppningen att de tyska valdsmannen snart skall
tvingas att lamna ifran sig sitt byte, och att det norska folket, tillsammans med
andra folk som nu lider under tyskt fortryck, skall aterfa sin ratt och sin frihet.

Norges konung och Norges regering vill 1 denna stridens tid vara de fria ta-
lesmannen for det norska folkets nationella krav. De vill 1 mgjligaste man upp-
ratthalla det norska rikets sjalvstandiga liv, sa att ingen av de rattigheter som
tillkommer en fri stat skall ga till spillo. Det kommer att bli deras uppgift att var-
na om landets och folkets politiska rattsgrundval, sa att vart fadernesland 1 se-
gerns stund med myndighet kan triada fram och havda sin nationella frihet.

Det norska stortingets president star 1 denna kamp vid konungens och reger-
ingens sida.

Detsamma galler cheferna for Norges har och orlogsflotta. Och till stadfas-
tande av att regeringen vill vara en regering for hela det norska folket utan han-
syn till gamla partigranser, har den i dag forstarkts genom utnamning av nya
statsrad av olika partier.
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Vi tackar alla som 1 denna tid gjort sin plikt mot faderneslandet och kampat
for dess frihet, och vi samlar oss 1 en maning till det norska folket om att allt
framgent halla hoppet och modet levande inom sig trots svarigheter och for-
tryck. Vi ar vissa om att ingen norrman kommer att svika var frihetssak. Vi ro-
par endast till er alla: hall ut 1 trohet mot vart dyra fosterland.

Vi som sander denna maning till er i den stund da vi ar nédgade att lamna
Norges mark, vi ar beslutna att satta in alla vara krafter, vart liv och allt vi dger,
for Norges sak. Vi tror att vi snart skall komma tillbaka till ett fritt och sjalvstan-
digt Norge, och vi hoppas att vi skall kunna gora det med ara. Den tanke som
skall bara hela var garning dar ute, och som vi vet att vi har gemensam med alla
som blir kvar har hemma ligger i orden:

Leve Norge! Allt for Norge!

HAAKON.
Johan Nygaardsvold.”

Da utrikesministern hade last upp appellen till folket om att halla ut i tron pa
slutlig seger, vande han sig till hallamannen och sade med bruten stamma: ”Det
ar inte latt for mig som ar f6dd har 1 Tromso att lamna staden under dessa om-
standigheter. Jag far kanske aldrig mera aterse den och mitt folk.”

Stamningen 1 Nordnorge under denna sista fas, och de personliga motiv som
ocksa spelade in vid regeringens sista avgorande, skall vi icke ga narmare in pa.
Efter kriget och alla nederlagen var det hopplosheten och inte viljan till fortsatt
kamp som var den forharskande. Det var icke stridsmod utan flykt och fortvivlan
som praglade de tretton sista fartyg som lade ut fran Tromsé hamn med endast
frivilliga ombord.
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KALLOR

som anvants vid utarbetandet av denna bok.

FRAN NORGE FORE OCKUPATIONEN:

Bocker: Norska regeringen: Ny Norsk Kvit bok. — H. K. Lehmkuhl: The invasion
in Norway (regeringsauktor).

Tidningar och tidskrifter: Tidens Tegn 11 och 31 mars, 3 och 6 april. — Arbeiderb-
ladet 8 april. — Aftenposten 9 april. — Norges Handels- og Sjofartstidende 9 april.
Dokument: Referat av stortingssammantrade 1 Hamar. — I. R. 16 Krigsrapport. —
General Erichsens rapport.

Uttalanden: Utrikesminister Koht 1 slutet av maj 1940. — Stortingspresident
Hambro mitten av maj 1940. — Andra aktiva norska politiker. — Norska officera-
re, funktionarsr o. d. med upplysningar i forsta eller pa sin hojd 1 andra hand.

FRAN DET OCKUPERADE NORGE:

Bicker: Oyvind Lange: Krigen som vekket Norge. — Overste Getz: Fektningsrap-
port.

Tidningar och tidskrifier: Tidens Tegn 10, 11, 12, 15, 16, 17, 20, 25, 27 april, 5 maj,
4 och 6 juni. — Arbeiderbladet 10 maj. — A. B. C. juni 1940. — Fritt Folk 9 april
1941.

SVENSKA KALLOR:

Bicker: Viktor Brand: Vart gar Finland! — Viktor Vinde: En stormakts fall. —
Arne Holmstrom: Kriget 1 Norge. — W. Brandt: Kriget 1 Norge. — Anonym:
Norge under hakkorset.

Tidningar och tidskrifter: Docent Thermanius: Sverige 1940, Nordisk Tidskrift juni
1941. — Dagens Nyheter sept.—okt. 1939, maj, juni 1940. — Arbetaren maj 1940.

ENGELSKA KALLOR:

Bicker: Lord Strabolgi: Narvik and After. — I. Langdon-Davies: Fifth Column. —
Consett: The Thriumph of unarmed Forces. — Hambro: I saw it happen in
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TYSKA KALLOR:

Bocker: G. W. Hase: Die Kriegsmarine erobert Norwegens Fjorde. — Sammel-
werk: Unser Kampf in Norwegen. — H. David (emigrant): Die internationale
Arbeiterbewegung — und die neue Internationale.
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Tidningar och tidskrifter: Militarwissenschaftliche Mitteilungen Juni 1940.

FRANSKA KALLOR:
Bocker: Pierre Lyanthey: En Norvege, Narwik 1940.

AMERIKANSKA KALLOR:

Bicker: Mrs Harriman: Missions to the north.
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Appendix

Nils Kaare Dahl 1909-1996

Jag kande Nils Dahl bara under de sju sista aren av hans liv, men det jag larde
mig av honom och det han sade till mig gjorde ett bestaende intryck. Han kom
fran en mycket privilegierad norsk familj. Hans farfars far hade varit guvernor 1
Halden under den danska kronan niar Bernadotte invaderade 1814, och nar
Halden 6ppnade sina portar. Han var alltsa en av "ménnen fran Eidsvoll”, de
ledande norska medborgare som uppmanade den svenske kungen att acceptera
kronan fran ett konstitutionellt Norge. Pa samma sitt som de som underteckna-
de den amerikanska konstitutionen, ar mannen fran Eidsvoll” Norges grunda-
re. Nils utbildades vid den kungliga militirakademin och, eftersom hans familjs
foretag var inblandad 1 kartlaggning, utbildades han till civilingenjor. Han blev
reservoflicer 1 den norska armén.

Han gick 1929 in 1 bade det norska kommunistiska partiet (NKP), ur vilket
han snart uteslots som oppositionell, och den helt unika sammanslutningen av
intellektuella kring tidskriften Mot Dag. Den var ursprungligen avsedd att dra
studenter och intellektuella till Arbeiderpartiet. Fran 1926 till 1929 var den knu-
ten till NKP, men 1 och med ultravanstervindningen mot “hogeranhangare”
blev foreningen Mot Dag knuten till IVKO (den internationella opposition som
inspirerades av Brandler och Thalheimer). Det var en grupp med f{or sin tid
mycket progressiva och avancerade idéer pa manga av det sociala och politiska
livets omraden.

Han var valdsamt oenig med Arbeiderpartiregeringens forsvarspolitik. Fran
slutet av 1920-talet tog bourgeoisien starkare kontroll 6ver de vdapnade styrkor-
na, vilka blev mindre anvandbara for nationellt forsvar eftersom officerarna
fruktade och hatade arbetarna mer an nagot annat. En del av vapnen i barack-
erna flyttades och forvarades pa sarskilda hemliga platser for att hindra arbetar-
na fran att bevapna sig. Det var inte till nagon hjalp nar tyskarna invaderade
1940. Arbeiderpartiregeringen byggde upp statens forsvar och upploste arbetar-
rorelsens egna forsvarsorganisationer. Arbetarnas forsvar, som sattes upp efter
beslut av Landsorganisationens kongress 1931 for att forsvara arbetarna mot
“varje olagligt angrepp”, for att forsvara arbetarrorelsens egendom och forhind-
ra en fascistisk kupp, upplostes, tillsammans med Arbetarnas idrottsforbund, som
vid vissa tillfallen mobiliserats for gatukamp mot fascister. Nils ansag att allt det-
ta var bevis for att arbetarrorelsen overgav klasskampen for klassamarbete, och
kom pa senare ar att kritisera den nuvarande generationen unga kamrater for att
inte ha tillracklig vana vid vapen.
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Under aren 1931 till 1933 vistades han 1 Berlin for utbildning i specialomra-
det fotografisk kartlaggning via antenner som var ’det som da var pa gang”. Dar
representerade han Mot Dag inom IVKO, som de anslutit sig till 1929, och han
blev livvakt &4t Brandler och Thalheimer. Aven nir han var 80 ar var han en
lang, statlig man, och nar han var yngre maste han ha varit en préaktig och kraft-
full gestalt som paminde om gamla tiders vikingar, samtidigt som hans kunska-
per om vapen bor ha varit annu mer avskrackande. Han blev sjuk och atervande
till Norge precis innan Hitlers uppstigande till makten. I Norge jobbade han
heltid for Mot Dag och slutligen som ombudsman for byggnadsarbetarférbundet,
ett av de storsta 1 Norge, ett viktigt centrum for debatt inom fackforeningarna,
dar han hjélpte till att uppritta ett progressivt system med lagarbete for hur
fackets medlemmar ska kunna prissatta byggnadsarbete, vilket fortfarande an-
vands. Han spelade en framtradande roll 1 framstallningen av Arbeidernes leksikon 1
sex band med bidrag fran manga av den tidens framsta intellektuella och aka-
demiker 1 Norge, som populariserade och gjorde marxistiska idéer tillgangliga pa
norska. Nar Leo Trotskij tvingades lamna Frankrike 1935, fick han en tillflykt i
Norge. Dar hjalpte Nils, som var en av de fa sympatisérerna som dgde en bil och
som kommit under inflytande av Walter Held (Heinz Epe), flyktingarna, och
han stannade hos Trotskij under tva perioder och hade langa diskussioner med
honom.

Under Moskvarattegangarna forsokte han forsvara de anklagade 1 véanstertid-
ningar, for vilket stalinisterna forsokte utesluta honom fran hans fackforening
och Arbeiderpartiet. Han och alla Trotskijs anhdngare provades verkligen, efter-
som bade NKP, den konservativa hogern och Quislings fascistiska parti var
overens om att Trotskij skulle deporteras. Med hans ord: "Det var forvirrande,
eftersom man inte visste var huvudfienden fanns.” Efter att Trotskij utvisats fran
Norge 1936, spelade Nils en roll bland de manga mycket begavade flyktingarna
undan nazismen som kommit till Norge, inklusive Held och Daniel Guérin, lik-
som Willy Brandt. Nar kriget brot ut 1939 var Norge neutralt, men ingen av de
norska trotskisterna stodde Fjarde Internationalens linje under det rysk-finska
vinterkriget. Aven om de forsvarade det lokala kommunistpartiet mot forbud
och offentliga fordomanden som fiende till staten, upprattholl de ocksa finnarnas
ratt till nationalkansla. Walter Held och Heinz Epe tycks ha stott Max Shacht-
mans asikt om Finland, men inte hans faktiska splittring. Vi pa Revolutionary His-
tory diskuterade aldrig den har punkten med honom. Enligt undertecknads upp-
fattning har historien bestamt visat att Held, Dahl och de danska trotskisterna
hade ratt om Finland, 1 motsats till Trotski;.

Nar tyskarna invaderade Norge 1 april 1940 betraktade alla trotskister dar si-
tuationen som att ett land som inte dr imperialistiskt hade invaderats av nazis-
terna, och 1 den man som Quislings regering omedelbart utropades, betraktade
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de ocksa konflikten som ett inbordeskrig mot fascisterna. De visste under tre eller
fyra dagar inte ens om britterna hade gatt med. Han behandlar den hér korta
och kritiska perioden utforligt 1 sina tva bocker. Nils tvekade inte utan anslot sig
till de mobiliserade styrkorna 1 Honefoss och forde med sig en del antifascistiska
flyktingar, inklusive veteraner fran spanska inbordeskriget. De utgjorde en del av
en kolonn med trupper 1 centrala Norge som tvingades tillbaka upp 1 fjallen och
som slutligen fick kapitulera vid Segelstagbron. Nils exilvanner skulle emellertid
sakert ha skjutits, eftersom de inte skulle ha omfattats av villkoren for kapitula-
tion. Tillsammans med flyktingarna akte han darfor upp i fjallen pa skidor,
gravde ner uniformer, vapen och dokument som forvarades pa en isolerad gard.
Nar de kom ner i en annan dal som inte ockuperats av fienden, hyrde de en bil
och gav sig ut for att vara civila norska flyktingar som atervande till sina hem 1
Oslo vilket tyskarna beordrat. Dar kunde de utlandska kamraterna gémmas och
slutligen smugglas 6ver till Sverige.

Alla norska trupper som kapitulerade skickades hem och officerarna tvinga-
des ge hedersord pa att inte fortsiatta kampen. Men Nils kontaktade nagra
smugglare och akte over med bat till Stromstad 1 Sverige. Han sag till att gripas
av svensk polis och inte av armén, som skulle skickat tillbaka honom till tyskarna,
och fick deras tillstand att ringa till en sldkting, en av hans fars kusiner, pa am-
bassaden 1 Stockholm. Han hade med sig de dokument som han raddat. Efter
att ha hallit ett tal infor den svenska generalstaben om den just avslutade striden,
lamnade han 1 hemlighet Stockholm och reste norrut med jarnvagen mot Narvik
anda till tva stationer innan en station nara gransen till Norge, dar han fatt reda
pa att det skulle finnas poliskontroller. Han gav sig ivag upp 1 fjallen pa sina ski-
dor och kom att 1 intervaller ta sig ner till de norska, franska och brittiska trup-
per som fortfarande stred langst upp 1 landets norra del nara Tromse. Om man
ser efter pa kartan forefaller han ha varit en mycket hard man. Dar forde han
befal over ett batteri med artilleri och samverkade med den franska armén,
Chasseurs Alpins. Men nar Frankrike kapitulerade 1 juni, drogs de franska och
brittiska trupperna bort. Nils vagrade aterigen att kapitulera, tog av sig unifor-
men och latsades vara civil pa vig hem till Trondheim med en batlast andra
civila. Han tog sig darifran och tillbaka till Oslo med tag. Dar fick han reda pa
att han hade problem med den norska armén for att ha tagit pengar fran rege-
mentets kassa nar han undkom med sina antifascistiska vanner, och for att inte
ha nagon ordentlig bokforing. Han stallde till ett stort rabalder, sade att hans ara
ifragasatts och sade att han skulle spara varje steg och ge en fullstandig redovis-
ning av sina utgifter. Det gav honom skyddet och tillfallet att hitta sitt gomstalle,
fa tag pa alla sina gomda dokument for att slutligen fora dem till Sverige, och att
gomma vapnen pa ett mer lampligt stlle. Efter kriget gav han en fullstindig
redogorelse for sin syn pa perioden 1 Stormaktenes kamp om Norge og Skandinavia
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1939—40: En militerpolitisk studie. 1. Det tyske angrep pa Norden (Oslo 1948). Den be-
handlar de forsta dagarna efter det tyska angreppet. En intressant och ovanlig
sak som han papekar ar att de unga officerarna och underofficerarna i den har
inkallade styrkan for det mesta var tidigare studenter som ofta influerats av de
socialistiska 1déer som Mot Dag stod for. Tyska militara rapporter som han cite-
rar hanvisade vid den tiden till dem som “unga fanatiker”. De var mycket mer
angeldgna att géra motstand mot nazisterna an manga av de aldre. Eftersom
boken blev fullstandigt ignorerad vid den tiden, foljde han tyvarr aldrig upp den
med nagon mer studie.

Under ockupationens forsta manader tog Nils aktiv del 1 att forbereda arbe-
tarrorelsen pa den repression som han visste skulle komma. Han atervande le-
galt till Sverige 1 oktober 1940 och samarbetade med det svenska 6verkomman-
dot genom att bygga upp ett natverk for att tillhandahalla information om tys-
karna. Han flogs ut ur Sverige till Storbritannien 1943. Han hade lamnat ett
manus som skulle publiceras av ett svenskt syndikalistiskt forlag under pseudo-
nym (Harald K. Johansen, Den norska tragedien, Federativs, Stockholm, 1943,
oversatt fran ett norskt manuskript). Eftersom den gav en redogorelse for de for-
sta 48 timmarna av den tyska invasionen 1940, nar regeringen och kungen kom
undan till Elverum strax norr om Oslo, och var tvungna att besluta om vad som
skulle goras, orsakade det ett brak och han hotades med krigsratt. I forvirringen
var den unge reservofficeren och trotskisten narvarande och talade 1 diskussio-
nen. Till hans hapnad, och helt 1 motsattning till hans marxistiska forestallning-
ar, var kungen och kronprinsen beslutna att kampa till slutet, a&ven om hégern
ville gora upp med nazisterna. Kungen talade pa radio till nationen och uppma-
nade till motstand och fordomde rasande Luftwaffe for deras “oridderliga” upp-
tradande nar de bombade civila. Fran det 6gonblicket inleddes sabotageaktio-
ner. I England motte han en aktivist fran det polska Bund, Lucjan Elit, och for-
sokte ta reda pa vad som hant hans van Walter Held 1 Ryssland.

I en artikel 1 norska Internasjonale Sosialisters tidning kommenterade Nils att
de norska trotskisterna 1 Oktobergruppa inte overlevde efter kriget och slog fast
att ”de langa aren med underjordiskt arbete under naziregimen resulterade 1 att
kamraterna var oformégna att genomfora politiskt arbete under normala forhal-
landen”. Under efterkrigstiden tog han aktiv del 1 skandinaviska antiimperialis-
tiska strider, inklusive forsvar av det samiska folkets réattigheter 1 Norge. Han var
anhangare till Forenade sekretariatet — han hade deltagit 1 Fjarde Internationa-
lens kaderskola 1947 — och representerade senare Norge vid manga av deras
internationella konferenser. Han deltog ocksa 1 aterupprattandet av en revolu-
tiondr organisation nar det slutligen blev majligt under 1970-talet. Unga manni-
skor inom vanstern minns honom nar han energiskt forsvarade ett bokbord vid
universitetet mot ett maoistiskt angrepp nar han var i 70-arsaldern. Pa senare tid
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deltog han 1 IS-gruppens moten 1 Norge och deltog alltid, sa linge hans halsa
tillat det, vid Socialist Workers Partys Marxism i1 London. Det var dar som jag
presenterade honom for Harry Wicks, men tyvarr var han redan da pa vag att
bli dév och hade svart att kommunicera med sin veterankamrat. Han gifte sig en
andra gang med parlamentsledamoten Mildred Gordon, dnka efter en framtra-
dande medlem av Fjarde Internationalen, Sam Gordon, som tillgivet sag till
honom trots sina tunga parlamentariska plikter. De sista aren av hans liv var inte
sa lyckliga, eftersom han inte lingre kunde lasa och hans dovhet isolerade ho-
nom fran andra manniskor. Han dog pa ett vardhem 1 Norge och kamraterna i
IS dar var mycket snalla och stodde honom under hans sista sjukdom, besokte
honom ofta och hjalpte Mildred mycket under den svara tiden. Efter hans dod
nar Mildred stadade upp 1 huset, hittade hon till sin forvaning ett latt maskinge-
var och ett dussin gevir, allt 1 god ordning, lada efter lada med ammunition,
uniformer och gasmasker som var omsorgsfullt gomda — ut 1 fall att. Det tycks
som om Nils alltid menade allvar med forberedelser for ett arbetaruppror, aven
om det forefoll vara avldgset.

Revolutionary History har for avsikt att som en liten hyllning publicera nagot om
Skandinavien 1 ett framtida nummer, och om vi kan, en del utdrag ur, eller kan-
ske en sammanfattning av hans huvudverk (en sammanfattning av hans bok pa
svenska finns nedan). Syftet med dem var att tillbakavisa bourgeoisiens forsok att
skylla kriget pa arbetarrorelsen. Vid den tiden nar hans sista bok publicerades
1948 — han var tvungen att gora det sjalv — och med kalla krigets inledning, tog
ingen nagon notis om den och det var forst under de senaste aren som forskare
borjade erkdnna hans viktiga vittnesmal. Da hade givetvis de politiska farorna
med att tala om for manniskor vad respektabla hogerman hade gjort 1940 for-
svunnit for den harskande klassen.

Under andra omstandigheter skulle Nils Dahl ha kunnat spela en betydande
och framtradande roll som befilhavare — kanske 6verbefalhavare — 1 en revolu-
tiondar armé, men historien ville annorlunda. Han kunde ha gjort sa mycket 1 de
ratta omstandigheterna. Han saknade varken hjarna, hjarta — eller mod. I sam-
band med naziinvasionen skulle manga ha vridit sina hander, gatt under jorden
eller skyndat sig till gransen. Han var inte sekterist, tankte kallt 1 en svar situation
och genomfoérde med stort mot det som historien senare skulle kalla den proleta-
ra militarpolitiken. Om handelserna hade utvecklats annorlunda, och om revo-
lutionara uppror hade agt rum som alla forvantade sig, skulle han ha liera sig
med arbetarklassens basta element som f6rsokte kimpa mot nazismen.

Vi har forlorat en stor revolutionar kimpe och van vars roll och verkliga var-
de fa 1 den breda trotskistiska rorelsen insag.

Hans narmaste anhoriga ar hans fru, Mildred Gordon, hans dotter Kari Pe-
trie och hans son Johan Jacob Dahl.
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Mycket av informationen i1 nekrologen har vaskats fram ur tidigare nummer
av Revolutionary History, dar mycket mer finns om hans diskussioner med Trotskij
och hans efterforskningar om Walter Helds 6de. Vart varma tack gar till Magne
Svendsen pa norska LO och Solveig Halvorsen pa norska Arbetarrorelsens arkiv
for exakta detaljer om hans publikationer och aven till norska Internasjonale
Sosialister, som skickade en samling med sitt material. Vi soker fortfarande efter
ytterligare information om artiklar som han kan ha skrivit.

Ted Crawford

Nils Kaare Dahl

Den norska tragedien

Texten nedan ar Mike Jones sammanfattning av Den norska tragedien av Harald K
Johansen (pseudonym f6r Nils Kaare Dahl) som publicerades pa svenska i Stock-
holm av Federativ (ett syndikalistiskt forlag) 1943.! Noter av Ted Crawford har
tillfogats. Manga av Nils Dahls bedomningar pa den tiden av individer och han-
delser har visat sig vara korrekta, men det som dr anmarkningsvart ar att det
skrevs pa den tiden med lite dokumentation att luta sig mot, forutom de samtida
tidningarna och det som Nils hade tagit med sig fran Norge. Hans egna kloka
asikter om manniskor han kande och marxismens analytiska vapen bar ansvaret.
Exemplar av denna svenska bok ar nu sallsynta.

Det har dr en redogorelse for de norska handelserna som de utvecklades fran
den tyska invasionen den 9 april 1940 fram till att de allierade lamnade sjovagen
tillsammans med den norska regeringen, kungen och kronprinsen. Den skrevs
nastan omedelbart efter de handelser som han beskriver, och manga av hans
bedémningar har bekraftats av senare historisk forskning. Dahl inleder med att
diskutera stormakternas instdllning till och planer for Skandinavien fram till an-
greppet. Inledningsvis ville de allierade passera Norge och Sverige for att hjalpa
Finland under vinterkriget mot Sovjetryssland, och en styrka samlades for att
gora det, aven om den senare upplostes. Norge sade nej till transitering forst
efter att svenskarna redan gjort det. Den allierade planen var att med vald halla
de svenska malmfalten, liksom Narvik. Det var inte all svensk jarnmalm som
skeppades ut via Narvik, och Dahl undrar om britterna verkligen inte visste det.
En stor del forslades med jarnvig till mellersta Sverige och smaltes dar och
skeppades sedan sjovigen 6ver Ostersjon. Det fortsatte ocksad efter nederlaget,
varfor Dahl fragar om inte hela politiken var utformad for att dra in bade Norge

I Standardverken pa engelska om kampanjen i Norge ar officiellt historik: T.K. Derry, The Cam-
paign in Norway, 1962, J.L. Moulton, The Norwegian Campaign of 1940, 1966 och Frangois Kersau-
dy, Norway 1940, 1990 (forst pa franska 1987).
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och Sverige 1 kriget pa den allierade sidan.? Dahl hdvdar att svenskarna var
mycket daligt bevapnade, eftersom de hade skickat alla reservammunition till
Finland. Dabhl slar fast att Narvik och jarnmalmen forefaller ha varit en fore-
vandning, och nar vinterkriget tog slut 1 mars 1940 behovde Chamberlain fram-
sta som om han verkligen forde krig, medan den franska regeringen ocksa be-
fann sig under politiskt tryck.? Dahl havdar att varje forsok fran Storbritannien
att dra in Norge 1 kriget forefaller helt irrationellt. Tysklands behov av Norge
(Danmark var bara betydelsefullt som en sprangbrada) innefattade inte sa myck-
et svensk jarnmalm, utan behovet att bryta sig ur den brittiska blockaden 1 Nord-
sjon.

Vad galler sjalva vinterkriget stod det klart f6r Dahl att finlandarna hade rat-
ten att forsvara sig, och avvisade alltsa helt den ortodoxa trotskistiska asikten.
Tyskland oroade sig for att de allierade skulle ingripa militart nar kriget gick
vidare, och darfor beh6vde Hitler fa det avslutat, speciellt eftersom Roda armén
inte klarade sig sa bra. Dahl trodde att tyskarna skickade instruktorer och orga-
nisatorisk hjalp till den stora sovjetiska offensiv pa Karelska naset 1 mars 1940
som brot det finska forsvaret och gick vidare till Viborg (Viipuri) da finlandarna
blev utmattade och tvingades be om fredsvillkor.* Tyskland utévade starkt diplo-
matiskt tryck pa svenskarna att inte hjalpa finlandarna, och alltsa hjalpa Sovjet-
unionen, och den svenske utrikesministern byttes ut under tyskt tryck. Efter att
Finland ingatt fred, och under striderna i Norge, sainde de finska radiostationer-
na 1 sina norska sandningar ut stod for Norge mot Hitler. Det star klart att pasta-
enden om att Finland var ett "fascistiskt” land och tysk allierad var nonsens vid
den har punkten.

Dabhl kritiserar det norska arbetarpartiet for bristen pa modig ledning och be-
slutsamhet 1 samband med det tyska angreppet. Han trodde emellertid inte att
det berodde pa att Arbeiderpartiets ledare var ”daliga” och hade personliga fel,
utan darfor att de var reformister och parlamentariker. Stortinget lamnade Oslo
tillsammans med statsapparaten, vilket snart atervande till Oslo eftersom det
utgjorde ett reaktionart skikt. Parlamentet holl sessioner i delar av Norge som
annu inte erovrats, och Arbeiderpartiet var noga med att behalla demokratiska
normer. Dahl havdar att forfattningen tillit en temporar diktatur i krigstider,
men Norge hade inga militara traditioner och en del ministrar hade till och med

2 Alla moderna kommentatorer finner att den allierade diplomatin och strategin var helt igenom
rorig och illa genomtankt, men siger inte att det uppstod ur deras politiska hégerasikter och
sympati bland en del av deras medlemmar for delar av Hitlers politik.

3 Fransmannen var dnnu angelignare att involvera de allierade i Skandinavien.

* Det verkar inte finnas nigot bevis for det, aven om man trodde det vid den tiden. Det finns en
teckning 1 Punch med den innebdrden 1 januari 1940.
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suttit 1 fangelse for militant pacifistisk aktivitet under 1920-talet. Norge hade
nastan inga experter pa utrikespolitik, och var sa bundet till Storbritannien ge-
nom sin skeppsfart och handelsvagar att det alltid foljde britterna 1 sadana sam-
manhang. Den ledande experten pa utrikespolitik var Mowinckel, en skeppsre-
dare, aven om han aldrig riktigt forutsag hur saker och ting skulle utvecklas, och
borgerliga gestalter som Hambro hade en internationell varldsbild med sin batt-
re utbildning, kunskaper 1 sprak och pengar. Arbeiderpartiets ledare kom fran en
kommunal bakgrund och var duktiga 1 stadshuspolitik, men utrikespolitiken var
en stangd bok. Nar val vinterkriget var 6ver 1 Finland, trodde manga 1 regering-
en att krisen var 6ver. Dahl behandlar mycket detaljerat Arbeiderpartiets upp-
tradande.

Boken publicerades 1943, men introduktionen sager att den blev fordrojd
under en tid pa grund av forfattarens hanvisningar till kdnsliga saker sasom Sve-
riges “tanjbara neutralitet”. Den huvudsakliga anledningen till att han betrakta-
des mycket ofordelaktigt av den norska bourgeoisien klargors 1 boken. Han pa-
pekade att Aven om den norska regeringen efter invasionen under natten den 8-
9 april publicerade en deklaration den 10 april till folket undertecknad av Johan
Nygaardsvold, till vilken kungen fogade tva meningar med sitt fulla stoéd, och
som sandes 1 radio den 11 april, saknade texten klarhet om vilket slags motstand
den uppmanade till, och huruvida det var militart eller bara passivt. Det var inte
en krigsforklaring. Dahl betraktade den bara som ett krav pa ytterligare forhand-
lingar, vilket ocksa var Oslobourgeoisiens och tyskarnas asikt. Bourgeoisien arbe-
tade for att fa tyskarna att slappa den delen av deras ultimatum som kravde att
Quisling skulle erkdnnas som en del av regeringen. Dahl betraktade det som
ambivalent och en indikation pa att inte alla broar hade brants.

Nar Hambro horde utsandningen pa radion, gick han omedelbart ut 1 radio 1
Stockholm for att forklara att Norge befann sig 1 krig med Tyskland, men tyska
diplomatiska patryckningar hindrade honom i fortsattningen fran att tala i radio
fran Sverige, samtidigt som tyskarnas ambassad forklarade att Tyskland inte be-
fann sig 1 krig med Norge.

Under tiden reste en mellanhand for att traffa kungen 1 Nybergsund, men
kungen végrade att forhandla. Senare samma dag bombades och beskots med
maskingevar bade Nybergsund och Elverum av Luftwaffe; 54 civila dodades i
Elverum och 110 sarades. Dahl citerar Hambros bok som att den antydde att
medlaren avslojade kungens vistelseort for tyskarna, som da forsokte doda ho-
nom. Den 13 april utfardade kungen en deklaration som uppmanade alla norska
man och kvinnor att gora allt for att aterfa friheten for ”vart kdra land” och for-
démde de “oridderliga” tyska angreppen pa fredliga civila. Han tackade de som
stannat pa sina poster hos honom och regeringen 1 kampen for norsk sjalvstan-
dighet och frihet och uppmanade alla att minnas de som détt for landet.
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Dahl betraktade deklarationen som grundvalen for ett verkligt nationellt upp-
ror, vilket var det enda sattet som tyskarna kunde besegras pa. Militart motstand
borde snabbt ha organiserats inne 1 landet och forbundits med motstandet 1 det
av tyskarna ockuperade omradet for att sla mot fienden bakom linjerna. Reger-
ingen borde ha uppmanat till ett folkkrig, massmobilisering och aktivt motstand,
men inte individuell terror. Man borde ha bortsett fran lagliga begransningar
med hanvisning till de hogre principerna om manskliga rattigheter och den for-
trycktes ratt att gora uppror. Han trodde att det fanns inslag av det 1 kungens tal,
men att det var for abstrakt och att det behovde vara mycket mer konkret, som
en appell tll transportarbetare att inte befatta sig med tyskarnas leveranser,
byggnadsarbetare att inte reparera skador pa flygfilt och att manniskor skulle
hindra de invaderande sa mycket som mgjligt. Den typen av massaktioner skul-
le, trodde han, 1 slutindan ha utvecklats till bevapnade formationer med arbeta-
re och gatustrider. Dahl gjorde en jamforelse med marskalk Timosjenkos appell
till den sovjetiska befolkningen 1 de ockuperade omradena och beklagade att den
norska regeringen aldrig gick sa langt och begransade sig till abstrakta paroller
under den viktiga perioden 1 borjan av april. En major Sunde, liberal och advo-
kat, skickade faktiskt ut en sadan appell pa radio fran London den 24 april, men
da var det alldeles for sent.

Genom att insistera pa ett norskt accepterande av en Quislingregering och
darigenom placera en forradare och nazist vid rodret, skapade tyskarna mojlig-
heten for ett revolutiondrt inbordeskrig, och regeringens begransade och ab-
strakta appeller den 11-13 april rackte for att inleda processen. Nagra studenter
forsokte spranga en bro mellan Oslo och flygplatsen 1 Fornebu och nagra fa be-
vapnade grupper bildades. Tyskarna fruktade starkt en sadan utveckling och
varnade den 12 april {or att franc-tireurs och sabotorer skulle skjutas. Bourgeoisien
1 Oslo var ocksa, aven om den var bitter over att ha reducerats till tyska undersa-
tar, radd for den mojligheten. Hambro forefaller antyda den situationen 1 sin
bok nar han aterger hur en delegation med industriman traffade den tyske am-
bassadoren, doktor Brauer, och forklarade att om inte Quisling togs bort skulle
det bli brak. Brauer forstod det och lovade att ta bort honom, medan industri-
mannen lovade att forhindra att kriget omvandlades till ett nationellt uppror.

Ett sadan folkligt uppror skulle, aven om det 1 forsta omgangen riktades mot
tyskarna, nar massorna val var beviapnade och medvetna om sin makt, sannolikt
vanda sig mot den harskande klassen, och det fanns inga garantier for att bour-
geoisien skulle forbli vid makten efter segern, eftersom respekten for borgerlig
lag och ordning skulle brytas ner under kampens gang. Det var darfor ingen
tillfallighet att ledaren for den ideologiska fortryckarapparaten, Paal Berg (ordfo-
rande 1 hogsta domstolen eller Justicarius) och biskop Berggrav (arkebiskop 1 den
statliga lutherska kyrkan) var de viktigaste sprakroren for den tendens som ville
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ha en uppgorelse med tyskarna. Resultatet blev det sa kallade administrativa
radet.

Ur abstrakt nationalistisk synpunkt var bade Quisling och administrativa ra-
det forradare, eftersom bada ville avsluta kriget och underordna Norge 1 forhal-
lande till Tyskland. Men medan Quisling var beredd pa att Norge skulle bli full-
standigt underordnat, ville administrativa radet att bourgeoisien skulle behalla
kontrollen 6ver industrin, lag och ordning och sa vidare. De ville handskas med
tyskarna som jamlikar sa att fortrycket skulle utdvas genom dem, men indirekt,
medan Quisling var en 6ppen forradare och forsokte hindra och sabotera det
norska militira motstandet. Paal Berg och Berggrav avradde bara manniskor
fran att passera over stridslinjen for att ansluta sig och uppmuntrade manniskor
att arbeta for tyskarna 1 hamnarna, genom att roja upp pa flygfalt och sa vidare,
medan de forvirrade manniskor med tal om tysk ridderlighet och anstandighet.
Deras roll var saledes mer passiv an Quislings.

Den 15 april avgick Quisling och tackades av Berg for sitt arbete for Norges
rakning och sin patriotiska instdllning, medan administrativa radet 6vertog an-
svaret for lag och ordning i de ockuperade omradena. En proklamation utfarda-
des som forklarade att hogsta domstolen utsett radet, och det norska folket upp-
manades att upptrada som vanligt och handla inom lagens ramar, medan sabo-
tage fordomdes som kontraproduktivt. De olika kapitalistiska organisationerna
och en del av Landsorganisationen stodde den appellen. (Paal Berg blev senare
ledare 1 "motstandsrorelsen”, sa Dahl skulle nog inte ha tackats for att ha pape-
kat det 1943.)

Dahl ansag att den har regeringen som inte var pronazistisk, som inte var
protysk, skulle ha kunnat accepteras av Nygaardsvolds regering den 10 april,
men den 15 april var det for sent. En anglo-norsk militar allians hade slutits och
de forsta brittiska trupperna hade landat 1 Norge, samtidigt som norska soldater
hade stridit mot bade tyskarna och Quislings ungdomsgrupper. Mobiliseringen
var fullstandig och kontakter mellan bourgeoisien 1 Oslo och det militara befalet
forekom nastan inte alls. Efter forvirringen och motsagelsefulla order under de
forsta 48 timmarna, var nu trupperna i aktion och skulle inte ha litat pa en order
att sluta strida. Efter det tyska flygangreppet pa Elverum och Nybergsund hade
dessutom allt tal om och all tro pa tysk respekt for manskliga rattigheter och in-
ternationell lag forsvunnit, tillsammans med varje forlitan pa tyska loften.

Den lagliga regeringen utfardade den 17 april, som svar pa skapandet av ad-
ministrativa radet, ett uttalande som valkomnade att Quislings regering fallit och
papekade att Norge bara hade en laglig regering, som utsetts av kungen och en-
halligt godkénts av stortinget. Regeringen betraktade administrativa radet som
en nodatgard for de ockuperade omradena, vilka av nodvandighet maste ta or-
der av tyskarna, men det var inte ett alternativ till den verkliga regeringen, efter-
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som den varken representerade det norska folkets vilja eller hade nagon grund i
norsk lag. Den existerade enbart for att ge ett visst skydd for norska medborgares
rattigheter nar Norge var ockuperat, och skulle stiga at sidan nar den lagliga
regeringen atertog makten. Uttalandet gick vidare med att bekrafta att kungen
och regeringen skulle gora allt som var mojligt for att befria Norge och aterge
landet dess sjalvstandighet sa snart det var majligt. Det tillade att alla norrman
maste hjalpa den befrielsekampen om de vill vara, och vill kallas, norrman”.

Deklarationen visade att regeringen inte hade forstatt sarskilt mycket. Utta-
landet att regeringen ville gora allt den kunde for att fa ut tyskarna ur landet var
egentligen en maning till inbordeskrig — just det resultat som administrativa ra-
det ville undvika. Dahl sag detta som det oundvikliga resultatet av fem ars reger-
ing, nar Arbeiderpartiet sag samarbete mellan klasserna som sitt huvudmal och
alltsa hade forlorat klassmotsattningarna ur sikte. Och dven om regeringen slog
fast att administrativa radet saknade varje grund 1 norsk lag, misslyckades den
med att klart ta stallning. Dahl beskriver, for att illustrera den punkten, hur Berg
skickade telegram till kungen, uppenbarligen antog han att han lattare skulle se
situationens klasskaraktar an Arbeiderpartiets politiker och darigenom, genom
att ga forbi den valda regeringen, 16sa den lagligt knepiga situationen med det
olagliga administrativa radet. Brevet namner att tyskarna hade erbjudit sig att
forhandla med regeringen, men att det hade avvisats. Det betonade att “initiati-
vet maste nu komma fran den norska sidan”, och bad kungen overtala kronprin-
sen att pa radio vadja till folket 1 de ockuperade omradena att avsta fran sabota-
ge och destruktivt upptradande. Den 19 april bad tyskarna slutligen den norske
ambassadoren 1 Berlin att lamna, och handsken var kastad.

Under sjalva kriget deltog 10 000 norska soldater 1 striderna i sdder, och alla
var frivilliga reservister som anmalt sig till de tio lokala depaer med forhopp-
ningen att fa vapen.® Pa grund av den mycket forvirrade situationen och bristen
pa klarhet 1 uppmaningarna fran regeringen att géra motstand, var det bara
omkring 1 000 man fran Oslo som tog sig igenom for att ansluta sig till striden.
Det som drev dem i den forvirrade situationen var existensen av Quislings reger-
ing, men bortsett fran dem genomforde arbetarklassen 1 staderna inga aktioner.
Norska LO och det norska kommunistiska partiet uppmanade inte till motstand
under invasionens inledande stadier och en del fackliga ledare atervande till
Oslo for att samarbeta. NKP var neutralt 1 séder, aven om dess medlemmar dar
inte nodvandigtvis lydde maningen att avsta fran motstand, strejker eller sabota-
ge. I norr samlades medlemmarna i NKP runt fanan och stred. Dahl tror att det
berodde pa att Sovjetunionen hade bestamda intressen 1 Nordnorge.

% Sammanlagt 1 355 norska militirer dodades och sirades (tillsammans med 400 civila som for
det mesta dédades av bombning) enligt norska uppgifter som citeras av Moulton och Derry.
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Under krigets inledning ansag Dahl att det var viktigt att de oppna forradar-
na och preliminara kollaboratorerna fordomdes; det gjordes inte. Frivilliga an-
malde sig och skickades hem igen av officerarna, vilket orsakade demoralisering.
Aven om regeringen ville ha omedelbar mobilisering, beordrade éverkomman-
dot en normal mobilisering, vilket innebar rapportering for tjanst inom tva da-
gar. Dahl sdger att flottan var mer angelagen att strida an armén, och hade var-
nat skepps- och kustbatterierna. Befalhavaren for de vapnade styrkorna, gene-
ralmajor Laake bytte, efter att ha forsenat mobiliseringen, till civila klader och
forsvann, vilket han blev avskedad av kungen for.5 Overste Ruge, inspektor i
artilleriet, befordrades till general och 6vertog befilet, men dven om han var en
modig man och en bra soldat, fick han ta 6ver under vérsta tankbara omstan-
digheter. Nar de allierade vil 6vergav centrala Norge utan att siga nagot till
norrmannen — vilket orsakade stor demoralisering och cynism, framfor allt 1 om-
radet runt Trondheim — ansag Dahl att striden for Norge faktiskt var over.
Nordnorge var glest befolkat, hade ingen industri férutom exporten av primara
produkter som fisk, beboddes delvis av den samiska minoriteten och kunde inte
uppratthalla ett motstand under nagon langre tid. De tyskar som landade 1 Nar-
vik 1 krigets borjan besegrades och trangdes ithop niara den svenska gransen i en
“motti” — ett finskt ord som han anvander for att jaimfora med finlandarnas son-
derdelning av ryska kolonner under vinterkriget 1 de norra 6demarkerna, och de
fastnade 1 isolerade fasten som néttes ner och slutligen erévrades. Dahl papekar
att det var de norska trupperna snarare an de allierade som lyckades,” men se-
dan kom svenskarna efter patryckningar till tyskarnas raddning, och de sarade
tyskarna evakuerades tillsammans med 6verlevande fran flottans aktioner 1 Nar-
viksfjorden, vilka inte var till stor nytta som soldater, genom Sverige, och nya
tyska trupper anldnde.? Vid den tiden nar han skrev detta var Dahl osdker pa
huruvida sadana trupper hade kommit fran centrala Norge eller inte, men han
rapporterar rykten om att de hade det.

General Ruge erbjods att lamna Norge nar de allierade evakuerade den 7
juni 1940, men han valde att stanna kvar och kapitulera med sina trupper. Han
vagrade sedan att ge sitt hedersord, vilket skulle ha inneburit att han frigavs och

6 Tekniskt sett pensionerade han sig, eftersom han passerat pensionsaldern 65 ar dagen efter
invasionen! Inofficiellt tillskrevs hans upptradande inkompetens snarare an defaitism.

7 Dahl har ritt om det, 4ven om brittiska och franska historiker inte betonar att snabbt inkallade
norrman, med storre delen av sitt land ockuperat, visade sig vara mer skriackinjagande krigare 1
bergen an de allierades utvalda trupper.

8 Mellan 19 och 22 april hade “ett tag passerat genom Sverige och natt Narvik med bade livs-
medel och medicinsk utrustning. Den 25 april medférde dnnu ett tag med fem vagnar ’sjuk-
vardspersonal’” (Kersaudy, s. 202). Det har ndmns inte av Derry och Moulton i tidigare redogd-
relser.
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skickades hem, vilket var fallet med resten av de norska trupperna. Hans narva-
ro 1 fangelse 1 Norge var en fyrbak for motstandskanslorna, och han skickades till
ett fort 1 Tyskland. Dahl hade hoga tankar om Ruges karaktar, som inte var poli-
tiker utan soldat, men som steg fram 1 en situation nar de flesta hogre norska
officerare var virdelosa.? Dahl talar om behovet av ett speciellt slags person 1
den situation som uppstod nar Hitler angrep Norge, individer som kunde se vad
som hande och sedan hade modet och beslutsamheten att genomfora de nod-
vandiga aktionerna.

Nar det galler den norska befolkningen var det forst efter att de norska solda-
terna frigivits for att atervianda till sina hem som stamningen 6vergick fran defai-
tism till mycket storre fientlighet mot tyskarna. Under kriget hade majoriteten av
befolkningen varit passiv och mot kriget, och det var speciellt sa pa landsbygden
och framfor allt bland de mer valbargade. Forsok till motstand fran arbetarklas-
sen, som strejken pa flottans varv 1 Horten, bréts av tyskarna med hjalp av LO.
Aven efter kriget fortsatte oérligheten om den hir perioden, som nir utrikesmi-
nister Koht, som holl ett tal i radio fran London i bérjan av maj och fordomde
biskop Berggrav, vid den tiden angreps 1 Oslos tidningar. Och hans uttalande
utelamnades, vilket var annu mer betydelsefullt, fran den officiella vitbok som
publicerades av den norska regeringen som en redogorelse for handelserna.
Koht blev aldrig forlaten av bourgeoisien.
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9 Ruge berittade sin egen historia i Krigens daghok (Oslo 1946). Han pensionerade sig efter kriget
med generallgjtnants grad.
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