Joshua Rahtz: Att kartlagga oron

(Ur Sidecar, 6 oktober 2023. Oversittning frén engelska, Géran Kéllqvist.)

Robert Brenners redogorelser for den “langa nedgangen”, The Economics of Global Turbulence
[Den globala orons ekonomi] (1998/2006) och The Boom and the Bubble [Uppsvinget och bubblan]
(2004), tillhor en av de viktigaste teoretiseringarna av den globala ekonomin efter kriget. En komp-
rimerad och férenklad version av resonemanget i bockerna lyder sa héar. Mot slutet av 1970-talet
ledde den prispress nedat som orsakades av att nya aktorer tradde in pa 6verbelastade tillverknings-
branscher till minskande l16nsamhet och investeringar, vilket gjorde ekonomin sabar for yttre
chocker som oljekrisen 1973. Keynesianska stimuleringar av efterfragan kunde inte avskaffa denna
overkapacitet och foérvarrade den till och med. Inte heller gav den efterféljande svangningen till
nyliberalism ndgon varaktig aterhamtning, utan orsakade istéllet en period av atstramningar och
finansialisering. Brenners analys forutsag den ekonomiska vérldskrisen 2008 och dess efter-
dyningar, och har under det senaste decenniet fatt allt storre fotfdste bland bade sedvanliga och
okonventionella ekonomer. Men dnda verkar tva kommentarer nyligen, Seth Ackermans i Jacobin'
och Tim Barkers i New Left Review,” ifrdgasitta dess bakomliggande antaganden. De pekar pa en
upplevd samhorighet, till och med logiskt samband, mellan Brenners radikala redogorelser och hans
antireformistiska politik — och avvisar den forstnimnda pa grundval av den sistndmnda. Hur giltiga
ar deras pastdenden, och hur forenlig ar deras bild av Brenners arbeten med texterna i fraga?

Ackerman

Man forvéntar sig att en kritik av Brenner ska aterge huvudargumenten i hans arbeten och peka ut
deras begransningar. Ackermans artikel gor inte det. Den dr mer av en polemisk sort. Forfattaren
borjar med en abc-bok om “kristeori”, och hanvisar till en del intressant material om den fallande
profitkvoten fran Nobuo Okishio, Paul Mattick och Anwar Shaikh, liksom Kapitalet, tredje bandet.
Han 6vergar déarefter till Brenners historiska redogorelse for perioden efter 1973, som han havdar
tillh6ér denna bredare marxistiska tradition, som betonar krisens centrala roll fér en socialistisk
praktik. Ackerman skriver att Brenners historiska metod styrs av behovet att hitta tendenser hos
kapitalismen som inte gdr att reformera — som tendensen till fallande profiter — och vars existens
kraver ett “revolutionart ersittande av det existerande produktionssattet”. Denna standpunkt av-
fardas sedan som dogmatisk och oférsvarlig, eller till och med ologisk pa teoretisk niva. For att
argumentera for sin sak anfor Ackerman tva stora brister i Brenners arbeten.

For det forsta sags Brenner stoda sig pa olika, 6msesidigt uteslutande teorier om minskande 16n-
samhet, som han anvander for att undvika tidigare vederlagda kristeorier av Mattick m fl: en
sektoriell analys av konkurrens inom tillverkningen, och en teori om ”16énepress” som han ger sig ut
for att tillbakavisa, men som hans tes i hemlighet dr beroende av. For det andra havdar Ackerman att
den ”langa nedgangen” dr en myt: att varldens profitkvot bara drabbades tillfalligt pa 1970-talet,
och hamtade sig fullstandigt efter det. I sa matto som ekonomiska svarigheter har uppstatt, skriver
han, sa beror de helt enkelt pd samordningsproblem: ”En vidstrackt arbetsdelning gor att miljontals
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eller miljarder manniskors aktivitet maste samordnas minutiost, och allt som stér denna invecklade
samordning innebar grus i produktionsmaskineriet.” Lat oss beakta dessa pastaenden i tur och
ordning.

Som Ackerman medger, sa resonerar inte Brenner om profitkvotens fallande tendens. Han gor
pastaenden om fallande profitkvoter inom specifika sektorer vid specifika tidpunkter. Av detta skél
kan givetvis inte Okishios, Matticks och Shaikhs kritik logiskt sett omfatta hans arbete. Ackermans
langa utvikning om dessa tdnkare, som tar storre delen av hans artikel i ansprak, dr dirmed nagot
ovidkommande. Men mer betydelsefullt &r att Ackermans pastaende att Brenner motséger sig sjalv
genom att luta sig pa teorin om lonepress inte stéds av nagot som Brenner har skrivit, och inte heller
forsoker Ackerman underbygga det med hjélp av relevanta hanvisningar, dn mindre citat. Varifran
kan Ackerman ha fatt denna idé? Det verkar som om den hérleds ur en misstolkning av ett stycke i
Brenners foreldasning ”Fragan om reformismen” (1993). Har sdger Brenner, att nar l6nsamhetskrisen
inleddes sa ”underldt de makthavande reformistiska partierna inte bara att férsvara arbetarnas loner
eller levnadsstandard mot arbetsgivarnas angrepp, utan de inledde ocksa kraftfulla atstramningar
som var utformade att 6ka profitkvoten genom att skéra ner pa vélfardsstaten och minska fackfére-
ningarnas makt.” Det verkar som om Ackerman har blandat ihop denna oomstridda beskrivning av
nyliberalismens klassoffensiv med en forklaring av nedgangens grundorsak. Det vill sdga att
Ackerman tolkar Brenners beskrivning av arbetsgivarnas forsok att ateruppratta lonsamheten — med
hjalp av atstramningar och attacker pa l6nerna — som ett resonemang om krisens grundldggande
orsaker. Man behover inte hdlla med Brenner for att inse att de dr olika. For enligt Brenner lyckades
i sjdlva verket inte arbetsgivarnas offensiv aterupprétta I6nsamheten, delvis pa grund av att den inte
nadde kallan till problemet.

Hur ar det med Ackermans pastaenden, som dven Barker gor, att varldsekonomin ér stabil, att
profitkvoten i hela vérlden ar jamférbar med profitkvoten under “la belle époque”, och att hela
grunden till Brenners hypotes ddarmed é&r helt felaktig? For att bedoma denna kritik maste man borja
med en korrekt karakterisering av Den globala orons ekonomi och Uppsvinget och bubblan. Bada
verken dr historiska, inte filosofiska. Skillnaden &r viktig, med tanke pa kritikernas bendgenhet att
vdlja vissa stycken ur bockerna och ¢versdtta dem till abstrakta principer som Brenners sdgs ha. [
sjalva verket ar Brenners mal att kartlagga den globala kapitalismens ytterst motsagelsefulla system
over tid. Resultatet dr inte en idealistisk framstdllning av sjdlvklara lagar utan raka motsatsen: en
redogorelse for storskaliga forandringar inom den globala ekonomin efter kriget, med dess manga
omkastningar och omvandlingar.

Om detta ar den 6vergripande metoden, vilka dr da de centrala historiska argumenten? Enkelt
uttryckt havdar Brenner att de keynesianska atgarder som var dmnade att lindra problemen med
overkapacitet och 6verproduktion som uppstod ur den industriella konkurrensen efter kriget till
syvende och sist férvdrrade dem. Detta misslyckande blev uppenbart 1979, och ledde till en dra-
matisk makroekonomisk svangning. I slutet av 1980-talet forsokte USA via centralbanken iscensatta
en marknadskorrigering (ibland kallad ”nyliberalism™) genom att héja réantorna for att framkalla en
recession. Men inte heller detta lyckades aterstdlla varldsekonomin till dess tidigare tillvaxttakt.

Infor ett omval tog Reagan till massiva offentliga utgifter med ett program av militdr keynesianism,
foljt av en 6verenskommelse med USA:s framsta industriella konkurrenter om att samordna en
devalvering av dollarn for att ateruppliva USA:s export av industrivaror. Men det férsvagade i sin



tur lonsamheten for tillverkningssektorn i véarldens da nast och tredje storsta kapitalistiska ekono-
mier, Japan och Vasttyskland. Tio ar senare, 1995, genomforde de utvecklade kapitalistiska eko-
nomierna en helomvandning med hjélp av en uppskrivning av dollarn. De 6vervakade lanseringen
av finans- och ekonomiska tillgangar i dollar, inklusive inom fastighets- och bérsmarknaderna, som
mojliggjordes med hjélp av ultraldga rantor. Under en period pa 1990-talet verkade en aterhdmtning
materialisera sig, med profiter inom tillverkningssektorn som tavlade med dem under h6gkonjunk-
turen efter kriget. Men vid sekelskiftet 6delades den sa kallade “nya ekonomin”, férst under krisen i
Ostasien 1997-1998 och slutligen i och med dotcom-bubblans kollaps.

Har slutar Uppsvinget och bubblan och den andra upplagan av Den globala orons ekonomi. I den
langa artikeln ”Det som ér bra for Goldman Sachs &r bra fér Amerika” (2009)® visade Brenner att
varldsekonomins historiska kollaps 2008 var en férldngning av de ytterst motsdgelsefulla forsoken
att 16sa de langvariga svarigheterna i den verkliga ekonomin, som tillfélligt lyckades med hjélp av
overbeldnade spekulationer pa en uppblast bostadsmarknad. Aven om krisen hade sitt ursprung i
USA, sa var den sa omfattande att den drabbade hela systemet och kravde varldshistoriskt stora
ingripanden av centralbanker i hela varlden, och varade ett artionde eller mer, enligt mangas
formenande dnda till idag.

Huvudpunkten &r att efter borjan av 1970-talet, och vid varje svingning som Brenner diskuterar,
fick tillverkningen i en region fordelar pa bekostnad av den sektorns export nagon annanstans,
samtidigt som finansvéarlden hade en tendens att dra férdel av omvérderingen av valutorna i dessa
ekonomier. Anda dgde det aldrig rum ndgon varaktig global aterhimtning inom tillverknings-
sektorn, och resultatet blev en kvalitativ omvandling av den internationella ekonomin: till finansia-
lisering i vissa omraden, och tillverkningsdynamiken till stérsta delen begransad till hogteknolo-
giska eftersldntrare med 1dga léner som Ostasiens nyligen industrialiserade linder: Sydkorea,
Taiwan och framférallt Folkrepubliken Kina.

I den man man uppnadde en delvis aterhdmtning av 1onsamheten, sa var den med andra ord begran-
sad till vissa sektorer, som finanser, pa bekostnad av andra, som tillverkning. Den var ocksa lokal
och starkt beroende av valutornas relativa viarde. Exempelvis hade finanssektorn i USA en l6nsam
period fran och med 1995, men under férhallanden som undergravde tillverkningssektorn och med
hjalp av massiv upplaning. Under en period gillde motsatsen i Tyskland, men déar blev aterhdamt-
ningen mojlig bara med hjélp av en undervarderad tysk euro, plus 16nenedpressning, “nearshoring
av produktionen och en tillfalligt hog tillvaxt pa exportmarknader som Kina och Brasilien. Samti-
digt har Kina uppratthallit sitt beroende av export genom att ata sig att finansiera krediter i USA for
att understtéda konsumtionen dir. Men, som Victor Shih och andra har dokumenterat,® har ocksa
Kina drabbats av hogt belanad spekulation i sin inhemska ekonomi. Saledes har tillverknings-
sektorns minskade profittillvaxt orsakat en period av oro. Varje forsok att 16sa den — angrepp pa
l6ner och atstramningar kombinerat med héga rantor; massiva militarutgifter och sedan ldga rantor
for att uppmuntra pa varandra féljande finansbubblor; samordnade devalveringar och omvérde-
ringar av valutor — har bara fatt tillfalliga effekter och framjat nya omgangar av instabilitet.
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Ar oro inom virldsekonomin en svérbegriplig diagnos — i konflikt med vetenskapens samsyn — som
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Ackerman och Barker verkar tro? Knappast. Den 6vergripande kronologi som Brenner skisserar
accepteras inte bara av frihetsivrare, som Barker pastar, utan bade av hans nykeynesianska kollegor
och radikala historiker och samhaéllsvetare. I den sistndmnda kategorin stracker sig dess anhdngare
fran Philip Armstrong till David Harvey till Eric Hobsbawm till Giovanni Arrighi (till dags dato
forfattare till den mest genomgripande kritiken av Brenner). Framstdende traditionella ekonomer —
inklusive Marcel Fratzscher i Tyskland, och Larry Summers och Barry Eichengreen i USA — har
ocksa utvecklat teorier om stagnation som overensstimmer med Brenners periodisering, och hittat
problem inom ekonomin &ven nar den verkade ga for fullt.

Det kanske viktigaste fér den nuvarande diskussionen ér Eichengreens redogérelse for perioden,®
som delar upp den i tva skilda faser: fore och efter 1973, det ar som betecknade slutet pa den
“gyllene tidsaldern” av tillvéxt efter kriget. Eichengreen héanfor detta till slutet for den period da,
som han sédger, Vasttyskland och Japan “kom ikapp”. Det satte press pa arbete och kapital och fick
bada att 6verge sina 6msesidigt fordelaktiga 6verenskommelser. Det han antyder, och det Brenner
sager rakt ut, ar att bristen pa ”samordning” efter 1973, som Ackerman havdar ar den yttersta
orsaken till inbromsningen, i sjdlva verket drevs pa av djupare bakomliggande krafter. Men medan
Eichengreen inte utvecklar sin tanke om att “’komma ikapp”, utéver nagra allmdnna anmarkningar,
sparar Brenner slutet pa det till fallande profitkvoter inom tillverkningssektorn i de storsta
kapitalistiska ekonomierna.

Den mojligen allvarligaste invdndningen mot Brenner dr Ackermans berdkningar av profitkvoten i
vérlden, pa vilka han hanger upp sitt viktigaste resonemang. Dessa berdkningar &r inte uppdelade i
sektorer och innefattar antagligen Kina, och kallas ”férhdllandet mellan profiter och investeringar”.
Genom att visa att de totala profiterna har minskat bara lite, gor det att samordningsproblemen i den
kapitalistiska politiska ekonomin dr den enda kvarvarande orsaken till det senaste kvartsseklets all-
varliga kriser. Det &r ett intressant statistiskt resultat. Men eftersom det inte skiljer mellan tillverk-
ning och den 6vergripande kvoten i de ldander som Brenner fokuserar p4a, ar det egentligen inte gil-
tigt for hans resonemang. De méatningar som Ackerman foredrar kanske ar verlagsna for att forsta
den viarldsomfattande profitkvoten pa ett abstrakt séitt. Men i sig sjdlv tar de inte upp de bevis som
Brenner samlar in, och vilka dokumenterar hur produktivitetstillvaxtens dynamik, produktion och sa
vidare har upphort i specifika regioner vid specifika tidpunkter — och beror pa en bakomliggande
fortsatt 6verproduktion och dverkapacitet i tillverkningssektorn. Aven om man gar med pé att den
overgripande lonsamheten, matt pa vilket satt man vill, verkligen har aterhamtat sig, sa maste de
omvandlingar som har genomforts for att fa till stand detta — finansialisering, rationalisering av
produktionen, atstramningar, avindustrialisering — dnda uppfattas som en historisk utveckling som
fatt politiska och sociala konsekvenser. Det ar just vad Brenners arbete sétter sig for att gora.

Det dr mojligt att en kritik av Brenner skulle kunna borja med det abstrakta forhallandet mellan
profiter och investeringar, men den skulle inte kunna avfdarda hela Brenners arbete utan att forst
beakta hans detaljerade redogorelse for perioden. Tyvarr &r det just sa Ackerman ndrmar sig fragan.
For honom finns det en mer eller mindre standigt hog profitkvot under efterkrigsperioden och inom
hela vérldsekonomin, bara avbrutet av "misslyckad samordning” avseende den ojamna arbetsdel-
ningen. Till skillnad fran Eichengreen redovisar inte Ackerman néar och varfér sadana problem
uppstar — och om det helt enkelt beror pa dalig samordning, sa forklarar han heller inte varfor
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arbetare och kapitalister &nnu inte har méklat en varaktig fred for att dela pa de profiter som
obevekligt 6kar inom hela systemet, och vilka under en férnuftig samordning av arbetsdelningen
skulle fora samhéllet mot en ljusare framtid. En sddan varaktig 16sning av klasskampen var
hursomhelst det som blandekonomin i den utvecklade kapitalistiska vérlden utlovade i mitten av
seklet. Varfor upphorde denna ”klasskompromiss” till slut? Och varfor slutade den nér den gjorde
det? Detta &r de historiska fragor som Brenner tar itu med medan Ackerman inte gor det.

Barker

For Barker &dr Brenners fokus pa lonsamhet inom tillverkningssektorn en snav och selektiv tolkning
av historien, som foérvanskar den 6vergripande bilden av perioden. ”Det ér inte tydligt”, skriver han,
varfor profiter inom tillverkningssektorn skulle vara sarskilt viktiga, med tanke pa att tillverkning
for nirvarande bara star fér 11% av virdet som ldggs till i den amerikanska ekonomin.” Ar detta
bara néarsynthet fran Brenners sida? Enligt Brenner sjélv &r svarigheterna inom tillverkningssektorn
den bakomliggande orsak som utlgste den kedja av handelser som sammanfattas schematiskt ovan.
Foljaktligen beror inte hans fokus pa tillverkning pa nagon godtycklig fordom, utan pa det som han
gor gdllande ar det empiriska och historiska ursprunget till den motsagelsefulla utvecklingen sedan
slutet av 1960-talet. En kritik av detta fokus pa tillverkning borde alltsa ifragasétta Brenners redo-
gorelse for recessionen i borjan av 1970-talet och keynesianismens efterféljande misslyckande i
slutet av decenniet. Men Barker forsoker inte gora det. Han tar helt enkelt tillverkningens minskan-
de andel inom ekonomin som bevis for att sektorn som sadan inte langre spelar lika stor roll som
den en géng gjorde. Aven om man empiriskt skulle halla med Barker om denna punkt, s& kan man,
precis som med Ackermans polemik, inte avfarda Brenners standpunkt sa latt. Ty Brenner visar att
overgdngen till finanser ar ett svar pa svarigheterna i den verkliga ekonomin. Som sddant maste
varje seridst angrepp pa hans arbete géra mer dn att pasta att den verkliga ekonomin inte langre ar
lika viktig som mal for investeringarna — ty det &r en av slutsatserna av Brenners resonemang.

Dessutom invdnder Barker mot begreppet “politisk kapitalism” i Brenners senaste skrifter: tanken
att det under forhallanden av stagnation &r ”ra politisk makt snarare &n produktiva investeringar som
ar den avgorande faktorn for avkastningen” — och att staten darmed blir ett oundgangligt verktyg for
att pressa ut éverskott. Barker hdvdar, att eftersom kapitalismen alltid har litat till statliga ingrepp,
sa ar nyheten hos detta fenomen 6verskattat. Men Brenner kan knappast anklagas for att bortse fran
statens roll under kapitalismens utveckling. I Den globala orons ekonomi tas de amerikanska, tyska
och japanska staternas aktivitet med i nastan varenda avdelning. Det som skiljer den féregaende
perioden av ackumulation fran den nuvarande, havdar han, ar statens syfte och inriktning. Under
efterkrigsperioden organiserades statens ingripande antingen kring att 6ka tillverkningssektorns
konkurrenskraft, eller, i fallet med det dominerande USA, kring att uppmuntra den sektorns ater-
hdmtning i Vasttyskland och Japan. Nu &r den politiska sfaren mindre intresserad av att frdmja
ackumulationen eller samordna produktionen pa konkurrerande omraden.

Istdllet har politiken blivit en process av direkt omférdelning (uppat) av valstandet. Det &r inte
langre den kapitalistiska staten som organiserar produktionen, det dr den hédrskande klassen som
inlater sig pa en tudelad praktik av korrumperade interna avtal med sig sjélv, inom ramen for en
systemomfattande brist pd dynamik och forsvagad férmaga att skapa profiter i den verkliga
ekonomin. Det talar darfor for en rorelse i riktning mot ett nytt produktionssatt, eftersom denna
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praktik forbigar den speciella ekonomiska form av produktion for utbyte som kénnetecknar kapi-
talismen. Under denna framvéxande regim upprétthdlls inte 1dngre sérskiljandet mellan det ekono-
miska och det sociala och politiska.

Barkers kritik vilar darfor pa ett grundlaggande missforstand av begreppet ”politisk kapitalism” i
sitt sammanhang. Inget hos Brenner fornekar Barkers punkt om staten roll for att skapa villkor for
ackumulation. Den historiska svangning som Brenner identifierar handlar snarare om politikens mal
och dess forhallande till ekonomin. Det dr hans d&mne, och 4ven om man kan vara oense med hans
analys eller terminologi, maste en rejal kritik bemota hans argument som de laggs fram konkret.

Barker pastar ocksa att Brenners analys av den amerikanska centralbankens roll under de senaste
decenniernas rad av bubblor motsdgs av den nuvarande stramare penningpolitiken. Han havdar att
den sistndmnda dr nagot som Brenner teoretiskt “borde” stoda, med tanke pa hans invdndning mot
regimen med billiga krediter som hade karakteriserat den globala ekonomin sedan 1990-talet. Med
denna analys framstéller Barker Brenners resonemang som en ensidig kritik av “l4tta pengar”. Men
vad har Brenner egentligen skrivit om att anvdnda en restriktiv kontra en ”16slig” penningpolitik?
Ett foredomligt stycke ur Den globala orons ekonomi lyder sa hér:

En alltmer restriktiv makroekonomisk politik antogs aterstélla Ilonsamheten och ddarmed
ekonomins dynamik genom att upphédva det keynesianska skapandet av skulder genom
att rensa systemet fran overflodiga, dyra produktionsmedel, och genom att minska de
direkta och indirekta lénekostnaderna via hégre arbetsléshet. Aven om den uppnédde en
del av det den satte sig for, sa visade sig penningpolitiken, precis som keynesianismen,
icke desto mindre i slutdndan vara otillracklig, till stor del pa grund av att den bara
verkade genom att férdndra den samlade efterfragans niva, nar det grundldggande
problemet var 6verkapacitet och éverproduktion i en speciell sektor, tillverkning, som
var resultatet av en felférdelning av produktionsmedlen mellan ekonomiska branscher. I
den man man pa allvar begransade tillgangen pa krediter, sa hade det en bendgenhet att
visa sig kontraproduktivt, eftersom de plotsliga, kraftiga minskningar av den samlade
efterfragan som de orsakade, slog urskillningslost mot branscher med bade alltf6r stora
och alltfér sma lager och utan atskillnad fillde bade bra och daligt fungerande foretag.
Minskningen av den totala efterfragan orsakade ocksa problem genom att géra omfor-
delningen av produktionsmedel till nya branscher &nnu svarare. I viss mening var
problemet med penningpolitik som 16sning pa problemet med internationell Gver-
kapacitet och 6verproduktion inom tillverkningssektorn motsatsen till problemet med
keynesianismen. Genom att subventionera den totala efterfragan bromsade keynesia-
nismen uttrddet fran branscher med 6verskott, men skapade verkligen en mer gynnsam
miljo for det av nodvandighet riskabla och kostsamma intrddet i nya branscher; genom
att minska den totala efterfragan tvingade penningpolitiken verkligen fram ett snabbare
uttrade fran branscher med 6verskott, men skapade en mindre gynnsam milj6 for ett
intrdde i nya.

Detta stycke visar tydligt att Brenner ser bdde ”1att” och ”stram” penningpolitik som oférmogna att
l6sa den grundldggande motséttning som pressar ner lénsamheten inom tillverkningssektorn.
Genom att bara reagera pa ena sidan av problemet och férvarra den andra, férbereder botemedlen
scenen for en framtida nedgang. Med tanke pa att ldga rantor uppmuntrade till en historiskt hog niva
av ekonomiska spekulationer, sa var de alltid destabiliserande, bade politiskt och pa andra sitt. Som
en f6ljd av det forstarker de pagaende anstrangningarna att 6deldgga valstandet — huvudsakligen
rikedomar tillhérande sma investerare, de som inte har bra politiska kontakter, och sa vidare — den
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nuvarande ackumulationsregimens ”politiska” karaktar.

Brenner héller inte med om nagondera dynamiken, och det ska han heller inte. Han argumenterar
inte, som Barker — som blandar ihop en historisk analys med moralfilosofi — hdavdar, fér htgre ranta
som en principfraga. Han visar istdllet hur laga rantor under de senaste decennierna har varit
grunden till att de rika kunde tjana pengar i en ekonomi dér det inte fanns nagra stora mojligheter
till lonsamma investeringar. Motsattningarna i denna 30-ariga ekonomi, som skakades om 2008
men mellan 2009-2019 fick ett nytt liv efter doden, lade grunden till den nuvarande samordnade

klassoffensiv som Brenner kallar ”upptrappad utplundring”.”

Barker ignorerar i sjdlva verket anvdndningen av utomekonomiska medel fér expropriering — det
vill sdga vald — och omférdelning av rikedomar uppat. Men de synliga sardragen i dagens vérlds-
ekonomi pekar pa att nagot sadant dger rum, oavsett om det handlar om att plundra sma egendoms-
dgare eller om vilken framtidsutsikt det finns for till exempel centralbankens digitala valuta
(CBDC). Det sistnamnda vacker tankar pa en direkt forvaltning av bruksvérden, och att inte bara
avskaffa lonsamhet inom produktionen, utan ocksa pengar som universellt medel for utbyte och
lagring av virde. Som Eswar Prasad har skrivit,” skulle en sddan digital valuta uttryckas politiskt,
eftersom den skulle kunna programmeras for att villkoras for speciell anvdndning, och bara kunna
anvandas under vissa sociala forhallanden. Genom att ersatta kontanter kan CBDC dessutom
eliminera “noll som nedre grans” och darmed underlatta kraftigt negativa rantor, for att under kris-
perioder mgjliggora en direkt konfiskering av insattningar, liktydigt med den “bail-in” av banker
som provades pa Cypern redan for ett decennium sedan.

Aven om Brenner inte diskuterar dessa mdjligheter, s& vidras de nu 6ppet av bankirer och rege-
ringar,” och fértjinar att pa allvar uppmérksammas av vinstern. Enligt min tolkning bekriftar de
hans historiska berdttelse, i synnerhet i hans skrifter under de senaste 15 aren. De visar att den
framsta motsattningen idag &r politisk, och forklarar varfor den harskande klassen, givet kapitalis-
mens ekonomiska svaghet, har lyckats befdsta sin makt. (Men en sadan utveckling utesluter inte en
kritik av hypotesen om ”politisk kapitalism” eller det mer provocerande begreppet “tekno-feoda-
lism”." Som Ruth Dukes och Wolfgang Streeck har hivdat, nir de betraktar dessa pastdenden ur ett
juridiskt och historiskt perspektiv," sé skiljer den utvidgade avtalsfriheten dagens arbetsmarknad
fran allt som kan tolkas som feodalt eller icke kapitalistiskt.)

Reformism kontra reformer

Fragan om politik ar central for att beddma Ackermans och Barkers inldgg i ett annat viktigt av-
seende. Bada verkar mer eller mindre motiveras av en 6nskan att erévra reformer genom att vidja
till valda och icke valda politiker och beslutsfattare. Ackerman avvisar den revolutiondra politik
som han tillskriver Brenner, medan Barker forsoker visa att lagstiftning som CHIPS och
Vetenskapsstadgan i USA borde vilkomnas av vanstern. Bada invdander mot Brenners skepsis mot
sadana kvasiteknokratiska forsok. Men Brenners historiska redogorelse for politiken i USA igno-
reras i deras kommentarer, som istéllet riktar in sig pa hans provisoriska ”Sju teser om amerikansk

Robert Brenner, ”Escalating Plunder”, New Left Review, nr 123, maj/juni 2020.

Eswar Prasad, The Future of Money, Harvard University Press 2023.

”Dealing with the next downturn”, BlackRock, 15 augusti 2019.

Cédric Durand, Techno-féodalisme. Critique de I’économie numérique, Paris: Ed. Zones, 2021
Dukes/Streeck, Democracy at Work: Contract, Status and Post-Industrial Justice, Wiley 2022.
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politik” (med Dylan Riley som medforfattare)'* och hans féreldsning ”Fragan om reformismen”.
Om vi skulle ta hansyn till hans langsiktiga analys, hur skulle vi da karakterisera Brenners syn pa
sambandet mellan masspolitik, politisk ekonomi och reformer i USA?

I sin kraftfulla artikel om mellandrsvalet i USA 2006, ”Struktur mot konjunktur”," hivdar Brenner
att 1900-talets viktigaste amerikanska reformer — de som genomférdes av Roosevelt och senare
Johnson — erévrades med hjdlp av stridbara samhéllsrorelser, som var och en kimpade under olika
politiskt ekonomiska forutsattningar. Tvdrtemot den kritik som Ackerman (och i lagre grad Barker)
riktar mot Brenner, sa tillskriver han inte dessa framgangar till nagot enkelt, automatiskt férhallande
mellan dessa rorelser och de radande ekonomiska forhallandena. Istéllet ser han deras prestationer
som ett resultat av en oviss historisk utveckling.

For Brenner var New Deal-periodens reformer resultatet av en “explosion av direkta massaktioner
utanfor det parlamentariskt lagstiftande omradet”. Organisationer som United Auto Workers “végra-
de inledningsvis stdda Demokraternas program och uppmanade vid sin grundningskongress 1936
till bildande av oberoende arbetarbondepartier”. Men under den ”andra depressionen” och neder-
lagen under artiondets andra hélft "reagerade CIO:s byrdkrati pa den minskade masskamp genom
att institutionalisera férhallandet mellan fackforeningar och arbetsgivare med hjalp av statligt
sanktionerade kollektivavtal och férordningar”, som innebar ett “fullstandigt férpliktigande mot den
parlamentariska vdagen och Demokratiska partiet”. Fran och med da arbetade Demokraterna tillsam-
mans med arbetarrorelsens byrakrati, och kom att “rakna med arbetarnas stod” samtidigt som de
gav allt mindre tillbaka.

Reformerna i USA i mitten av 1960-talet — inklusive lagstiftningen om medborgerliga réttigheter,
Medicaid och Medicare — uppnaddes under en helt annan politisk ekonomi. De storsta fackfore-
ningarna hade redan tyglats och tdmjts av sina medelklassledare. Men den svarta befrielserdrelsens
stridbarhet, speciellt i norr, tillsammans med de 6kande trycket fran kampen mot kriget och i tredje
varlden, lyckades dnda tvinga igenom en rad medborgerliga och juridiska eftergifter. (Reformernas
popularitet gjorde dem snabbt dominerande, och Nixon férsokte senare infora sin egen version.)

Arbetsgivarnas motoffensiv inleddes efter krisen pa 1970-talet, till att borja med under Carter, med
avregleringar som f6ljdes av Demokraternas forsok att sakerstilla stod fran foretagen. Det utmana-
des till storsta delen inte av de pacificerade fackforeningarna som sedan lange hade évergivit all
kamp for samhaéllsreformer. Hér &r Brenner noga med att stdlla den amerikanska utvecklingen mot
den europeiska:

... anpassningen till nedgangen dgde rum inom ramen for ett bestamt styrkefor-
hallandena mellan klasserna i det kapitalistiska norr, och det ledde till betydande
variationer av det politiskt ekonomiska utfallet. Till skillnad fran den minskande
fackforeningsanslutningen i USA:s privata sektor upplevde de flesta utvecklade
kapitalistiska ekonomierna i Vésteuropa en motsatt trend — 6kande facklig anslutning
inte bara under 1950- och 1960-talen, utan under hela 1970-talet och pa vissa stillen
1980-talet.

I och med att dollarn 6kade i varde under den intensifierade mellankapitalistiska konkurrensen, sa
kdannetecknades den amerikanska ekonomin efter 1995 till stor del av finansialisering och utlokali-

12 Brenner/Riley, ”Seven Theses on American Politics”, New Left Review, nr 138, november/december 2022.
13 Brenner, ”Structure vs Conjuncture”, New Left Review, nr 43, januari/februari 2007.
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sering pa bekostnad av tillverkningssektorn. Efter att ha forverkat sina sjélvstdndiga organisationer
befann sig inte den amerikanska arbetarrérelsen i en position dir de kunde forsvara sig mot denna
process. 2006 ansag Brenner det “troligt att Demokraternas valstrategi bara kommer att ga allt
snabbare at hoger for att garantera obundna roster och fortsatt foretagsfinansiering, samtidigt som
de raknar med att deras bas bland svarta, arbetare och krigsmotstandare till varje pris kommer att
stdda dem mot republikanerna”. (Sedermera finansierade Pelosi kriget mot Irak, och i efterdy-
ningarna till 2008 utmaérkte sig Demokraterna som den mest entusiastiska kompanjonen under
riddningsaktionerna av Wall Street.) Ar, som Ackerman pastér, denna historia édesdigert beroende
av “kristeorin”, alltfor misstanksam mot fackforeningsbyrakratin och negativ till att strava efter
reformer inifran staten?

Ackermans bedomning misslyckas uppenbarligen att fanga detaljerna i Brenners analys i ”Struktur
mot konjunktur”, som visar att reformer kan erévras under dramatiskt olika politiskt ekonomiska
forhallanden. Jamforelsen med Europa laggs fram som bevis pa att en hog facklig anslutning dven
under krisperioder tillfalligt kunde avvéarja den massiva motoffensiv som kapitalet genomférde pa
1970- och 1980-talen. Den viktiga atskillnad som Brenner gor ar alltsa inte bara mellan olika
ekonomiska konjunkturer (upp- och nedgangar). Den giller snarare vansterns historia, hur den
reagerar pa sadana konjunkturer i sin konkreta sociala inramning — i sin taktik, klassammanséttning
och férmaga att upprétthalla sitt oberoende mot partier som Demokraterna. Det dr absolut inte ett
historiserande argument: det dr uppenbart att en viss taktik &r mer anvdndbar &n andra, oavsett det
bredare sammanhanget. Och det ar ocksd uppenbart att arbetarrérelsen under nedgéngar och lag-
konjunkturer bor vara mer beredd pa konfrontationer &n nagonsin. Men under alla férhdllanden okar
en oberoende och aktiv arbetarklassmassa sannolikheten att erévra reformer.

Avslutningsvis skulle den debatt som har foranletts av Brenners senaste skrifter gynnas av att
beddmas hardare historiskt. Det finns en ytlig likhet mellan sekelskiftets ldgranteregim och den
keynesianska efterfragehanteringens gyllene dlder. Likasa kan den senaste svangen till htga rantor
och utomekonomisk plundring féra tankarna till den penningpolitik som beledsagade arbetsgivarnas
offensiv i slutet av 1970-talet. Men det tidsmassiga forhallandet mellan dessa handelser visar hur
specifika de ar. 1948 ars keynesianska blandekonomi upphavdes nar nyliberalismen inleddes 1979,
och 6vergick fran och med 1995 i “bubbelekonomins” era. Nér den sistndmnda misslyckades sa
inleddes den nyliberala katastrofhjdlpen under de av Geithner ledda raddningsaktionerna efter 2008,
foljt av ett tio ar langt vanteldge. Det foljdes i sin tur av den nuvarande ”politiskt kapitalistiska”
konjunkturen: ett angrepp mot befolkningens levnadsstandard kombinerat med en hardnande statlig
fortryckarapparat. Detta perspektiv avsldjar vissa orsakande och bestimmande band mellan
handelser som utvecklas 6ver tid. Av det skalet kan det verka nedslaende for de som hoppas att
reformer fran en period kan 6verforas till en annan genom att man gor riktiga politiska val. Men nar
det kommer till kritan &r en politik som &dr rotad i en klar forstaelse av dessa distinkta historiska
faser mer anvandbar som vagledning till nutiden.

Lastips:

Vi dr alla stagnationsteoretiker nu, av Aaron Benanav. Annu ett svar pi Ackermans artikel om
Robert Brenners teorier om "langvarig nedgang" inom ekonomin.


https://www.marxistarkiv.se/ekonomi/Benanav-vi_ar_alla_stagnationsteoretiker.pdf

	Joshua Rahtz: Att kartlägga oron
	Ackerman
	Barker
	Reformism kontra reformer


